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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA
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Ex.mos Presidentes da
COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONALIS,
DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS

Assembleia da Republica
Direc¢do de Servigos de Apoio Técnico e de Secretariado
Divisdo de Apoio as Comissdes

1249 - 068 Lisboa

Oficio n.° o,

V/ oficio n.° 922/XII,1.° - CADCDLG/2013

Assunto: Texto da Conferéncia subordinada ao tema
“Estado de Direito e Direitos Fundamentais. A Concretizagdo dos Direitos

Fundamentais pelos Tribunais”

Ex.mos Senhores

Dr. Fernando Negrdo, Presidente da ComissGo de Assuntos
Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias da Assembleia da
Republica e

Professor Doutor Barbas Homem, Diretor do CEJ

Em resposta ao oficio supra referido, venho reiterar que me
senti muito honrado com o convite para proferir a conferéncia, cujo
texto agora remeto.

Caso haja vantagem no seu envio em suporte informdtico,

muito agradecia que me fosse indicado o endereco eletronico.
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A Concretizagao dos Direitos

Fundamentais pelos Tribunais

Direito a imagem e a reserva da intimidade
da vida privada e familiar na jurisprudéncia do

Supremo Tribunal de Justica

Jodo Bernardo

Juiz Conselheiro no Supremo Tribunal de Justica



A Constituicdo da Republica Portuguesa tutela, no artigo
26.°, n.°1, o direito & imagem e a reserva da intimidade da vida privada
e familiar.

Estes direitos convivem com muitos outros direitos funda-
mentais, ndo se retirando, a maior parte das vezes, do texto constitucio-
nal, elementos suficientes, para, no caso de conflito, ser estabelecida a
linha demarcadora.

Corolariamente, na Jurisprudéncia do Tribunal Constitucio-
nal, também ndo encontramos, com algumas ressalvas, esses elemen-

tos.

Ficam-nos desta, porém, duas ideias e alguns casos concre-
tos:

A primeira afirmada nos seguintes termos:

“A solugcdo dos conflitos de direitos n&o pode ser resolvida
através de uma preferéncia abstrata, com o mero recurso & ideia de

uma ordem hierdrquica de valores constitucionais.” — Ac. n.°292/2008.

A segunda vertida deste modo:

“...Sempre que um direito fundamental conflitue com outro
direito ou bens constitucionalmente protegidos, esse conflito deve ser
resolvido através da reciproca e proporcional limitacdo de ambos, em
ordem a otimizar a solugdo (principio da concordancia pratica) de mo-
do a garantir uma relagdo de convivéncia equilibrada e harménica em

toda a medida possivel” - Ac. n.° 413/2011.



J& em plano de maior concretizacdo e sem preocupa¢do
de exaustdo, temos:

A consideracdo de que o direito & reserva da intimidade da
vida privada inclui elementos com informacdes sobre a satde do titular,
pelo que, atento o artigo 165.°, n.°1 b}, s@o organicamente inconstituci-
ondis as normas que tal regulem, se ndo tiverem sido elaboradas pela
Assembleia da Republica - Acérddo n.° 355/97;

A consideracdo de que o mesmo direito inclui a protecdo
contra a utilizagdo de equipamentos eletrénicos de vigildncia e contro-
le por parte de entidades que prestam servicos de seguranga privada,
ou nas salas de jogos, abertas ao publico, pelo que sdo, do mesmo mo-
do, organicamente inconstitucionais, as normas que tal regulam - Acér-
ddo n.° 255/2002;

O entendimento de que os testes de alcoolémia a que es-
tao sujeitos os condutores de veiculos automéveis também invadem a
reserva da intimidade da vida privada, mas tal ingeréncia é justificada
por razées de seguranca rodovidria em que estdo em causa direitos &

vida e integridade fisica - Acérddo n.°319/1995.

Mas, para além destes e doutros casos - nomeadamente
relativos ao sigilo bancdrio e do foro laboral - aquele Tribunal ndo tem

ido mais além no estabelecimento da linha demarcadora.

Nomeadamente no mais frequente conflito entre a liberda-
de de expressdo, e outros direitos (no caso, ao bom nome, mas valendo
a fundamentagdo no que respeita ao direito & imagem e d reserva da

vida privada a familiar) o Tribunal entendeu que ndo podia, face &

questdo de constitucionalidade levantada, apreciar o interesse publico



da noficia em causa, essencial para a tomada de posicdo entre o licito
e o ilicito - Acérddio n.°292/2008.

Todavia, o Tribunal Constitucional Alemdo, perante a pré-
pria Lei Fundamental — essencialmente perante os principios do livre de-
senvolvimento da personalidade e da dignidade do ser humano - arti-
gos 2%, § 1.°e 1.° § 1.° - foi mais além, estabelecendo a chamada teo-
ria das trés esferas concéntricas no que respeita & reserva da intimidade
da vida privada.

Esta tomada de posicdo foi recolhida por varios dos nossos
autores e aparece-nos, com alguma frequéncia, na jurisprudéncia dos
nossos Tribunais. Por isso a aqui trazemos.

No centro estaria a esfera intima, reportada aos aspetos re-
lativos ao mundo dos sentimentos, das emocdes da existéncia biopsi-
quica e da sexualidade (v.g. oracdo, doencas, hdbitos intimos ou de hi-
giene, orientagcdo sexual, comportamentos sexuais);

Rodeando esta temos a esfera privada, relativa & trajetéria
do individuo ou & sua inser¢do em contextos de maior proximidade afe-
tiva e relacional (v.g. factos passados, familia, conviccdes e praticas re-
ligiosas, circulo de amigos);

Rodeando estas duas estd a esfera individual, compreen-
dendo as relagdes que o sujeito estabelece com o meio social envol-

vente (v.g. profissdo, lazer, etc.).

A protegcdo da reserva da intimidade da vida privada, ao
colidir com outros interesses atendiveis, mormente de liberdade de ex-

pressdo, cederia tanto mais quanto mais se caminhasse para os limites



dos circulos maiores e fanto menos quanto se caminhasse para o inte-

rior.

Em plano inferior ao da ConstituicGio da Republica Portu-
guesa, mas superior ao das leis ordindrias de origem interna — como a
tem situado o préprio Supremo Tribunal de Justica, exemplificativamen-
te nos Acérddos de 23.4.2009, processo n.° 104/202.5 TACTB-A.S1 e de
30.6.2011, processo n.° 1272/04.TBBCL.G1.S1 - vigora na ordem interna a
Convenc¢do Europeia dos Direitos do Homem.

Corolariamente, as decisdes do Tribunal Europeu dos Direitos
do Homem que a interpretam devem merecer especial atencdo, prin-
cipalmente se em confronto com as dos tribunais internos.

O legislador portugués, quer no artigo 449.°, n.°1 g) do Cé-
digo de Processo Penal, quer no artigo 771.°, alinea f) do Cddigo de
Processo Civil, permite agora mesmo que, apds trdnsito em julgado du-
ma sentenga proferida pelos Tribunais Portugueses, qualquer parte inte-
ressada que obtenha decisdo definitiva inconciliGvel com esta, de uma
instdncia internacional (ninguém duvidando que estd aqui incluido o
TEDH), pode requerer a reabertura daguele processo para que a deci-

sao interna fique em conformidade com o entendimento internacional.



A jurisprudéncia do TEDH vem mantendo uma ¢oeréncio
constante, de sorte que o exame atento dum acérddo reveld 0s princi-
pios gerais que norteiam todas as decisoes. 3

Para o que aqui nos interessa, relevam os chamados casos
de “Carolina do Ménaco”, ou, no texto dos acdrddos, denbminodos
“VYon Hannover contra a Alemanha”. Foram multiplos os acorddos pro-
feridos, com destaque para os de 24.6.2004 e 7.2.2012.

Vista a mencionada coeréncia basta aten’rarmosf neste Ul-
timo.

A propédsito da publicacdo de fotografias de Corcblina e do
marido numa esténcia de esqui, pretenderam eles soncionor%e impedir
varias revistas alemds de continuarem a divulga-las, porque réportcdos

a situagdes que tinham como privadas.

Demandaram estas no Tribunal Regional de Homdurgo, que
Ihes deu razdo.
A decisdo foi, porém, revogada pelo Tribunal de Apelogao

daquela cidade que julgou a agdo improcedente. |

Em novo recurso, o Supremo Tribunal recusou a pretensdo
de Carolina e do entdo marido quanto a uma fotografia — nojessencial,
por estar acompanhada de texto sobre a doenca do principe Rainer,
matéria que considerou importante para um debate de interesse geral -
e admitiv-a quanto as demais.

Foi ainda interposto recurso para o Tribunal Constitucional,

que o julgou, quanto ao que aquiimporta, improcedente.




Por entenderem que teve lugar, pelos Tribunais alemaes,
violacdo do artigo 8.° da CEDH (que tutela o respeito pela vida privada

e familiar), demandaram, no TEDH, a Alemanha.

Este proferiu, entdo, o mencionado Acérddo de 7.2.2012.

Com citac@o abundantissima de arestos anteriores, reiterou
o que chamou os “Principios Gerais”" que norteiam a sua jurisprudéncia

neste dominio.

Assim, tfem como ponto de partida:

A respeito da vida privada:

1. A nocdo de "vida privada” compreende elementos res-
peitantes & identidade duma pessoa, como o seu nome, a sua fotogra-
fia, a sua integridade fisica e moral; A garantia dada pelo artigo 8.° da
Convencdo é principalmente destinada a assegurar o desenvolvimento,
sem ingeréncias exteriores, da personalidade e cada individuo nas rela-
cdes com os seus semelhantes. Existe, na verdade, uma zona de intera-
cdo entre o individuo e terceiro de sorte que, mesmo num contexto pu-
blico pode relevar a vida privada. A publicagdo duma fotografia inter-
fere, entGo, com a vida privada mesmo que essa pessoa seja uma pes-

soa publica.



2 . Aimagem dum individuo € um dos atributos principais da
sua personalidade, constituindo a sua protecdo um dos elementos es-

senciais do seu desenvolvimento pessoal.

3. Alinha demarcadora entre a liberdade de expressdo e a
ingeréncia ilicita na vida privada ndo pode ser tfracada de modo preci-

SO.

Quanto a liberdade de expressdo:

1. A liberdade de expressdo constitui um dos fundamentos
essenciais duma sociedade democrdtica, uma das condigdes primordi-
qis do seu progresso e do desenvolvimento de cada um. Com reserva
do n.°2 do artigo 10.° da CEDH, vale ndo somente para as informagdes
ou ideias acolhidas favoravelmente ou consideradas inofensivas ou indi-
ferentes, mas também para as que chocam ou inquietam; assim o exi-
gem o pluralismo, a tolerGncia e o espirito de abertura sem os quais ndo

se pode falar de “sociedade democrdatica”.

2 . A comunicagdo social desempenha um papel essencial
numa sociedade democrdtica, incluindo a de - na expressdo do pré-

prio tribunal - “cdo de guarda”;

3. Aliberdade de expressdo compreende a publicacdo de
fotografias, dominio, todavia, em que a protecdo da reputacdo e dos

direitos de outrem reveste uma importéncia particular, uma vez que as



fotografias podem conter informagdes muito pessoais, até mesmo inti-
mas do individuo ou da sua familia. Algumas vezes, as fotos aparecem
na imprensa dita sensacional ou cor-de-rosa, a qual tem por objeto sa-
tisfazer a curiosidade do puUblico sobre os detalhes da vida estritamente
privada duma pessoq, sdio muitas vezes realizadas num clima de perse-
guicdo continua, podendo determinar para a pessoa um sentimento

muito forte de intrusdo na sua vida privada, mesmo de persegui¢do.

4 . Um elemento essencial aferidor (da licitude ou da ilicitu-
de) consiste na contribuicdo da publicagdo de fotos ou artigos na im-

prensa para um debate de interesse geral.

5 . Um outro critério importante reside no papel ou na fun-
c¢do da pessoa visada e na natureza das atividades objeto de reporta-
gem ou de fotografia.

Assim, hd que distinguir entre pessoas privadas e pessoas
qgue agem num contexto pUblico, como os politicos ou as pessoas pu-
blicas (expressdo do préprio tribunal). Mas, se relativamente a estes, o
direito do puUblico a ser informado pode alcangar aspetos da vida pri-
vada, o mesmo ndo se passa quando as fotografias publicadas e os
comentdrios que as acompanham se reportam exclusivamente aos de-
talhes da sua vida privada e tém como Unico objetivo satisfazer a curio-

sidade do publico nesta perspetiva.

6. Na apreciacdo da licitude ou da ilicitude de determina-
da publicagdo existe uma margem de liberdade apreciagdo prépria de

cada Estado.



Quanto a conjugacgdo entre os circulos tfracados pelos direi-

tos & reserva da vida privada e & liberdade de expressdo:

1. Um primeiro elemento reside na afericdo da contribuicdo
que publicacdo das fotos traz a um debate de interesse geral;

A definicdo do que constitui o interesse geral depende das
circunsté@ncias do caso. O Tribunal j&@ manifestou entendimento em deci-
sOes anteriores que existe um tal interesse, ndo sé quando a publicacdo
diz respeito a questdes politicas ou crimes cometidos, mas também a
questoes relativas ao desporto ou aos artistas de palco.

Em contrdrio, os eventuais problemas conjugais dum presi-
dente da Republica ou as dificuldades financeiras dum cantor célebre
ndo foram consideradas com relevantes na perspetiva dum interesse

geral.

2 . Também interessa a notoriedade da pessoa visada e o
objeto da reportagem.

O papel ou a fungdo da pessoa visada e, bem assim, a na-
tureza das atividades que constituem o objeto da reportagem e/ou da
fotografia constitui um critério importante.

Neste contexto, hd que distinguir entre pessoas privadas e
pessoas agindo num contexto pUblico, enquanto personalidades politi-

Cas ou pessoas publicas.

3 . O comportamento anterior da pessoa visada ou o facto
de a foto litigiosa e as informagdes a ela inerentes ja terem sido objeto

de publicacdo constituem igualmente elementos e ter em conta. Toda-



via, o simples facto de ter cooperado com a comunicag¢do social ante-
riormente ndo é de molde a privar o interessado de toda a protegdo

contra a foto litigiosa.

4 . O modo como a fotografia ou a reportagem sao publi-
cadas e a maneira como a pessoa visada surge representada na foto-

grafia ou na reportagem podem igualmente entrar em linha de conta.

5. Também jd julgou o tribunal que ndo se pode abstrair das
circunsténcias nas quais as fotografias foram tiradas. Nomeadamente se
a pessoa visada deu o seu consentimento para ser fotografada ou, pelo
contrério, se foram feitas & sua revelia ou com recurso a manobras frau-

dulentas.

6 . Convém igualmente tem em atencdo a gravidade dain-
trusdo e a repercussdo da publicagcdo da fotografia para a pessoa vi-
sada. Na verdade, para uma pessoa privada desconhecida do publico,
a publica¢gdo duma fotografia pode ser analisada como uma ingerén-

cia mais substancial do que uma reportagem escrita.

Face a ftais principios gerais, entendeu, para este caso, o
TEDH que:

H4&, primeiro, que determinar se a publicagdo das fotogra-
fias contribui para um debate factual e se o seu contelddo vai além da
simples vontade de satisfazer a curiosidade do publico.

Ainda que a liberdade de expressdo compreenda também

as reportagens com objetivos de diversdo, o interesse dos leitores a be-
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neficiarem de diversdo tem em geral um peso inferior ao da prote¢do
da esfera privada.

Os tribunais alemaes tiveram em conta a jurisprudéncia que
vem sendo fixada pelo TEDH e gozavam duma margem de liberdade

prépria dos tribunais da ordem interna.

Consequentemente, decidiu que ndo teve lugar violagcdo

do artigo 8.° da CEDH, abstendo-se de condenar a Alemanha.

J& no Acérddo de 9.1.2013 de Alkaya contra a Turquia, o
TEDH julgou violado este artigo 8.° pelos Tribunais internos deste pais que
recusaram indemnizacdo a uma conhecida artista de comédia a qual,
em noticia sobre assalto de que foi vitima em casa, viu a sua fotografia,

acompanhada dos indicativos da morada, publicada em jornal.

Considerou que:

Se é certo que arespeito dos politicos, artistas e desportistas
existe uma maior liberdade de ingeréncia da comunicacdo social, ndo
deixam eles de manter um circulo de protecdo da intimidade da sua
vida privada;

A publicagdo da fotografia e indicativos da respectiva mo-
rada ndo contribui para um debate de interesse geral, critério basico na

distingdo entre a liberdade e a ingeréncia ilicita na vida privada.
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I

Na ordem interna portuguesa, tem-se recebido a orienta-
¢8o do TEDH a propésito da tutela da honra e sua alegada violacdo
pela comunicagdo social de que sdo exemplo, j@ de entre muitos, os
Acdrddo do STJ de 13.1.2005, processo n.° 04339224, 7.2.2008, processo
n.° 07B4540 e de 30.6.2011, processo n.° 1272/04.7TBBCL.G1.51, todos dis-

poniveis em www.dgsi.pt.

Mas ndo tem deixado de se atentar, em plano nem sempre
reconhecido expressamente como subordinado, nas normas ordindrias

de origem interna.

Em especial:

Nos artigos 190.° a 199.° do Cdédigo Pendal;

Nos artigos 70.° e 79.° a 81.° do Cédigo Civil;

Nos varios preceitos relativos & videovigil@ncia e protecdo
de dados.

Outrossim, os artigos 1.°, n°1 e 3.° da Lei de Imprensa
(n.°2/99, de 13.1), 27.° da Lei da Televisdo (n.°27/2007, de 30.7) e 30.° da
Lei da Radio {n.°5/2010, de 24.12) ndo tem revestido particular impor-
tancia nas decisdes judiciais, porque apenas afirmantes dos direitos & li-
berdade e do respeito pela vida privada, sem preocupacdo de estabe-
lecimento de critérios, a partir dos quais se pode ajuizar da linha demar-

cadora em caso de conflito.
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No que diz respeito as normas penais, impressiona, logo &
partida, a sua abrangéncia.

Ainda que no artigo 192.° se exija a "intencdo de devassar a
vida privada das pessoas”, inclui-se no tipo, ndo sé a divulgacdo da
imagem das pessoas, como a simples captacdo dessa imagem.

O que é reiterado no artigo 199.°.

Temos, pois, aqui um circulo de abrangéncia muito vasto a
exigir permanente atengdo — como referiv o entdo deputado Professor
Costa Andrade, intervindo na reunido da Comissdo de Assuntos Consti-
tucionais, Direitos, Liberdades e Garantias com representantes do sindi-
cato de jornalistas, em 25.4.1994 — ao principio da subsidiariedade do Di-
reito Penal, previsto no artigo 31.2, n.°1 do Cédigo Penal. Nao podera ter

lugar ilicito criminal se, perante outro ramo do direito, o ato for licito.

De ponderar, pois, aqui o que ficou dito quanto & Conven-
¢do Europeia dos Direitos do Homem e sua interpretacdo pelo Tribunal
Europeu dos Direitos do Homem e, bem assim, o que consta dos referi-

dos preceitos do Cdodigo Civil.

Nessa conformidade, ndo surpreende o seguinte passo da
decisGo singular proferida no STJ de 28.9.2011, processo n.
22/09.6YGLSB.S2, que se pode ver em www.dgsi.pt:

“E criminalmente atipica a obtengdo de fotografias ou de
filmagens, mesmo sem consentimento do visado, sempre que exista jus-
ta causa nesse procedimento, designadamente quando as mesmas es-
tejam enquadradas em lugares publicos ou hajom ocorrido publica-

mente constituindo Unico limite a esta justa causa a inadmissibilidade de
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atentados intolerdveis & liberdade, dignidade e integridade moral do vi-

sado.”

O artigo 79.° do Cdédigo Civil, elaborado no tempo em que
as preocupagdes com a liberdade estavam longe das que hoje se afir-
mam constantemente, ndo parte da ideia desta. Nem sequer a situa
em plano de igualdade, o que giza um caminho ndo inteiramente
coincidente com o da Constituicdo da RepuUblica Portuguesa e, bem
assim, do texto convencional, este interpretado pelo mencionado tribu-
nal europeu.

Parte logo da proibicdo.

Situa a pedra de toque no “consentimento da pessoa”,
considera-o dispensdvel nos casos que refere no n.°2, mas logo limita o
efeito desta dispensabilidade, quando do facto resultar prejuizo para a

honra, reputagdo ou simples decoro da pessoa visada.
Curiosamente e ao contrdrio dos textos penais, ndo se refe-

re expressamente & recolha das imagens, ao simples facto de uma pes-

soa ser retratada, flmada, desenhada ou pintada.

v

E em todo este quadro que tem vindo a lume aa Jurispru-

déncia do Supremo Tribunal de Justica.
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Tendo nds atentado nos seguintes Acérddos, todos disponi-

veis em www.dgsi.pt:

De 14.6.2005, processo n.° 05A945:

“1 - O direito & imagem e direito & reserva sobre a intimida-
de da vida privada, enquanto direitos fundamentais de personalidade,
sdo inatos, inaliendveis, irenuncidveis e absolutos, no sentido de que se

impdem, por definicdo, ao respeito de todas as pessoas.

3 - A publicagdo numa revista pertencente & ré de uma re-
portagem fotogrdfica legendada divulgando, sem consentimento do
autor, uma visita por ele feita na companhia da mulher & residéncia fa-
miliar entGo em fase de constru¢do na cidade de Madrid, integra a vio-
lagdo simultdnea dos seus direitos & imagem e & reserva da intimidade
da vida privada.

4 - A llicitude desta conduta ndo é afastada, nem pelo fac-
to de o autor ser uma pessoa de grande notoriedade, adquirida gracas
a sua condigdo de futebolista profissional mundialmente reconhecido
(figura publica), nem pela circunsténcia de as fotografias mostrarem
apenas a entrada da casa e de esta se encontrar em fase de constru-
¢do.

5 - O direito da liberdade de imprensa tem como limite in-
transponivel, entre outros, a salvaguarda do direito & reserva da intimi-
dade da vida privada e & imagem dos cidaddos.

6 - De igual modo, também a invocacdo do direito de in-
formar consagrado no art.® 37°, n° 1, da Constituicdo nao legitima a

conduta do lesante se ndo houver qualquer conexdo entre as imagens
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ou factos divulgados pertencentes ao foro privado do lesado e a ativi-
dade profissional por ele desempenhada que originou a sua notorieda-

de puUblica.”

De 17.12.2009, processo n.° 159/07 .6TVPRT-D.P1.S1

3 - As informagdes pretendidas pela autora, relacionadas
com o aprovisionamento e utilizagdo de contas & ordem, de que eram
titulares a ré e o marido da autora, ndo constituem violagcdo do princi-
pio da reserva da intimidade da vida privada.

4 - A exigéncia da divulgagdo dos elementos da conta
bancdria de uma das partes que permitam o apuramento da situacdo
patrimonial da outra, em causa pendente, no dmbito do, estritamente,
indispensavel & realizagcdo dos fins probatérios visados por aquela, e
com observancia rigorosa do principio da proibicdo do excesso, é ga-
rantia da justa cooperagdo das partes com o Tribunal, com vista & des-
coberta da verdade, a luz da doutrina da ponderacdo de interesses,
sob pena de insandvel comprometimento do direito da autora a produ-
Zir as provas que indicou e a alcangar uma tutela jurisdicional efetiva,
com o consequente e inequivoco abuso de direito da parte que a tal se
opde.

5 - O direito & reserva sobre a intimidade da vida privada tu-
tela a esfera da vida intima ou de segredo, compreendendo todos
aqueles aspetos que fazem parte do dominio mais particular e intimo
que se quer manter afastado de todo o conhecimento alheio, com ex-

clusGo da vida normal de relagdo, ou seja, dos factos que o préprio in-
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teressado, apesar de pretender subtrai-los ao dominio do olhar pL’Jinco,
isto &€, da publicidade, ndo resguarda do conhecimento e do acesso
dos outros.

6 - Ao contrdrio do que acontece no caso da violagdo da
integridade fisica ou moral das pessoas, que se trata de direitos absolu-
tos ou intangiveis, estando em causa os direitos fundamentais da ndo in-
tromissdo no sigilo bancdrio, frata-se de “direitos condicionais”, em que
j& ndo existe uma proibicdo absoluta da admissibilidade da prova que,
em fungdo das circunst@ncias do caso concreto em que foi obtida e do
estado de necessidade da situagdo, serd ou ndo valorizada pelo Tribu-

nal.”
De 13.1.2011, processo n.° 153/06.4TVLSB.L1.S1

“1 - Alesdo da personalidade €, em principio, ilicita.

2 - Para a apreciagdo do grau de ilicitude deve ser ajuiza-
do, em concreto, o modo como for feita a publicagcdo da imagem ou a
revelagdo dos factos da vida privada.

3 - O direito & honra é uma das mais importantes concreti-
zagdes da tutela da privacidade e do pudor e do direito da personali-
dade.

4 - S6 deve considerar-se ofensivo da honra e consideragcao
de outrem aquilo que, razoavelmente, isto é, segundo a sa opinido das
pessoas de bem, deverd considerar-se ofensivo daqueles valores indivi-
duais.

5 - A dignidade das pessoas exige que lhe seja reconhecido
um espago de privacidade em que possam estar & vontade, ao abrigo

da curiosidade dos outros.
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6 - A reserva da privacidade deve ser considerada a regra
e ndo a excecao.

7 - O direito & privacidade s6 pode ser licitamente agredido
quando - e sé quando — um interesse pUblico superior o exija, em termos
tais que o confirdrio possa ser causa de danos gravissimos para a comu-
nidade;

8 - O direito & privacidade colide frequentemente com o di-
reito a liberdade de expressdo, principalmente com da liberdade de
imprensa.

9 - Quando o interesse publico o imponha, o direito & honra
e a privacidade ndo podem impedir a revelagcdo daquilo que for estri-
tamente necessario e apenas no que for estritamente necessdrio.

10 - Qualquer pessoa tem o direito de exigir que o conhe-
cimento da sua situagcdo de presididria seja apenas conhecida pelas
pessoas que necessariamente e inevitavelmente tomaram contacto
com ela como atores de factos relacionados com a priséo e ndo seja

publicitada para além desse circulo de pessoas.”

De 7.6.2011, processo n.° 1581/07.3TVLSB.L1.51:

“1 - Ndo obstante o direito & imagem ser um direito indispo-
nivel, no plano constitucional, a lei permite, dentro de determinados limi-
tes, a captagdo, reproducdo e publicitacdo da imagem, desde que o
titular do direito anua ou consinta essas atividades.

2 - Exige-se que esse consentimento seja expresso, o que

constitui uma garantia de que, efetivamente, o fitular estd de acordo
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com a intfromissdo de um terceiro num bem da personalidade do pré-
prio.

3 - Em situagdes limite poderd ocorrer uma presuncdo de
consentimento, bastando para tal que a conduta do fitular do direito &
prépria imagem revele um comportamento de tal modo alheado a sor-
te da captagcdo de imagens que dele se possa inferir uma anuéncia
desprendida ou inane ao conteudo e destino das imagen:s.

4 - Se alguém aceita, ainda que de forma tdcita, ser foto-
grafado para um determinado fim, ndo podem as imagens ser utilizadas
para fim diverso, sem que para este especifico fim tenha sido obtido
prévio consentimento do titular ou pelo menos que, aquando da cap-
tagdo de imagens, ndo tivesse sido adquirido um sentido inequivoco de
que o titular do direito permitiria na utilizagdo das imagens captadas
para esse especifico fim.

5 - Para que ocorra uma situacdo de consentimento tacito,
significagdo externa de autorizagdo para a captacdo, reproducdo e
publicitagdo da imagem de quem quer, torna-se necessdrio que os si-
nais (significantes ou exteriorizdveis) do titular do direito se revelem ou

evidenciem como inequivocos ou desprovidos de qualquer duvida.”

De 08-05-2013, processo n.° 1755/08.0TVLSB.L1.S1:

“1....

2 - Se o contetdo duma reportagem, em que se inclui a in-
formagdo sobre a localizagdo da residéncia do autor, “figura piblica”,
em nada se relaciona, direta ou indiretamente, com a atividade em
que o0 mesmo adquiriv notoriedade e fama, ndo pode deixar de se con-

siderar que ndo hd direito de liberdade de imprensa, por inexistir razdo
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para ndo permanecer reservado aquilo que, respeitante & reserva da
vida privada, ndo ¢ exigido pelo interesse publico, por muito que, repor-
tado ao especifico pUblico-alvo da publicacdo, possa ser do interesse
desse publico.

3 - Nesse caso, do ponto de vista da formacdo da opinid@o
publica, informando e sendo informada, o direito emerge despido do
objeto justificativo da garantia de liberdade de informacdo, pois que o
interesse da informacdo se fica pelo p'uro campo do privado, desprovi-
do de qualquer dimensdo de interesse publico social, mas em colisGo
com o interesse publico constituido pela protecdo da vida privada e
como tal reconhecido pelo sistema juridico.

4 - Nessa medida, ndo se pode invocar o direito de informar
e de ser informado para, pura e simplesmente, afastar os limites resultan-
tes da lei ordindria artigos 70.°, n.% 1 e 2, e 80.°, n.° 2, do CC, também
acolhidos, como garantias, no artigo 26.° da CRP, limites que se repercu-
tem diretamente nas normas dos arts. 37.° e 38.° da Lei Fundamental,
sendo de concluir que a condenag¢do das rés a ndo revelarem, por
qualquer meio, direto ou indireto, a localizacdo da residéncia do autor,
mesmo face & sua condigdo de figura pUblica, ndo atenta contra a li-
berdade de expressdo e de informagdo, nem a providéncia decretada,
conforme & previsdo do n.° 2 do artigo 70.° do CC e das normas dos ar-

tigos 18.%, n.° 2, e 26.°, n.° 2, da Constituicdo, constitui ato de censura.”
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Constatado, em tragos muito gerais, o que se vem passan-
do a nivel da jurisprudéncia que diretamente nos interessa, arumemos

agora algumas ideias pessoais.

1 . A evolugdo tecnoldgica verificada principalmente nos
dltimos anos permitiv a recolha e divulgacdo de imagens ou a invasdo
da vida privada e familiar dum modo inusitado. Fotografias ou filma-
gens, quer perto quer a distncia, montagens, deformagcdes como co-
locagdo e retiradas de pessoas em fotografas, tudo com possibilidade
de divulga¢do massiva, estd ao alcance do grande publico, tendo en-
trado num regime de banalizagcdo antes impensado.

Paralelamente e muito pela mdo do TEDH, a ideia de liber-
dade de expressdo, na sua vertente de liberdade de imprensa, foi ga-
nhando contornos muito latos e intensos.

Com base nesta, mas com ultrapassagem frequente dos
seus limites, a comunicagdo social, dominada pelo espirito do lucro ou
mesmo da sobrevivéncia envereda, com frequéncia, por extremos co-
MO a perseguicdo a pessoas cuja imagem ou reserva da vida privada e

familiar pode ter venda no mercado.

2. Em todo este quadro, deve, entdo, cada cidaddo, admi-

tir um campo vasto de liberdade para os outros, mormente para a co-
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municagdo social e consequentemente desenvolver um escudo eivado
em certos casos de indiferenca.

Por um lado ndo caindo da tentacdo de alimentar sensibili-
dades assentes em se julgar mais bonito do que a sua prépria imagem
e, por outro, em julgar que a maioria da sua vida privada é particular-
mente diferente da dos outros cidaddos (quanto a esta Ultima parte, da
que pensar a diferenga entre o portugués médio que constréi muros por
tudo quanto é sitio € uma rua da Holanda & noite em que se pode ver o

interior de todas as casas).

Mas, no polo oposto, deve cerrar fileiras em ordem a procu-

rar limitar os abusos aludidos.

3. No meio disto, temos a lei e os tribunais.

Aguela nGo pode determinar, todavia, com exatiddo, onde
estd o licito ou o ilicito, deixando necessariamente, aos tribunais um es-

forco em ordem a, em cada caso, fazer tal determinacdo.

4 . Nesse esforgo jurisprudencial, creio deverem girar as de-

cisdes em torno de quatro dados fundamentais:

Um centrado no consentimento (expresso ou presumido), ou
no ndo consentimento da pessoa visada:
Outro no interesse pUblico das imagens e/ou intromissdes na

vida privada e familiar;
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Um terceiro reportado & intengcdo com que sdo recolhidas
as imagens e/ou se atinge a vida privada das pessoas;
Um quarto referido dano como pressuposto da responsabili-

dade civil.

A dimensdo da readlidade traduzida na facilidade na reco-
lha das imagens e/ou na infromisséo na vida privada e familiar nGo po-
de exigir sempre, a meu ver, consentimento expresso ou formalizado,
antes valendo, pelo menos no comum dos casos, consentimento tacito
ou mesmo presumido. Se alguém na rua acede a falar para as cdmaras
de televis@o ou mesmo circula em frente a elas, seria redundante o

pergunta expressa sobre se consentem na transmissdo.

O interesse publico deve ser apreciado objetivamente ndo
se podendo confundir, como j& tem sido dito, com o “interesse do puU-

blico” e inerente probabilidade de éxito quanto a consumo.

A intengGo ou persisténcia, se ndo mesmo perseguicdo, na
recolha das imagens e/ou intfromissdo na vida privada e familiar tam-
bém deve sensibilizar — e, em muitos casos, intensamente - o julgador.
Aqui estdo os “paparazzi”, e, por vezes conjugadamente, pessoas sem
escrupulos, atos de vinganga rasteiros e até certo tipo de desvios psi-

quicos ou mesmo psiquidtricos, tudo a merecer clara censura judicial.

Finalmente, ndo podemos deixar de ter presente que a res-
ponsabilidade civil nGo tem apenas como pressuposto o ato ilicito, an-

tes exigindo, além do mais, o dano. Este pode ser patrimonial ou ndo
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patrimonial, mas tem de existir. A recolha de imagens e/ou a intromissdo
na vida privada e familiar ficard despida de relevancia juridica, se ndo
produzir dano, arrimando eventual demanda em tribunal para o capitu-

lo da hipersensibilidade que ndo merece acolhimento.
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