Parecer respeitante aos PJL 71 (BE) e 247 (PAN)
relativos a Gestacao de Substituicao

Tendo sido solicitado o meu parecer sobre os Projectos lei acima referidos, vejo-
me uma vez mais na situacdo de estudar e dar parecer sobre projectos
legislativos que consistem em modificagbes de projectos anteriormente
aprovados e que constituem lei (caso da inseminagdo post-mortem), cujo
alcance agora se pretende alargar, ou que foram considerados inconstitucionais,
pretendendo-se, através de alteragdes legislativas, “conformar o regime juridico”
com o acérddo do Tribunal Constitucional que inviabilizou a lei (caso das
alteracdes ora propostas por BE e PAN).

Em ambas as situagcdes emiti publicamente opinides, que julgo ter suficiente e
solidamente fundamentado, opostas a legalizacéo, quer da inseminagao post-
mortem, quer da gestacdo de substituigdo. Todavia, essa minha posigao, que
nao rejeito e reforgo mesmo, ndo me impede de emitir parecer, como me €&
solicitado: em primeiro lugar, por dever de cidadania e cortesia para com a
Assembleia da Republica, que me honra com a sua solicitacéo; e, por outro lado,
por imaginar que possa ter interesse, para o debate, a opinido, eticamente
fundamentada, que me seja possivel emitir.

Seja-me pois permitido, a laia de intréito, reafirmar que considero a gestacao de
substituicdo contraria a ética mais ou menos consensual, por atribuir peso
excessivo e desproporcionado a autonomia com prejuizo de outros principios,
por ignorar os interesses da crianga resultante dessa gestagao e por pressupor
uma atitude altruista e solidaria da gestante, que aceitaria uma séria, prolongada,
fisica e psicologicamente pesada gestacgao, unica e exclusivamente para aliviar
o sofrimento da mulher que deseja ser mée e ndo tem condi¢bes para
engravidar. Este pressuposto fundamental para a justificacdo da lei esta em
choque evidente com a realidade abundantemente colhida nos paises em que
esta pratica € admitida pela lei e em que o contrato tem natureza comercial,
fixando-se um quantitativo aceite pelas partes, ou em que, apesar de a lei
interditar qualquer lucro, se verifica existirem numerosas formas de escapar a

proscricdo de recompensa material; as medidas preventivas ndo poderao



impedir a prevaricagéo. A este respeito, e com o devido respeito, estranham-se
as tiradas liricas do acérdao do TC, que com admiravel optimismo entende que
a mulher que aceita ser gestante de substituicdo € um ser de excepcional
craveira moral, capaz de correr os riscos e suportar as restricoes de uma
gestacéo apenas e sempre para permitir que se realize o sonho de outra mulher.
Por mim, creio que s6 em excepcionais situagdes, mormente de grande amizade
ou parentesco entre as duas mulheres, se podera concretizar essa situagao
ideal; mas mesmo ai ha outras consequéncias desfavoraveis a temer, tal como
a persisténcia de intensa ligagao afectiva a crianga (que tera como que duas
maes, eventualmente concorrentes nos afectos e divergentes nas opgdes
educativas). O parecer do CNECV, para o qual remeto, equaciona de modo
muito claro os escolhos e dificuldades que qualquer tentativa de legislar neste
dominio consigo acarreta.

Como acima se diz, os dois PJL em causa tém por fim introduzir alteragdes, nos
textos anteriormente reprovados pelo Tribunal Constitucional, de modo a
ultrapassarem o obstaculo por este levantado, instituindo, nas novas versdes,
um periodo de revogabilidade da decisdo de entrega do recém-nascido aos pais
sociais. Desta forma, a gestante de substituicdo poderia revogar a decisédo de
entrega da crianga até ao momento do registo de nascimento (BE) ou até 20 dias
apos o nascimento (PAN). Esta € a unica diferenga significativa entre os dois
PJL, ja que as restantes sdo mais de natureza formal, e de estilo, do que de
conteudo. Esta diferenga tem, repita-se, significado, pois a declaragao e registo
de nascimento é obrigatdria. Se a revogabilidade da decisdao da gestante
terminar com esse registo, o prazo em que a gestante pode exercer o seu direito
de revogacgéo é muito curto, com o bébé ja nascido e representando por isso
uma realidade visivel, palpavel, audivel, bem diferente das imagens ecograficas;
parece pois que o prazo de 20 dias apés o nascimento, como proposto pelo PAN,
assegura melhor que a gestante possa tomar a decisdo de manter a decisédo
anteriormente tomada, ou de a revogar em condigdes mais favoraveis para um
sereno e responsavel clima decisorio. Note-se, porém, que o projecto do PAN,
no seu numero 8, estabelece que a instituicdo de saude onde se verificar o
nascimento devera abster-se de efectuar a declaracéo de registo de nascimento,
a qual, como o texto logo em seguida reconhece, é obrigatéria. E evidente que

existe aqui uma contradigdo que urge esclarecer com mais cuidada redacgéo.
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