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PEDRO MANUEL SABINO MARTINS GOMES, NIF:

Cartdo de Cidadio n° » ADVOGADO, que também usa o

nome profissional d¢ PEDRO SABINO GOMES, Cédula n° ,com
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AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA — DIRECCAO GERAL
DOS IMPOSTOS,

Nos termos do Art. 2°, n°4 da Lei n° 43/90, de 10 de Agosto, com as
alteragdes introduzidas pela Lei n° 6/93, de 1 de Margo, Lei n® 15/2003, de
4 de Junho e Lei n° 45/2007, de 24 de Agosto

E com os seguintes fundamentos, denunciando as seguintes ilegalidades:

10
O peticionario era devedor ao fisco em 2006, 2007, 2008 e 2009, bem
como o ¢ hoje.

20
Efectivamente, por razdes de ordem familiar e respectivos encargos, nio
tem podido suportar as suas obrigages fiscais em toda a sua latitude.

30
Em resultado dessas dividas, em 2008 o peticionario foi objecto de penhora
de rendimentos do seu trabalho dependente — IRS — Categoria B, por parte
da Denunciada Autoridade Tributiria e Aduaneira — Direc¢do Geral dos



Impostos, que lhe penhorou a totalidade, em 2008 dos rendimentos do
trabalho que se destinavam a sua subsisténcia, com o montante de € 518,40
— Doc. n°l — ao Instituto de Gestdo Financeira e Infra- Estruturas da
Justica, IP.

4°
No seguimento dessa penhora ilegal, por abranger bens parcialmente
impenhoraveis, nos termos do Art. 824°, n°1, a) do entfio em vigor Codigo
de Processo Civil, que preceitua:

“Sédo impenhoraveis:

a) Dois ter¢os dos vencimentos, salarios ou prestagdes de natureza
semelhante auferidos pelo executado(...)”

50
Com base na penhora ilegal supra — referida praticada pela denunciadz} AT-
Direcgdo Geral dos Impostos, reclamou o peticionario dos Actos do Orgdo

de Execugdo Fiscal, reclamagio essa que foi distribuida no Tribunal
Tributério de Lisboa, sob o n° 416/08. 4BELRS — Doc. n° 1

60

Tendo sido proferida Douta Sentenga em 19.05.2008 que deu razio ao
peticionario ¢ anulou a penhora com base em que: “prevendo-se no Art.
824°, n°1 do CPC, aplicavel ao processo de execugio fiscal nos termos do
n°2, e) do CPPT, que sdo impenhoraveis dois tergos dos vencimentos,
salarios ou prestages de natureza semelhante, auferidas pelo executado, ao
proceder 4 penhora da quantia referida em A, sabendo que tal quantia
correspondia a um rendimento do Trabalho do Executado, praticou o Chefe
de Finangas de Lisboa 8, titular do 6rgio de Execugio Fiscal, um acto
ilegal, que como tal deve ser anulado”™.

70
E mais adiante: “Termos em que se decide anular o acto de penhora
reclamado. Custas pela Fazenda Piblica.” — Doc. n°1

80
Tal penhora, no valor de € 518,40, que correspondia a Servigos que o
peticionario havia a receber do IGFIEJ, IP, nunca foi devolvido, até & data
de hoje pela participada AT- DGI.

90



N&o obstante inimeras tentativas por parte do peticionante, para que a
participada AT cumprisse o preceituado no Art. 100° da Lei Geral
Tributéria, que diz: “A administragdo tributéria estd obrigada, em caso de
procedéncia total ou parcial de reclamagfo, impugnagdo judicial ou
recurso a favor do sujeito passivo, 4 imediata e plena reconstitui¢do da
legalidade do acto ou situagdo objecto do litigio, compreendendo o
pagamento de juros indemnizatérios, se for caso disso, a partir do termo do
prazo de execugio da decisdo™.

10°
Ora, a Douta sentenga referida no Doc. n°1, transitou em julgado logo em
Junho de 2008.

11°
E estava a Administragio Tributaria obrigada a devolver a importancia da
penhora anulada pelo Tribunal Tributario de Lisboa, em meados de Junho
de 2008.

12°

Sucede que a Chefe do Servigo de Finangas de Lisboa 8, com Sede na Rua
do Centro Cultural, n° 12, em Lisboa, ¢ na pessoa também dos seus
funciondrios, tém repetidamente, desde 2008 até a data se recusado a pagar
ao peticionario, o montante da penhora anulada pelo Tribunal Tributario de
Lisboa, no valor de € 518,40, com dolo manifesto e em violagido do Art.
100° da Lei Geral Tributaria, afrontando dolosa e repetidamente os direitos
fundamentais do peticionario.

13°
Sendo tal recusa ilicita.

14°
Como se nio bastasse.

15°

Em inicios de 2009, o peticionante voltou a ser objecto de uma penhora
ilegal por parte da denunciada AT- DGI.

16°
Com efeito, a denunciada AT, voltou a penhorar ilicitamente e em violagio
do Art. 824°, n°1 a) do CPC, a totalidade dos rendimentos do trabalho
dependente do peticionario, no valor de € 1.228,80, a receber pelo IGFLJ,
IP — Doc. n°2



17°

Tendo por douta sentenga do Tribunal Tributario de Lisboa, no Processo n°
735/09.2BELRS, sido a referida penhora anulada, com base em que:
“prevendo-se no Art. 824°, n°1 do CPC, aplicavel ao processo de execugio
fiscal nos termos do Art. 2° alinea €) do CPPT, que sdo impenhoraveis dois
tergos dos vencimentos, saldrios ou prestagdes de natureza semelhante,
auferidos pelo executado, ao proceder a penhora da quantia de € 1.228,80,
sabendo que tais créditos eram rendimentos do trabalho independente —
Categoria B do reclamante, praticou o Chefe do Servigo de Finangas de
Lisboa 8, um acto ilegal, que como tal deve ser anulado.

Julgamos pois que a presente reclamagio tera de proceder.”

18°
Decidiu pois o Tribunal Tributirio de Lisboa : “Por tudo o que ficou
exposto € nos termos das disposigdes legais citadas, julgo procedente a
reclamagio de Pedro Manuel Sabino Martins Gomes, e consequentemente,
anulo o acto de penhora reclamado. Custas pela Fazenda Publica.”

19°

N&o obstante a sentenga ter transitado em julgado em Junho de 2009 — Doc.
n°l, e os autos terem baixado ao Servigo de Finangas 8, com Sede na Rua
do Centro Cultural em Lisboa, tem a Chefe de Finangas desse organismo e
os seus subordinados se recusado expressa, dolosa e manifestamente a
cumprir o preceituado no Art. 100° da Lei Geral Tributaria e a devolver
com juros compensatorios ao peticionante, o valor da penhora anulado, nio
obstante o reclamante ter exigido esse pagamento oral e por escrito ao
longo destes anos, e estes dito expressamente que nada pagariam.

20°
A denunciada continua, até hoje a fazer tabua rasa do disposto agora no
Art. 738°, n°1 do CPC e a penhorar rendimentos do trabalho independente,
ndo s6 ao peticionante, mas também a outros Advogados, como se de
créditos comuns se tratasse, comportando-se a margem da legalidade, pela
qual devera ser autuada, prejudicando assim os direitos fundamentais dos
cidadios.

Face a falta de cumprimento da legalidade e afronta aos direitos
fundamentais do peticionante praticada deliberada por parte da AT-
Direcgédo Geral dos Impostos, requere-se que:

a) A denunciada Autoridade Tributéria e Aduaneira — Direcgdo Geral
dos Impostos seja autuada pelas ilegalidades praticadas e chamada a



explicar porque ndo paga e ndo cumpre o disposto no Art. 100° da
Lei Geral Tributéria para com o peticionante.

b) E se continua a niio pagar ou decidiu de facto contra a lei da
Republica a ndo continuar a pagar e com que fundamentos.

c) Se pretende continuar a penhorar os rendimentos do trabalho
independente dos cidaddos, notificando, sem que tal seja verdade, as
entidades devedoras de que tais rendimentos sio comuns.

JUNTA: COPIA DE DUAS SENTENCAS TRANSITADAS EM
JULGADO

O PETICIONANTE,
st N st
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Tribunal Tributario de Lisboa
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Exmo(a). Senhor(a)
Dr° Pedro Manuel Sabino Martins Gomes
Rua Soeiro Persira Gomes, 5§

Ed_Ameérica, 312

1600-196 Lisboa
Proc. n.° 416/08.4_BELRS Reclamagéo de actos do 6rgao de Data: 21/05/2008 _
3 5 L = execucdo fiscal S,
Intervenientes:

Reclamado: Fazenda Publica;
Reclamante: Pedro Manuel Sabino Martins Gomes l

Assunto: Sentenga

Fica V. Ex.® nofificade, na qualidade de Autor, relativamente ao processo supra
identificado, da sentenca/acérdso de que se junta copia.

Tribunal Tribwtério de Lisbog
G2 Av*.Helen Kefler, 17A ¢ B,19A e B, 1400-197 Lisboa
| 213600200 Fax: 213506008
E-mail; comrcio@lisboa2. taf mj pt



Tribunal Tributério de Lisboa

Processo n° 416/08.4BELRS (Reclamag&o de Actos do Orgiio de Execuggio Fiscal)

PEDRO MANUEL SABINO MARTINS GOMES, identificado nos autos, vem, nos autos de
execugdo fiscal que, com o n® 3107200601008030. correm termos no Servigo de
Finangas de Lisboa 8, apresentar reclamagdo da decis3o que determinou a penhora de
créditos de que é fitular, no montante de €518,40, com fundamento na legalidadé das
penhoras, por viclagdo do art. 824° do CPC, ja que n3o estdc em causa crédiios
comuns, mas sim rendimentos do trabalho independente, como fais, parciaimente
impenhoraveis.
Pede.a revogagdo dos actos de penhora.
A ERFP respondeu sustentando a legalidade da penhora.
A DMMP emitiu Parecer no sentido do deferimento da Reclamagso,
O Tribunal & competente e o meio & o proprio.
As partes dispdem de personalidade e capacidade judiciarias e sdo partes legitimas.
N&o existem nulidades ou questbes prévias que obstem ao conhecimento do mérito.
Consideram-se provados os seguintes factos:

A. Nos autos de execugo fiscal instaurados contra o ora Reclamante, no Servico de
Financas de Lisboa 8, com o n® 3107200601008030, foi penhorada a quantia de
€518,40 -fis. 19;

B. A quantia referida em A correspondente ao valor total de um crédito deﬁdd pelo
Reclamante sobre o Instituto de Gestdo Financeira e de Infra-Estruturas da
Justiga, IP, a titulo de remuneragdo de servicos prestados no ambito da sua
actividade profissional - P! e Resposta da Fazenda Piblica;

Néo foram alegados factos que néo tenham sido provados.

'



Tribunal Tributario de Lisboa

&

O pedido formulado na presente Reclamagéo é a anulaggo da penhora efectuada, com
fundamento no facto de corresponder a quantia penhorada 3 totalidade da remuneragio
devida ao Reclamante pelo Instituto de Gestdo Financeira e de infra-Estruturas da
Justiga, IP, a titulo de remuneragao de frabalho.

Como bem se refere no Parecer da DMMP, a Fazenda Publica demonstra, na Resposta 3
Reclamago, que procedsu & penhora da quantia referida em A doé factos provades
sabendo que comespondia & totalidade do rendimento do frabalho auferido pelo
Reclamante ao Servigo do Instituto de Gestdo Financeira e de Infra-Estruturas da Justica,
IP.

E, assim sendo, prevendo-se no art. 824°, n® 1, do CPC, aplicavel a0 processo de
execugao fiscal nos termos do art, 2°, al. e), do CPPT, que s&o impenhoraveis dois tergos
dos vencimentos, salarios ou prestagbes de natureza semethante, auferidos pelo
executado, ac proceder & penhora da quantia referida em A, sabendo qué t;l éﬂl.x_antia
correspondia a um rendimento do trabalho do Executado, praticou o Chefe do Servico de
Finangas de Lisboa 8, itular do 6rgéo de Execucdo Fiscal, um acto ilegal que, como tal,
deve ser anulado.

Como parte vencida é a Fazenda Pablica responsavel pelo pagamento das custas - art.
446° n%. 1 e 2, do CPC, aplicavel por forga do art. 2°, al. e), do CPPT. _

*

Termos em que se decide anular o acto de penhora reclamado.
Custas pela Fazenda Publica.
Registe e notifique.

A5.0y. 202 %
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Tribunal Tributario de Lisboa

RECLAMAGAO DE ACTOS DO ORGAO DA EXECUCAO FISCAL N° 735/09.2BELRS

SENTENCA

L. RELATORIO:

PEDRO MANUEL SABINO MARTINS GOMES, contribuinte fiscal n.° 190226803, advogado, com
domicilio profissional na Rua Soeiro Pereira Gomes, n° 5, Edificio América, 312, 1600-196 Lisboa,
notificado que the foram penhorados créditos ao INSTITUTO DE GESTAO FINANCEIRA E DE
INFRAESTRUTURAS DA JUSTICA, I.P., no valor de € 1.228,80, veio apresentar reclamago, nos
termos do art. 276° do CPPT, alegando em sintese:

- Por se tratarem de rendimentos correspondentes aos vencimentos, salarios ou prestagdes de
natureza semelhante, auferidos pelo executado, apenas poderia ser penhorado o valor de 1/3 dos
rendimentos, conforme art. 824°, n° 1, alinea b) do CPC;

- O Servigo de Finangas sabia que os créditos ndo eram créditos comuns, conforme indicagsio das
entidades pagadoras;

- Apesar de saber que eram rendimentos parcialmente impenhoraveis notificou a entidade pagadora
para penhora da fotalidade do crédito.

Termos em que requer, a final, que a penhora acima descrita seja anulada e a mesma reduzida
para 1/6 ou 1/3, conforme se entenda.

*

0 Representanté da Fazenda Piblica nofificado nos termos e para os efeitos do art. 278°, n® 2 do
CPPT, nada veio dizer.

Tribunal Tributério de Lisboa
Av. Helen Keller, 17-B e 19-A o 1400-197 Lisboa
R 213600200 Fax: 213506008
E-mail: lisboa.ttb@tribunais.org.pt

L



Tribunal Tributdrio de Lisboa

Apbs vista final do processo, a Exma. Magistrada do Ministério Pblico, emite o douto parecer de fis.
56, no sentido da improcedéncia da reclamagso.

kk

Il. SANEAMENTO:

O Tribunal é competente em razgo da matéria, da nacionalidade e da hierarquia.
As partes tém personalidade e capacidade judicirias e s3o legitimas.
O patrocinio é regular.

Inexistem quaisquer outras questdes prévias ou excepgbes de que cumpra conhecer e obstem ao
conhecimento do mérito da causa.

ik

lll. FUNDAMENTACAO:

FACTOS PROVADOS:

Em face dos elementos juntos aos autos, sobretudo com base no teor dos documentos identificados
em cada uma das seguintes alineas, considero assente, com interesse para a decis3o da causa

que:

A) O sujeito passivo Pedro Manuel Sabino Martins Gomes, veio reclamar da deciszo do
Chefe de Servigo de Finangas de Lisboa 8 proferida no processo de execuggo fiscal n°
3107200701196995 no sentido de obfer a anulagdo da penhoré de créditos que Ihe foi
efectuada;




Tribunal Tributéirio de Lisboa

B) Através de pedido de penhora de créditos n° 310720080000073260 foi o Insfituto
Gestdo Financeira e de Infraestruturas da Justica, LP., notificado em 2008-11-25 nos
termos do art. 865°, n° 1, do CPC da penhora do saldo credor do reclamante até ap
montante de € 1.903,83. Sendo igualmente notificado para declarar se o crédito existe,
qual o valor do saldo penhorado, quais as garantias que o acompanham, em que data se
vence e quaisquer outras circunstancias que possa, interessar & execugao;

C) Em resposta 3 nofificagdo em 2009-02-26 a entidade pagadora informa que existem
créditos, titulados por factura e que o valor penhorado é de € 1.228,80;

D) Em 06-03-2009, o reclamante foi citado pessoalmente que em 2009-02-26 Ihe haviam
sido penhorados créditos no valor de € 1.228,80 (cfr. fis. 14 2 17 dos autos);

E) Em 2009-03-18, o ora reclamante, apresentou no Servigo de Finangas de Lisboa 8 a
peticdo da presente reclamag3o;

Os faclos provados assentam na andlise critica dos elementos constantes dos autos,
nomeadamente dos titulos executivos, das informagdes oficiais e dos documentos juntos,

FACTOS NAO PROVADOS:

Néo se provaram outros facios com interesse para a decisgo,

Cumpre apreciar e decidir:

O DIREITO

Tribunal Tributirio de Lishoa
Av. Helen Kefler. 17-Becl19-Ae 1400-197 Lishoa :
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Tribunal Tributario de Lisboa

Questéio a decidir:

Se a penhora de créditos efectuada é legal.

Nos presentes autos vem deduzida reclamagsio de acto de penhora de créditos, alegando o
reclamante que de acordo com o preceituado no art. 824°, n° 1, alb) do CPC, ngo podem ser
penhorados mais de 1/3 dos rendimentos correspondentes aos vencimentos, salarios ou prestagoes
de natureza semelhante, auferidos pelo executado, sendo a sua extenséo inadmissivel, nos termos

da alinea a) do n° 3 do art. 278° do CPPT.

Antes de mais, e ao contrario do alegado pelo Servico de Finangas nio é ao reclamante que
compete fazer prova da totalidade dos seus rendimentos.

Quanto & alegada violag&o dos limites da penhora, aquilo que consta dos autos é que foi penhorado
o valor de € 1.228,80, sendo que o valor total das notas de honorarios remetidas perfaz € 1.612,80,
pelo que ndo foi penhorada a totalidade dos créditos que o reclamante detém junto do Instituto de
Gestéo Financeira e de Infraestruturas da Justiga, 1.P.

Mas, na InformagZo do Servigo de Finangas a fis. 44 dos autos, reconhece-se que aquele Servigo
de Finangas n&o tem conhecimento do valor efectivo dos créditos que o reclamante detém junto do
referido Instituto, uma vez que aquele n&o fomeceu aquela informagéo.

Ora, tendo em conta, que as notas de honorarios remetidas perfaziam € 1.612,80 e que o valor
penhorado foi de € 1.228,80, n3o restam dividas que foram penhorados mais de 1/6 ou 1/3 dos
créditos reconhecidos, uma vez que o Servigo de Finangas ndo tem conhecimento do valor efectivo
dos créditos que o reclamante detém junto do referido Instituto, uma vez que aquele n3o fomeceu

aquela informagso.
Néo temos, assim, outra base de calculo que néo sejam os créditos reconhecidos.

E assim sendo, prevendo-se no art. 824°, n° 1, do CPC, aplicavel ao processo de execugdo fiscal
nos termos do art. 2°, al. ) do CPPT, que s&o impenhoraveis dois tergos dos vencimentos, salarios

Tribunal Tributério de Lisboa
Av. Helen Keller, 17-B € 19-A o 1400-197 Lichoa
R 213600200 Fax: 213506008



do reclamante, praticou o Chefe do Servigo de Fin

angas de Lisboa 8, um acto ilegal, que como tgf
deve ser anylado.

Julgamos pois Que a presente reclamagso, tera de proceder.

IV. DECISAQ:

YN,

MARTINS GOMES, e Consequentemente, anylo o acto
de penhora reclamado,
Custas pela Fazendg Publica,

Registe e Notifique.

Lisboa, 18 de Maio de 2009
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