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PEN Internacional condena por unanimidade o Acordo Ortografico

Foi aprovada por unanimidade no 78 Congresso do PEN Internacional, que reuniu na Coreia
delegaces de 87 Centros de todo 0 mundo entre 9 e 15 de Setembro de 2012, uma resolucao
do Comité de Traducdo e Direitos Linguisticos (CTDL) que manifesta uma evidente
preocupacao pela ameaca a lingua portuguesa representada pelo Acordo Ortografico de 1990
(AO/90). Tal resolucdo, traduzida na integra a seguir, inclui anexos explicativos de todo o
processo. A incredulidade manifestada pela maioria dos escritores presentes, que se
interrogavam como se teria chegado a tal situacdo, justificou a posteriori tal incluséo.

O processo que conduziu a redaccdo da mesma Declaracdo teve inicio no inquérito realizado
pelo PEN Clube Portugués entre os seus socios, tendo a esmagadora maioria rejeitado o AO
90 e declarado expressamente a conveniéncia de uma actuacdo por parte da actual direccao.
No encontro de Barcelona do CTDL, de 4 a 6 de Junho de 2012, os resultados desse inquérito
foram relatados pela Vice-Presidente, Maria do Sameiro Barroso. Na sequéncia de tal partilha
de preocupagfes por uma situacdo que contraria os principios do Manifesto de Girona do
CTDL, foi redigida pelo PEN Internacional a subsequente Declaracéo.

Durante a Assembleia Geral na Coreia, a discussdo deste tema foi introduzida por uma
declaracdo da Presidente do PEN Clube Portugués, Teresa Salema (delegada oficial ao
Congresso com Maria do Sameiro Barroso), manifestando uma preocupacdo pela situacao
com que um numero crescente de escritores e tradutores se vé confrontado. A alternativa que
se coloca aos primeiros, na medida em que ndo se identifiquem com o AO/90, ou de
deixarem que 0s seus textos sejam convertidos para uma ortografia que lhes é alheia, ou de
ndo verem as suas obras publicadas, foi por todos sentida como um problema complexo.
Também os tradutores que em principio ndo pretendam seguir o AO/90 se véem submetidos
as imposicOes administrativas e comerciais, como sublinha a resolucdo do PEN Internacional.

Na discussdo houve intervencdes de colegas de varios Centros, nomeadamente por parte do
Centro PEN galego, manifestando a sua afinidade na diferenca linguistica e reiterando o seu
apoio incondicional a Declaracdo. Também o Centro PEN aleméo repudiou firmemente a
ingeréncia de autoridades governamentais em assuntos linguisticos de reconhecida
complexidade. O presidente do Comité de Escritores para a Paz sublinhou a sua preocupacao
pela divisdo — e possivel aumento de conflitualidade - que tais medidas estdo a causar entre 0s
cidadaos portugueses. Todos sentiram ainda o caracter nocivo e desestabilizador de uma
medida que fere os principios pedagdgicos da democracia, nomeadamente a intengdo de
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contribuir para um aprofundado contacto de amplas camadas das populagdes com a
diversidade linguistica e a heranga cultural.

O PEN Internacional, como sublinhou o presidente John Ralston Saul, reeleito no Congresso
para um segundo mandato de 3 anos, é o Unico forum mundial de escritores existente. Neste
espirito compete ao PEN Clube Portugués, como membro do PEN Internacional, defender os
principios e as préticas da liberdade de expressdo, bem como do debate esclarecido e
empenhado, sobretudo quando esta em causa 0 nosso principal instrumento de trabalho, a
lingua portuguesa.

Teresa Salema (Presidente) e Maria do Sameiro Barroso (Vice-Presidente) do PEN Clube
Portugués, em 16 de Setembro de 2012

www.penclubeportugues.com (0 Manifesto de Girona pode ser lido em
http://proximidade.penclubeportugues.orq)

PEN Internacional — Comité de Traducédo e Direitos Linguisticos

Declaracdo sobre a proposta de estandardizagdo internacional da lingua portuguesa

O Comité de Traducdo e Direitos Linguisticos (CTDL) do PEN Internacional foi solicitado a
comentar o Acordo entre os Estados de lingua portuguesa empenhados num programa de
estandardizacdo ortografica (Acordo Ortografico de 1990/A0O 1990). Esse pedido para
examinar as alteragcdes propostas foi iniciado pelo Centro portugués do PEN, cujos membros
se opdem maioritariamente a estandardizacdo internacional proposta. O encontro do CTDL
em Barcelona (4-6 de Junho de 2012) expressou uma grande simpatia pela posicdo do PEN
portugués e pediu que o Acordo internacional fosse examinado. Deve ser dito que muitos
outros escritores, figuras publicas e linguistas questionam igualmente se as tentativas de
aproximacdo de um Portugués estandardizado e universal serdo uma boa ideia.

A histéria de tais tentativas no mundo lus6fono apenas demonstrou quéo dificil é tal questéo.
Em anexo com tentativas anteriores é adicionado no final do texto. Mais do que uma vez
essas tentativas fracassaram.

Em comparagdo com a histdria recente de outras linguas internacionais, pode ver-se também
que a ideia de estandardizacdo além-fronteiras tem sido rejeitada mais vezes do que aceite.

Aparentemente, as duas forcas condutoras por detrds do plano de estandardizacdo do
Portugués sdo de natureza administrativa e comercial. Se assim &, trata-se de fracos pontos de
partida que podem prejudicar seriamente a lingua portuguesa. Uma lingua ndo é,
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primariamente, um instrumento administrativo ou comercial. Estes aspectos equivalem a
actividades superficiais e utilitdrias que requerem o que poderia chamar-se dialectos
simplificados, tangenciais a lingua viva. Uma lingua viva favorece a criatividade, a
imaginacdo, a iniciativa cientifica; ela adapta-se ao mundo real no qual vivem pessoas com as
suas multiplas diferencas e particularidades.

Tentar centrar uma lingua em prioridades administrativas e/ou comerciais é enfraquecé-la ao
atacar a sua complexidade e criatividade inata a fim de promover métodos burocraticos de
natureza pablica e privada.

No que diz respeito aos precedentes historicos, ndo é claro que essa iniciativa seja o resultado
de uma reflexdo clara sobre experiéncias ocorridas noutros lugares. Por exemplo, é
amplamente aceite o facto de a tentativa centralizante, ao longo de véarios séculos, para criar e
manter um Francés universal, como foi levada a cabo em Paris, teve o efeito de alienar, a
longo prazo, as populagGes em relacdo a essa lingua sempre que era oferecida uma alternativa
através de outras linguas mais abertas a criatividade local. Um resultado negativo pratico foi
um efeito de refrear a criacdo natural de vocabulério, seguido de uma retraccdo do
vocabulario. A forca motriz da lingua francesa hoje em dia, com origem em todas as suas
bases pelo mundo fora, é de tender para uma inclusdo das diferencas na lingua. O resultado é
a possibilidade crescente de uma atmosfera nova e muito positiva em torno do Francés, por
exemplo em Africa.

No que toca ao Inglés, houve tentativas equivalentes para uma aproximacdo universal no
tempo do Império Britanico. Contudo, a forga das regides anglofonas (situacdo similar a do
Portugués) levou a que tais regras tivessem sido quebradas tanto internacional como
naturalmente. A forca do Inglés actual é amplamente atribuida & sua abertura face as
diferencas — a diferentes gramaticas, ortografias, palavras e, na realidade, significados. Uma
das caracteristicas mais positivas de qualquer lingua internacional € o facto de palavras,
ortografias, gramaética, frases e sotaques assumem significados assaz diferentes como
resultado de experiéncias locais ou regionais. Estas diferencas fazem frequentemente o seu
caminho para além das fronteiras e s3o absorvidas por outras regides angléfonas. E a natureza
competitiva, independente e divergente das regides inglesas que se tornou na marca distintiva
da sua forca — a sua criatividade quer na ciéncia, na literatura, no negocio ou, de facto, nas
1deias. Existem tentativas constantes de ‘normalizar’ ou ‘centralizar’, tais como a norma
estilistica de Chicago. Contudo, tais tentativas, mais do que qualquer outra coisa, vao ao
encontro das forgas reais das linguas.

Exactamente 0 mesmo argumento poderia ser apontado para explicar a forgca crescente do
espanhol como lingua internacional. S8o precisamente as diferencas locais, nacionais e
hemisféricas dentro da lingua espanhola que Ihe conferem uma forca crescente. As diferencas
nutrem-se mutuamente. A criacdo do Dicionario da Real Academia Espanhola, em
cooperacao com as Academias de lingua espanhola em todo o mundo, tinha como objectivo
incluir todas essas diferencas. Neste sentido, a tendéncia para uma celebracédo das diferencas
dentro da lingua espanhola foram paralelas a mesma abordagem, adoptada pelos maiores
dicionarios da lingua inglesa.
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Tanto quanto podemos ver, ndo ha nada na iniciativa portuguesa que faca mais do que limitar
a forga natural da lingua, tentando limitar a sua criatividade através de um colete-de-forcas de
regras burocraticas. Por exemplo, ao propor essa estandardizacdo como requisito para 0s
manuais escolares, as autoridades estaréo efectivamente a limitar a criatividade de escritores
em muitas partes do mundo luséfono. Tdo pouco existe qualquer indicacdo de que tal
estandardizacdo conduza a um aumento no comércio dos livros entre as varias partes do
mundo luséfono.

Finalmente, deveria ser sublinhado o facto de terem sido feitas numerosas excepcdes a
proposta de estandardizacdo, criando assim um conjunto de contradi¢Ges linguisticas
burocraticas que interferem com a configuracéo das diferencgas que é real, original e criativa.

Estamos desapontados pelo facto de as autoridades que, qualquer que seja 0 seu poder, ndo
possuem real competéncia em relacdo ao modo como as linguas vivem e crescem, tentarem
limitar a forga do Portugués ao imporem regras artificiais destinadas a minar a forca de todas
as linguas — ou seja, a sua capacidade de se reinventarem constantemente. Para isto, uma
simples aceitacdo de uma diversidade de abordagens, habitualmente emergindo de diferentes
regibes, é essencial. Duvidamos muitissimo que essa proposta de estandardizacdo produza
outros efeitos para além de burocratizar os textos usados nas escolas, separando assim 0s
alunos da real criatividade da lingua portuguesa, nos planos regional e internacional.

Notas para os editores:

O PEN Internacional celebra a literatura e promove a liberdade de expressdo. Fundado em
1921, a nossa comunidade global de escritores compreende hoje 144 Centros em mais de 100
paises. Os nossos programas, campanhas, iniciativas e publicacdes ligam entre si escritores e
leitores em prol de uma solidariedade e cooperacdo globais. O PEN Internacional é uma
organizagao nao-politica e detém um estatuto consultivo nas Na¢des Unidas e na Unesco.

Para mais informagdes e para solicitar entrevistas contactar p.f. a nossa secgio de
imprensa:

penoffice@pen-international | press@pen-international.org | + 44 (0) 20 7405 0338.
Ou contactar a nossa Directora Executiva Laura McVeigh: +44 (0)7824640527

www.pen-international.org | @pen_int

ANEXO

o 1911: Primeira reforma ortogréafica em Portugal

e 1931: Acordo Ortogréafico entre Portugal e o Brasil. Ndo implementado

e 1943: A primeira reforma ortografica do Brasil é delineada no Vocabulario
Ortografico da Lingua Portuguesa pela Academia das Letras em Lisboa e no
Formulario Ortografico pela Academia Brasileira de Letras
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1943: Acordo Ortogréafico entre os dois paises

1945: Acordo de 1943 ratificado em Portugal mas rejeitado pelo Congresso brasileiro.
O Brasil continua com o Formulario Ortografico.

1971: Reforma ortogréfica rasante no Brasil

1973: Portugal segue o Brasil ao abolir acentos nas silabas ndo ténicas.

1975: Inicio de um novo acordo planeado, mas suspenso devido & situacéo politica em
Portugal

1986: O Brasil convida os outros seis paises luséfonos, Angola, Cabo Verde, Guiné-
Bissau, Mocambique, Portugal e S&o Tomé e Principe para uma reunido no Rio de
Janeiro para tratar dos restantes problemas. Planeia-se uma reforma radical por todas
as partes, intitulada Bases Analiticas da Ortografia Simplificada da Lingua
Portuguesa de 1945; renegociadas em 1975 e consolidadas em 1986. Mal recebida
pelos media e pelo publico tanto no Brasil como em Portugal e subsequentemente
abandonada

1990: Chega-se a um novo Acordo Ortogréafico entre o Brasil, Portugal e os outros
paises lus6fonos. Este Acordo privilegia os critérios fonéticos em desfavor dos
etimoldgicos. Inicialmente previsto para entrar em vigor em Janeiro de 1994, porém
ndo é ratificado por todas as partes envolvidas e consequentemente nao entra em
vigor.

1998: E redefinida a data do projecto de 1990

2004: Um encontro em S&o Tomé cria um novo Protocolo, chamado Protocolo
Modificativo, que estabelece que sdo necessarios apenas 3 signatarios para se alcancar
um acordo. O Brasil ratifica o diploma de 1990. Timor-Leste, recentemente
independente (2002), assina o Acordo.

2006: O Brasil, Cabo Verde, Sdo Tome e Principe ratificam o Protocolo Modificativo
de 2004

2008. Portugal ratifica o Protocolo Modificativo.

2009: A reforma ortografica de 1990 entra em vigor no Brasil.

2010: Todos os paises lusdfonos ratificaram o Acordo excepto Angola e
Mocambique. E estabelecido um periodo de transi¢do em Portugal, terminando em
2015. As escolas principiam a implementar o Acordo no ano académico de 2011/2012
2012: Embora o governo de Mocambique aprovasse o Acordo, o Parlamento ndo o
ratificou. Tal ratificacdo é necessaria para uma entrada em vigor. Angola ainda debate
0 Acordo e néo o ratificou.
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