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A Sr.2 Presidente (Maria de Belém Roseira): — Srs. Deputados,

temos quérum, pelo que declaro aberta a reuniao.

Eram 16 horas e 30 minutos.

Srs. Deputados, a reunidao da Comissao de Inquérito conta hoje com
a presenca do Sr. Governador do Banco de Portugal.

Antes de dar a palavra ao Sr. Governador, que me pediu para fazer
uma declaracao inicial, queria dizer que registo um pedido de intervencao
prévia do Sr. Deputado Marques Junior, ao qual irei dar a palavra.

Depois dessa questdo prévia, direi qual a metodologia que se
acertou relativamente a conduc¢ao desta reuniao.

Tem a palavra o Sr. Deputado Marques Junior.

O Sr. Marques Junior (PS): — Sr.2 Presidente, pedi a palavra para
fazer uma declaracao inicial, a titulo pessoal (circunstancia, alias, que é
comum a cada um de nds), mas falta aqui um elemento essencial para que
a possa fazer, que é o Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo.

Portanto, esta minha intervencdao fica muito prejudicada se nao
estiver presente o Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo. Nao sei bem o
qgue hei-de fazer, porque uma das partes da minha intervencao dirige-se

especialmente ao Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo.

A Sr.2 Presidente: — Creio que o Sr. Deputado Nuno Teixeira de

Melo esta mesmo a chegar.



Portanto, se os Srs. Deputados estiverem de acordo, aguardamos

alguns momentos.

Pausa.

O Sr. Marques Junior (PS): — Da-me licenga, Sr.2 Presidente?

A Sr.2 Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Marques Junior (PS): — Sr.2 Presidente, naturalmente, sou o
primeiro a lamentar esta situacao de espera e a pedir desculpa a todos os
colegas e, também, aos Srs. Jornalistas. Esta espera pelo Sr. Deputado
Nuno Teixeira de Melo torna isto até um pouco mais dificil e mais
complicado da minha parte.

N3o sei mesmo se ndao poderiamos comegar a reuniao, dispensando
o Sr. Deputado Nuno Melo de vir a correr, podendo eu usar da palavra
depois da intervencao do Sr. Governador do Banco de Portugal. Creio que
€ a Unica hipotese, Sr.2 Presidente.

De facto, a minha interpelacao a Mesa fazia mais sentido no inicio
da reunidao, mas pode continuar a ter sentido depois da intervencao do Sr.
Governador do Banco de Portugal, porque nao faz sentido estarmos todos
aqui nesta situacdo... Além de que estamos a dar ao Sr. Deputado Nuno

Teixeira de Melo uma responsabilidade da qual o devemos dispensar.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado Marques Junior, faz sentido fazer
agora a interpelacdo e nao na sequéncia da intervencao do Sr. Governador

do Banco de Portugal.



O Sr. Governador do Banco de Portugal transmitiu-me que gostaria
de fazer uma declaracao inicial, como tem sido, alids, habito e uso nesta
Comissao relativamente a algumas personalidades que aqui temos ouvido.
Portanto, com a interpelacdo do Sr. Deputado pelo meio, acaba por ser

algo desviado...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr.2 Presidente, sugiro que se

suspendam os trabalhos da Comissao por 10 minutos.

A Sr.2 Helena Terra (PS): — O Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo
nao esta nada interessado em ouvir a declaragao inicial do Sr. Deputado
Margues Junior, portanto s6 vira depois para colocar as questdes ao Sr.

Governador.

A Sr.2 Presidente: — Parece haver acordo dos Srs. Deputados no
sentido de interrompermos a reuniao por alguns minutos.

Sao 16 horas e 35 minutos e, portanto, rigorosamente, as 16 horas e
45 minutos retomaremos os trabalhos. Nessa altura, veremos se se fara,
ou ndo, a intervencao prévia do Sr. Deputado Marques Junior. Nao

podemos ter a reuniao pendente em virtude desse aspecto.

Pausa.

Srs. Deputados, passados os 10 minutos que acordamos em
interromper esta reunido — ou, pelo menos, postergar o inicio dela —,
comeco por dar a palavra ao Sr. Deputado Marques Junior, para uma

interpelacao a Mesa.



O Sr. Marques Junior (PS): — Sr.2 Presidente, queria, em primeiro
lugar, naturalmente, saudar a Sr.2 Presidente, o Sr. Governador do Banco
de Portugal e as pessoas que o acompanham, bem como os colegas
Deputados da Comissao e todos os jornalistas aqui presentes.

Vou fazer duas ou trés consideracdes a titulo pessoal,
exclusivamente pessoal, condicdo em que estdao — repito e sublinho —
todos os Deputados aqui presentes.

Nesta primeira reunido formal em que participo, depois das ultimas
eleicOes, gostaria de saudar, democratica e fraternalmente, todos os
partidos da oposicao que tiveram excelentes resultados nas ultimas
eleicdes — e faco disto uma questao de principio, nao de retdrica, aspecto
gue gostaria de sublinhar.

Vou fazer, agora, duas ou trés consideracdes sobre o trabalho da
Comissao.

Em primeiro lugar, comeco por pedir desculpa pelo facto de a
reuniao ter comecado mais tarde a pedido implicito meu, embora tenha
estado presente a tempo, porque gostaria que esta minha declaracao
pudesse ser ouvida pelo Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo e todos os
outros Deputados desta Comissao.

Recordo que, no primeiro dia dos trabalhos desta Comissao, fiz uma
declaracdao de apelo no sentido de que esta Comissao pudesse ser um
exemplo, pela forma como trabalhasse, de que é possivel, através de uma
comissao de inquérito, chegar a conclusdes. Disse ainda que os sentidos
ético e de responsabilidade dos Deputados, independentemente dos
partidos, postos ao servico da procura da verdade eram elementos em

gue acreditava, pelo que se, em qualquer momento, entendesse que nao



estavam reunidas estas condicdes, eu préprio pediria ao meu grupo
parlamentar para me fazer substituir.

Este era um apelo feito a todos e, em particular, ao Partido
Socialista, para que este o possibilitasse — como possibilitou, do meu
ponto de vista —, utilizando a sua maioria, e para que, em momento
algum, houvesse a minima duvida sobre a vontade do Partido Socialista
em aprofundar a verdade a que esta Comissao se propunha.

Creio que todos reconhecerao que o Partido Socialista tem tido este
comportamento. E se houve pequenas divergéncias, como foi o caso,
recordo, do recurso a Relac¢ao, foi sobre questdes de metodologia que nao
pdem em causa o funcionamento da Comissao.

Entendo, por isso, que tém estado reunidas as condi¢cdes para
continuar nesta Comissao.

No entanto, gostaria de dizer o seguinte: lamento profundamente
qgue, nos ultimos dias (e é impossivel desligar estes dias da prépria
campanha eleitoral), se tenham utilizado os trabalhos da Comissao — e
incluo aqui todos os partidos, porque nenhum esta isento deste sentido
de responsabilidade a que me refiro — de uma forma que considero
desajustada, fora do contexto da Comissdo e violando, segundo o meu
critério, os principios que todos nés, de certo modo, nos tinhamos
proposto defender.

Recordo, a propdsito, que o Sr. Governador do Banco de Portugal,
que vai ser ouvido hoje nesta Comissao, ja foi, por todos os partidos da
oposicdo, acusado, julgado e condenado — e até |lhe foi fixada uma pena,
porque ja foi pedida a sua demissao! E tudo isto quando ainda nem sequer
foi ouvido na Comissao. Posso questionar-me, por isso, sobre o sentido

util da propria audicao do Governador do Banco de Portugal.



Todavia, considero que ontem — é por isso que gostaria que o Sr.
Deputado Nuno Melo estivesse presente, de quem sou muito amigo —, no
auge da euforia justificada pela campanha eleitoral, o Sr. Deputado disse
(eu ndo quis, de propdsito, ir ao jornal ler e repetir exactamente a sua
frase, mas o sentido é este que vou referir): E amanhad 1a o espero!,
dirigindo-se ao Governador do Banco de Portugal.

Ora, esta é, a todos os titulos, uma situacdo absolutamente
inaceitavel e que eu, enquanto Deputado membro desta Comissdao, nao
posso deixar de denunciar.

Repito: o trabalho da Comissao tem corrido relativamente bem mas
tem havido aproveitamentos, nestes ultimos dias, que penso que sao
desajustados; tem havido, no funcionamento da Comissao, aspectos que
eu proprio tenho desvalorizado, porque tém contribuido para o
funcionamento geral da Comissao, que sao a informacao privilegiada que
certos grupos parlamentares tém tido e que ndao tem acontecido com o
Partido Socialista. Nao tenho questionado este aspecto mas pode ser
guestionado, do ponto de vista formal e do ponto de vista juridico, no
ambito do relatdrio final que vamos aprovar.

Em todo o caso, considero que tudo isto podem ser questdes
menores, na medida em que tém permitido, efectivamente, um trabalho
adequado da prépria Comissao.

Depois do que disse, quero ainda acrescentar que considero que
estao reunidas as condigdes essenciais para que a Comissao de Inquérito
possa prosseguir, e faco um apelo a todos os Deputados para que assim
aconteca, prestigiando a Assembleia da Republica e dando a entender aos

portugueses que é possivel, aos partidos politicos, numa Comissao de



Inquérito, mobilizarem-se, sem quaisquer limitacdes, para apuramento da
verdade.

Apelo, portanto, a ética de todos para que seja possivel
terminarmos esta Comissao da forma como comeg¢amos, prestigiando,
deste modo, as comissdes de inquérito e a propria Assembleia da

Republica.

A Sr.2 Presidente: — Srs. Deputados, a Mesa regista ainda a
inscricdo, para intervengao, dos Srs. Deputados Nuno Melo, Jodao Semedo
e Hondrio Novo, por esta ordem.

Assim, tem a palavra, em primeiro lugar, o Sr. Deputado Nuno

Teixeira de Melo.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Srs.
Deputados: A dado passo, enfim, com toda a amizade e respeito que
tenho pelo Deputado Marques Junior e sabendo até, como sei, da isengao
com que sempre tem trabalhado nesta Comissao, quase julguei que a
interpelacao que fez tivesse outro sentido, como o de se solidarizar com a
circunstancia, um bocadinho estranha, para nao a adjectivar de outra
forma, de alguém que, durante um més, foi cabeca de lista, num partido, a
umas eleicdes europeias — enfim, teve de correr o Pais, com as
vicissitudes proprias de uma campanha, certamente dormindo pouco, e
ontem foi a votos, pelo que a hora dessa declaracao ainda estava, enfim,
no pré-rescaldo do que sucedera, como é normal nessas circunstancias —,
ter de estar hoje, nesta Comissao de Inquérito, numa audi¢cdo com o Sr.
Governador do Banco de Portugal. Nao se solidarizou, e é pena, Sr.

Deputado Marques Junior. E pena, porque esta Comissdo, que, de facto,



tem funcionado muito bem e com toda a imparcialidade, tem percebido,
no Deputado do CDS, porque s6 hd um... Enfim, se me dissesse assim «Ha
varios Deputados do CDS, ha um que é cabeca de lista, portanto, que
fagam os outros», mas, por acaso, esta Comissdao tem apenas um
Deputado do CDS, que sou eu. Se me dissesse «Ha outro Deputado, o
Deputado do CDS que é cabeca de lista as eleicdes europeias é substituido
por outro», s6 que nao é o caso!

E o Sr. Deputado, certamente, verificou, pelas audicdes que o CDS
requereu e pelos documentos que o CDS foi juntando, que nao ha
nenhum Deputado que, ndao tendo acompanhado todos os trabalhos da
Comissao, todas as audi¢cdes da Comissao, tenha presente, como eu tenho
— sou o0 unico! —, aquilo que se passa e que, com a eficacia que é
desejavel, do ponto de vista da Comissao, possa ouvir o Sr. Dr. Vitor
Constancio.

Se os partidos tém reconhecido tantas vezes, todos, a eficacia do
CDS nesta Comissao de Inquérito, porque temos conseguido informacdes,
documentos, etc., como eu também reconheco o trabalho de todos, era
suposto que a Comissao, razoavelmente, me desse, pelo menos, um dia
de descanso, Sr. Deputado Marqgues Junior, para que eu pudesse preparar
tudo aquilo que tinha de preparar para confrontar o Sr. Governador do
Banco de Portugal com o que tenho de confrontar e, mais até, para
distribuir os documentos que o Sr. Governador, até hoje, sempre tem
recusado.

E eu acho curioso que, na primeira declaracdao que é feita, quando o
Sr. Governador ali estd sentado, ndao se tenha comecado, por exemplo,
por referir a circunstancia que tem unido todos os Deputados desta

Comissao, que é o repudio pelo facto de o Banco de Portugal recusar
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documentos a esta Comissao que esta Comissao considera exigiveis e que
nao estdo a coberto do segredo profissional bancdrio. Isto é que também
seria suposto, Sr. Deputado Marques Junior.

A primeira declaragao que aqui faz ndao é para relevar o que tem
unido todos os Deputados desta Comissao, numa censura ao Banco de
Portugal por recusar aquilo que, minimamente, nos permite avaliar a
supervisdao durante os ultimos anos, mas, antes, para, numa questao
guase semantica — e, ainda por cima, ouviu mal, porque o que eu disse
foi «amanha3, 13 me ter3, |a estarei a ouvir o Sr. Governador do Banco de
Portugal» —, invectivar um Deputado que, suponho eu, até tem
verificado, nao tem recusado trabalho a esta Comissao.

E parece-me curioso que cite o CDS! E que se hd partido que usou
indevidamente, lamentavelmente, tristemente, esta Comissdao, em
campanha eleitoral, foi o Partido Socialista! Antes de se dirigir ao CDS, Sr.
Deputado Marques Junior, deveria comecar pelo PS, que se permitiu
utilizar a expressdo «roubalheira» em relacdo a um partido,
instrumentalizando esta Comissdo, bem sabendo que, enfim, para quem
invoca tantas vezes o Estado de direito, que nos conste, aqui, ainda
ninguém foi julgado ou condenado, com culpa formada ou o que seja.

Portanto, quando se quiser dirigir ao CDS, serd simpatico, mais que
nao seja com base nesse principio de ética e de isencdo que todos aqui
temos, e ndo duvido, enfim, faco a avaliacao que faco... Compreenda que,
hoje, estou um bocadinho cansado e, portanto, talvez esteja com um
bocadinho menos de paciéncia do que noutros dias, mas quero dizer que é
suposto que quem assim diz, fala e age deve ao menos comegar por

repudiar, solidarizando-se com a Sr.2 Presidente da Comissao — louvo-a
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por isso, Sr.2 Presidente —, a forma como alguns se permitiram
instrumentalizar esta Comissao Parlamentar de Inquérito.

Digo-lhe também, Sr. Deputado Marques Junior, que a importancia
da minha presenca, hoje, aqui tem a ver com estas malas que aqui estao,
com estes documentos que aqui estdao, com documentos que o Sr.
Governador do Banco de Portugal recusa e que, como o Sr. Deputado vai
ver, sO tém uma razao de ser: a de demonstrar que o Banco de Portugal
tinha, desde 2002, indicios de fraudes no BPN e n3o agiu. E que o BPN n3o
se resume ao Banco Insular e ao Bl linha, tem a ver com muito mais do
gue isso.

Portanto, Sr. Deputado, quando eu disse que, no dia seguinte, o Sr.
Governador do Banco de Portugal ca me teria, foi por causa disso, mais
gue nao seja, porque sou a Unica pessoa em condi¢cdes de juntar a esta
Comissao, para que o relatério final os valore, como espero que facga, os
documentos que o Banco de Portugal recusa mas que suponho que nao
deixardo qualquer margem para duvida, Sr. Deputado Marques Junior.

Da parte do CDS, pode contar que tera toda a colaboracao desde o
primeiro ao ultimo momento. Agora, ndo espere é que, porque alguns sao
mais préximos ou mais afastados do Partido Socialista ou porque alguns
desempenharam fung¢des no PSD e outros no Partido Socialista, va ter uma
actuacao diferente em relacdo a quem quer que seja.

Para mim, o Sr. Governador do Banco de Portugal é parte desta
Comissao, na medida em que o objecto desta Comissdo é a avaliagao da
supervisao. E ndo considero aceitdvel que este Parlamento tenha
nacionalizado um banco que, como foi declarado ao Pais, custaria 700
milhdes de euros e ja vai em 2500 milhdes de euros e, tendo de se

avaliar...
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A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, agradeco que se cinja a resposta

ao Sr. Deputado Marques Junior.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Vou terminar, Sr.2
Presidente, mas isto ndo é uma resposta. Ndo estou a responder ao Sr.
Deputado Marques Junior, estou a fazer uma interpelagao, exactamente
no mesmo plano da do Sr. Deputado Marques Junior, com a mesma
liberdade de opinido.

Mas quero dizer que, se este Parlamento decidiu a nacionalizagao
de um banco, tinha este Parlamento, ja que a Comissao de Inquérito tem
de apurar os termos em que funcionou a supervisao, o direito de obter a
colaboracdo dessa supervisao. E lamento dizé-lo mas o Unico partido que
esta em condi¢cdes de juntar aqui algumas das coisas que o Banco de
Portugal recusa é o CDS.

Portanto, se alguns entendiam que, por marcarem esta audigao
para o dia seguinte as eleicdes, aqui ndao me teriam, desenganem-se,

porque estou cd e vou mesmo juntar esses documentos.

A Sr.2 Presidente: — Srs. Deputados Jodao Semedo e Hondrio Novo,
peco-vos desculpa mas o Sr. Deputado José Pedro Aguiar Branco
inscreveu-se, antes, para usar da palavra e, por isso, se ndao se importam,
ele usara da palavra em primeiro lugar.

Tem a palavra, Sr. Deputado José Pedro Aguiar Branco.

O Sr. José Pedro Aguiar Branco (PSD): — Sr.2 Presidente, usarei

apenas 30 segundos, porque o Sr. Deputado fez referéncia aos diferentes
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grupos parlamentares, quanto a um aproveitamento desta situacdao na
campanha eleitoral, para dizer que nos revemos, a todo o momento,
naquelas que foram as declara¢des da Presidente da Comissdao, com as
guais honrou esta Comissao.

O PSD revé-se nas posicdes que a Sr.2 Presidente sempre tomou, a

propdsito daquilo que foi dito sobre o caso BPN na campanha eleitoral.

A Sr.2 Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Joao Semedo.

O Sr. Jodao Semedo (BE): — Sr.2 Presidente, comeco por agradecer
os cumprimentos do Sr. Deputado Marques Junior e aproveito para dizer
gue, nestas matérias, o melhor descanso é um bom resultado, pelo que,
no que a mim me diz respeito, estou fresco que nem uma ameixa, como

se costuma dizer.

Vozes: — Uma alface!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Penso que é ameixa mas também pode
ser alface... Ndo sou especialista em agricultura e, para o caso, ameixa ou
alface é, mais ou menos, a mesma coisa.

Quero dizer o seguinte: creio que o que tem distinguido esta
Comissao de Inquérito de outras comissdes é o facto de o PS e o PSD, pela
primeira vez, no ambito de uma comissao de inquérito, nao terem
introduzido qualquer entrave, qualquer obstaculo, qualquer direito de
veto, digamos, relativamente as iniciativas dos outros partidos, dos outros
grupos parlamentares, quer no dominio das propostas de audicdes, quer

no dominio de documentacao que foi solicitada ou pedida.
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Esta é, pois, a grande diferenca e creio que foi o que fez com que
esta Comissdao tivesse a actividade que teve, independentemente do
esforco e do bom desempenho, que reconheco, da maior parte dos
Deputados que integram esta Comissao e dos respectivos grupos
parlamentares e, naturalmente, da condu¢cao muito distendida que a Sr.2
Presidente, Dr.2 Maria de Belém, também introduziu nos nossos
trabalhos.

Dito isto, gostaria de dizer ao Sr. Deputado Marqgues Junior o
seguinte: ao fim de seis meses de trabalho desta Comissao, dificil seria
gue nenhum de nds tivesse convicgdes mais ou menos enraizadas, mais ou
menos alicercadas relativamente a duas coisas que sao exactamente
iguais.

Houve ou ndo houve roubalheira no BPN/SLN, e penso que houve,
alids, parece que nao sou s6 eu que penso, porque o proprio Partido
Socialista utilizou esse termo, essa expressao, durante a sua campanha
eleitoral, e ha também conviccdao de que a supervisdao nao cumpriu o
papel que, desejavelmente, deveria ter cumprido. S3o duas convicgdes
gue surgem, inevitavelmente, no fim dos nossos trabalhos.

A audicao do Dr. Vitor Constancio é extremamente importante, na
exacta medida em que o Sr. Governador do Banco de Portugal terd a
oportunidade de esclarecer algumas atitudes, procedimentos e decisdes
do Banco de Portugal. Nenhum de nds sera insensivel a isso e nenhum de
nos, se for caso disso, deixara de rever posi¢cdes que tinha até agora como
juizo sobre estas questodes.

Portanto, trata-se de matérias politicas de grande importancia para
o Pais e creio que sé por uma extrema ingenuidade ou inépcia dos

partidos é que ndo teria entrado na controvérsia eleitoral.
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Mas, para terminar, gostaria também de dizer ao Sr. Deputado
Marques Junior o seguinte: nenhum candidato do Bloco de Esquerda,
nenhum dirigente do Bloco de Esquerda, nem eu préprio, dissemos uma
palavra mais que fosse para além do que eu ja havia dito no Parlamento,
numa intervencao que fiz, como declaragao politica, sobre o caso BPN e a
supervisao.

Portanto, creio que, deste ponto de vista, ndo houve até nenhuma
novidade relativamente ao nosso discurso politico e, por isso, ndo posso
aceitar a critica do Deputado Marques Junior, no sentido de uma eventual
violacdo de qualquer dever ético, ou de outro tipo, na conduta politica do

Bloco de Esquerda nestas ultimas elei¢des.

A Sr.2 Presidente: — Tem, agora, a palavra o Sr. Deputado Hondrio

Novo.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr.2 Presidente, antes de mais, quero
cumprimentar todos os colegas.

Sobre a interpelacdo do Deputado Marques Junior, quero, nos
mesmos termos, fazer a seguinte interpelacdao: sendo um direito
regimental, teria sido preferivel que esta sucessao inevitdvel de
interpelacdes tivesse ocorrido sem a presenca do Sr. Dr. Vitor Constancio
na sala.

As interpelagdes e pontos de ordem ocorrem, normalmente, no
momento precedente a entrada dos depoentes, neste caso do Sr. Dr. Vitor
Constancio. Foi incontorndvel confronta-lo com este debate, é verdade,
mas talvez tivesse sido aconselhdvel que este momento tivesse ocorrido

antes de comecar a audi¢cao propriamente dita.
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Em segundo lugar, gostaria de dizer, com a devida vénia, que
respeito a interpelacdo do Deputado Marques Junior, mas nao estou de
acordo, em nada, com o tom generalizante que usou. Repito e sublinho:
nao estou em nada de acordo com o tom generalizante que usou! Porque,
pelo menos, no que me diz respeito, a mim, como membro desta
Comissao, ou a qualquer outro Deputado do Grupo Parlamentar do PCP
ou dirigente do partido que aqui represento, nenhum deles, que me
recorde, utilizou, nestas duas semanas, o campo do BPN ou desta
Comissao numa forma e num conteudo diferentes daqueles que, sobre
ele, ja tinham referido. E ndao quero acreditar que o Deputado Marques
Junior considere que o debate de actualidade, ocorrido na passada quarta-
feira, foi um acto de intervencao lateral e indevida nos trabalhos desta
Comissao!

Participei directamente nesse debate, como seria inevitavel que
participasse. Foi um debate pedido pelo PCP, é verdade, mas, nesse
debate, falei sobre cinco aspectos centrais.

O primeiro deles versou sobre a sucessao de indicios de crime de
branqueamento de capitais, as fraudes fiscais que ocorreram no BPN,
durante anos.

Numa segunda linha, falei sobre aquilo que considerei, sempre e
nao apenas na quarta-feira, falhas da supervisao.

Em terceiro lugar, falei sobre o que pode ser feito para melhorar a
supervisdao, com a apresentacdao de propostas concretas — algumas em
debate, outras rejeitadas, infelizmente —, que poderiam melhorar a
legislacao existente.

Falei também, em quarto lugar, sobre as questdes relacionadas com

a nacionalizagao, indirectamente relacionadas com o caso concreto BPN.
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E, finalmente, denunciei — e este terd, certamente, sido um
aspecto central desse debate de actualidade — a questdao do segredo
bancdrio e da preservacdao do segredo profissional, que, curiosamente, o
Deputado Marques Junior aqui desvaloriza, na minha opinido, ilegitima e
indevidamente, porque n3o é um incidente desta Comiss3o. Ndo é! E um
momento maior desta Comissao, € um momento que pode comprometer
os resultados desta Comissao — veremos, mas sou optimista e espero que
nao sucedal.. —, mas que me levou, nesse debate de actualidade, a
formular duas indignacdes: uma, perante quem recusou facultar
documentagdo importante a Comissdao; e uma outra indignagao, pela
posicao do Partido Socialista que tinha, sozinho, obstaculizado uma
posicdo consensual de todos os outros partidos em apresentar um recurso
no tribunal de relagao.

Portanto, ndao considero que estes aspectos tenham conflituado
com o trabalho da Comissao de Inquérito. Nao me parece que o debate de
actualidade, se tinha actualidade, tenha sido colocado na actualidade por
iniciativa do PCP ou por minha iniciativa. Longe disso! E, portanto, rejeito
gue esta Unica iniciativa, que poderia ser assacada ao PCP, como
integrando qualquer campanha eleitoral, possa ser algo de uma alusao
que é perfeitamente injusta, por parte do Deputado Marques Junior e que

eu, naturalmente, rejeito.

A Sr.2 Presidente: — Dou, agora, a palavra ao Sr. Deputado do PS,

Ricardo Rodrigues.

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Sr.2 Presidente, s6 uma pequena

guestdo de esclarecimento e de facto: o porqué do adiamento da reunido
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gue, alegadamente, teria sido marcada para o dia 1 de Junho, para hoje,
dia 8 de Junho.

Em reuniao de coordenadores — em que o Sr. Deputado Nuno Melo
ndo pbde estar presente, compreensivelmente, porque estava em

campanha —, a solicitacao de dois Srs. Deputados,...

Protestos do Deputado do CDS-PP Nuno Teixeira de Melo.

... a reuniado foi adiada do dia 1 para 8. Nao foi a pedido do PS, mas
foi com o acordo do PS. Repito, para que a situagao fique clara: a reuniao
foi adiada com acordo do PS, mas nao o foi a pedido do PS.

Portanto, essa reunido de coordenadores visou meramente
guestdes de natureza formal, que nada tém a ver com questdes politicas,
e foi mediante solicitacdo de dois Deputados que a Comissao, por
consenso dos que estavam presentes, adiou a reunido do dia 1 para o dia
8. E, portanto, ndo teve qualquer valoragao que nao fosse essa.

Ora, era este o esclarecimento que eu gostava de deixar claro.

A Sr.2 Presidente: — Muito obrigada, Sr. Deputado Ricardo

Rodrigues.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, peco a

palavra.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado Nuno Melo, ndo vamos agora

eternizar esta questao...
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O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, era para
dar um esclarecimento importante, tendo em conta o que o Sr. Deputado
Ricardo Rodrigues disse e que eu registo.

Ja agora, a frase que eu ontem disse foi: «Amanha, o Dr. Vitor
Constancio la me tera a inquiri-lo na Comissao ao caso BPN», que é um
bocadinho diferente daquilo que o Sr. Deputado Marques Junior disse!
Acho que é normal e que é rigorosamente o que estd a acontecer: «la me
terda», e cd me tem!

Quero dizer, Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, que nem sequer fui
convocado para essa reunidao de coordenadores; fui convocado para uma
outra reunidao de coordenadores em que, ndao podendo eu comparecer —
porque, convira, eu estava no norte... —, pedi ao Dr. Diogo Henriques, que
esta presente, que me substituisse, como sempre fez, quando eu nao
podia estar presente.

Esta audicdo estava marcada para o dia 1. De repente, recebi um
telefonema de alguém que me dizia «Olha, parece que estdo a querer
adiar para o dia 8. Ouviste falar de alguma coisa?» E eu respondi: «Eu,
nao, mas certamente a Dr.2 Maria de Belém me telefonara, ou dira alguma
coisa, se quiserem adiar para o dia 8» — 0 que nunca aconteceu.

Recebi, depois, um sms a dizer: «Audicao do Dr. Vitor Constancio,
dia 8 de Junho». Devo dizer-lhe que, de todos os dias do tempo de vida
desta Comissdao, tendo em conta que é uma das mais importantes
audicdes dos trabalhos, ndo seria possivel encontrar um dia pior, no que
toca ao CDS, para fazer esta audi¢ao. Nao podia encontrar um dia pior!
Enfim, percebo que a Sr.2 Presidente, se calhar, me quisesse poupar... Mas

se tivessem tido, ao menos, a gentileza de me perguntar, eu até diria:
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«Marquem para a semana, fagam qualquer coisa, ndao marquem é para o
dia 8, um dia depois das elei¢cdes!...»

Convira, Sr. Deputado, que, por muita bondade e compreensao que
eu tenha, até em tentar racionalizar a justificacao da decisao do dia 8, eu
deva dizer que nado faz sentido algum. N3o consigo perceber como é
que...! E, ndao me terem sequer dito...

Portanto, Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, quero dizer-lhe que nao
€ verdade: ndo é reuniao de coordenadores. Nao houve reunidao de
coordenadores! Porque o coordenador do CDS que, por acaso, sou eu, hao
foi convocado. O coordenador do CDS que, por acaso, sou eu, sou o Unico,

nem sequer foi convocado!

Protestos.

Sr.2 Deputada, pode ter sido, mas eu ndo fui! Nem soube, percebe?!

A Sr.2 Presidente: — Srs. Deputados, eu agradecia que estes
assuntos, que sdao de metodologia, fossem tratados noutra sede.

Como as respostas ja foram dadas entre todos e ja foi analisado o
problema levantado pelo Sr. Deputado Marques Junior, agradeco as
palavras dos Srs. Deputados e vou dar, de imediato, inicio a ordem de
trabalhos para a qual foi convocada esta reunidao, com a declarac¢ao inicial
do Sr. Governador do Banco de Portugal.

Quero, ainda, informar os Srs. Deputados que, a seguir, as questdes
serdao colocadas pelo Partido Social Democrata, de acordo com a

metodologia que esta acertada entre todos, seguindo-se-lhe os varios
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partidos, pela ordem decrescente e crescente, consoante estd definido
nesta Comissao.
Tem, entdo, a palavra, Sr. Governador do Banco de Portugal para a

sua declaragao inicial.

O Sr. Dr. Vitor Constancio (Governador do Banco de Portugal): —
Sr.2 Presidente, Srs. Deputados, comeco por afirmar que recebi a esperada
convocatodria para esta audicao com o respeito pela instituicao que é o
Parlamento e com o respeito pela legitimidade e pertinéncia desta
Comissao em relacdo aos problemas ocorridos no BPN. Isto, apesar,
evidentemente, como compreenderao também, das minhas discordancias
de algumas das coisas que aqui se passaram; mas isso nada tira a esse
respeito, que é devido e que comeco por afirmar.

Desejava, alias, ter vindo bastante mais cedo a esta Comissao!
Conforme, agora, um Sr. Deputado — Jodo Semedo, creio — recordou,
foram-se criando convic¢des no espirito dos Srs. Deputados, as quais, a
meu ver, sao erradas, pelo que eu gostaria de ter tido a oportunidade de
procurar desfazé-las em devido tempo.

Alids, estive no dia 11 de Novembro, até as 3 horas da manh3, na
Comissao de Orcamento e Financgas, a expor longamente sobre o caso BPN
e a responder a muitas perguntas, e verifiquei que nada do que eu disse
nessa sessao, que ocorreu aqui no Parlamento e em sede de Comissao, foi
considerado para os trabalhos desta Comissao de Inquérito.

Por isso mesmo, entreguei, agora, uma carta a Sr.2 Presidente com a
transcricao das minhas declarag¢des, na altura, que considero relevantes

para o processo, visto que uma boa parte do processo que tem sido
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montado contra o Banco de Portugal assenta em equivocos fundamentais
sobre o que é a supervisao prudencial.

Entrego, pois, esse depoimento para ser distribuido e integrado no
processo, embora, evidentemente, sem grande esperanca da sua
utilidade, visto que, como também ja foi aqui referido, muitos membros
desta Comissdao ja «passaram sentenga publica» sobre o caso, mesmo
antes da conclusao dos trabalhos. Mas, enfim, faco-o quando posso, isto
€, quando fui convocado para aqui vir!...

Como eu disse, o Banco de Portugal tem sido objecto de uma
campanha — temos de dizé-lo — com contornos politicos e de uma
campanha de desinformacdo em rela¢do a todos estes acontecimentos. E
por isso mesmo que também penso que ja pouca gente se surpreende, na
opiniao publica, com o facto de que alguns dos autores e cumplices
daquilo que foi cometido no BPN tenham sido aqui tratados com mais
deferéncia e bonomia do que a que foi manifestada aos cinco membros do
Banco de Portugal que ja aqui estiveram a prestar declaragdes, muitos dos
guais foram tratados com hostilidade visivel.

Ora, isto, penso, é absolutamente inédito em comissdes deste tipo,
em qualquer pais com que gostamos de nos comparar e indicia os outros
objectivos que, para alguns membros desta Comissao, sempre estiveram
subjacentes.

Por isso, quero comegar por afirmar que, no que pude acompanhar
dos trabalhos desta Comissao, nada ficou provado nesta Comissao sobre o
Banco de Portugal e os seus agentes, relativamente a terem cometido
qgualquer ilegalidade, dolo, conivéncia ou simples negligéncia e isto é o
que, para além de outros aspectos, procurarei abordar nesta minha

intervencao inicial.
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Devo dizer que nao virei hoje tratar, nesta Comissao — porque nao
é 0 que me compete —, de aspectos de pormenor do caso. Ja aqui
estiveram cinco membros — técnicos do Banco de Portugal e dois vice-
governadores, sendo um ex-vice-governador e um vice-governador em
exercicio — que estiveram directamente envolvidos na supervisao do BPN.
Como se sabe, eu ndo estive e, portanto, quanto a esses pormenores € a
esses casos — muitos deles foram tratados, nessas cinco audi¢cdes —, nao
voltarei a eles.

Ha um primeiro aspecto importante que ja foi, alias, aqui referido,
hoje, em que estou necessaria e directamente envolvido e que tem a ver
com o facto de o Banco de Portugal ter invocado a protec¢ao do segredo
profissional e de supervisao para nao enviar a esta Comissao documentos
gue lhe foram solicitados.

Antes das explicacdes que vou dar, em resumo, quero dizer que o
fizemos por estrita necessidade de obediéncia a lei. Nao por qualquer
outra razao. Nem por, obviamente, qualquer falta de respeito por esta
Comissdao nem por qualquer falta de espirito de colaboracao com esta
Comissao e ainda muito menos com qualquer espirito de proteger fosse o
gue fosse da actuacdao do Banco de Portugal. Pelo contrario! Muitos
desses documentos provam a evidéncia o zelo, a vigilancia, a intensidade
das inspeccdes e andlise dos problemas do BPN ao longo dos anos, numa
atitude que é exactamente o contrario de qualquer negligéncia ou de
qualquer complacéncia por parte dos inspectores do Banco de Portugal.
Muito para além do que, porventura, deveria ter sido a ac¢ao de ROC,
auditores, etc.

Voltarei a este ponto mais adiante, porque é importante para

sublinhar que ele prova exactamente o contrdrio daquilo que alguns
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membros desta Comissao querem utilizar a partir desses documentos.
Simplesmente, tinhamos que cumprir a lei.

Quero também dizer que essa lei existe, feita por esta Assembleia, e
nao so, visto que também ha um normativo europeu sobre a mesma
matéria. Essa lei existe, por um lado, para num Estado de direito proteger
terceiros e os direitos de terceiros e, por outro lado, também para
proteger a propria integridade futura do processo de supervisao, isto é, a
confianca que deve existir de que certos elementos que sdao obtidos no
processo de supervisao nao sao posteriormente divulgados.

Agora, vou entrar um pouco no detalhe deste problema.

A lei diz, como sabem — artigo 80.2 do Regime Geral das
Instituicdes de Crédito e Sociedades Financeiras (RGIC) —, que nds temos
de manter o segredo profissional sobre as informacdes que obtemos no
contexto da supervisao e as consequéncias de o ndo fazer estao
abrangidas pelo artigo 195.2 do Cddigo de Processo Penal e podem dar
origem a prisdao até um ano. Isto é a lei. E, portanto, é uma obrigacao que
impende sobre os membros do Banco de Portugal, ndo sé os do conselho
de administracdao, mas outros funcionarios do Banco. N3o é uma
faculdade, é um dever. E, a nivel europeu, também, visto que o estatuto
do Banco Central Europeu e do Eurosistema impde esse segredo
profissional, como ainda a Directiva 48/2006 que trata de problemas de
supervisao bancaria impde, com for¢ca normativa supranacional, um dever
de segredo profissional aos bancos centrais e as autoridades de
supervisao.

Ora bem, o artigo 13.2, n.2 7, da Lei n.2 5/93, que rege o trabalho
destas comissdes, diz que a recusa de apresentacao de documentos ou

outros depoimentos sera justificada nos termos da lei processual penal,
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isto é, do artigo 135.2 do Cédigo de Processo Penal, que diz que aqueles a
guem a lei permitir ou impuser — é o caso — que guardem segredo
profissional tém essa proteccao do Cédigo de Processo Penal.

Em 1994, a Assembleia da Republica pediu, sobre esta matéria, um
parecer ao Conselho Consultivo da Procuradoria-Geral da Republica,
precisamente sobre a invocabilidade do segredo profissional no caso de
jornalistas (neste caso de 1994) perante as comissdes parlamentares de
inquérito.

E esse parecer vem dizer duas coisas: primeiro, que é legitimo aos
jornalistas invocar o segredo profissional perante comissdes
parlamentares de inquérito e que, em segundo lugar, sé um tribunal de
instancia superior — no caso, o Tribunal da Relagdo — pode levantar esse
dever de segredo. Isto apesar de, nessa altura, em 1994, a Lei n.2 5/93
sobre estas comissdes dizer que apenas havia proteccao do segredo de
Estado e do segredo de justica. S6 em 1997 é que a Lei n.2 5/93 foi
alterada por forma a falar de todo o segredo profissional e ndo apenas do
segredo de Estado e do segredo de justica. Apesar disso, a interpretacao
do Conselho da Procuradoria-Geral da Republica foi no sentido extensivo
de dar proteccao aos jornalistas, no caso, de preservarem o seu segredo
profissional.

Bom, admitir o contrario, portanto, que isto ndo é assim, seria
admitir que as comissdes de inquérito tinham este direito sem limites,
mas ha esta protecc¢do ao segredo profissional.

As comissOes de inquérito podem, por decisao explicita, considerar
gue nao é legitima a escusa. Mas, de acordo com aquele parecer, s6 o
Tribunal da Relacdo pode ordenar a quebra de sigilo. Isto é, as comissdes

de inquérito tém os poderes de investigacdo das instancias judiciais, mas
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nao tém o poder de julgamento das instancias judiciais. Aplica-se aqui o
principio da separacao de poderes.

E hd, muito importante, o acérddo n.2 2/2008 do Supremo Tribunal
de Justica que diz explicitamente — num caso, alids, que tem a ver com
sigilo bancario de uma instituicao de crédito — que a instancia judicial que
eventualmente declare a ilegitimidade da escusa sobre o segredo
profissional ndo pode ser a mesma instancia judicial que ordena a quebra
do segredo, distinguindo claramente esse acérdao do Supremo Tribunal
de Justica entre o que é a decisao sobre a legitimidade ou n3ao da escusa e
a decisao de obrigar a quebra do segredo de justica, que s6 pode ser feita
por um tribunal de instancia superior.

Portanto, as posi¢cdes que a Comissao tomou nesta matéria nao
eram suficientes para nos eximir a obrigacdao legal de fazermos o que
fizemos. Repito: na perspectiva da defesa da actuacdo do Banco de
Portugal, ndo era sequer do nosso interesse ter continuado a invocar o
segredo profissional, mas a isso estdvamos obrigados.

Quero ainda referir que rodeamos essa decisao de todas as
cautelas, por respeito por esta Comissao. Isto é, ndo nos baseamos apenas
nas opinides internas dos nossos juristas, pedimos dois pareceres
externos, a dois Professores de Direito, sobre esta matéria, que longa e
exaustivamente fundamentaram isto que resumidamente acabo de vos
dizer.

Sublinho ainda que, no parecer que a Comissao obteve de um
Professor de Direito sobre esta matéria, para além de outras
consideracdes que contrariam os dois pareceres que referi, € também dito
claramente que os termos em que esta Comissao pediu esses documentos

ndo eram termos correctos, deviam ser reformulados, visto que ndo
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justificavam a razao de pedir aqueles elementos nem cuidavam de saber
se havia que retirar da documentacao pedida elementos que nao fossem
legitimamente pedidos. Bom, nada disso aconteceu e, consequentemente,
nos tivemos que fazer o que fizemos, em virtude do que diz a lei.

O segundo grande aspecto que queria abordar nesta introducao
tem a ver com os critérios de avaliagao do que é a supervisao. E sobre isso,
ao longo do tempo, evidenciaram-se aqui quatro equivocos fundamentais
sobre o que é a supervisao e, digamos, tenho de sublinhar que me
surpreende, de algum modo, que a questao de saber o que é a supervisao
prudencial em Portugal e no mundo nao tenha sido um dos aspectos de
investigacdo e dos trabalhos desta Comissao.

O primeiro equivoco é o que eu chamaria o «equivoco do sobre-
humano»: a supervisdao deve saber tudo e descobrir tudo, ter todas as
bases de dados, analisar todas as transac¢des, em suma, nao pode falhar.
Porque se utilizou, varias vezes, aqui, um critério digno de realpolitik que,
como nao se descobriram as fraudes, ndo se descobriram, logo, a
supervisao é culpada. Voltarei a este ponto.

Como disse em Novembro passado, nao descobrir fraudes do tipo
daquelas que aconteceram no BPN ndo constituiu uma falha de
supervisdo. A supervisao pode ter sido exercida com todo o zelo, com
todo o rigor das normas, padrdoes, métodos e meios que sdo utilizados
pela supervisao em todo o mundo e, mesmo assim, nao descobrir essas
fraudes — como, alias, aconteceu em multiplos paises, em multiplos
casos, coisa que esta Comissao ou muitos dos seus membros sempre
ignoraram. Portanto, este «equivoco do sobre-humano» é um equivoco

inaceitavel.
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O segundo equivoco é o equivoco a complacéncia, isto é, a ideia que
descobrir irregularidades e nao desencadear uma punicdao radical
constituiu complacéncia. Também voltarei a este ponto, porque estar3,
certamente, hoje no centro desta audicao, mas, na verdade, os
inspectores do Banco de Portugal descobriram muitas irregularidades no
plano da supervisao prudencial.

Quero aqui sublinhar, e voltarei a fazé-lo, que essas irregularidades
nao sao crimes, sao irregularidades prudenciais que foram corrigidas por
métodos prudenciais. E ndo foi mais ninguém que as descobriu. Foram os
inspectores do Banco de Portugal! Nao foram auditores, ndao foram ROC,
nao foram érgaos de fiscalizagao interna. Foram os inspectores do Banco
de Portugal, porque isso constitui um aspecto essencial do que sao os
parametros da supervisao prudencial em todo o mundo — e voltarei a esse
tema.

O terceiro equivoco é um equivoco de retérica e tem a ver com a
ideia de que as tentativas de corrigir situacdes, de salvar o banco eram, de
alguma forma, proteger os banqueiros e aqueles que tinham feito
irregularidades. Essa retdérica também foi utilizada. Pois bem, é um
equivoco indigno em relagao a uma instituicao como o Banco de Portugal,
porque, a partir do momento em que foram identificadas ilegalidades que
constituem crime, que transcendem o aspecto meramente contra-
ordenacional, a partir desse momento, esses responsaveis foram objecto
de processos e, seguidamente, de denuncias ao Ministério Publico. E é
evidente que nunca estariam envolvidos em qualquer possivel solugao
para o banco que, sim, procuramos encontrar na esfera da iniciativa
privada, durante muitos meses. E, na verdade, essa é a nossa obrigacao,

em termos de responsaveis pela estabilidade financeira.
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Mas, para além dos responsaveis pelas ilegalidades do foro criminal,
a partir desse momento, é evidente que também os accionistas seriam
sempre penalizados no seu capital, em funcdao das consequéncias
financeiras da situacao do banco. Nada, nunca, esteve em causa que
pudesse contrariar este facto, como é préprio de uma economia que se
rege pelos principios da nossa. Numa instituicdo onde acontecem as coisas
gue aconteceram no BPN, é evidente que os accionistas tém de ser
penalizados no seu capital.

O quarto equivoco é metodoldgico — a ideia, implicita apenas, de
que haveria um método qualquer para descobrir as fraudes e que os
inspectores do Banco de Portugal taparam os olhos. Que método era
esse? Ninguém disse. Sendo certo que todos sabem que, na supervisao
prudencial, ndo temos recurso a escutas telefénicas, buscas e outros
meios de investigacao policial.

A supervisdo prudencial € uma superauditoria feita por amostragem
na maior parte dos casos, visto que em nenhum sitio do mundo a
supervisao faz, por exemplo, uma auditoria completa a contabilidade dos
bancos. Quem a faz sao os ROC e os auditores.

Noés fazemos analises parciais. Estuda-se o cumprimento das regras,
necessariamente utilizando os métodos da auditoria, com base nos
registos do banco, procurando contradicdes, erros, como foram sendo
descobertos ao longo do tempo.

Alias, pelo facto de ter verificado que n3ao havia uma grande
preocupac¢ao em saber o que é a supervisao prudencial em todo o mundo
— e nao ha muito tempo; quando, pensava eu, estava na iminéncia de vir
a Comissao mas, afinal, ainda demorou praticamente um més até vir ca —

tive ocasiao de enviar uma carta e um dossier com muitos documentos

30



sobre a extensa auditoria a que, durante mais de um ano, a supervisao do
Banco de Portugal foi submetida pelo Fundo Monetario Internacional.

As equipas do Fundo Monetdrio Internacional ja fizeram estas
auditorias a supervisao em mais de 150 paises. Ndao existe no mundo
nenhum auditor, nenhuma entidade que tenha a experiéncia, o
conhecimento comparado do que é a supervisao nos diferentes paises do
mundo.

O gue enviei era um grosso dossier, contendo desde os inquéritos
iniciais a que fomos submetidos pelo Fundo Monetario Internacional até
aos relatdrios finais dessa extensa auditoria do chamado FSAP (Financial
Sector Assessment Program).

A avaliacdo que resultou de toda essa analise — digo-o com orgulho
— foi muito lisonjeira sobre o que é a supervisao prudencial no Banco de
Portugal.

Por exemplo, no que diz respeito a avaliacdo do cumprimento dos
principios bdasicos de Basileia sobre o que é uma supervisao efectiva,
Portugal aparece como cumprindo melhor a organizacao, os meios e 0s
métodos utilizados na nossa supervisdao do que paises como Espanha,
Italia, Reino Unido, Holanda, Grécia e muitos outros, informacao esta que
tive ocasido de enviar a esta Comissao.

Essa avaliacdo, em que é dito que a supervisao exercida pelo Banco
de Portugal é activa, dinamica e profissional, foi e é importante, e sem
igual quanto a avaliagdo que pode ser feita sobre o que é a organizacgao, a
metodologia e os meios ao dispor da supervisao, em Portugal.

Como Governador, era minha responsabilidade fundamental — tal

como qualquer CEO — garantir que a organizagao tem 0s meios 0s
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métodos que a colocam numa posicdo de exceléncia no contexto dos
padroes internacionais que sao utilizados nessa matéria.

Como sabem, em Portugal, os Governadores nunca tiveram a
supervisao directamente mas, obviamente, como responsaveis da
instituicdo, tém de assegurar que a mesma organizada com 0s meios
adequados para exercer a sua fungao.

Essa responsabilidade fundamental foi analisada de forma muito
positiva pelo Fundo Monetario Internacional, o que muito orgulha todos
nds no Banco de Portugal, avaliacdo essa publicada em 2007. E verdade
que, em Portugal como nos outros paises, isso nao garante que nao haja
fraudes. Nenhuma autoridade de vigilancia ou de policia pode garantir
gue nao ha crimes.

Mas a verdade é que quando ha fraudes, sobretudo cometidas a
alto nivel, com triangulacdes no estrangeiro e em offshore, é muito dificil
descobri-las, como muitos outros casos o revelam — e citei alguns, em
Novembro: o caso Banesto, o caso Barings Bank, o caso Bavak, o caso
Société Générale — e em que houve perdas muito maiores do que aquelas
gue poderao estar em causa no BPN.

Em nenhum desses casos, e alguns sdo recentes, houve esta
tentativa de destruicao e linchamento de uma instituicao tal o Banco de
Portugal como o que tem sido feito durante os ultimos meses, na
comunicac¢ao social. Isso é algo que ndo posso deixar de sublinhar neste
momento e nesta Comissao.

A verdade é que o Banco de Portugal e os seus agentes ndao foram
negligentes, foram diligentes, ndo foram complacentes, foram exigentes.

Fizemos inspec¢des ao BPN, em 2001, 2003, 2005, 2006, 2007 e

2008. Nao houve nenhum outro banco do sistema sujeito a mais
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inspeccdes directas, algumas delas extensas, do que este Banco, apesar
de, no principio, representar 1% do conjunto do sistema e, no fim, cerca
de 2% apenas. Apesar disso, repito, foi o banco mais sujeito a inspecgdes.

O BPN foi o Unico banco em relagao ao qual, em Julho de 2000,
impusemos um racio de capital de 9% e nao 8% a que obriga a lei geral.
N3o houve mais nenhum caso, foi so este.

O BPN foi um banco ao qual fomos impondo, ao longo dos anos,
aumentos de capital, abatimentos aos fundos préprios por excesso de
riscos e irregularidades prudenciais, porque isto passa-se no plano
prudencial e ndo no plano legal.

Um Sr. Deputado, quando aqui interrogou o Sr. Dr. Antdnio Marta,
disse que é proibido dar crédito a accionistas e que o Banco de Portugal
nao viu isso...? Nao é proibido dar crédito a accionistas.

Um outro Sr. Deputado disse que o Banco de Portugal aprovou a
emissao de papel comercial da SLN Valor que, depois, foi colocada nos
depositantes do banco. Ora, o Banco de Portugal n3ao tem qualquer
interferéncia ou competéncia para aprovar emissdes de papel comercial,
nomeadamente de uma instituicdao, neste caso a SLN Valor, que nem
sequer era supervisionada pelo Banco de Portugal. Mas em nenhum caso
o Banco de Portugal pode fazé-lo.

Portanto, as acusag¢des foram-se amontoando, muitas vezes sem um
conhecimento total da prépria legalidade e das praticas que sdao comuns
no sistema financeiro.

A verdade é que, pelos vistos, tinham alguma razdo as queixas do
Dr. Dias Loureiro ao Dr. Antdonio Marta sobre o Banco de Portugal andar
sempre em cima do BPN. E, como disse em Novembro passado, na

audicao que teve lugar na Sala do Senado, as poucas vezes que recebi o
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Dr. Oliveira Costa, enquanto foi Presidente do BPN, sempre ele se me
gueixou que o Banco de Portugal tinha uma atitude discriminatéria, de
relativa perseguicdo em relacao ao BPN, e dava-me tentativas de
justificacao para isso, as quais nao vou referir aqui. Realmente, ndo houve
nenhum outro banco que tivesse sido objecto da mesma vigilancia. Tudo
foi feito no contexto do que sdao os parametros da supervisao.

Repito que as fraudes verdadeiramente do foro criminal que foram
cometidas no BPN tém a ver com os seguintes tipos de coisas: por um
lado, a existéncia do Banco Insular e daquilo a que se chamou o balcao
virtual, por ndo estar em nenhuma contabilidade do Grupo; por outro
lado, a existéncia de veiculos em offshore e de empresas, em Portugal,
gue, no fundo, tinham falsos beneficiarios, falsos donos, quer em offshore
guer em Portugal, e que, obviamente, nao foi possivel descobrir.

Em relagdo a algumas dessas empresas, por mera presung¢ao que a
lei nos permite, manddmo-las incluir no perimetro do Grupo SLN, contra
os protestos veementes do Dr. Oliveira Costa, visto que isso obrigava a
fazer aumentos de capital ou a abater aos fundos préprios, porque havia,
entao, um excesso de risco sobre empresas do Grupo.

Mas apesar de, formalmente, a face juridica da propriedade dessas
empresas, as mesmas ndo serem do Grupo BPN/SLN, apesar disso, porque
a lei no-lo permite, impusemos que fossem tratadas, prudencialmente,
como empresas do Grupo.

Desejo sublinhar o seguinte: isso e muitos outros créditos foram
totalmente abatidos aos fundos préprios da instituicao. E quando foram
abatidos, significa que «comeram» totalmente capital da instituicao; era

como se estivéssemos a tratar esses créditos, nomeadamente sobre
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empresas do Grupo, como se valessem zero e todos tivessem de ser
abatidos ao capital — e ndo valiam zero!

Por exemplo, havia uma empresa que tinha obras de arte bem
valorizadas e, por presumirmos que ja era do Grupo, o crédito a essa
empresa passou a ser considerado crédito ao Grupo e foi abatido aos
capitais, como se esse crédito valesse zero, e ndo valia zero, porque havia
a coleccao de arte por detras.

Portanto, tudo o que foi feito foi num nivel de vigilancia e de
exigéncia em relacao a proteccao dos interesses que temos de proteger,
nas instituicdes, com a supervisao prudencial.

A este propdsito, gostaria de ler as declaracdes a esta Comissao
proferidas pelo Dr. Antdonio Marta que, durante muitos anos, como Vice-
Governador, foi responsdvel por esta supervisdo: «(..) o Banco de
Portugal, na sua actuacdao com instituicoes de crédito, tende a ser
discreto, e discreto no sentido que vou precisar: o Banco de Portugal tem
como principal funcao defender os depdsitos de quem os confiou ao
banco. Os bancos sdao os credores privilegiados de qualquer instituicao
gue possa receber depdsitos e, como sabem, ha instituicdes de crédito
gue nao podem receber depdsitos, sé os bancos o podem fazer.

O que foi fazendo o Banco de Portugal? Preservar o mais possivel a
qualidade dos activos, dizendo ‘aqui estd uma venda que nao percebo.
Nao aceito que o lucro da venda va para capitais proprios. Em nossa
opinidao, nao vale o que estd no activo, portanto, tém de fazer uma
provisao’ (...)

Portanto, o que o Banco de Portugal fez foi obrigar o BPN a ter

capitais proprios cada vez maiores ou, se se quiser, ao contrdrio, a ter
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activos subavaliados e, com isso, a preservar os depdsitos de quem I3
tinha posto o dinheiro (...)».

E mais adiante, disse o Dr. Anténio Marta: «(...) Tal como eu disse no
principio, o Banco de Portugal obrigou a aumentos de capital, diria brutais,
qguer na SLN quer no BPN — 560 milhdes de euros na SLN e 250 milhdes
de euros no BPN, entre 2002 e 2007 —, aumentos de capital esses que
nao permitiam conceder crédito. Era como se fossem uma reserva oculta
porque estavam a consubstanciar, estavam a dar solidez a activos que o
Banco de Portugal considerava que nao eram sélidos, ou a activos que nao
tinham as ditas hipotecas registadas, ou a empresas que o Banco de
Portugal considerava que eram do Grupo, mesmo ndao havendo uma prova
juridica de que essas empresas eram do Grupo.

Portanto, o Banco de Portugal enveredou por uma supervisao e por
medidas que fossem obrigar a uma supercapitalizacdo do Banco, para
preservar os depdsitos dos depositantes, antes de outra coisa.»

Porque, de facto — e esse é um dos equivocos da andlise que tem
sido feita sobre este problema —, trata-se de uma supervisao prudencial
nao estando em causa irregularidades do foro criminal, mas meramente
de tratamento ndao adequado de créditos a empresas do Grupo, de
excesso de riscos e de concentracao de riscos, de baixo provisionamento,
de registo de mais-valias em operagdes dentro do Grupo, e todas essas
matérias, todas elas, que foram detectadas, por exemplo, na inspeccao de
2004/2005 e que certamente, como ja foi anunciado vamos ter ocasido de
ouvir aqui, em todos esses casos, repito, todas essas situacdes foram
corrigidas.

Mesmo em situacgdes de, por exemplo, uma empresa imobilidria que

o Grupo — soubemo-lo agora mais recentemente —, falsamente vendeu,
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mas formalmente vendeu a terceiros e registou, ou queria registar, uma
mais-valia de 15 milhGes de euros nessa venda, o Banco de Portugal
mandou que esses 15 milhdes de euros fossem abatidos aos capitais
proprios, apesar dos protestos veementes da instituicdao, porque provava
juridicamente que tinha feito uma venda.

Mas como havia administradores comuns, como havia indicios de
gue podia haver uma ligacao e pelo facto de a lei nos permitir actuar com
discricionariedade na base da presuncao de que, afinal, a empresa
continuava a ser do Grupo, nés mandamos abater esses 15 milhdes de
euros aos capitais proprios do banco, e esse é um exemplo e houve varios
outros do mesmo tipo.

Portanto, tudo aquilo que tinha que ver com o tratamento
prudencial de garantir a solidez da instituicdao, o Banco de Portugal foi
vigilante, foi exigente, todos os anos e, por isso, as razoes de queixa dos
dirigentes do BPN que achavam que o Banco de Portugal exagerava.

Infelizmente, nao exageravamos, porque ninguém no Banco de
Portugal suspeitou que, para além deste voluntarismo e da tentativa de
crescer muito depressa e de estender créditos a empresas do Grupo havia
uma actuacao de estrita ilegalidade do foro criminal.

Disso ninguém suspeitou no Banco de Portugal, nem tinha indicios
para suspeitar. Repito: essas irregularidades nao eram crimes. Nao é crime
dar crédito a accionistas, ndao é crime ter veiculos nas offshores, nao é
crime dar crédito a empresas, mesmo do Grupo, tem é que haver limites
do ponto de vista prudencial e quando eles estavam a ser excedidos o
Banco de Portugal corrigiu sempre.

E, claro, este é um processo continuado ao longo do tempo e alguns

perguntam: mas o Banco de Portugal nao poderia ter usado medidas mais
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radicais? Mas que medidas? Fechar o Banco? Criar um alarme publico em
relacdo ao Banco? Nomear para |d administradores, como aqui ja foi
sugerido? Nao pode! O Banco de Portugal sé pode nomear
administradores para instituicdes de crédito que estejam em situacao de
grave desequilibrio financeiro, porque essa disposicao legal existe no
Capitulo Saneamento do RGIC, e fora desse contexto n3ao podemos
nomear administradores — alids, fazé-lo significaria reconhecer
publicamente que a instituicdao estava num grave desequilibrio financeiro.

Ora, a instituicdo de varias maneiras e com varios aumentos de
capital foi sempre trabalhando para cumprir os racios de solvabilidade e,
consequentemente, nao esteve até 2008, tirando o que estava escondido
no Banco Insular e no banco virtual, sem cumprir os racios, sendo que
houve um periodo, que demos a instituicao, para repor os racios naquelas
gue eram as nossas imposicoes.

Portanto, ndao havia razao para outras medidas a nao ser criar um
alarme, provocar corridas aos depdsitos e isso ndo é o objectivo e a forma
de trabalhar da supervisao prudencial em nenhum pais do mundo; é
forcar instituicOes e os accionistas a corrigir os problemas e a actuar a
tempo para que a instituicdo cumpra os regulamentos que tém que ver
com a supervisao prudencial.

Crimes é outra coisa, mas esses, repito, quer em relacdao ao Banco
Insular, que em relacao a falsa propriedade de veiculos em offshore ou
mesmo, infelizmente, de empresas formadas aqui em Portugal, no fundo
com accionistas pintados, que se prestaram a isso, isso nunca foi
encontrado nem esta referenciado em nenhum dos nossos relatoérios.

E é por isso que exibir esses relatérios ndo é para nds qualquer

espécie de embaraco; pelo contrario, é a prova que foram os inspectores
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do Banco de Portugal que levantaram, identificaram e descobriram esses
problemas. Ou acham mesmo que os inspectores do Banco de Portugal
iam escrever esses relatérios para nao fazer nada? Certamente, que nao
0s escreveram para isso e é portanto um golpe realmente ilégico tentar
agora transformar esses relatdrios numa qualquer pe¢a de acusagdao em
relagdo ao Banco de Portugal. Esses relatdrios foram escritos por nds,
pelas nossas inspecgdes e acham mesmo que era para nao fazer nada? Ou
era para actuar de acordo com o que era a supervisao prudencial? Esse é
um ponto, evidentemente, fundamental para se compreender o que é a
supervisao prudencial.

A verdade é que, infelizmente, havia outras coisas no BPN. E, como
ja disse, em Novembro, até Janeiro ou Fevereiro de 2008, nao houve
gualquer indicio ou denuncia de muitos daqueles que aqui vieram fazer
declaracOes da sua participacao activa e cumplicidade nessas ilegalidades.
N3ao houve qualquer denuncia andénima, ninguém cumpriu no BPN os
deveres legais que tinha de informar as autoridades, nem sequer
anonimamente.

Foi também muito usada durante algum tempo a correspondéncia
da Procuradoria-Geral da Republica sobre o Banco Insular.

Enfim, ja aqui foram lidas as cartas, mas quero referir que ha uma
carta de 2004 que pergunta se o Banco Insular estd cda registado, nao fala
em BPN, nem SLN. H3 outra carta de 2007 que diz se o Banco Insular tem
operagdes activas em Portugal, ou seja, operagdes de crédito. Entao, foi
vista a Unica base de dados que temos, que é a base das operagdes de
crédito feitas em Portugal, e ndo constava nenhuma operacao de crédito.

Foi o que foi perguntado.
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E mais nada durante todos esses anos até a uma outra carta, ja em
Margo de 2008, que, essa sim, falava em algumas operacdes.

Mas nessa altura, em Marco de 2008, ja nds estdvamos em cima do
problema do Banco Insular, visto que a denuncia de Janeiro nos obrigou a
fazer operagdes especificas, a pressionar os dirigentes do BPN para nos
dizerem quais eram essas relagoes.

Por outro lado, tinha havido um célebre e-mail em 2007, também
muito falado em audi¢cOes anteriores e nao vou voltar ao assunto, porque
foi aqui devidamente esclarecido pelo autor do e-mail, o Dr. Alvarez,
técnico do Banco de Portugal, que passou, praticamente, o tempo dentro
do BPN, desde 2004.

Portanto, nao existiram indicios. A partir do momento em que
houve essa denuncia houve a actuag¢ao cada vez mais apertada do Banco e
a pressao cada vez maior até a confissao final de Junho.

Depois dessa confissdao, reunimos provas, ouvimos responsaveis,
muitos daqueles que aqui testemunharam, que fizeram depoimentos ao
Banco de Portugal em Junho e Julho do ano passado, e tudo o que aqui foi
dito esta nesses depoimentos de Junho e Julho do ano passado e foi
entregue ao Ministério Publico no Verdao, com as provas de que essas
irregularidades tinham potencialmente aspectos do foro criminal, como
qgualquer leigo podera, pelo menos, suspeitar. E a par desses depoimentos
com tudo o que aqui também foi dito foram documentos importantes
porque também houve aqui muito quem dissesse: bom, nds em seis horas
descobrimos o que o Banco de Portugal ndo descobriu em seis anos...!

Depois de saber, é facil descobrir, ndo eram, alids, aos nossos
técnicos precisas seis horas; bastava uma, depois de saber que aquilo

existia.
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Dizia eu, que foram enviados documentos, alguns dos quais nos
foram entregues, porque descobertos internamente pela equipa de
gestao do Dr. Miguel Cadilhe que colaborou tudo o que pode connosco, a
partir do momento em que tomou posse, e esses documentos foram para
o Ministério Publico.

No dia 19 de Dezembro, o Sr. Procurador-Geral da Republica disse
numa audi¢do aqui numa comissao, nao sei mesmo se nesta, o seguinte:
«Os factos foram que o Sr. Governador do Banco de Portugal entrou em
contacto comigo, pediu audiéncia e forneceu-me os elementos. Alias,
depois pediram-se outros documentos.» Todos os documentos que foram
pedidos — é preciso que fique claro, foram fornecidos. Todos os
documentos! A investigacdao avancou tao rapido que até ja ha uma prisao
preventiva e se ndo nao haveria prisao preventiva. Com as dificuldades
das prisOes preventivas é porque o juiz entendeu que, de facto, havia
elementos bastantes, suficientes, para isso.

Ou seja, aquilo que apurdamos em Junho e Julho e que depois
mandamos ao Ministério Publico contribuiu decisivamente para acelerar
um processo que sabemos que andava em apreciacdo no Ministério
Publico ha véarios anos envolvendo o BPN e outros bancos, ou outras
empresas nao bancdrias, no contexto da chamada «Operagdao Furacao»
sobre a qual o Banco de Portugal nunca recebeu, até muito recentemente,
quaisquer informacoes.

Portanto, é preciso que isso também fique claro.

Assim, perante estes factos e esta actuagdao pergunto: onde esta a
negligéncia e a complacéncia do Banco de Portugal?

E verdade que ninguém ousou aqui acusar os agentes do Banco de

Portugal, qualquer um, de dolo ou de conivéncia ou de corrupc¢ao. E, nesse
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caso, é bom que na vossa avaliacao explicitem o que é verdadeiramente a
acusac3do. E uma acusacdo de mera realpolitik? Ndo descobriram, logo sdo
culpados? E isso? Isso é inaceitavel num Estado democratico, porque fazer
justica, tratar o assunto com equidade é apurar verdadeiras
responsabilidades, é ver se foram cometidos actos que contribuiram por
negligéncia, por desleixo, para que outras coisas acontecessem.

Ora, nao houve nenhum Banco no sistema bancdrio portugués que
fosse objecto de tantas inspeccdes, exigéncias e tantas correc¢des de
provisdes e aumentos de capital, como o BPN, cumprindo-se assim os
objectivos da supervisao prudencial.

Ja agora, varios membros desta Comissao pediram também a minha
demissao, sendo que um até invocou, na outra audicao, em Novembro, o
artigo 14.2 do estatuto do BCE, que diz que nenhum governador de banco
central nacional pode ser demitido a ndo ser que tenha cometido falta
grave, serious misconduct. O que estd aqui em causa € uma
responsabilidade pessoal, é disso que trata essa disposicao legal. Esse
governador tem de cometer, ele prdoprio, uma falta grave do ponto de
vista da ilegalidade, do ponto de vista disciplinar, do ponto de vista da
cumplicidade, do ponto vista grave que quiserem, mas ele tem de
cometer.

Quero lembrar uma coisa, nomeadamente ao Sr. Deputado Nuno
Teixeira de Melo, uma vez que nado estd nesta Comissdao o Sr. Deputado
Paulo Portas, embora tenha estado em Novembro.

Ha uns anos, o Sr. Deputado Paulo Portas deu uma entrevista sobre
a sua vida como jornalista e director de um jornal. Falava sobre os

métodos que utilizavam e como foi uma aventura exaltante de todos os
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pontos de vista, para ele, os métodos e os resultados dessa experiéncia
jornalistica.

Uma das coisas que disse nessa entrevista foi que, de vez em
guando, mandava jornalistas examinar o lixo de figuras publicas para ver
se descobria coisas que tivessem interesse. E lamentava-se, nessa
entrevista, que no meu lixo nunca descobriu nada, tendo sido eu uma
dessas personalidades.

O que quero dizer é que continua a ser verdade hoje que o meu lixo
continua limpo, como a minha vida esta limpa. E, portanto, ndo pensem
gue eu me demitiria a pedido dos Srs. Deputados, no contexto das minhas
responsabilidades, do prestigio que tenho junto dos meus pares europeus
e do respeito que tenho dos quadros técnicos do Banco de Portugal. Nao
pensem. Nunca!

Quanto ao comportamento do Banco de Portugal e dos seus
agentes neste caso, nao descobrimos tudo, ndo ha organizacdes perfeitas.
Como nao descobriram, em Franca, a Société Générale, em Espanha, o
Banesto, como nao acontece nos Estados Unidos, em que a maior parte
das fraudes ndo é descoberta pelos supervisores sectoriais.

Também na carta que enviei a este Parlamento estava dito que
entre 1994 e 2004, em todas as empresas grandes dos Estados Unidos —
muitos casos, portanto —, os supervisores sectoriais sé tinham descoberto
10,9% das fraudes cometidas e que a CMVM americana sé tinha
descoberto 3,9%, porque 32% foram descobertas internamente e outras
por outros agentes externos as instituicoes.

Isto passa-se em todo o mundo. E o Banco de Portugal tem o direito
de pedir para ser aqui examinado com os critérios internacionais mais

completos sobre o que é a supervisao prudencial, ndo com os critérios que
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esta ou outra comissdo invente — é com esses critérios que devemos ser
avaliados, como fomos avaliados por instituicbes que sabem o que é
supervisao prudencial em todo o mundo.

Finalmente, para terminar, gostaria de fazer algumas breves
reflexdes sobre o que poderia e deveria ser feito para aperfeicoar a
supervisao entre nos.

Repito: ndo ha garantias. Se alguém, nalgum pais, der garantias de
gue tem um sistema que garante que nao ha fraudes mente. Mas isso nao
significa admitir uma atitude de resignacao, como é ébvio, dentro também
dos parametros de actuacao a que estamos sujeitos pela lei e até pelos
normativos internacionais em que neste momento estamos inseridos.

A primeira linha de defesa contra este problema, que é um
problema que existe em sistemas econdmicos de livre iniciativa, conforme
verificamos — e ndo pode haver uma vigilancia e um policiamento num
sistema econdmico desse tipo por detras de cada transac¢ao, ou nao deve
haver —, é a punicao exemplar, é a dissuasao que cria a punicao
exemplar.

Aqui ndo somos peritos, e muito menos eu, mas penso que alguma
coisa falta no nosso quadro penal para crimes financeiros (ou para crimes
de «colarinho branco», mas para crimes financeiros em particular). O
guadro devia ser mais agil, mais rapido e mais severo do que é hoje.

Com os elementos que sobre este e outros casos ja proporcionamos
poderia haver ja actuagdes diferentes. E penso que se nao existem nao é
por culpa dos agentes do Ministério Publico. A verdade é que vemos nos
Estados Unidos muito maior celeridade, porque a lei certamente o facilita,

no tratamento destes casos. Mas, enfim, confesso que ndo conheco a
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matéria, é apenas uma consideracdo. E preciso que estas punicdes sejam
mais ageis e mais rapidas e que haja penas maiores.

Recordo que estd desde Outubro na Assembleia da Republica um
diploma que aumenta substancialmente as coimas que podemos impor as
instituicdes, o qual esta a espera de aprovacao.

Um segundo aspecto tem a ver com tentativa de melhorar as
condicdes de prevencao. Nesse sentido, eu disse aqui, em Novembro
passado, que uma medida que iamos tentar era por equipas permanentes
nos principais bancos. Ja pusemos em dois e vamos continuar a dar
execucdao a esse programa. Também ndo da garantias absolutas mas,
obviamente, podera criar alguma dissuasao maior, visto que havera uma
proximidade e um seguimento permanente das decisdes e do andamento
dos negdcios nos bancos onde existirem essas equipas permanentes de
supervisao.

Ainda no contexto da prevencao seria necessario, porventura —
mas, repito, ndao somos peritos —, alguma alteracdao legislativa que
facilitasse a colaboragcdao entre o Ministério Publico e os supervisores em
geral. O que existe tradicionalmente é o seguinte: quando algo é
detectado na esfera da supervisao, em qualquer sector, e quando
aparenta e ha provas ou suspeitas suficientes documentadas de que ha
coisas que podem transcender o mero campo contra-ordenacional, envia-
se, nessa altura, para o Ministério Publico. E o Ministério Publico faz as
suas investigacdes em geral, desencadeadas, muitas vezes, por outras
razoes, e s6 quando ha matérias da ordem contra-ordenacional, muitas
vezes no fim dos processos, envia aos supervisores.

Durante as investigacdes de uns e de outros ndao hda, em geral,

comunicac¢ao, porventura porque as leis ndao permitem ou dificultam essa
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colaboracdo, e isso ndao devia ser assim. N3o sei se é por essa razao,
confesso que nao sei.

Devo, alias, sublinhar que desde o aparecimento destes casos, ou
seja, desde Setembro ou Outubro do ano passado, a colaborac¢ao tem sido
mais intensa e melhor, porque ha muitos casos e porque tem havido
reunides técnicas de procuradores, de inspectores do Banco de Portugal e
da CMVM, e isso tem funcionado melhor. Mas, como também aqui disse
guando veio a Assembleia o Sr. Procurador-Geral da Republica, € bom que
esta colaboracao, se puder ser, se intensifique.

Prova-se agora que teria sido muito util se tivéssemos sabido
alguma coisa sobre o que estava a ocorrer na investigacao da «operacao
furacao», por exemplo. Mas, obviamente, ndao havia nenhuma razao ou
imposicao para o Ministério Publico nos informar, como também ja aqui
disse em Novembro. Portanto, ndao é uma queixa é, de facto, a
constatacao de que, porventura, alguma coisa tera de mudar nesta
matéria.

Um terceiro aspecto, que referi também aqui em Novembro, tem a
ver com uma medida que me parece necessaria, ou seja, a proibicao de as
instituicbes de crédito sujeitas a nossa supervisao darem crédito a
entidades em offshore que ndo prestem a devida informagcao as
autoridades de supervisao.

Esta sugestdao, que fiz em 11 de Novembro do ano passado, foi
incorporada naquele projecto de lei que aumenta as coimas e que esta
para aprova¢ao na Assembleia da Republica, de tal maneira que se for
aprovado nos termos em que esta neste momento nos trabalhos o Banco
de Portugal dird quais sdao os offshore em que a necessidade de dar

informacdes a supervisdao ndao é cumprida — e sdao muitos, porque isso
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nao tem a ver com o cédigo da OCDE, vai além dele. Nessa altura, sera
proibido a instituicOes residentes dar crédito a veiculos ou a entidades em
offshore que se nao conformem com essa prestacao de informacao.

Um quinto ponto tem a ver com um problema que existiu também
no BPN, e noutros casos, que é o limite de ac¢des prdprias que as
instituicdes compram ou recebem em garantia.

Ha um limite previsto no Cddigo das Sociedades Comerciais, mas ha
um acordo nosso e da CMVM em que € necessario mudar esse artigo
desse Cddigo, no sentido em que contem para esse limite dos 10% de
accOes proprias detidas ou recebidas em garantia todas as formas de
garantia e nao apenas o penhor e caugao, como hoje consta do Cédigo das
Sociedades Comerciais. E, além disso, mesmo para além desse limite dos
10%, propomo-nos abater aos fundos préprios tudo o que forem acgdes
proprias em excesso de uma percentagem mais baixa do que os 10%,
portanto, mais exigente do que os 10% do Cdédigo, o que faremos assim
gue essa alteragao sair, se o Governo a levar até ao fim.

Um sexto aspecto tem a ver com crédito a empresas do grupo e
grandes riscos, matéria em que ha limites que decorrem das directivas
europeias. Este ano vai acontecer uma evolucao no dominio dos grandes
riscos, mas aqui estamos sujeitos a harmonizacao legislativa europeia e,
portanto, ndo ha lugar para uma iniciativa nacional nesta matéria.

Quanto as falhas de auditores e ROC, de que pouco se fala em
Portugal — noutros paises fala-se bastante —, foi criado um Conselho
Nacional de Supervisao de Auditoria que ja comegou a trabalhar e que faz
agora um processo de monitorizacdo desta funcdo nas empresas em
Portugal. E, portanto, tem o dever, e esta a fazé-lo, de examinar varios

casos e de fazer esta supervisao dos auditores e dos ROC.
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Em oitavo lugar, a prestacao de informacodes falsas. Também referi
aqui em Novembro que deveria pensar-se na criminalizacdo de algumas
importantes informacgdes falsas que sejam fornecidas. Embora a
criminalizagcdo tenha também os seus problemas, sao precisas armas de
dissuasao e de prevenc¢ao nesta matéria.

No caso da prestacdao de informacdes falsas ou da continuada
auséncia de informacdes ou de sistematicas informacdes parcelares, que
foi muito o problema no caso do BPN, aqui, sim, devemos pensar na
possibilidade de mudar a lei para que o Banco de Portugal possa, por
exemplo, proceder a suspensao de administradores dos pelouros dessa
informacdao que nao cumpram as suas obrigacdes na prestacdo da
informacdo. Com a lei actual nao o podemos fazer.

Em nono lugar, a comercializacao enganosa de produtos financeiros.
Aqui ha muitos aspectos: clarificamos recentemente com a CMVM em
protocolo as competéncias nesta area, para nao haver confusdes sobre o
qgue sdo os produtos de natureza bancaria e depdsitos e o que sao os
produtos de natureza mercado de capitais e mudamos para apreciacao
prévia as campanhas publicitarias sobre produtos complexos. E ja desde
essa altura mandamos parar e interromper completamente oito
campanhas e interviemos em alteracbes impostas em mais de 50
campanhas publicitarias.

Finalmente, um Uultimo ponto: penso que é necessdario — mas
também aqui, porventura, tera de se esperar por legislagao europeia —
tornar mais dificil a criacao de bancos. O limite de capital que existe, 17,5
milhdes de euros, foi definido hd muitos anos, esta desactualizado e,
portanto, do meu ponto de vista, era util que o nivel de exigéncias que se

pOe para a criacdo de um banco fosse um pouco aumentado.
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Ha outras iniciativas internacionais, nomeadamente depois da crise
financeira que o mundo atravessa, que estdo em preparagao, que vao ser
aplicadas também em Portugal e que apertardao mais o controlo da
actividade financeira.

Esta crise veio revelar que a estabilidade financeira é essencial, é
um bem publico e a supervisdao prudencial estda ao servico dessa
estabilidade financeira.

Muito obrigado.

A Sr.2 Presidente: — Muito obrigada, Sr. Governador do Banco de
Portugal.

Vou dar, de imediato, a palavra ao Sr. Deputado Miguel Macedo, do
PSD, que vai dar inicio ao primeiro conjunto de perguntas.

Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr. Governador do
Banco de Portugal, queria apresentar os meus cumprimentos e comegar
por fazer duas notas iniciais, depois de ter ouvido a sua intervencao
introdutéria.

A primeira nota é a seguinte: ja agora, a titulo informativo, se
estamos a falar da mesma coisa — estou a referir-me a questao da
aprovacao de legislagao no sentido de um agravamento de algumas das
situagdes que tém a ver com «crimes de colarinho branco» —, julgo que
essa legislacao ja foi aprovada aqui, na Assembleia da Republica, estara
para promulgagao e, portanto, em breve, entrara em vigor, ao que tudo

indica.

49



Assim, se estamos a falar da mesma coisa, do ponto de vista da
Assembleia da Republica, essa questao esta resolvida.

A segunda nota que queria deixar ao Sr. Governador é a seguinte:
nao desconheco — até aceito — que as questdes que se colocam neste e
noutros dominios tenham a ver com a legislacao, mas deixe-me dizer-lhe,
até por experiéncia prépria, que, muitas vezes, as questdes nao se
resolvem nem se desatam nao tanto por uma questao de legislacao, mas
porque, de facto, as organizacdes nao se predispdem nem se pré-ordenam
a que as coisas se fagcam com celeridade e eficacia.

Sei que temos uma legislacdo muito complexa e que, muitas vezes,
nao legislamos bem, cometemos erros — ainda ha pouco tempo, houve
aqui, na Assembleia da Republica, um coléquio sobre essa tematica. Tudo
isso é verdade. Mas deixe-me dizer, Sr. Governador, que as organizacdes
também nao estao bem pré-ordenadas nem bem organizadas no sentido
de estabelecerem a cooperagao que devem.

Ja agora, aproveito para dizer que, do ponto de vista da investigacao
criminal, vejo uma razao para que, eventualmente, ndo haja cooperacao
entre a Procuradoria-Geral da Republica e o Banco de Portugal, que é a
imposicao, num determinado processo, do segredo de justica. Em todo o
caso, Sr. Governador, na investigacao de um processo em que tenha sido
imposto o segredo de justica, ndo vejo que nao possa ser solicitada a
colaboracdao do Banco de Portugal que, nesse caso, fica obrigado a esse
segredo de justica.

Portanto, muitas vezes, a questdao da legislacdo esconde uma
incapacidade, para nao dizer outra coisa, de algumas instituicOes

funcionarem em rede, como podem e devem funcionar, para que, de uma
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forma agil e célere, possam reagir em relacao as situacdes — no caso de
gue estamos a falar, situacdes de ordem ou de relevancia criminal.

Eram estes os dois pontos iniciais que queria dizer ao Sr.
Governador do Banco de Portugal, para além de um outro mais, que tem a
ver com uma questdao que foi abordada na sua intervengao: os
documentos que o Banco de Portugal se recusou a enviar a esta Comissao
ao abrigo do invocado dever de segredo que abrange o Banco de Portugal.

Sr. Governador do Banco de Portugal, nés estamos aqui, nesta
Comissao, a titulo individual, mas posso dizer-lhe, de uma forma genérica,
gue nos, os Deputados do PSD, procuramos analisar com serenidade cada
uma das questdes. E quero dizer-lhe, porque provavelmente nao sabe,
gue nao partilhamos, pela minha voz, no momento em que essa questao
se pos nesta Comissdao, da opiniao de alguns de que deviamos partir a
desfilada, num confronto com o Banco de Portugal, em torno dessa
matéria.

N3o partilhamos porque lemos com sensatez e com abertura de
espirito tudo o que a Comissao recebeu, a titulo de opinido juridica, sobre
essa matéria e cremos que devemos investigar tudo, tudo
completamente, sem nunca esquecer que a Assembleia da Republica é
uma instituicdo e deve comportar-se como tal e o Banco de Portugal é
uma instituicao e deve ser preservado como instituicao.

O que temos feito aqui, nesta Comissdo, sem prejuizo das questoes
gue entendemos colocar e que julgamos pertinente colocar, teve sempre
este objectivo final: ha coisas que devem ser esclarecidas, ha coisas que
importa e que se impde esclarecer, mas isso nao pode beliscar nem a
instituicdo Assembleia da Republica nem outras instituicdes que,

eventualmente, aqui venham depor no ambito desta Comissao.
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Quero dizer-lhe, Sr. Governador, sem prejuizo desta posicdo que
tomamos, que discordamos da posicdo que o Sr. Governador tomou,
sobretudo por um motivo. A partir de determinada altura, ficou a ideia (e
os factos sustentam essa ideia) de que foi invocado a eito o argumento do
segredo para ndo enviar a esta Comissao todos e quaisquer documentos
que foram solicitados.

S6 para que fique registado, tenho uma relacdo dos documentos
gue foram solicitados e que o Banco de Portugal se recusou enviar a
Comissdao. Devo dizer que me custa compreender que o Banco de
Portugal, depois de tudo o que ja se sabe, possa sustentar com
razoabilidade uma posicdo com base no segredo para recusar a esta
Comissao as actas do conselho de administracao que refiram praticas
financeiras do BPN e da SLN, justamente matéria que é objecto da
Comissdao de Inquérito, que foi votada nesta Assembleia, d6rgao de
soberania, Comissao de Inquérito que tem um especial enquadramento
legal, com os poderes de investigacdao que, de resto, o Sr. Governador ja
teve oportunidade de aludir nesta sua primeira intervencao.

Como, por exemplo, entendo muito dificilmente compaginavel com
a invocacdo do segredo as questdes que tém a ver com conclusdes dos
relatdrios inspectivos realizados pelo Banco de Portugal a gestdao do BPN e
da SLN, desde a sua fundacdo até ao ano 2008. As conclusdes dos
relatdrios inspectivos estao ao abrigo do segredo?!

Outra questao: os documentos do Banco de Portugal que se refiram
a solugdo proposta pelo Dr. Miguel Cadilhe para o BPN e que se refiram a
solucdo de nacionalizacao do BPN, uma decisdo politica da Assembleia da
Republica que nao foi estruturada — como, de resto, se tem visto — com

os elementos que, do nosso ponto de vista, era importante ter em cima da

52



mesa para uma avaliacdo clara sobre esta situacdao, muito dificilmente
vejo que estas questdes possam estar submetidas ao segredo de justica.

N3o vou fazer acusacao alguma ao Sr. Governador no sentido de
dizer que isto nao foi enviado para aqui, porque o Sr. Governador
pretende esconder o que quer que seja. Nao vou fazer isso! Mas devo
dizer-lhe que, reconhecendo o direito, a obrigacao e o dever do Banco de
Portugal de salvaguardar esse segredo que esta imposto na lei, entendo
gue a invocacao desse segredo deve ser feita e fundamentada caso a caso,
perante cada uma das solicitacdes da Assembleia da Republica.

Ora, a ideia com que fiquei acerca dos documentos que pedimos e
dos que nos foram enviados e de tudo aquilo que se passou na Comissao
até este momento, Sr. Governador, deixe-me dizer-lhe, com toda a
frontalidade e clareza, foi que o Banco de Portugal «sentou-se em cima»
da questdo do segredo para, com esse argumento, nao aceitar o envio de
documentos que muito dificilmente, do meu ponto de vista, podem estar
ao abrigo dessa questao do segredo, tendo em conta que estamos numa
Comissdao de Inquérito que tem os poderes legais e os poderes de
investigacao que tem.

Sr. Governador, vamos entdo as matérias que, do meu ponto de
vista, faz sentido colocar neste depoimento, agradecendo as respostas
gue nos puder dar.

Sr. Governador, vamos tocar seis ou sete questdes que
consideramos importantes, e queremos comegar pela questdao do Banco

Insular.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado Miguel Macedo, a metodologia

qgue pretende é a de pergunta seguida de resposta?
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Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sim, Sr.2 Presidente. Mas se o Sr.
Governador quiser responder, desde ja, aos comentarios que fiz, faca

favor.

A Sr.2 Presidente: — Tem a palavra o Sr. Governador do Banco de

Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr.2 Presidente, limitei-me a perguntar
qual era a metodologia, nao fiz qualquer sugestao nessa matéria. Mas,
sobre o que foi dito, se me permite, diria mais alguma coisa.

Agradeco os comentarios que fez, que compreendo, e,
nomeadamente em relacdo a falta de legislacdao, posso estar de acordo.
N3ao conheco totalmente a legislacdo que possa impedir essa colaboracao,
ou ndo, mas reconhego que agora, depois destes acontecimentos, tem
havido melhor colaboracao, como referi. Portanto, admito que ela seja
possivel mesmo no quadro legal actual.

Quis sublinhar isso também para referir que nao recebemos
informacdes que poderiam ter levado a outro andamento das coisas,
eventualmente

Sobre o problema do segredo profissional, todo o conselho do
Banco de Portugal examinou isto com cautela e, como disse, rodeamos
esta decisao de pareceres externos e de toda a analise, com o respeito e a
importancia que a questdao nos mereceu. E o problema aqui é que a
legislacao que existe pde-nos dilemas a este propdsito.

O Sr. Deputado disse que os pedidos da Comissdao foram

respondidos a eito, mas, se me permite, os pedidos da Assembleia

54



também foram a eito, isto é, genéricos. Alias, o parecer do proprio Prof.
Nuno Picarra, que a Comissao obteve, sublinha esse aspecto, na medida
em que entendia que as pergunta, os pedidos ao Banco de Portugal
deviam ser reformulados — é o que ele diz no seu parecer —, e nao
foram.

O que acontece é que, por exemplo, nos relatérios ou nas
conclusdes (que é, no fundo, a mesma coisa) das inspeccdes ha mencao a
muitas empresas e entidades terceiras que ndao tém nenhum ilicito nem
nada a ver com quaisquer irregularidades cometidas, eventualmente, pelo
proprio banco BPN. E o segredo profissional existe, precisamente, para
proteger isso e para proteger a integridade futura da supervisao.

Foram pedidos os relatérios (e os relatdrios era tudo!), ndo foi feita
gualquer discriminacdao nessa matéria e, portanto, a nossa decisao esteve
sujeita a dilemas juridicos: das obrigacdes que temos, por um lado, e dos
poderes da Comissao, por outro. E, sobre os poderes da Comissao, disse
aqui o suficiente para ter justificado, creio, que o acérddao do Supremo
Tribunal de Justica do ano passado torna claro que sé uma instancia
judicial superior pode ordenar a quebra do segredo, que € para nds um
dever.

Portanto, os meros poderes de investigacao (e nao de julgamento)
da Comissao, no entender dos juristas que consultdmos, ndo eram
suficientes para nos libertar desse dever.

Em relagcdo a actas do Conselho de Administracdo do Banco de
Portugal, mandamos alguns extractos de aprovag¢ao dos processos ao BPN.
Devo dizer-lhe também que nao h3, nas actas do Banco de Portugal, nada
de interessante sobre a actividade do BPN, porque esse tipo de coisas,

guando ha decisdes de abrir processos de aprovar sancdes, etc., e nao
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propriamente, qualquer outro tipo de apreciacao, vai-se aos autos que se
tem que ir, digamos, por normativo legal das decisdes que formalmente
tém de ser tomadas em Conselho de Administracdo — e ndo sao assim
tantas como isso, visto que ha muitos actos de supervisdao que estao, alias,
delegados, no vice-governador responsavel pela supervisao e que ele os
pratica dentro desses poderes.

Portanto, as actas nao teriam acrescentado mais do que os
extractos que mandamos para ca. Mas, reconhec¢o que este ponto nao é
facil, mas também peco-lhe que reconheca que também nao é facil para
nos! De facto, no contexto em que existe a legislacdo e do facto de se
revelar os aspectos de terceiros que nos queiram poér um processo, enfim,
ha uma possivel sentenca de prisao, se tivermos quebrado o segredo
profissional.

Em suma, ha aqui dilemas que n3do sao faceis e que nos levaram a
esta posicdao. Isto, sem prejuizo de termos enviado a Comissao
correspondéncia, explicagdes, cartas, os depoimentos que aqui foram
feitos por cinco membros, que, realmente, dao muitos elementos de
informacao sobre questdes centrais do que esteve em causa no BPN; ndo,
sobre tudo, de todos os casos, de todos os grupos a quem o banco fez
créditos ou fez outra coisa qualquer, mas isso, penso, ndao é necessario,
sequer, porque isso seria repetitivo para esta Comissao poder tirar
conclusdes nos seus trabalhos.

Realmente temos muitos elementos de informacao que, penso,
foram, alids, suficientes, juntamente com os depoimentos dos autores e
cumplices, que aqui foram produzidos, para que esta Comissao possa
conduzir os seus trabalhos e nao creio que esta Comissao tenha ficado

fundamentalmente «prejudicada» pelo facto de alguns outros
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documentos nao terem sido, por nds, fornecidos por esta razao, porque,
repito, do ponto de vista daquilo que se tornou a necessidade da nossa

defesa, eu teria preferido, em relacdo a muitos deles, da-los.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Governador.

N3ao quero, sequer, perpetuar esta discussao, mas quero, no
entanto, dizer, Sr. Governador, o seguinte: eu frisei trés dos documentos
gue foram citados, que, do meu ponto de vista, dificilmente podem ficar
cobertos por essa questdao do segredo.

Ja agora, quero dizer-lhe, Sr. Governador, que aquilo que a
Comissao pediu foram as conclusdes dos relatdrios inspectivos. E mesmo
nessa matéria, Sr. Governador, se houver, nessas conclusdes, alusao a
entidades terceiras cujo conhecimento possa configurar a violacdo de um
dever, é absolutamente pacifico que a subtraccao dessas conclusdes, de
alusao a entidades terceiras ou as circunstancias em que essas entidades
terceiras estdo em determinados relatorios, é suficiente para a
salvaguarda do segredo profissional.

Ha abundante jurisprudéncia sobre essa matéria. Isso é feito todos
os dias nos tribunais, com salvaguardas e com procedimentos que estao
previstos. Mas ndao vamos continuar esta discussao, porque nao é ai —
julgo eu, embora seja relevante — que nos devemos centrar.

Eu queria comecar bem |3 atrds, neste processo, Sr. Governador. E
bem |3 atrds, neste processo tem a ver com a aquisi¢cao, por parte da SLN,
do BPN, da Fincor. Porque nesta Comissao foi dito, e nao foi, até hoje,
desmentido, que quando o Grupo manifestou a um responsavel do Banco
de Portugal — no caso, o Dr. Anténio Marta, que era o responsavel

maximo pela supervisao, a data — a intencao de adquirir a Fincor que o
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Dr. Antdnio Marta tera comunicado ao, entdao, responsavel maximo do
Grupo, ao Dr. Oliveira e Costa, que o Banco de Portugal sé autorizaria a
aquisicao da Fincor, desde que essa aquisicdo ndao compreendesse a
aquisicao de um banco, daquele especifico banco, ou seja, que o Banco de
Portugal autorizava a aquisicdao da sociedade de corretagem e que o banco
ficar de fora — isto foi pacifico, foi confirmado nas audi¢cdes onde essa

guestao se pos.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — O Antdénio Marta disse-o aqui!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Com certeza! E pacifico, ndo ha
discussdo sobre esta matéria, isto foi dito na altura, sendo que o Banco de
Portugal entendia como adequado que esse banco fosse alienado ou fosse
adquirido por terceiros.

Todavia, a verdade é que, como hoje sabemos, a Fincor foi
adquirida e houve a comunicacdo ao Banco de Portugal de que essa
aquisicdao da Fincor deixava de fora o banco. Mas, até 2008, o Banco de
Portugal nao teve qualquer garantia de que o banco tivesse sido adquirido
por uma entidade terceira.

A questdao, muito concreta, que quero colocar ao Sr. Governador é
esta: se, para o Banco de Portugal, a data, era importante assegurar que a
aquisicao deste banco nao decorria da aquisicao da Fincor, por que é que
o Banco de Portugal nao fez qualquer procedimento adicional para

garantir que essa sua condicao se tinha, entao, verificado?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Em primeiro lugar, como eu disse aqui,

certamente, em muitos casos, ndo irei abordar questdes tdo concretas
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como essa que acaba de referir, visto que essas questdes deveriam ter
sido colocadas ao Dr. Antonio Marta, ao Prof. Pedro Neves e a outros
responsaveis directos pela supervisao.

Eu ndo acompanhei a supervisao do BPN ao longo dos anos! Alias,
tratava-se de um banco bastante pequeno e eu fui acompanhando muito
mais os problemas e a supervisao dos bancos maiores do sistema, na
minha responsabilidade como Governador. Isto ndo é para me eximir a
responsabilidade nenhuma; é a realidade dos factos.

Sou responsavel, como Governador, mas nado directamente
envolvido nas coisas. Portanto, esta € uma prevencao geral. Isto é, como
compreenderdao, nao esperem que eu seja aqui submetido a um exame
sobre todos os «casinhos» do BPN e que tenha respostas para eles, como
€ evidente, mas, a essa, tenho, por acaso.

Em primeiro lugar, conforme o Dr. Antdonio Marta disse aqui na
audicdo houve uma conversa em que o Dr. Oliveira e Costa |Ihe terd tido
qgue a Fincor tinha uma correctora, e nao sei qué... e ele, pessoalmente,
fez-lhe uma observacdao no sentido de que ndao deviam comprar o Banco
Insular, tema que, alias, nao foi discutido em reunidao de conselho, uma
vez que o Sr. Dr. Antdnio Marta tinha autonomia e delegacao de poderes
para estas coisas.

E ele explicou na audicdo, e eu também queria recordar isso, o
porqué da nao aquisicao daquele banco, porque, por exemplo, o Banco de
Portugal autorizou que o Grupo SLN comprasse o Banco Efisa e a opinido
dele era a de que nao deviam comprar o Banco Insular, e, repito, o Sr. Dr.
Anténio Marta explicou isso na audi¢ao quando aqui veio.

Entdo, o que se passa é o seguinte: o Banco Efisa existia, estava

sujeito ja a supervisao do Banco de Portugal, portanto, era conhecido, e
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nao havia problemas nessa aquisicao, enquanto que o Banco Insular era
um banco localizado no estrangeiro e, portanto, por essa razao, ele
entendia que eles nao precisavam dessa componente para a sua
actividade — e essa era a sua opinido pessoal, ndo foi uma opinidao de
supervisor, nao foi uma decisao formal do banco nesse sentido, foi quase
um conselho. E essas foram as razdes.

A partir dai, a correspondéncia quer da SLN quer, depois, da Fincor
foi sustentando que nao envolviam o banco na transac¢ao e escreveram
ao Banco de Portugal nesse sentido, ndao para responder a qualquer
imposicdao formal do Banco de Portugal — porque nunca existiu, de facto,
por escrito, nada nesse sentido —, mas por iniciativa propria.

Quanto a verificacao de saber se o banco tinha ou nao sido vendido,
guero dizer o seguinte: no principio de 2002, quando tudo se concretizou,
a Fincor informou o Banco de Portugal que tinha assinado um contrato de
compra e venda das 150 000 acg¢des do Banco Insular, de que o respectivo
pagamento estaria agendado para os proximos dias, por transferéncia de
fundos, ordenada pelo comprador britanico Insular Holdings Ltd., de
Londres. Portanto, indicou quem era o comprador, estava tudo
concretizado...

Bem, o Banco de Portugal ndao se tinha pronunciado formalmente
sobre isso e aceitou como boas as declara¢des quer da Fincor quer da SLN,
também por escrito, de que o Banco Insular ndo entrava e até ja havia,
portanto, sido procedido a venda a uma entidade estrangeira, registada,
juridicamente constituida, em Londres — nao em qualquer offshore mas,
sim, em Londres.

E pronto, é isto que, digamos, esta na origem de tudo isto. E quer

por forma escrita quer em publico os varios responsaveis, ainda em 2001,
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o Dr. Oliveira e Costa numa entrevista a um jornal disse: «Ndo estamos

interessados no Banco Insular».

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, permito-me insistir
neste ponto, porque nao vejo que as declara¢cdes do Dr. Antdonio Marta
possam ser consideradas, como o Sr. Governador acabou de fazer, como
uma mera conversa entre um responsavel do Banco de Portugal com um

responsavel do BPN...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E um pouco mais do que isso, claro!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... pela razdo simples de que o Dr.
Antonio Marta, certamente, com toda a legitimidade do mundo, o que
disse aqui na Comissao foi que, nessa conversa, transmitiu ao Dr. Oliveira
e Costa que o Banco de Portugal, certamente, ndo autorizaria a compra da

Fincor, se ela compreendesse também a aquisicao do Banco Insular.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E, portanto, transmitia esta
informacdao com o poder que tem ou que tinha o Dr. Anténio Marta, a
data, no Banco de Portugal e, portanto, falou em nome do Banco de

Portugal!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Esta questdo é relevante, Sr.
Governador, e é-o0 justamente por aquilo que o Sr. Governador acabou de
referir. Ou seja, na altura, o que é transmitido ao Banco de Portugal é que
o Banco Insular, de facto, teria sido adquirido por uma entidade terceira e
gue o pagamento iria ser feito dentro de alguns dias.

O que acontece, Sr. Governador, como podemos ver mais a frente, é
gue, no entretanto, a histéria do Banco Insular comeca a chegar outra vez
ao Banco de Portugal e, se nao estou aqui em erro, sé no dia 14 de Junho
de 2008 — esta questao é em 2002 e em 14 de Junho de 2008, o Banco de
Portugal notifica a Fincor para juntar o documento comprovativo da venda

do Banco Insular —, ou seja seis anos depois!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, deixe-me fazer a
pergunta de outra maneira.

Se, para o Banco de Portugal, na altura — em 2002 —, era muito
importante que a aquisicao da Fincor ndo compreendesse a aquisicao do
Banco Insular, ndo era normal que o Banco de Portugal exigisse, a quem
fez a aquisicdo, a documentagcao necessdria para que comprovasse que

essa condicdao do Banco de Portugal tinha sido cumprida?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Deixe-me explicar!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim, eu ja compreendi.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — A questdao é esta: o que é que
justifica, entao, que, em 14 de Junho de 2008, o Banco de Portugal se

dirija a Fincor...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ja compreendi, certo!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... e diga: prove la que, afinal,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Claro, claro!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... a histdria do Banco Insular...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Também sei esclarecer essa questao,
porque ela, na fase final, resulta de contactos em que eu ja participei,
guer a administracdo presidida pelo Dr. Abdool Vakil, antes, e depois com
a administracao do Dr. Cadilhe.

Referindo-me ainda as declara¢cdes do Dr. Anténio Marta, ele, de
facto, diz que o Banco de Portugal ndo iria com certeza absoluta autorizar
o Banco Portugués de Negdcios a deter um banco, quando considerava
gue o BPN e a SLN ndo tinham uma estrutura suficiente que suportasse
essa aquisicao.

Embora, a decisdo formal sobre esta nao autorizacao ele nao a
pudesse tomar sozinho, formalmente, pois, ele, Dr. Anténio Marta, teria
gue obter a ratificacao, em conselho, de que nao autorizava a compra do

banco, se isso fosse apresentado formalmente pela SLN.
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Mas, enfim, a opiniao dele, obviamente, tinha nisto um peso
seguramente decisivo quando apresentasse a questdao ao resto do
conselho, portanto...

Bom, nessa altura, com as cartas formalmente escritas, com tudo o
gue acabo de referir, a supervisao, tal como era exercida, e com a relagao
qgue existia com o Dr. Oliveira e Costa nao havia razao para suspeitar da
palavra dele, quando assinou uma carta a dizer que nao comprou o Banco
Insular; e quando a Fincor também escreve a dizer que ja vendeu, a quem,
gue ia receber o pagamento e nao sei qué...

Portanto, isso ficou como um ponto absolutamente adquirido, e
nada mais continuou a chegar ao Banco de Portugal sobre o Banco Insular,
até a carta de 2004 da Procuradoria-Geral da Republica, que diz: digam I3
se esta registado um Banco Insular com actividade em Portugal. Mais
nada! Nao falava em SLN nem em BPN. E depois, em 2007, perguntou se o
Banco Insular tinham operagcdes activas em Portugal e, também nesta
carta, ndo fazia menc¢ao a qualquer relacionamento com BPN ou SLN.

Portanto, ndo houve mais nada sobre Banco Insular, até 2007, em
que, por acaso, durante uma ac¢do normal, por amostragem, se verificou
gue havia uma transferéncia, num outro banco, que passava pelo Banco
Insular que, obviamente, podia ter actividade em Portugal, nao, de
crédito, mas de correspondente, etc.

Em suma, nao houve mais nada...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Permita-me por-lhe aqui uma

questao.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, eu ja vou a ultima parte, que é
importante e que é a seguinte: até a denuncia andnima, que recebemos
no principio de 2008, nao houve mais men¢des ao Banco Insular. Mas, a
partir desse momento, desencadeamos perguntas especificas a
administracdo da SLN/BPN para dizerem qualquer coisa sobre se tinham
ou nao algum relacionamento, e de que tipo, com o Banco Insular. E foi
ainda sendo negado, visto que no principio de 2008 ainda estava o Dr.
Oliveira e Costa na presidéncia, creio eu, e até, publicamente, numa
entrevista, ele voltou a dizer que nao conhecia nada do Banco Insular. Na
verdade, eles continuaram a negar que tivessem qualquer relagdo com o
Banco Insular.

O gque acontece é que, quando a administracao do Dr. Vakil nos
confessou, nos termos de uma carta que enviamos a Comissao, que
tinham a convic¢dao de que o Banco Insular era deles, também nos disse,
depois, oralmente, que nao tinha encontrado nenhum documento que
provasse que o Banco Insular era da SLN e que nao o tinha dito mais cedo,
porque tinha andado a procura desse documento, dessa prova
documental de que o Banco Insular era do Grupo SLN, e ndo encontrou.

Da mesma forma, a administracao do Dr. Miguel Cadilhe procurou
afincadamente a prova documental de que o Banco Insular era da SLN e
também ndao a encontrou. E, até hoje, ninguém encontrou esse
documento. E foi por isso, quando em 2008, na sequéncia da carta de 2 de

Junho do Dr. Abdool Vakil...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao sabe por que é que nao

encontraram?
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, ndo sei por que é que nao

encontraram, mas o facto é que ndo encontraram.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Ja foi dito publicamente. E porque
ele esta depositado, desde o inicio, como entidade fiducidria. Foi o que foi

dito nessa altura.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Estd bem, mas nao encontraram! Nao
tinham.

E, portanto, a administracdao do Dr. Miguel Cadilhe chegou a pensar
em, de alguma forma, eventualmente, nao admitir formalmente que o
Banco Insular era deles, mas, depois, acabaram por compreender que, do
ponto de vista dos compromissos, nomeadamente de cartas de garantia
gue tinham dado para as autoridades de Cabo Verde, etc., de facto,
estavam, em termos praticos, de posse do Banco Insular.

E, portanto, essa questdo colocava-se, inclusive, em relacao a
imposicao de obrigar a consolidacao do Banco Insular nas contas do BPN e
da SLN, coisa que, por exemplo, a administracao do Dr. Cadilhe ainda nao
fez em Junho. Em Junho, integrou as operag¢des do banco virtual, mas nao
integrou, ainda, e contra, de certo modo, o que nés tinhamos dito para ser
feito, as contas do Banco Insular com o argumento, precisamente, de que
nao encontrava a prova formal da propriedade desse banco pela SLN.

A razdo de ser da nossa pergunta, nessa altura, teve a ver com essa
nao consolidagao do Banco Insular e perguntamos: digam |3 se tém ou nao
tém o documento que prove que o Banco Insular é do Grupo. E, portanto,
essa é a explicacao, ndo é mais nenhuma. E ndo tem, a meu ver, qualquer

mistério especial.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas eu nao queria sair desta
questdo, antes questionar o Sr. Governador, entdo, de outra forma.

O Sr. Governador considera, mesmo no seu conceito de supervisao
prudencial, que o Banco de Portugal excederia os poderes que tinha se, a
data da aquisicao da Fincor, exigisse que a SLN demonstrasse que a

holding era uma entidade terceira em relagdao ao Grupo?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, ndao considero que, nessa altura,
fossem excedidos esses poderes; simplesmente, ndao houve a ideia de
suspeitar de qualquer dos responsaveis das duas instituicdes que
reportavam a venda, e também nao tinha sido posto pelo Banco de
Portugal, por escrito, essa condicdao aquela transaccao. Nao tinha sido
posto! Isto é, ndao era uma condicao escrita de autorizacdao da operacao, o
facto de isso ter que ser assim e, portanto, que tivesse de ser produzida
prova.

Em suma: é isto o que |lhe posso dizer, sendo que devo dizer-lhe
que, na altura em que tudo isto ocorreu, eu ndo estive a par desses
pormenores, sO agora mais recentemente e, portanto, pode haver
respostas mais cabais do que esta que lhe dou.

Mas, repito, ndo havia razao — num banco, nas condi¢des, digamos,
em que se pensava na idoneidade dos seus responsaveis, na altura, e com
a importancia relativa que tinha numa transac¢ao também muito pequena
— para haver esse aprofundamento e esse pedido de prova, sobretudo
porque nao tinha havido tal condicao posta formalmente pelo Banco de

Portugal.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, ja agora, diga-me
uma coisa: tendo-se verificado esta situacdao no inicio deste processo,
aquando da aquisicao da Fincor, que foi em 2004, a primeira vez em que
se fala do Banco Insular ou melhor, que ao Banco de Portugal sao pedidas
informagdes sobre o Banco Insular, ndo teria sido normal que se
relacionasse uma coisa com a outra, o Banco Insular com a Insular Holding
gue tinha adquirido parte do banco da Fincor? Acha que nao seria

normal?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Naol... Porque, se bem se recorda da
carta que ndés também enviamos, a carta pergunta é se o Banco Insular
estd registado para ter actividade em Portugal. E isto o que a carta
pergunta; nao pergunta outra coisa, ndao insinua outra coisa, nao fala em
mais nada a nao ser isso! E a resposta foi também bastante seca. Foram os
servicos que deram a resposta e disseram: esse banco ndo esta registado
como banco residente em Portugal. E, de facto, era um banco de Cabo
Verde e, portanto, a resposta foi tdo seca quanto a pergunta.

Em suma: também nado foi — penso deu, mas também estou a
deduzir — essa pergunta. Por exemplo, essa pergunta ndao chegou as
pessoas do departamento de supervisao que tinham a responsabilidade
de supervisionar o BPN; chegou a outro segmento do departamento que
trata dos registos dos bancos e que viu se havia ou nao havia o registo,
porque era essa pergunta, ou seja, se o Banco Insular estava registado
para ter actividade em Portugal. Bem, ndo estava, e foi dada uma resposta
seca — pelos servicos, isso nao foi uma questdo... Admito que, se tivesse
havido outras suspeitas, pudesse ter havido outro tipo de reac¢dao, mas

ndo houve, o que me parece uma coisa normal.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Vamos, depois, a essa questdao das
perguntas que foram colocadas pela Procuradoria-Geral da Republica ao
Banco de Portugal.

Mas, antes disso, eu queria perguntar ao Sr. Governador do Banco
de Portugal o seguinte: tem ideia de quantos membros do Conselho de
Administracdao do BPN renunciaram aos seus mandatos, durante os anos

em que tem estado a frente do Banco de Portugal?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Isso ja foi referenciado na audi¢ao do
Prof. Pedro Neves e ele referiu — porque eu ndao tenho ideia,
evidentemente, nem seguia isso, nem tinha que seguir —, que havia a
rotacdao de um administrador, de dois em dois anos, em cada instituicao,
ao longo de todo este tempo, se excluirmos, obviamente, por razdes
l6gicas, a substituicao geral que houve quando entrou o Dr. Miguel
Cadilhe e a sua nova administracao.

Se excluirmos isso, o que me parece normal, houve a rotacdao de um
administrador de dois em dois anos, em cada instituicao, o que sendo um
pouco mais do que noutras instituicdes financeiras, em si mesmo, nao é

numero alarmante ou um numero anormal.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas a questdao ndo era essa, Sr.

Governador!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, foi o que me colocou...
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas nao foi essa a pergunta que eu
fiz. Lembro-me dessa questao e lembro-me da resposta.

A pergunta que eu estou a fazer é se o Governador do Banco de
Portugal tem ideia de quantos foram os membros dos Conselhos de
Administragdao do BPN que renunciaram ao seu mandato no Conselho de
Administracdao do BPN, durante o tempo em que o Sr. Governador é

Governador do Banco de Portugal, bem entendido.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, claro!...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao foi aqueles que quiseram sair,

substituiram...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... esses renunciaram.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Os que renunciaram estao incluidos no

numero que eu referi!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Vou dizer-lhe por que é que estou a
fazer esta pergunta, Sr. Governador. E porque, para alguém entrar para
um conselho de administracdo de um banco, vai antes a — n3ao me
lembro, agora, a expressao — «a visto» do Banco de Portugal.

E a questdo que lhe quero colocar é a de saber se o Banco de
Portugal nunca considerou pertinente chamar, ou se nunca foi solicitado o

Banco de Portugal para ouvir alguma coisa que um membro do Conselho

70



de Administracdao do BPN tivesse para dizer, no fim do seu mandato ou no

momento em que interrompe o seu mandato por qualquer motivo.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, olhe, vou dizer-lhe como é que se
passa, desde sempre, esta questao do registo, das renuncias e das
rotacdes dos administradores dos bancos todos.

Ha um sistema de registo, quando as pessoas estdo para ser
nomeadas na administracio de um banco. Isso é visto nos servicos. E
pedida informacdao a CMVM e a outras fontes, para ver se se reune
qualquer informacdo sobre as pessoas. Isso é reportado ao Vvice-
governador responsavel pela supervisao e s6 no caso — nao me lembro de
ter acontecido — de recusa do registo, por qualquer motivo valido, é que
isso vai ao conselho do banco, em geral.

Portanto, o dar o visto, embora haja os exames que tem de haver,
haja o reporte ao responsavel da supervisao, ndao é uma decisao formal do
conselho do Banco de Portugal. Eu e os outros membros ndao temos
informacdo corrente do que se passa nessa matéria.

E também nao, quando ha o cancelamento de um registo, isto é,

guando ha um administrador que renuncia ao cargo e deixa de estar

registado como administrador. Isso também nao é apreciado, de facto.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, esperel...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas deixe-me fazer-lhe uma

pergunta que tem a ver com isso que o Sr. Governador estd a dizer.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E assim que as coisas se passam.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E nao acha que, do ponto de vista
prudencial, fazia sentido que a renuncia de um membro de um Conselho

de Administragao fosse...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Essa, agora?!...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... ndao é apreciada pelo Banco de

Portugal...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao é nesse sentido, ndo é que fosse
apreciada! Mas fazia sentido que essa rendncia tivesse a atencao de
garantir que ela ndo é motivada por razdes que possam ter a ver com as

competéncias de supervisao do Banco de Portugal?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, e, alids, respondendo a segunda
parte da pergunta que fez inicialmente, e ja foi aqui dito também quer
pelo Dr. Antdnio Marta quer pelo Prof. Pedro Neves, ndo houve qualquer
administrador desses que sairam e renunciaram, que tivessem pedido

para irem ao Banco de Portugal dizer fosse o que fosse. Nenhum!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nunca?
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nenhum! E as cartas que escreveram
— também foi dito aqui por um deles, também ja nao sei mas, enfim, foi
dito aqui por um deles, confesso que sé posso reproduzir, nessa e noutras
matérias, o que eles dizem, porque foram eles que viveram isso
directamente.

Nenhum pediu essas audiéncias e as cartas com que comunicaram
ao banco que tinham renunciado ndao dizem nada. E ndo tém que dizer!
Tém que dizer, meramente, que renunciaram ao cargo, e é cancelado o
registo, |a no banco de que sao administradores. Nada mais acontece.

E, portanto, com o alcance adicional da sua pergunta, por razoes

gue sao 6bvias, no que eu acabo de dizer, eu nao lhe posso responder.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas o Sr. Governador pode garantir
a esta Comissao que nenhum administrador do BPN, ao longo destes anos,
que tenha renunciado ao seu cargo nessa administracdao, entrou em
contacto com algum responsdvel do Banco de Portugal, ndo, por escrito,

para lhe comunicar situacdes verificadas no BPN a data?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, por razdes 6bvias, nao
posso garantir tal coisa. O que lhe posso garantir é que, a mim, nenhum
administrador do BPN, ou que o tenha sido, me pediu qualquer audiéncia
sobre essa ou outra matéria. Isto, posso garantir-lhe; o resto, por razoes
Obvias, nao lhe posso garantir, posso apenas repetir aquilo que disse aqui
um dos dois vice-governadores que exerceram essas responsabilidades e
qgue, por sua vez, também nao poderdao dar essa garantia em relacdo a
todos os membros do Banco de Portugal mas apenas em relagao a eles

proprios.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Estamos a falar de altos responsaveis

do Banco de Portugal, como é evidente.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Claro, com certeza! Mas o que lhe
posso garantir é que, a mim, ninguém pediu audiéncia para tratar fosse do

gue fosse.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Essa declaracao do Sr. Governador é
relevante nesta Comissdao. A declaracdo de que, nunca, nenhum
administrador solicitou, aguando da saida por renuncia ao mandato da

administracao do BPN...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — A mim, nao!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas eu quero insistir num ponto...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Espero que a minha memadria ndo me
atraicoe mas, a mim, nao! Asseguro é que nao recebi ninguém, porque a

minha memoria diria.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, o objecto desta
Comissao é também o de aperfeigoar, naquilo que for detectado, os
poderes de supervisao e a forma como o Banco de Portugal exerce a
supervisao.

Portanto, a pergunta que lhe faco é a seguinte: faz ou ndo sentido

gue, nessas circunstancias, o Banco de Portugal ou algum responsavel do
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Banco de Portugal possa querer apurar melhor as razles que
determinaram, por renulncia ou o que quer que seja de um responsavel de

um banco, uma matéria dessas?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Assim, em geral, de facto, penso que
nao. H& muitas rendncias, ha mais renudncias noutros bancos, etc. Quer
dizer, as pessoas saem por muitas razoes, ndo é verdade?! E, de facto, nao
ha, sequer, a obrigacdo de essas pessoas fazerem declaragdes.
Renunciaram, renunciaram! E as cartas que enviaram nao indiciavam fosse

o que fosse, ndo é verdade?!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, vou dizer-lhe por

gue é que...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Pois! Havera uma razao qualquer mas

mais do que isto nao lhe posso dizer. Bom! Mas admito...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Vou dizer-lhe por que é que estou a

insistir neste ponto, Sr. Governador.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Até posso admitir que, porventura,
havendo qualquer suspeita no ar, isso pudesse ter sido feito. Ndao excluo
isso, mas, enfim, também nao vejo uma razao fundamental para que fosse
feito e ndao vejo que isso seja, digamos, um problema sério, no sentido de

grave, no exercicio da supervisao.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, por acaso, entendo
gue é um problema sério e grave e vou dizer-lhe porqué. Por duas razdes:
primeiro, porque ndo é por acaso que a lei, actualmente, impde que quem
vai ser designado para um conselho de administracao tenha, antes, de
passar pelo crivo do Banco de Portugal, assim como nao é por acaso que a
lei determina a obrigacdao de comunica¢ao da cessacdao de fungdes num

conselho de administracao de uma qualquer entidade bancdria...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E também obriga a que comuniquem

factos e irregularidades, enquanto e depois do exercicio, e nenhum o fez.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Muito bem! E ndo me quer parecer
gue esta comunicag¢ao, uma e outra, no inicio e no fim das fungdes, seja
para meros efeitos estatisticos. Nao é assim, porque a avaliacao que o

Banco de Portugal...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao! A renuncia é mais para esses

efeitos do que o pedido inicial, como é evidente.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — A avaliacdo que o Sr. Governador do
Banco de Portugal aqui acabou de dizer que o Banco de Portugal faz, no
sentido de saber se hd alguma coisa contra a indicacdao daquela

personalidade...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — No inicio!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — .. para um conselho de

administracao, é, evidentemente, algo de importante.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sem duvida!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Porqué? Porque acresce, em
garantias de confiancga para a instituicao que vai pretender dirigir.

Ora, a questao que Ihe estou a colocar tem a ver com isto. Entdo, no
momento em que alguém renuncia aquelas fungdes, nao é relevante para
a entidade de supervisdao saber exactamente, e nao estou a dizer
publicamente, bem entendido, se essas razdes de renuncia tém alguma
coisa a ver com eventuais problemas de mau funcionamento nessa
entidade ou outras situacdes que possam ocorrer, sem esquecer, Sr.
Governador — eu ndo me esqueco disto! —, que as pessoas que integram
esses conselhos de administracao tém o dever, que tem, alids, uma
cominacao legal, de reportar, pessoalmente, a entidade supervisora,
situacdes de irregularidade ou de ilegalidade com que tenham sido

confrontadas no exercicio das suas funcdes?!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nenhum o fez!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — O que pode configurar, de resto, a

omissao da pratica de um dever.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, é 6bvio.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas isso nao quer dizer que, da parte
do Banco de Portugal, ndao haja ou nao deva haver ou ndao deva passar a

haver esse especial cuidado nessas situagdes concretas.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ha uma coisa que disse com a qual
posso concordar: depois desta experiéncia, isso sera diferente, como é
Obvio, mas até esse momento nao havia razdao para fazer desse
procedimento um elemento significativo do exercicio da supervisao.
Agora, sabemos mais e é assim que, infelizmente, essas e outras licdes se
vao tirando.

Mas, repito, em tese geral e abstracta, ndo devia ser necessaria,
digamos, essa investigacdo, porque existe a tal obrigacao, com cominacao,
de as pessoas o fazerem. E, se renunciam por razdes de honestidade e de
seriedade, o que podera ser o caso, em muitos desses casos que se
verificaram, entao, deviam levar isso até ao fim e deviam ter cumprido a

sua obrigacao legal. Nao o fizeram!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas, Sr. Governador, um dos
objectos desta Comissao também é o de construir um sistema de
supervisao e regras de funcionamento diferentes e melhores do que

aquelas que temos neste momento.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Aceito perfeitamente que essa seja

uma conclusao desta experiéncia negativa.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Quero fechar este ponto e avancar

para a questao da auditoria externa, aquela auditoria externa...
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Outra vez, Sr. Deputado?

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, vai ver que nao vou...

A Sr.2 Presidente: — Peco desculpa, Sr. Deputado, mas quero pedir
a todos para se tentar manter um baixo nivel de ruido, porque, caso
contrario, ha dificuldade em ouvir.

Queira prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Vou precisar em que ambito é que

guero voltar a este tema, Sr. Governador.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Muito bem, Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao é tanto, agora, na perspectiva de

saber quem mandou primeiro, o qué, porqgue isso ja esta nas actas e cada

um, neste momento, ja pode tirar as suas conclusdes, porque esta

documentado,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Tem, alids, pouca importancia, Sr.
Deputado.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... pelo que ndao quero estar aqui a

repetir questdes que ja foram discutidas até a exaustao.
Porém, ha uma questao que quero suscitar, que é esta: o Banco de

Portugal, até agora, tem dito que foi da iniciativa do responsavel pela
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supervisao, que, em 4 de Junho, determinou essa auditoria, sendo que o

gue vem la escrito ndo é auditoria...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E, mas esta bem!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas a questdao que coloco ao Sr.
Governador do Banco de Portugal é a de saber se esse responsavel, a luz
da delegacdao de competéncias do Banco de Portugal, tinha competéncia

para fazer essa determinagao?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Penso que sim e ele também ja
respondeu aqui a essa questao.

Enfim, poderia ler agui um documento extenso e técnico sobre o
gue significam os termos dessa carta, isto é, ao pedir as contas
consolidadas, certificadas por um auditor externo, isso, na giria, implica
uma auditoria completa as contas de todo o Grupo. Tenho aqui um texto
longo, dos servicos, a explicar longamente como é que aquilo que foi
escrito, nos termos do vocabulario que é utilizado, normalmente, no
sector e das disposi¢cOes que existem sobre isso, e que tem esse alcance e
significado.

Portanto, era, de facto, uma auditoria externa que estava em causa.

Devo dizer que o Prof. Pedro Neves escreveu essa carta, deu-me
conhecimento prévio de que essa carta, como é evidente, iria ser enviada,
e eu nao poderia concordar mais com o envio dessa carta.

O que se passa é o seguinte, Sr. Deputado... Realmente, durante
todo esse debate anterior, sobre a auditoria, etc., confesso a minha

dificuldade em apreender a importancia, inclusive mediatica, que foi dada

80



a essa questao. Quem é que mandou fazer o qué, etc., etc. Confesso que
me ultrapassa.

O que acontece é o seguinte: essa carta seguiu, implica a tal
auditoria completa — para poder certificar contas consolidadas, implica a
tal auditoria completa por uma entidade externa, o que é claro —, mas
resulta do texto dessa carta, posto nesses termos, que, formalmente, nao
apontava para o artigo 116.2, n.2 2, coisa que teria exigido, esse, sim, uma
decisao do Conselho.

Acontece o seguinte: o Dr. Cadilhe tomou posse no dia 24 de Junho,
eu recebi-o, eu, enfim, a administracdo, ndao a administracdao do Banco, a
26 de Junho, ou seja, dois dias depois e, pela minha boca e com a minha
interpretacao, disse, nessa altura, ao Dr. Cadilhe: Olhe, aquela auditoria
gue esta referenciada na carta de Junho, quero que seja feita no contexto
do artigo 116.2, n.2 2, porque queremos ter a possibilidade de interpelar e
dialogar com o auditor que a for fazer e, portanto, queremos dar-lhe um
formalismo maior.

Ora, isto representou, digamos, uma alteracdio formal do
enquadramento dessa auditoria, ndo da natureza do trabalho mas do
enquadramento formal, com consequéncias para nds. E que um dos
pontos em duvida, que, pessoalmente, para mim, ainda hoje permanece,
é o da avaliacdo dos riscos de crédito de todos os activos e carteira do
banco, aquilo que era incluido no chamado «relatério de provisdes
econdmicas».

Portanto, queria que o banco tivesse um dialogo formal com quem
fosse fazer essa auditoria, para poder interpelar, para poder pedir

explicacOes, enquanto ela decorria, mesmo antes de estar feita.
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Disse isso ao Dr. Miguel Cadilhe, ou seja, que queria, digamos, a
transformacao formal dessa auditoria do dia 4, mas ndo queria estar logo
a indicar um auditor, porque ele tinha dito em publico que ia mandar fazer
uma auditoria e, portanto, era ridiculo que houvesse duas auditorias.
Assim sendo, disse-lhe: Fagcam o favor de seleccionar quem querem que
faca a auditoria e nds, se entendermos que € uma das entidades bem
aceites no mercado, aceitd-la-emos e poremos a auditoria, formalmente,
no contexto do artigo 116.2, indicando o mesmo nome, para evitar
duplicagdes, isto num espirito de colaboragdao absoluta entre nds e a nova
administracao do Dr. Miguel Cadilhe, na qual colocdvamos, legitimamente,
muitas esperancgas de que pudesse resolver a situacao do BPN.

Portanto, ndo houve aqui nenhuma competicao para saber quem é
qgue fez primeiro o qué; houve um entendimento sobre o que se
pretendia, houve uma explicacao no dia 26 de Junho e, finalmente, mais
tarde, quando eles seleccionaram o auditor, houve uma decisdao do
Conselho e nds escrevemos a carta. Nao ha mistério algum nisto, ndao ha
problema algum nisto, nao ha nenhum conflito.

N3ao ha nenhum problema mas, enfim, tudo isto se processou
noutros termos desde o principio e, como tal, este também foi um ponto

de especulacdo e de ataque ao Banco de Portugal, etc.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao é uma questdo de ataque ao

Banco de Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao me estou a referir as afirmacdes

que o Sr. Deputado fez agora, refiro-me a momentos anteriores.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Vou-lhe explicar por que é que estou
a fazer esta pergunta, por que é que estou a insistir neste ponto e por que
é que este ponto é importante.

Este é um ponto relevante para saber se, em tempo, o Banco de
Portugal exerceu as competéncias de supervisao, na situacao em que
estava o BPN a data. E ndo estou a entrar aqui na discussao de saber

guem é que pediu primeiro, se foi o Dr. Cadilhe ou o Banco de Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ja percebi, Sr. Deputado.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nem sequer vou citar aqui a resposta
de alguns responsaveis do Banco de Portugal, que, inquiridos nesta
Comissdao, sobre se uma certificacdo de contas consolidadas, que foi

aquilo que foi solicitado a data,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Feita por auditores externos.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... era exactamente igual a uma
auditoria, ao abrigo do artigo 116.2, n.2 2, do RGIC, e que disseram que
nao era a mesma coisa, embora ambas fossem auditorias. Foi isto que foi

dito aqui!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Claro! Aquilo que acabei de dizer

também, ndo é verdade?!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, nem sequer estou
aqui a discutir essa questdo, mas esta matéria, evidentemente, é
relevante. E porqué? Vamos a segunda parte.

Sendo numa data ou noutra, ou seja, sendo em 4 de Junho ou em
24 ou 26 de Julho, ou coisa que o valha, ha uma questao que se impde, e
esta € comprovada: em Janeiro de 2008, seis meses antes, o Banco de
Portugal tinha noticia de que havia uma entidade, o Banco Insular, que

estava no universo do BPN...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... e que ndo tinha as suas contas
consolidadas nas contas do banco.

A guestao que coloco ao Sr. Governador é a seguinte: por que é
qgue, nessa altura, em Janeiro de 2008, no minimo, o Banco de Portugal
nao determinou uma auditoria externa, ao abrigo do artigo 116.2, n.2 2,

com os efeitos que ai estao previstos, ao Banco Portugués de Negocios?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, Sr. Deputado, porque ha um
pressuposto naquilo que disse que nao é assim! As denuncias de Janeiro
ou de Fevereiro, s uma mencionava o Banco Insular e nao dizia que o
Banco Insular era da SLN ou do Grupo e que nao estava consolidado. Nao
era isso que la se dizia! O que |a se afirmava, numa ou em duas linhas, era
que havia uma pessoa no Banco que conduzia operagdes secretas com
algumas entidades, entre as quais o Banco Insular. Era uma coisa deste

tipo que era dita nessa denuncia... Nao dizia 1a que o Banco Insular, afinal,
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era do Grupo, que ndo estava consolidado. Nao dizia 13 isso! Porque, se
dissesse, o Sr. Deputado podia ter razao na sua pergunta, mas nao era isso
gue dizia a denuncia.

Portanto, o que a denuncia desencadeou foi uma pressao junto dos
orgaos do Banco para dizerem qual era o relacionamento que,
efectivamente, tinham com o Banco Insular. Isso foi sendo feito através de
em cartas e de reunioes, até a confissdao de 2 de Junho. Anteriormente a
isso, anteriormente a essa confissdo, em nenhum outro momento ha
qualquer papel, nem mesmo de denuncia andnima, a dizer que o Banco
Insular, afinal, era do Grupo. Isso ndo era a matéria que constava das
denuncias.

Este ponto é, realmente, um esclarecimento importante, porque
nds nao ficdamos a saber em Janeiro, mesmo por denuncia andnima, que,
afinal, o Banco Insular seria do Grupo SLN. Isso nao estava |a escrito, nao
era esse o0 objecto da denuncia.

Portanto, repito, s6 a partir do dia 2 de Junho é que passou a
existir... Porque, repare, pelas sucessivas inspeccdes que fomos fazendo e
pelos relatérios de provisbes econdmicas que existiam em relacdao a
realidade registada na contabilidade, as coisas estavam examinadas.

Quando, em 2 de Junho, tivemos a confirmacao de que havia uma
realidade enorme nao registada, sé a partir desse momento é que se
justificou uma auditoria externa por entidade diferente das que estavam a
trabalhar no Grupo, porque s6 nesse momento é que se verificou que
havia ali uma realidade dessa dimensao, que os auditores e os ROC do
banco nunca tinham reportado, nem visto, nem coisa nenhuma. E,

portanto, so a partir desse momento é que se justificava uma auditoria.
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Ora, o que foi pedido em 4 de Junho foi uma auditoria. A Unica coisa
gue lhe faltava era, repito, o formalismo da indicacdao do auditor ser feita
por nos e isso nos dar, digamos, mais direitos de dialogo com esse auditor.
Foi por isso que acrescentei esse aspecto formal na primeira reunidao que
tive com o Dr. Cadilhe, dois dias depois de ele tomar posse, e, a partir
desse momento, vale a nossa palavra. La que a carta tenho ido quando
nos comunicaram qual era a seleccao do auditor, isso é absolutamente de
somenos naquilo que é o meu relacionamento com o Dr. Cadilhe. Estava

tudo combinado a partir do dia 26 de Junho.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Eu ndo quero deter-me sobre essa
matéria, porque ela ja esta abundantemente vista aqui na Comissao e nao
vale a pena estarmos a perder muito mais tempo nessa questao.

Sr. Governador, vamos agora a matéria que tem a ver com o
relacionamento entre a Procuradoria-Geral da Republica e o Banco de
Portugal

A Procuradoria-Geral da Republica, em 15 de Junho de 2007,
guestiona o Banco de Portugal sobre a existéncia de operacdes do Banco

Insular em Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Operacgdes activas!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sim, operagdes activas.

Ja sabemos qual foi a resposta do Banco de Portugal, mas eu quero
fazer-lhe a pergunta de outra forma: porque é que o Banco de Portugal,
nessa data, tendo sido interrogado pela Procuradoria-Geral da Republica

naqueles termos, ndao perguntou as instituicdes de crédito que actuam em

86



Portugal se havia registo de algumas daquelas operagdes activas do Banco

Insular? A todas!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, operagdes activas, na
giria do sector bancario, sdao operagdes de crédito. Nos temos um registo,
gue é unico registo, a Unica base de dados, que existe, de todas as
operacOes de crédito que sao reportadas pelos bancos existentes em
Portugal. Portanto, essa base de dados foi investigada e ndao havia |3
operacdes de crédito que envolvessem o Banco Insular. Foi o que foi
perguntado ao Banco de Portugal e, portanto, foi isso que foi feito.

Alias, conforme correspondéncia que enviamos a Comissao, pelos
servicos do Banco de Portugal até foi perguntado a Procuradoria se nos
podiam dizer mais alguma coisa sobre as razdes e o alcance daquela
pergunta. E ndo houve informacao adicional que tivesse motivado uma
investigacao mais completa. OperagOes activas sao operacdes de crédito,
e ndo nos pediram informagdes sobre transferéncias ou outras coisas, ndao
nos deram mais explicagdes, pediram-nos isso.

Portanto, foi isto que aconteceu ao nivel dos servicos. E nao houve,
repito, em toda essa troca de correspondéncia qualquer referéncia a

qgualquer relacionamento com a SLN ou o BPN. Nenhuma!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Precisamente por isso é que eu lhe

estou a fazer a pergunta.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nenhuma!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E, nao havendo nenhuma referéncia

a SLN ou ao BPN,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Exactamente! O que foi feito foi...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... entdo, fazia sentido que o Banco
de Portugal perguntasse as instituicdes que actuam em Portugal, que
constam dos registos do Banco de Portugal, se havia mencao de alguma

operacao daquele tipo...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Mas qual operacao daquele tipo?! As
operacdes activas sao de crédito. Todas estao registadas na central de
riscos de crédito e a central de registos de crédito foi analisada para ver se
havia la operagdes com o Banco Insular. E ndao havia! O Banco Insular nao
era objecto de operacdes de crédito, havia, como vimos agora,
transferéncias, mas nao operacoes de crédito.

Portanto, foi isso que foi visto mal ou bem, ndo nos disseram mais!

Mais: muitas vezes acontece instancias judiciais escreverem e
pedirem ao Banco de Portugal, dizendo: facam o favor de ver se este
senhor ou esta empresa tem contas no sistema bancario portugués. Nessa
altura, nds desencadeamos um inquérito geral, mas nao foi isso que foi

pedido naquela correspondéncia da PGR.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, deixe-me fazer-lhe

uma pergunta...
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Portanto, repito, foi dada uma
resposta ao nivel dos servicos a uma pergunta, que era, realmente,
também, digamos, bastante seca, que nos era feita sem qualquer
explicacao, que, alids, nos poderia ter sido dada, porque, pelos vistos,
havia investigacdes em curso e a PGR sabia coisas que, de facto, nao

foram ditas ao Banco de Portugal.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, quero dar-lhe conta
da resposta que mereceu esse oficio dos servicos do Banco de Portugal, e
essa resposta, que é de 25 de Julho de 2007, do DCIAP diz o seguinte:
«Com referéncia ao vosso oficio acima indicado, tenho a honra de
informar VV. Ex.* que o nosso pedido de informacdes se fundava na
existéncia de indicios do desenvolvimento em territério nacional de
operacdes activas, concessdes de financiamento a favor de pessoas e
entidades residentes em Portugal por parte do referido Banco Insular,

instituicdo financeira internacional domiciliada em Cabo Verde».

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao havia! N3ao havia esses indicios!
N3o havia operagdes activas indiciadas em Portugal pelo Banco Insular!
Operacdes activas sao de crédito! Se essas operacdes de crédito eram
feitas, por exemplo, como agora mais tarde soubemos, a sociedades do
Grupo SLN, essas operacoes de crédito ndo estavam registadas em bancos
portugueses.

Portanto, a Unica coisa que poderia passar pelos bancos

portugueses eram transferéncias ndao eram operagdes activas de crédito.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, deixe-me fazer-lhe,

entdo, outra pergunta...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Em suma, ndo acrescentou nada em

relacdo a primeira pergunta de operagdes activas.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Muito bem! Mas deixe-me fazer-lhe

uma pergunta...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Isso foi visto e ndo havia!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Deixe-me fazer-lhe uma pergunta
adicional, que é um bocadinho a pergunta de qualquer cidaddao que esta Ia
fora e olha para isto. Se calhar, vamos chegar aquele ponto de que o Sr.
Governador falou no inicio da sua intervencao, ou seja da tal cooperacao
ou falta de cooperacao entre as entidades.

E a questao que lhe quero pbr é a seguinte: para o Banco de
Portugal, para a instituicdo Banco de Portugal, com a responsabilidade e
competéncias que tem neste dominio, ndao faz sentido que, recebendo
uma carta da Procuradoria, do Departamento Central de Investigacao e
Accao Penal, para responder cabalmente aquilo que é solicitado — e pode
nao ser solicitado com a precisao técnica a que o Banco de Portugal esta

habituado —, pergunte ou...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Até perguntaram! Realmente, desta

vez, os servicos até perguntaram!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... contacte a saber se é exactamente
isso que querem, do que é que andam a procura, o que é que querem

sobre isso?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Até perguntaram! Realmente, desta

vez, 0s servigos até perguntaram!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — O Sr. Governador, eu percebo... O Sr.
Governador é economista e professor, domina todos esses conceitos

técnicos, mas nos tribunais, no Ministério Publico, ndo sdo as pessoas...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Admito! Admito! Sr. Deputado, admito

isso, sim!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... que estdo todo o dia com estas
matérias que vao, com a precisao cientifica de um professor de economia,
fazer a pergunta x de que as vezes os senhores andam a procura. Eles
dirigem-se legitimamente a entidade Banco de Portugal a perguntar: os
senhores tém alguma coisa sobre isto? E se ndao ha, de facto, aqui uma
abertura de uma entidade, que neste caso é o Banco de Portugal, mas ha
outras forma para pedir e perguntar exactamente o que é que querem, do
gue é que andam a procura — isto sem se aterem a precisao técnica
propria do economista...E acontece o mesmo com juristas! Evidentemente

gue isso € meio caminho andado para as coisas ficarem claras.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Eu admito! Alids, j& mencionei de
inicio que este aspecto da cooperacdo entre o Ministério Publico e os

supervisores é uma questao muito importante, sem duvida.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas o Banco de Portugal ja tomou
medidas no sentido de responder a coisas deste género de outra forma

que ndo aquela que aconteceu até agora?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Neste caso, por acaso, 0s Servicos, por
sua iniciativa, até perguntaram de volta: digam la qual é o alcance disto? O
qgue é que querem?. Portanto, podiam ter dado uma explicacdo do que é
gue andavam a investigar, se ndao fosse por escrito de outra forma, até
porque ha contactos entre procuradores e inspectores do Banco de
Portugal em muitas coisas.

Portanto, isso podia ter acontecido, mas realmente ndao aconteceu.
Por culpa das duas partes, se quiser. Muito bem! Penso que tudo isto que
aconteceu em Portugal no sistema financeiro ja fez mudar, como referi
aqui, desde o Outono passado, o relacionamento, que contribuira
decisivamente para o alterar no futuro e para haver outro tipo de didlogo.
Admito isso perfeitamente!

Agora, so quero dizer que também nao foram as primeiras cartas

gue se receberam do DCIAP ou dos tribunais, algumas a pedir...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E ndo vao ser as ultimas!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3o sobre isto!
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E ndo vao ser as ultimas!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E ndo serdo as ultimas!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E eu nao queria que a resposta fosse

puramente rotineira e...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao é rotineira! Nao é rotineira,
porque um dos pontos importantes que eu listei nas medidas para o
futuro tem a ver com isso. E, neste momento, repito, desde o Outono
passado, ha uma colaboracao estreita. E, pela primeira vez, desde o
Outono passado, o Banco de Portugal recebeu informacgdes resultantes da
Operacao Furacao. Nunca tinha recebido; agora recebeu!

Realmente, as coisas comecaram a mudar e a mudar de ambos os

lados, evidentemente.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — O Sr. Governador, como responsavel
maximo do Banco de Portugal, pode confirmar a esta Comissdao que o
Banco de Portugal ja adoptou os procedimentos, por forma a também
garantir essa colaboragao a outras entidades,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sem duvida!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... designadamente a Procuradoria-

Geral da Republica...
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sem duvida! E evidente! E isso tem
existido abundantemente. Temos fornecido muito material a
Procuradoria-Geral da Republica sobre este caso e um outro que também
existe, conforme o Procurador-Geral da Republica reconheceu em

depoimento aqui em 19 de Dezembro.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, eu tenho trés
guestdes ultimas para lhe colocar nesta primeira ronda.
A primeira tem a ver com o tal plano que foi apresentado pelo Dr.

Miguel Cadilhe ao Banco de Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ao Governo!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Ao Governo, que informou o Banco

de Portugal.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao! Ao Governo que pediu um

parecer ao Banco de Portugal.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Muito bem.

A questdao que quero colocar ao Sr. Governador é a seguinte:
confirma nesta Comissao que o parecer do Banco de Portugal foi negativo

em relagao a esse plano?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim.
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O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Quais as razbes que, do ponto de
vista do Banco de Portugal, determinaram esse parecer negativo? O Sr.
Governador do Banco de Portugal pode ou quer dizer aqui a esta
Comissao se o Banco de Portugal, enquanto instituicao, aconselhou,
sugeriu, deu parecer ou outra coisa qualquer ao Governo no sentido de
gue o caminho a seguir em relacao a questao do BPN fosse o da

nacionalizacao do Banco?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Enfim, isso ja € mais ou menos publico,
visto que veio nos jornais uma carta que eu escrevi ao Sr. Ministro de
Estado e das Finangas.

Ja agora, esse ponto suscita-me este comentario parentético: tem
havido muitos documentos que tém aparecido, que tém sido exibidos,
etc., mas, por causa da questdao do segredo, quero aqui sublinhar que, até
agora, nao houve qualquer documento que tenha vindo a publico que so
existisse no Banco de Portugal.

Todos os documentos que vieram a publico existiam noutras
instituicdes, nomeadamente na SLN, BPN. Isto para dizer que temos
estado muito atentos a essa matéria. Nao ha uma histéria de fugas de
informacdo no Banco de Portugal, felizmente. Essa é uma das
caracteristicas muito louvaveis e meritdrias do Banco, mesmo em coisas
delicadas, mas a verdade é que de todos os documentos que até agora
tém sido exibidos nenhum era exclusivo do arquivo do Banco de Portugal.

N3o quer isto dizer que nao possam haver no Banco de Portugal
pessoas que nao se portem como deviam, dentro da cultura do Banco.
Ninguém pode dizé-lo, como é evidente. Mas estou a referir que temos

estado muito atentos a verificar se poderia ter vindo a publico algum
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documento que so existisse no Banco. E até agora isso ndo aconteceu: os
documentos que vieram a publico também existiam noutros sitios.
Portanto, enfim, é uma verificacao importante.

Em relagao as suas perguntas, tenho a dizer-lhe que o parecer do
Banco foi negativo. Alias, houve dois planos do Dr. Miguel Cadilhe.

Houve o primeiro, o da «Operacdao Cabaz», antes do Verao, que
apoiamos. Tivemos uma ultima reunido a 8 ou a 9 de Agosto e fomos para
férias convictos — enfim, esperancados — de que a coisa poderia
resolver-se. Esse foi o primeiro plano, que implicava vendas de activos,
aumento de capital, tudo isso.

Depois, como sabemos, apds o Verao, a situagao agravou-se muito
em ligacao com o problema da liquidez do banco e com as dificuldades em
resolver a situacao.

Houve, entdao, o segundo plano do Dr. Miguel Cadilhe que foi
apresentado ao Governo, o qual pedia, como é conhecido, a participacao,
através de acg¢Oes preferenciais sem voto, no montante de 600 milhdes de
euros, e por ai fora.

E, conforme ja aqui foi reportado pelo Prof. Pedro Neves, o Banco
deu um parecer negativo em relacao a esse plano, fundamentalmente
pelas seguintes razdes: por um lado, eram 600 milhdes passivos, portanto
sem direito a voto; por outro lado, a remuneracdao assegurada, ou
prometida, a essas ac¢des preferenciais era muito abaixo das normas de
mercado e, alids, dificilmente teria passado em Bruxelas, porque ha ai um
problema de ajuda de Estado, que se tem colocado muito no contexto
destes programas de apoio ao sector bancario, agora decididos pelos

varios governos
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A Comissao Europeia imp6s uma remunera¢cdao minima mais alta do
que varias operagdes existente no mercado, tendo os Estados que
quiserem pOs accdes preferenciais nos bancos — no contexto dos
programas que aprovaram nesse sentido — que exigir uma remuneragao
de 8%.

Bom, no caso ja ndao me lembro exactamente do numero, mas,
digamos, a remuneragao era de cerca de 3%. Portanto, Bruxelas nao teria
aprovado esse apoio mesmo que o Governo tivesse decidido fazé-lo.
Contudo, tinha que po6r a questao a Bruxelas, por causa do problema das
ajudas de Estado, portanto estava fora das normas.

Além disso, o plano de negdcios apresentado supunha que o crédito
ia crescer a 13% ou a 14% ao ano, durante nao sei quantos anos.

Enfim, havia uma série de aspectos irrealistas no contexto de uma
situacdo de crise financeira e o BPN em particular, com os problemas que
tinha, ndo ia conseguir crescer de repente aquelas taxas de crescimento.
Alids, nenhum banco em Portugal conseguira, nos proximos anos, ter
taxas de crescimento do crédito com dois digitos, quanto mais uma taxa
de 14%.

Portanto, o plano era, de facto, irrealista. E foi isso que dissemos no
Nosso parecer.

Ha ainda outro pormenor: os 600 milhdes de euros em acgoes
preferenciais significavam que nao era respeitado algo que também vem
nos dispositivos comunitarios, que tem que ver com a participagao
maxima de acgdes preferenciais no capital dos bancos.

Na altura, até tinhamos uma percentagem mais pequena, mas, por
exemplo, acaba de ser aprovado no Parlamento Europeu que o maximo de

acgOes preferenciais que um banco pode ter é 35% dos fundos proprios de
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base. Os 600 milhdes de ac¢des preferenciais eram muito mais do que isso
em relacdo ao capital do banco, portanto também nado cabiam nas normas
existente sobre o montante de ac¢bes preferenciais que esta no
normativo em vigor.

Consequentemente, o plano era irrealista em varios destes
aspectos. E foi isso que dissemos.

Conforme também aqui disse o Sr. Vice-Governador, Prof. Pedro
Neves, o que Governo pediu ao Banco foi um parecer sobre aquele plano.

O Banco de Portugal nao fez, nem tinha que fazer, como se tem dito
por ai, estudos sobre a nacionalizacao. Naquela altura, entre Setembro e
Novembro, foram nacionalizados 10 bancos na Europa e, que eu saiba,
nesses paises nao foram feitos quaisquer estudos sobre porqué
nacionalizar. As nacionalizacdes sao um ultimo recurso dos governos,
guando ndo tém outra solug¢do, no contexto do funcionamento das nossas
economias.

O Governo, juntamente com o0s governos europeus, tinha
prometido, no dia 12 de Outubro, que garantia os depdsitos aos
portugueses. E a verdade é que, no caso do BPN, ndo havendo realmente
um plano viavel para manter a instituicdo, ndao havendo quem a quisesse
comprar...

Ja agora, a propdsito disso, tenho algo a dizer-vos, porque também
vai ser perguntado, seguramente.

Foi dito aqui pelo Dr. Oliveira e Costa que houve trés oportunidades
de vender o banco, ou pelo menos uma boa parte do banco, e que isso
tinha sido do conhecimento do Banco de Portugal.

Bom, nao vou falar dos pormenores, porque faz parte do segredo

profissional, vou apenas dizer-vos o seguinte: em nenhum dos trés casos
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— em nenhum caso, em suma — entrou no Banco de Portugal um pedido
formalmente correcto de compra de parte ou da totalidade do BPN, visto
gue ha formalismo para isso.

O Banco de Portugal deu informacdes a algumas pessoas sobre
guais eram os elementos que tinham que entregar para poderem pér o
caso. Nunca foram entregues, de acordo com o que esta publicado para
guem quiser ter uma participacao qualificada numa instituicdo de crédito
ou comprar uma instituicao de crédito. Isso nunca foi formalizado. Nunca
tivemos que tomar nenhuma decisdao sobre se eram admissiveis, ou nao
admissiveis, potenciais compradores. Isso ndo existiu, portanto também
nao existiu essa oportunidade.

Houve também — e ja foi tornado publico — uma oferta da Caixa
Geral de Depdsitos para iniciar negociacdes com a SLN no sentido de,
eventualmente, comprar o banco. Porém, isso nao foi prosseguido. Nao
houve uma resposta positiva — e isso surgiu ja muito tarde — da
administracao da SLN relativamente a essa possivel venda a Caixa Geral de
Depositos.

Portanto, foi entregue o plano do Dr. Miguel Cadilhe, nos termos
em que referi. Logo, nao havia mais nada e havia 4,5 mil milhdes de euros

de depdsitos.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, permita que o

interrompa,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Como digo, nao nos foram pedidos
nenhuns estudos sobre a nacionalizacdo. Alias, devo dizer que nao

conhe¢co nenhum manual de estudos sobre nacionalizagdes.
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Realmente, ndo foi esse o objecto do nosso parecer. O que nos foi
pedido foi um parecer sobre aquele plano. Portanto, havia uma situagao,
diria, dramatica de ndo se saber o que fazer a uma instituicdo que tinha
tantos depdsitos e havia a promessa do Governo de proteger esses
depdsitos. Bem, o Governo tomou as suas decisdes. Portanto, como digo,
nao fizemos nenhuns estudos nesse sentido, para fundamentar melhor ou
pior essa decisdao que é, eminentemente, uma decisao politica, como é

evidente.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, sobre essa questao
que estava a falar de o Banco de Portugal aconselhar a vender, de ter
aparecido ou ndao uma entidade, estava a recordar-me de uma situagao
que foi correntemente posta nesta Comissdo, que tem que ver com a tal
reunidao do Conselho Superior do BPN, realizada a 12 de Maio.

Foi dito nesta Comissao de Inquérito que antes disso o Banco de
Portugal teria sugerido a venda do Banco Insular. Claro que se colocou
aqui a pergunta 6bvia: se o Banco de Portugal ndo sabia que o Banco
Insular era do BPN como é que sugeria a venda?

Mas a verdade é que, considerando as Uultimas audicbes —
designadamente as do Dr. Abdool Vakil e do Dr. Rui Manchete — e a acta
qgue existe da reunidao do Conselho Superior, ficou escrito «preto no
branco», nessa acta, que houve esse contacto com o Banco de Portugal
que teve que ver com a questao da venda e que ja antes, numa reunido
anterior, julgo que posso referir-me a uma reuniao do dia 11 de Abril
(estou a citar de cor) desse ano, num encontro com responsaveis do
Banco de Portugal se teria falado dessa questdo da venda. O Sr.

Governador ndo pode confirmar isso?
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao confirmo em absoluto.
Alids, o Sr. Vice-Governador Professor Pedro Neves escreveu uma

carta a esta Comissao sobre essa matéria, que estava a tentar encontrar.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sim, vi a carta.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — A carta explica, com pormenores, que
depois disso, depois dessa data, depois dessa alegada acta onde isso é dito
(portanto, alegando uma reuniao anterior, necessariamente, a essa acta),
ele teve uma reunidao com varios membros da SLN, com vdrios técnicos do
Banco de Portugal presentes, em finais Maio, a qual foi uma reuniao
importante de pressdao muito grande sobre a Administracdo da SLN (penso
que era, porque nao estive nessa reunidao), ameacando, digamos, com as
medidas se ndao respondessem a questao de qual era o relacionamento
com o BPN.

Essa reunido de Maio aconteceu nesses termos, perante muitas
testemunhas. E é evidente que esta |a o Dr. Abdool Vakil. Ninguém disse
nessa reunidao: «mas o senhor disse-nos, aqui, ha um més, que era para
vender e, agora, esta a dizer diga 14 quais sdo as rela¢cdes?!... Ndo! E uma
impossibilidade logica! Portanto, essa acta que existe no BPN estava

errada, pura e simplesmente.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, a reunido a que esta
a fazer alusao ocorreu, segundo o que consta na Comissao, no dia 20 de
Maio, sendo que a reuniao do Conselho Superior do BPN foi no dia 12 de

Maio, antes dessa reuniao.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Pois, por isso mesmo. Esta-me a

ajudar.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — E houve, ainda antes da reunido do
Conselho Superior do BPN, uma reuniao com responsaveis do Banco de

Portugal...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Com responsaveis ndao, com o Prof.

Pedro Neves.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Bom, eu estou a dizer responsaveis,
porque agora nao me lembro de cor quem esteve presente, presumo que
terd sido o Prof. Pedro Neves e nessa reunidao, que julgo ter isso no dia 11
de Abril (estou a citar de cor), foi onde se falou dessa questao da venda do
banco.

Repare: o Dr. Manchete esteve nessa reunidao. Estou a dar-lhe

elementos que foram prestados na Comissao de Inquérito...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ha essa acta...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — H4 uma acta do Conselho Superior
do BPN e ha testemunhos dados pelo Dr. Rui Manchete, pelo Dr. Abdool
Vakil e por responsaveis do BPN, que falaram dessa situagao, citaram
datas, reunides, contextos (com quem foi), do Banco de Portugal sobre

essa matéria.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Em primeiro lugar, como é evidente,
nao estive em nenhuma dessas reunides.

Mas h3, aqui, o testemunho e a carta do Prof. Pedro Neves a relatar
os termos de uma reunidao do fim de Maio, com muitas testemunhas,
portanto, uma reunidao posterior a essas e posterior aos factos
mencionados na dita acta, etc., em que foi, digamos, cominado, de uma
forma mais dura do que anteriormente (ja tinha sido por escrito, mais do
gue uma vez, durante esse periodo), que a Administracdo tinha que
esclarecer qual era o relacionamento que existia com o Banco Insular.
Portanto, isso é a prova ldgica, evidente!

Ninguém nessa reuniao interpés no sentido de dizer: mas, entao,
nao tinha dito, ha um més, para nés vendermos? N3o sabe ja o que é?!...
N3o, ninguém disse isso, porque nao podia dizer, como é evidente, nao
era do conhecimento do Prof. Pedro Neves, nem de ninguém do Banco de
Portugal, que havia esse dominio do Insular pelo BPN. Havia, sim, a
insisténcia, ja feita em cartas de Marco e de Abril, para o esclarecimento
desse relacionamento.

E, finalmente, depois dessa reunido de 20 de Maio, que foi mais
dura do que as anteriores, em 2 de Junho veio a confissdo. Portanto, sao

estes os factos que lhe posso relatar.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, vou mesmo para 0s
dois ultimos pontos, que tém que ver com os tais poderes de supervisao
do Banco de Portugal.

Ao longo dos trabalhos que decorreram na Comissao de Inquérito,

ouvimos, e ficou aqui documentado abundantemente, que o Banco
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Portugués de Negodcios ndo era um modelo do ponto de vista da

organizacao, do controlo interno, do reporte interno.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim. De facto, esse era um dos

problemas.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — De resto, varios técnicos do Banco de
Portugal que aqui vieram depor fizeram alusao a isso, referindo também
relatérios que existiam mencionando essas situagoes.

A questdo que quero colocar ao Sr. Governador do Banco de
Portugal tem a ver com o Regime Geral das Instituicoes de Crédito e
Sociedades Financeiras, designadamente com o artigo 143.92, que diz, sob
o titulo «Designacao de administradores provisérios», o seguinte: «O
Banco de Portugal podera designar para a instituicao de crédito um ou
mais administradores provisorios nos seguintes casos».

Depois, ja para nao ir a outras questdes, diz a alinea d): «Quando a
organizacdao contabilistica ou os procedimentos de controlo interno
apresentem insuficiéncias graves que ndao permitam avaliar devidamente
a situacao patrimonial da instituicao.»

A pergunta que quero fazer ao Governador do Banco de Portugal é
a seguinte: ndo era esta hd muito tempo a situacao do Banco Portugués
de Negodcios? Nao era esta a situacao que era reportada ha muito tempo
em auditorias externas e em trabalhos feitos por técnicos do Banco de
Portugal no BPN? O que é que determinou que o Banco de Portugal nao
tivesse, em nenhum momento, socorrido deste poder que estd no artigo

143.2 do Regime Geral das Instituicdes de Crédito para obviar as situagoes
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gue, infelizmente, se revelaram da forma como se revelaram, com as

consequéncias que nos hoje conhecemos?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, sobre essa questao,
quero dizer o seguinte: esse artigo 143.2 esta no capitulo do RGIC sob o
titulo «Saneamento» e, portanto, tem um contexto, na sistematica do

documento — sistematica é um termo juridico...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Esta a dizer bem.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Estou a dizer bem, eu sei. Fiz o curso
de Economia ha muito tempo e no meu tempo havia muitas cadeiras de
Direito no curso de Economia.

Bom, o diploma tem a sua sistematica e essa disposicao esta no
capitulo «Saneamento», no Titulo VIII. Portanto, os juristas do Banco de
Portugal entendem que esta disposicdo de nomear administradores
provisorios s6 pode ocorrer quando esta reconhecida uma situacao que
tem a ver com o saneamento da instituicdao, no sentido que a instituicao
nao estda a cumprir os racios prudenciais e que esta em desequilibrio
financeiro.

E a nomeacao de administradores provisorios para uma instituicao
de crédito significara isso mesmo: que ha o reconhecimento, por parte do
Banco de Portugal, de uma situagao de desequilibrio. Essa é uma forma de
condenar publicamente uma instituicdo a uma corrida aos depdsitos,
porque...

Vou dizer-lhe: essa disposicao que esta aqui tem uma utilizacao

limitada, excepto em casos extremos. Porqué? Porque, de acordo com as
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regras do Eurosistema em que estamos, nds nao podemos por um tostao
nos bancos. Nomear para |a um administrador provisério, chamar com
isso a atencao publica de que hd um grave desequilibrio na instituicao é
um convite a que lhe cortem linhas de crédito no mercado interbancario,
€ um convite a que saiam depdsitos, € um convite a aceleragdao da

situacao de crise da instituicao, sem nds podermos |la por um tostao!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, entdo, é melhor tirar

a horma.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — E possivel. Essa € uma norma antiga

gue vem do passado. Mas esta 13!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas se nao esta la bem...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao! Mas espere! Espere! Porque nés
usamos agora essa norma precisamente no contexto do Banco Privado
Portugués, num caso diferente, visto que, sem conhecimento da situacao
do Insular e do banco virtual ou do Insular no seu conjunto, como quiser,
até Marco de 2008 e, nomeadamente, depois de uma emissao de
obrigacdes subordinadas de 95 milhdes de euros, o BPN cumpria os racios
— tirando o caso do Insular que nao era, na altura, do conhecimento das
autoridades.

Portanto, ndo havia a situagao que justificasse essa medida. Mais: se

a tivéssemos tomado, teriamos acelerado a crise de liquidez do banco.

106



O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Teriam acelerado o avolumar da

situacao.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao! Em 2008, avolumar?! Ela ja
estava, nessa altura, completamente avolumada. Portanto, isso nao ia

salvar absolutamente nada, ia acelerar o fim...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Isso é verdade.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N&s tinhamos a esperanca fundada,
em Marco, em Abril, em Maio ou em Fevereiro, que seria possivel que
houvesse refor¢co de capitais, que houvesse entrada de outros parceiros,
gue houvesse, em suma, uma solugao para o banco.

E a melhor forma de garantir a estabilidade financeira no sistema, ja
num contexto de crise internacional comecado em Agosto de 2007, era,
de facto, conseguir encontrar uma solugdo para o banco. Portanto, era
essa a perspectiva em que estavamos a trabalhar até ao momento em que
soubemos da realidade do Insular e, mesmo depois disso, com o primeiro
plano do Dr. Miguel Cadilhe de aumentos de capital que |he foram
prometidos pelos accionistas, ainda com a esperanca, até ao Verao, de
qgue era possivel resolver o problema do banco num quadro de sector
privado e de iniciativa privada.

Portanto, nomear administradores privados nesse contexto teria
sido altamente contraproducente e um erro grave do ponto de vista do
tratamento da questao, numa perspectiva de estabilidade financeira e de
supervisdo. E ainda bem que ndo usamos esse dispositivo, para o qual nao

tinhamos, de facto, fundamento.
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Quando eu referi, na lista das minhas medidas para a frente, no
sentido de, neste caso, suspender (que é também outra disposicao que
existe, aqui, no mesmo sitio do RGIC) administradores por nao darem
informacgdes sistematicamente, temos de criar essa norma noutro ponto
do RGIC. N3o podemos usar aquilo que existe como suspensdao de
administradores no contexto do actual RGIC.

Portanto, por um lado, isso ndo se integra na sistematica do
documento e, por outro lado, seria um alarme que iria matar qualquer
hipotese de solugdo para o banco — pode crer que seria assim —, sem nos
podermos, realmente, assistir a uma solucao para o banco. E, assim, teria
sido um erro grave cometido nessa altura. Sobre isso, ndo tenho qualquer
duvida, conhecendo o que é o funcionamento do sector e o que sao o
desencadear de crises bancarias que comecam precisamente quando se
gera uma desconfianca fundamental na possibilidade de a instituicao
satisfazer os seus compromissos: desaparecem as linhas interbancarias,
comecg¢am a desaparecer depdsitos, ndo ha solucao e nds nao podiamos I3

por um tostao — nem nds nem, suponho, o Estado.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, queria colocar-lhe
uma ultima questao.

Ao longo dos trabalhos desta Comissao de Inquérito, foram sendo
apontadas as falhas do Banco de Portugal e identificados momentos em
que o Banco de Portugal podia ter intervindo de uma forma diferente
daquela que acabou por acontecer.

O Sr. Governador hoje ja disse que nao se demite. Ja disse hoje,

aqui, na Comissao, que nao se demite.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, claro.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — A questao que lhe queria colocar,
uma vez que ja tivemos essa declaragao do Sr. Governador, é a seguinte: o
Sr. Governador considera que hoje o Banco de Portugal esta mais
prestigiado e oferece garantias de maior seguranca ao mercado do que
guando entrou para essas altas responsabilidades de Governador do

Banco de Portugal?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, o acontecimento de

casos como este que ocorreu no BPN...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao foi s6 este! Foi este, foi o

Millennium BCP, foi o Banco Privado...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Eu sei, eu sei, eu sei! Enfim, em casos,

repito,...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Esta ndo é a Comissao do BPN! Esta é

a Comissao que analisa a situacao do BPN e a supervisao,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim!

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... e a supervisdo nao é sé do BPN.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — O que eu referi aqui foi o seguinte: o

Banco de Portugal e eu temos o direito de pedir a esta Comissao que
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avalie, de acordo com os melhores padrdes internacionais, o que foi o
exercicio da supervisao.

Referi aqui, por um lado, aquilo que foi a avaliacao feita aos nossos
meios, métodos e organiza¢cao pelo Fundo Monetario Internacional, mas
podia referir, por exemplo, a afirma¢ao de uma agéncia de rating que, um
pouco depois, fez o downgrading do rating da Republica Portuguesa, mas
gue publicou, em Fevereiro deste ano, ja depois destes acontecimentos
todos, um relatério sobre a analise do sistema bancario portugués, em
que é dito, claramente, que a supervisao bancaria em Portugal é
adequada, tem melhorado nos ultimos tempos, de acordo com a avaliagcao
dessa agéncia de rating, etc.

E, portanto, ndao houve nada, absolutamente nada, no
relacionamento dos bancos portugueses e do sistema bancario com o
mercado que tivesse sido fundamentalmente prejudicado por esses casos.
Nesse relatdorio sobre o sistema bancdrio portugués, essa agéncia de
rating menciona estes casos e diz que o BPP era um banco muito
pequeno, o BPN tinha 2%, mas, ao contrario de varios outros paises
europeus (diz o texto), ndo houve nenhum problema de stress com
nenhum banco significativo do sistema.

E quero recordar-lhe que, hoje em dia, em varios paises europeus,
existem problemas muito sérios com os sistemas bancarios desses paises.
Em nenhum desses paises houve comissdes deste tipo nem a campanha
que dura ha meses de tentar denegrir o Banco de Portugal. Eu ndo estou a

dizer que foi o Sr. Deputado. Estou a dizer que isso é a verdade.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Governador, ndo é essa a

questao.

110



O Sr. Dr. Vitor Constancio: — A questdo é essal E, sim, Sr.

Deputado,...
O Sr. Miguel Macedo (PSD): — A questao que lhe queria colocar é...
O Sr. Dr. Vitor Constancio: — ... porque nao houve respeito pela
importancia, que o Sr. Deputado citou de inicio, da instituicao Banco de

Portugal. E, portanto, eu nao aceito...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Isso nao me pesa nada na

consciéncia.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Eu sei, eu sei. Ndo estou a dizer isso.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mas eu queria saber, Sr. Governador,

se a apreciacdo dessa entidade internacional é feita...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao ha nada, Sr. Deputado, para
concluir.
O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Nao, nao! Se o Sr. Governador me

permitir, gostaria de saber se essa apreciagao é feita em relagdo a um caso
concreto, ou seja, é uma situagdao que ocasionalmente ocorre num banco
e que nao é identificada pelo Banco de Portugal, ou se, por exemplo,
como aconteceu no Banco Portugués de Negodcios (hoje, é clarinho) e

como, porventura, terd acontecido noutros bancos, designadamente no
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Banco Privado, se é uma situacdo em que o Banco de Portugal nao
detecta, de forma continuada, ao longo do tempo, uma série de
procedimentos contrarios aquelas que sdo as regras determinadas pelo
Banco de Portugal e as regras aplicaveis a um banco.

Quer dizer: essa é uma situagcao normal? Porque uma coisa é o

Banco de Portugal dizer que houve uma operagao que escapou...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao, nao é uma operacao.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — ... e que nao foi identificada pelo
Banco de Portugal; outra coisa é, durante anos, instituicdes bancarias
portuguesas, sujeitas a supervisao do Banco de Portugal, fazerem um
conjunto de procedimentos que, sabemos hoje todos, nao estao
correctos, sao irregulares, sao ilegais e que escaparam a supervisao do

Banco de Portugal. Essa é que é que é a questao!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, foi a isso que eu
dediquei a minha intervencao inicial, precisamente para sublinhar que, em
muitos outros paises, a nao descoberta de fraudes, como essas que estao
em causa, nao significam uma falha de supervisao.

A supervisao pode ter sido exercida com zelo, com rigor, com
exigéncia, com muita pressao e, apesar disso tudo, nao descobrir essas
fraudes, como nao descobriram no Barings durante anos, como nao
descobriram no Banesto durante anos.

Houve fraudes que deram origem, aos precos de hoje, a 6000
milhdes de prejuizo ao Banesto, cujo presidente foi preso durante muitos

anos, e ninguém em Espanha montou campanhas contra o Banco de
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Espanha por nado ter visto durante seis ou sete anos que estavam a ser
cometidas essas fraudes no Banesto! Ninguém fez uma campanha em
Franca por haver 5000 milhdes de fraudes na Société Générale! Ninguém
fez este tipo de campanha quando o banco Bawag na Austria foi também
objecto de fraudes contabilisticas durante mais de cinco anos!

Ninguém fez esses julgamentos, porque toda a gente sabe que este
tipo de fraudes cometidas a alto nivel muito dificilmente sdao descobertas
pelos métodos da supervisao. E, portanto, ndo se pode culpar o supervisor
da maneira como tem sito feita aqui esta campanha politica em Portugal.
N3ao se pode! Nao se pode ter a atitude de realpolitik e dizer: nao
descobrem a fraude, logo sao culpados! Essa é uma atitude que eu nao
admito! E nao foi demonstrado aqui, nesta Comissao, nem em qualquer
outro sitio que havia métodos e analises a disposicao do Banco de
Portugal e dos seus inspectores para ter descoberto essas fraudes. Nao
houve essa demonstragao.

Consequentemente, de facto, o que ocorre é que a supervisao, nos
parametros internacionais das melhores praticas, foi exercida em Portugal
da maneira que devia ser — nao tendo descoberto estas fraudes, € um
facto. Mas nao é admissivel o tipo de conclusdes e de campanha que tem
sido feito em relagdo a instituicado. Isso ndo é, de facto, admissivel, do meu
ponto de vista.

Nada do que se passou nesta Comissao, nos trabalhos anteriores,
demonstra o contrario, porque em nenhum caso ficou demonstrado como
€ que deviamos ou tinhamos obrigacao de ter descoberto estes episddios,
que, além do mais, repito, ndo tém posto em causa a apreciacao do
mercado em relacdo ao nosso sistema bancario. Pelo contrario, o que

vimos foi que, ja este ano, dois bancos portugueses, sem garantia do
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Estado, puderam emitir no mercado sem problemas. E, enfim, as agéncias
de rating nao colocam uma andlise de risco sobre o nosso sistema pior do
que fazem em relagao a muitos outros paises europeus, onde ai, sim, os
bancos — ndao em termos de fraudes, mas em termos da supervisao
normal — conduziram, levaram a uma situag¢ao, nalguns casos, bastante
grave. E isso ndo aconteceu em Portugal.

Portanto, tenho obrigacao de defender a instituicao e a actuacao
gue a instituicdo teve ao longo de todo este periodo, executando e
cumprindo as melhores praticas internacionais de supervisdao, que,

infelizmente, ndo sdo garantia de que nunca ha fraudes.

A Sr.2 Presidente: — E agora a vez de o Sr. Deputado Hondrio Novo
colocar as questdes. Antes, porém, queria perguntar ao Sr. Governador do
Banco de Portugal, uma vez que este periodo foi muito prolongado, se
quer fazer um pequenissimo intervalo, nem que seja de 10 minutos.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Agradecia, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente: — Temos ja quase quatro horas de duracao da

reunidao, uma vez que ela teve inicio as 16 horas.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr.2 Presidente, desculpe adiar um pouco

o intervalo, mais do que justificado, mas presumo que nenhum dos Srs.
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Deputados que vai falar a seguir vai gastar menos tempo do que 1 hora e
42 minutos, que foi o tempo gasto no didlogo entre o Sr. Deputado Miguel
Macedo e o Sr. Governador. Portanto, alguém tem de pensar como é que
este problema se resolve, nem que seja para avisar as familias que so
regressamos amanha! Eu resolvo esse problema com facilidade, mas
alguém tem de pensar qual é o calenddario dos trabalhos, porque vai
tornar-se penoso o que até agora tem sido agradavel. Deviamos, pois,

procurar manter esse registo.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado Jodo Semedo, se nao se importa,
poderemos falar entre coordenadores para ver como resolver esta
qguestao.

Srs. Deputados, sao 19 horas e 52 minutos, pelo que, se acharem
bem, as 20 horas e 5 minutos retomaremos os trabalhos com o nimero de
Deputados que estiver presente.

Esta suspensa a reuniao.

Pausa.

Srs. Deputados, vamos retomar os trabalhos, com as questdes que
vao ser colocadas pelo Sr. Deputado Honério Novo, do PCP.

Informo ainda que esta reunido ficara suspensa, até segunda-feira,
dia 15 de Junho, as 15 horas, com a presenc¢a do Sr. Governador, uma vez
gue amanha ha a impossibilidade de varios Srs. Deputados por causa da
coexisténcia com outras comissdes, que implicam a presenca de alguns
que estavam preparados para colocar hoje as questdes.

Foi assim que ficou decidido.
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O Sr. Deputado Ricardo Rodrigues

também transfere as questdes para segunda-feira?

A Sr.2 Presidente: — Sim, Sr. Deputado.

Posto isto, Sr.** e Srs. Deputados, a seguir as perguntas formuladas
pelo Sr. Deputado Hondrio Novo, suspendemos esta reunido até segunda-
feira da proxima semana.

Tem, entdo, a palavra o Sr. Deputado Hondrio Novo.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr.2 Presidente, queria comecgar por
cumprimentar o Dr. Vitor Constancio e dizer-lhe que, durante alguns anos,
tenho privado com o Sr. Dr. no ambito da Comissao de Orcamento e
Financas e sempre tenho dado testemunho da alta consideragao técnica e
politica em que tenho V. Ex.2.

No entanto, devo dizer-lhe, com a mesma frontalidade com que
reconheco este facto, que nao me revejo no teor da intervencao inicial
gue o senhor fez nesta Comissao. E ndao me refiro ao que tera dito, e disse,
sobre auditores, supervisao, melhoria, o futuro, mas ao que é inaceitavel
numa pessoa que vem a uma Comissao de Inquérito Parlamentar prestar
testemunhos e esclarecer. O Sr. Dr. fez uma intervencado de 1 hora e 15
minutos, durante a qual, no fundamental, criticou os trabalhos desta
Comissao, criticou eventuais conclusdes a que esta Comissao ainda nao
chegou, criticou eventuais declaragdes que Deputados desta Comissao, no
seu legitimo direito politico, fizeram.

Sr. Dr. Vitor Constancio, nao lhe fica bem. A sua fung¢ao aqui ndo é

esta. A sua funcdo aqui — passe a expressdo — é responder as perguntas,

116



esclarecer as nossas duvidas e, eventualmente, estar em desacordo com o
que se pergunta ou com o que se procura demonstrar. Tem total e inteiro
direito de o fazer. Mas, a partida, vir dizer a esta Comissao, como o senhor
disse, que defendemos teses mas n3ao demonstramos como é que se
resolviam, ndo lhe fica bem.

Esta € uma primeira nota que gostava de deixar face ao que ouvi,
durante 1 hora e 15 minutos, da sua intervencao inicial.

Queria deixar mais trés notas.

A primeira é que, quanto a demissdes de V. Ex.2 do cargo que
ocupa, repito, no fundamental, aquilo que Ihe disse, na audicao da
Comissao de Orcamento e Finangas, em Novembro, Dezembro do ano
passado.

Em sintese, quero traduzir esta ideia: penso que aquilo que o Pais
soube sobre o que aconteceu no Banco Comercial Portugués e sobre o
gue aconteceu no BPN permite confronta-lo com a pergunta que lhe fiz na
altura, a de saber se o senhor considerava que tinha condicdes politicas e
credibilidade para gerir e superintender — passe a expressao — uma
actividade financeira que estava sob forte pressao na altura e no dealbar
de uma fortissima crise financeira.

Se lhe fiz essa pergunta em Novembro, Dezembro de 2008, com o
desenrolar dos trabalhos da Comissao, que sé se constituiu depois dessa
reunidao, com o que temos conhecido e tido acesso, com mais um caso (o
caso BPP), tenho de a voltar a fazer e tenho-a feito publicamente, de uma
forma reforgada e profundamente legitima do ponto de vista politico.

Duas notas finais, antes de comecar o periodo de perguntas.

O Sr. Dr. Vitor Constancio, a determinada altura, respondendo ao

Deputado Miguel Macedo, disse que havia pormenores que nao conhecia.
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N3o sei se foi esta a expressao que usou, mas a ideia foi a de que nao
vinha aqui tratar desses problemas, que ja foram tratados pelo Vice-
Governador, pelos directores, etc. Quero dizer-lhe que me sinto na
plenitude de fazer-lhe todas as perguntas, todas! O Sr. Dr. pode dizer «eu
nao me recordo, eu nao sei, mais tarde informo», ou ndao responde. Mas o
gue nao pode invocar é que ndao responde porque é da area do Vice-
Governador, ou do director, ou seja de quem for.

Isto é, nesta Comissao, nada pode deixar de ser perguntado e nada
pode deixar de ser respondido ou, pelo menos, encaminhada a sua

resposta.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Até agora respondi a tudo.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Muito bem. Mas esta é uma
observacao de principio que ndao se pode deixar passar em claro, porque
mostra uma atitude que nao é lisonjeira para V. Ex.2 perante uma
Comissao de Inquérito Parlamentar.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Que bela honestidade.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — A mesma honestidade reivindico eu
para a minha postura nesta Comissao, a mesma honestidade e plenitude

de capacidade de fazer-lhe todas as perguntas que entender fazer.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — A vontade!
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Finalmente, uma referéncia en
passant, Sr. Dr. Vitor Constancio.

A Comissao de Orcamento e Financas ouviu-o, registou em acta e
tem o testemunho. Esse testemunho ja faz parte do patrimdnio desta
Comissao e é, seguramente, um dos dois ou trés primeiros documentos
que foram solicitados a Comissao de Or¢camento e Finangas, alids, por
iniciativa minha, e devo dizer-lhe — daqui por algum tempo, verd — que o
gue |a foi dito tem pertinéncia hoje aqui.

Passadas estas quatro observagdes iniciais, Sr. Dr. Vitor Constancio,
queria abordar primeiro o tema da invocag¢ao do segredo profissional da
supervisao bancaria.

Esta Comissdo procurou obter diversas informacdes e documentos
junto de V. Ex.2 e da instituicdo que representa em, pelo menos, 18 e 22
de Dezembro de 2008, 12, 19 e 28 de Janeiro de 2009. O senhor escusou-
se, invocando observacdao de segredo profissional e de supervisao
bancdria. Nao a toda, a alguma desta documentacao.

Em 8 de Janeiro, a Comissao de Inquérito solicitou-lhe que
fundamentasse a recusa na colaboracao com a Comissao de Inquérito. V.
Ex.2 reiterou a argumentacao e confirmou que «nao s6 recusava entregar
a Comissao Parlamentar de Inquérito os documentos como, também, nao
autorizava entidades terceiras a fazé-lo». Isto é, o Banco de Portugal nao
colaborava — e deixe-me utilizar politicamente esta palavra, sem
indignacao da sua parte — com os trabalhos da Comissao como,
indirectamente, dava directrizes, indicacdes ao BPN, a SLN, ao Montepio
Geral, a todas as instituicdes bancarias e, também, aos auditores para

terem cuidado no tipo de informacao que prestavam.
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O Banco de Portugal ndao sé invocava legitimamente o segredo
bancdrio como também avisava a navegac¢ao: aten¢dao, ndao prestem
informacgdes, que nao estdo autorizados.

Sr. Dr. Vitor Constancio, estou a vé-lo ai, de uma forma muito

estranha a responder-me...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Estou a tentar encontrar quaisquer
elementos sobre a matéria de que esta a falar-me, porque de outra forma

Nao posso...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., quero invocar aqui o exemplo
da CMVM, supervisao, sobre a qual impende uma lei exactamente com as
mesmas obrigacdes de sigilo que impendem sobre o senhor. E quero aqui
dizer-lhe, ja o disse noutras comissdes mas quero dizé-lo aqui, nesta
Comissao, com a solenidade que esta declaracdao tem, que, no caso da
Comissao de Inquérito ao BCP, o Presidente da CMVM, em matéria de
informacdo e documentagao que estava sob sigilo profissional e que nao
foi facultada, formalmente, a Comissao, disponibilizou-se para facultar a
sua consulta a todos os Deputados.

E, Sr. Dr., ndo ter sido sugerida esta via ndao o exime de me ter
ouvido dizer isto, pelo menos mais duas vezes, além desta, na Comissao
de Orcamento e Finangas. Pelo menos, mais duas vezes! E o senhor, que
eu saiba, ouve bem — suponho eu! —, pelo que, quando eu digo uma
coisa, o senhor ouve, naturalmente, se ndo estiver distraido. Portanto, o
gue eu disse, pelo menos mais duas vezes, foi que o Dr. Carlos Tavares
permitiu a consulta de documentos por quem o pretendesse, no ambito

da Comissdo sobre o BCP, para tirar conclusdes incontornaveis sobre a
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responsabilidade do supervisor do mercado de valores mobiliarios, em
2002.

Portanto, se o Sr. Dr. quisesse colaborar, e é por isso que uso a
palavra «colaborar», teria, pelo menos, facultado a possibilidade de
consulta a documentos. Nao o fez, Sr. Dr., e eu, frontalmente, olhando
para si, devo dizer-lhe que, lamentavelmente, n3o o fez. E que o Sr. Dr.,
além do mais, estava a jogar em causa propria, isto é, esta Comissao de
Inquérito tem como objecto a supervisdao e o senhor estaria a prestar
colaboracao e a facultar documentos que podiam ser determinantes para
a avaliacao do desempenho da supervisao.

Prosseguindo, o Banco de Portugal continuou a ndo entregar
documentos, mesmo depois de, através de um oficio de 24 de Abril, isto é,
de quatro meses depois, a Comissdao de Inquérito ter insistido e se ter
munido do tal parecer do Prof. Nuno Picarra, que lhe conferia poder para
levantar o sigilo, garantindo total confidencialidade.

Esta confidencialidade, Sr. Dr., foi-lhe garantida nesse oficio! Nao
obstante |he ter sido garantida nesse oficio, o senhor recusou novamente.
E o que é que recusou? Ja foram aqui referidas algumas coisas que foram
recusadas mas vou acrescentar mais algumas, além dos dois exemplos que
aqui foram citados, ou seja, as actas e as conclusdes dos relatdrios, que
foram os que foram citados pelo Deputado Miguel Macedo.

Assim, recusou, por exemplo: a troca de correspondéncia entre o
Banco de Portugal e a Deloitte e a eventual troca de correspondéncia
entre o Banco de Portugal e outra auditora, a Ernst & Young, tudo relativo
ao BPN; toda a correspondéncia trocada entre o Banco de Portugal e o
BPN ou a SLN, incluindo e-mails, que toda a gente tem ou usa neste

debate; o conteudo dos relatérios das sucessivas auditoras as contas do
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BPN; as informacdes e esclarecimentos de qualquer natureza dirigidos ao
BPN, e respectivas respostas, e ainda a informag¢ao sobre os
procedimentos subsequentes do Banco de Portugal; as conclusdes dos
relatdrios inspectivos de qualquer tipo e natureza, realizados por V. Ex.2, a
gestao do BPN, desde a sua fundacao e até ao ano de 2008; toda a
correspondéncia, incluindo e-mails, trocada entre o Banco de Portugal e
administradores do BPN, individualmente considerados, incluindo todos
os que, ao longo de diversos anos, se foram demitindo dos seus cargos;
documentos do Banco de Portugal que se referissem a solucdo proposta
pelo Dr. Miguel Cadilhe para o BPN e que se referissem a solucdao de
nacionalizacdao do Banco — ja aqui foi versado pelo Deputado Miguel
Macedo; cdpia da correspondéncia entre o Banco de Portugal e o BPN, ao
longo de 2008, acerca dos esclarecimentos solicitados sobre as operacoes
do BPN; a indicacdo dos apoios de emergéncia a liquidez do BPN,
prestados antes e depois da nacionalizacdao; documentos referentes ao
processo de aquisicao do Banco Efisa pelo BPN e respectivas condicdes
impostas, incluindo relatérios, pareceres e demais documentos; a
informacdo sobre a exigéncia feita, no ano de 2000, pelo Banco de
Portugal, a Sociedade Lusa de Negdcios, relativa a uma separacao efectiva
entre as respectivas areas financeira e nao financeira; e, finalmente, todas
as actas das reunides havidas entre o Banco de Portugal e a SLN/BPN, com
a presenca do Sr. Antdnio Franco, que aqui citou varias vezes essas actas e

as invocou.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Eu? Actas?
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Portanto, Sr. Dr., a questao que lhe
coloco é a de saber se considera aceitavel que esta Comissao de Inquérito
nao tenha acesso a esta documentacao e o tenha ouvido, Sr. Dr., durante
a sua intervencao inicial, falar de relatérios do Banco de Portugal. O
senhor falou dos relatérios e, criticando estes Deputados que aqui estao a
sua frente, foi dizendo: «Entdao, os senhores usam os relatérios do Banco
de Portugal, escritos por técnicos meus, para me acusar?». Quase me
apetecia perguntar, Sr. Doutor, que relatérios?! Os que nds temos, «por
portas e travessas», ou os relatérios que o senhor recusou a esta
Comissao?!

Apetecia-me perguntar-lhe, sem éxito, se valeria a pena
reconsiderar, mas, na carta que dirige aos Deputados, na segunda pagina,
em que se recusa a ceder documentacgao, o Sr. Dr. diz o seguinte, e passo a
citar: «A lei da as autoridades de supervisdao e, em particular, ao Banco de
Portugal, poderes praticamente ilimitados para exigir as instituicdes de
crédito e as sociedades financeiras toda a espécie de informacao sobre a
sua organizagao e a sua actividade». Veja bem o que o Sr. Dr. escreve aqui
para invocar o segredo bancariol...

Sr. Dr., precisamente porque o senhor tinha esse poder é que podia
ter perguntado «afinal, o que é isso da Insular Holdings?», que foi a
pergunta que o Deputado Miguel Macedo, hd pouco, |he suscitou. O
senhor diz que nao fez essa pergunta mas devia té-la feito e, nao a tendo

feito, errou, Sr. Dr..

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Eu?
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O Sr. Honério Novo (PCP): — Sim! Errou a supervisdao, o Banco de
Portugal! Quando digo o Sr. Dr., refiro-me a sua qualidade de Governador
— bem entendido! —, nao estou aqui a falar pessoalmente, estou a falar
na supervisao.

Mas, Sr. Dr., se levasse a letra aquilo que escreve, teria contactado
imediatamente os administradores que se demitiram e que renunciaram,

conforme o Deputado Miguel Macedo lhe suscitou.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Essa agora!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E, como vera, esta pergunta, sobre o
caso da Insular Holdings, sobre as renuncias ou até ao Ministério Publico...
Por que é que nao perguntou ao Ministério Publico: «Afinal, o que é que
se passa, 0 que é que os senhores querem saber?». Podia ter perguntado,

porque tinha esse direito!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ao Ministério Publico?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Se Ihe respondessem que nao, o Sr. Dr.

aceitava.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Muito bem, muito bem!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., o que lhe quero dizer é que
esta observacao, fundamentada no que o senhor escreveu, vai ser usada
por mim muito mais vezes, porque o senhor tem poderes praticamente

ilimitados para exigir as instituicoes de crédito toda a espécie de
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informacdo sobre a sua organizacao e actividade, e isto foi o que o senhor
nao fez ou o que a supervisao nao fez. E veremos que nado o fez, varias

vezes!

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, o Sr. Governador gostaria de

responder, pelo que |he pergunto se ja formulou...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Ja vou permitir que o Sr. Dr. use da
palavra, Sr.2 Presidente.

Sr. Dr., ha uma coisa em que estou de acordo com a sua intervencao
inicial, que é quanto ao levantamento do sigilo. De facto, o que o senhor
disse foi o que defendemos logo, em Fevereiro, ou seja, que esta
Comissao devia recorrer para o Tribunal da Relacdo. Foi o que sempre
defendi! Nao quis quebrar consensos e permiti que se perdessem trés
meses, mas, ao fim de trés meses, toda a via da jurisprudéncia foi negada,
nao pela Comissao mas pela maioria da Comissdao, que é o Partido
Socialista, porque todos os outros entendiam que esse caminho devia ser
seguido. Infelizmente, esta € uma mancha, e ndo é pequena, que cai sobre
o trabalho desta Comissao, e nisto estou de acordo consigo.

Porém, quero também dizer-lhe o seguinte, porque tenho de ser
frontal consigo, em toda a extensao: verificada a sua resposta, de rejeicao,
a ultima, a de 24 de Maio, que invoquei, entendo que a Comissao tinha
todo o direito, mas nao o quis exercer — e aqui nao foi sé o PS a opor-se
—, de fazer uma participagao ao Ministério Publico, utilizando o artigo
19.2 do Regime Juridico dos Inquéritos Parlamentares, no sentido da
possibilidade de se ter verificado, com esta segunda recusa, por parte do

Banco de Portugal — ndo estou a afirmar, Sr. Dr. —, um crime de
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desobediéncia qualificada, tal como indica o artigo 19.2 do regime juridico.
N3o o fez, nao vou voltar a isto, mas quero dizer-lhe, olhos nos olhos, Sr.
Dr., que defendi esta proposta, porque entendi que, pelo menos, era este
0 recurso que nos restava. E sobre o sigilo bancario e profissional,

terminei, Sr. Dr..

A Sr.2 Presidente: — Tem, entao, a palavra, Sr. Governador.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Hondrio
Novo, permita-me também um muito breve comentario sobre as suas
primeiras consideragdes.

Quero dizer-lhe que nao critiquei esta Comissdao, critiquei
afirmacdes publicas de muitas pessoas, e muitas delas membros desta
Comissao.

Eu critiquei afirmagcdes publicas de muita gente, muitos deles
membros desta Comissao, e fi-lo no sentido indirecto, porque nao fiz
gualquer critica directa a ninguém, que me parece ter o pleno direito de
utilizar para defender o Banco de Portugal, uma vez que, por detras de
muitas dessas afirmacdes publicas, que durante meses foram prejudiciais
para a instituicdo, Banco de Portugal, essas afirmacdes assentavam em
equivocos sobre o que é a supervisao prudencial, os poderes e a actuacao
do Banco de Portugal.

E muitos meses estive eu calado, porque, de facto, o Banco de
Portugal — e esta é a minha interpretagdao sobre a postura que um banco
central deve ter — tem de ser uma instituicdo o mais discreta que for
possivel e eu ndo me agito em entrevistas, em spin, nao faco isso.

Porventura com prejuizo meu e até, porventura da instituicdo, mas
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entendo que ndo é essa a postura de um banco central nem em Portugal
nem nos outros paises.

Portanto, entendo como ossos do oficio ouvir muitas calUnias e
muitas acusagdes sem fundamento sem responder, mas permita-me dizer-
Ihe que no momento que venho aqui a esta Comissao falar sobre o caso,
também tenho o direito de dizer alguma coisa para defender a instituicao
e, digamos, eu proprio, daquilo que tem sido dito publicamente a este
proposito.

Sobre a demissao ja |he respondi e, de facto, largamente, quer em
Novembro quer agora, ha pouco, e nada mais tenho a acrescentar a essa
matéria.

Sobre o segredo profissional muito rapidamente, Sr. Deputado, ja
ha pouco procurei explicar com alguma cépia de pormenores por que é
gue tinhamos tomado essa atitude e repito: nao foi por querer defender o
Banco de Portugal dessa maneira, pelo contrario, conforme disse e
justifiquei, hd muitas coisas nessa documentacao que teriam sido Uuteis
para que se tornasse claro que os inspectores do Banco de Portugal
andaram em cima da instituicao BPN e de forma exigente e permanente.

Com as dificuldades proprias de uma instituicdo que quis crescer
muito depressa, que tinha problemas de organizacdo interna, mas que
nao havia justificacdo em face dos problemas que colocava para a fechar
ou para tomar medidas radicais de outro tipo que so poderia, aliads, ser
essa e, portanto, foi-se fazendo pressdo para que as coisas se corrigissem,
exigindo, enfim... ndo vou voltar a essa explicacao, ou melhor, terei de
voltar, seguramente, mais tarde mas ndao o vou fazer agora para explicar
como a actuagao do Banco de Portugal se inseriu nos parametros exactos

do que é a supervisao.
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E, portanto, nds teriamos tido interesse, do ponto de vista da defesa
do banco de Portugal, em que esses documentos pudessem ter sido
entregues a Comissdo, simplesmente, como eu disse, o problema que se
nos colocou, aos juristas que foram ouvidos, era de dever e ndo um
problema de faculdade, de poder invocar... Era um problema de dever e
esse dilema que nos foi colocado em alguns casos por pareceres em
alguns pontos contraditdrios, nés nao pudemos resolver, a nao ser
fazendo aquilo que diziam quer os nossos juristas quer os dois juristas
externos que ouvimos, e nada mais.

Portanto, todas as suas consideracdes de nao quis dar isto, ndo quis
dar aquilo... ndo tém alcance, visto que o problema, tal como eu o
descrevi longamente teve a ver com a interpretacdo das nossas
responsabilidades e deveres legais.

Mas, sempre que foi possivel e nos termos e nos limites de nao
infringir esses aspectos que tém a ver com terceiros, etc., nés demos
alguma documentacao e sobretudo temos dado respostas sobre os pontos
gue sado relevantes para os trabalhos desta Comissao.

Também ha um outro ponto para dizer o seguinte: nao entendi o
alcance do que disse de que nés também proibimos outros de quebrarem
o segredo. Nao tenho ideia onde é que isso foi feito, visto que da Unica
coisa que me recordo é que fomos consultados por auditores e ROC, etc.
sobre essa matéria para tentarem obter cobertura numa posicao nossa
sobre isso e, de facto, nds nao |lhes transmitimos uma posicao explicita
sobre esse ponto e deixamo-lo a sua prépria consideragao.

Também houve uma altura em que numa das cartas sobre essa
matéria a Comissao dirigiu-se ao Banco de Portugal como se o banco

fosse, digamos, representativo do sector. Ora, o Banco de Portugal ndo e
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representativo do sector e portanto nesse sentido ndés nao demos
gualquer resposta desse ponto de vista; apenas respondemos do ponto de
vista do pedido feito a ndés e a mais ninguém. Portanto, ndo entendi
totalmente o alcance do que disse; pode haver ma interpretagdao da minha
parte ou da sua, nao quero fazer afirmacgdes definitivas sobre isso, andei a
procura de ver se encontrava alguma referéncia a esse ponto —
poderemos ver isso mais tarde — mas ndo tomamos qualquer posicao de
proibir outros de interpretarem como é que devem cumprir esse dever e
nao quisemos presumir tomar essa posicao nem creio que, alids,
tenhamos competéncia para o fazer em relacao a outras entidades poder
dizer-lhes, ordenar-lhes, se devem ou nao deve, se podem ou ndao podem
guebrar o segredo, ndo nos compete, a nos, fazer isso legalmente,
portanto nao podiamos fazé-lo.

Referiu-se ainda o Sr. Deputado, fazendo perguntas e afirmacdes
sobre o porqué de, tendo poderes praticamente ilimitados, nao
perguntamos sobre o Banco Insular. Bom, nds ja ha pouco respondi a isso,
e estava a referir-se a correspondéncia trocada com a PGR, penso, nds ao
BPN SLN perguntamos tudo; agora, ndao nos responderam ou muitas vezes
mentiram, pura e simplesmente. Quanto a questao da PGR ja ha pouco
tive uma troca de perguntas e respostas com o Sr. Deputado Miguel
Macedo e esse ponto, creio, ficou esclarecido.

Poderiamos ter ido mais longe... Poderiamos eventualmente, mas,
de facto, a pergunta tal como foi feita era bastante seca, referia-se, na
segunda vez, a operagdes activas... Bom, operagdes activas, vimos todas as
gue ha registadas e ndo havia referéncias ao Insular e como foi isso que foi
perguntado e ndao outra coisa, e como apesar de 0s servigos terem escrito

uma segunda carta a pedir se podiam dar mais esclarecimentos sobre o
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alcance, a segunda resposta voltou a falar nas operagdes activas, etc...
Bem, foi a resposta que foi.

Se a colaboracao podia ter sido melhor dos dois lados,
absolutamente de acordo com isso, ja o disse, até de inicio logo na minha
intervengao inicial.

Quanto as renuncias dos administradores, repito, nunca isso foi
visto, porventura mal, as nunca foi visto como um ponto potencialmente
relevante ou um instrumento relevante da supervisao. Renuncias de
administradores existem em todos os bancos, os que escreveram
escrevam sem indicar qualquer espécie de indicio sobre se alguma coisa se
passaria e portanto nao foi perguntado e realmente foi o que aconteceu.

Admito agora, face a experiéncia, que no futuro ndao sera assim, mas
realmente ndo podem de certo modo exigir que tivesse havido essa
preocupac¢ao permanentemente em relacao a este caso.

Ainda sobre o segredo profissional admirei-me que, no fim, o Sr.
Deputado ter dito que estava, afinal, de acordo comigo desde Fevereiro
gue deviam ter recorrido ao tribunal da Relagao.

Nao percebo como é que, sinceramente, estando de acordo com
esse ponto, para quebrar o segredo teriam que recorrer ao Tribunal da
Relacdo e na primeira parte de toda a sua questao sobre o segredo
profissional diz que eu podia e devia ter dado, eximindo-me, digamos, ao
dever que tenho de proteger o segredo profissional sem ter havido a tal
decisao do Tribunal da Relagao a mandar quebrar o segredo...

Se admite que tinham de consultar o Tribunal da Relagdao é porque
admite que esta Comissao nao tinha poderes definitivos para nos obrigar a
qguebrar o segredo... E portanto, como é que me pode criticar na primeira

parte da sua interveng¢dao por ndao termos dado esses documentos todos
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gue esteve e ler?!... As duas coisas sdo contraditdrias e isso deixa-me um
pouco perplexo.

Estou de acordo, a doutrina que eu aqui disse foi: ha obrigacdes
legais e com o acérdao do Supremo Tribunal de Justica, com o parecer do
Conselho Consultivo da PGR sobre um caso de jornalismo, realmente, esta
Comissdao ou outra qualquer comissdao de inquérito na actual legislacao
tem de, se quiser forcar a quebra do segredo, ouvir o Tribunal da Relagao
e eu do meu lado, tendo o dever legal que pode ser punido se nao for
cumprido, com, prisao até um ano realmente, sé perante uma decisao
legitima de um tribunal é que devo quebrar esse segredo. Parece-me
isto... E foi esse o ponto de toda a minha argumentacao e da nossa
preocupacao com esta questdo. Ouvimos juristas, fomos colocados
perante um dilema interpretativo que realmente sé havia uma maneira de

dirimir e essa maneira nao foi dirimida.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr. se me permite, quero prestar-
Ihe uma informacao.

No oficio n. 2 96, dirigido ao Governador do Banco de Portugal, de
24 de Maio de 2009, a Comissao de Inquérito diz a dada altura o seguinte,
depois de ter referido o pedido de fundamentacdo da legitimidade de
invocacao do segredo e de ter obtido a sua resposta para fundamentar
essa legitimidade: «A parte de algumas informac&es prestadas o Banco de
Portugal veio reiterar, em suma, os argumentos ja expendidos nas
respostas aos oficios da Comissao, na senda dos quais ndao so se recusava
a entregar a Comissdo de Inquérito ao BPN os documentos requeridos,
como também nao autorizava entidades terceiras e fazé-lo.» — é o que diz

este oficio dirigido a V. Ex.2...
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Noés até temos aqui um outro exemplo de entidades e instituicoes
gue disseram ou sugiram que enquanto o Governador do Banco de
Portugal nao libertasse determinada informacdo eles também ndo o
fariam...

Tenho até aqui uma carta do BPN onde isso se diz de forma clara...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Muita gente procura justificar-se

invocando o Banco de Portugal, e nem sempre bem!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E temos também informacdes,
comunicagdes, caras, oficios de auditores e ROC a dizer a mesma coisa.
O Sr. Dr. teorizou sobre esta frase espantosa que o senhor escreve

gue tem poderes ilimitados e eu dei-lhe os exemplos...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — llimitados ndo é o que |3 esta; esta
praticamente ilimitados sobre a organizacao e a actividade, nao é sobre

outras coisas, Sr. Deputado.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sim, sobre a organizacdo e actividade e
isso bastava.

Bom, e eu dei-lhe os trés exemplos que o Deputado Miguel Macedo
aqui invocou, mas eu vou invocar mais sobre os quais estas perguntas e
esta sua capacidade deveria ter vigorado.

Assim, Sr. Dr. o que eu lhe queria perguntar sao duas coisas: o
senhor n3ao comentou a diferenca de comportamento entre os
supervisores. Nao comentou a diferenga de comportamento possivel face

a uma lei idéntica, ou se calhar igual, que permitiu a um ceder informacao
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gue nos facultava conhecimento e a outro manter uma reserva absoluta
sobre documentac¢ao. Nao comentou isto!

Segundo, naturalmente que o recurso ao Tribunal da Relacdo é uma
posicao que eu defendo, que ja defendi na comissao de inquérito ao BCP e
gue nao era acompanhado pelos restantes colegas, pela maioria e por isso
esperei trés meses, contra a minha vontade, e quando, face aos factos,

propus o recurso ao Tribunal da Relagao apanhei com uma nega do PS!...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3o tenho a nada a ver com isso!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Isto nao é para si, Sr. Dr...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Pois nao!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E sé para lhe explicar de onde é que

vem o Tribunal da Relacao e a histéria para o senhor ficar a saber.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao! Eu ja tinha percebido, Sr.
Deputado. Agora, a sua resposta nao resolve a contradicdo que eu
assinalei em relacao a sua intervencao, porque se realmente entende que
para dar legitimidade a quebra do segredo devia ter recorrido ao Tribunal
da Relagao nao percebo como é que me pode criticar extensamente por
eu, nao tendo havido esse recurso, nao dar tudo o que o Sr. Deputado

entende que eu devia dar. Essa contradi¢dao o Sr. Deputado nao resolveu.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Pelas razbes que acabei agora de

explicitar.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Essa agora!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Exactamente!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, essas sao as razdes pelas quais

nao houve o recurso ao Tribunal da Relagao.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O Sr. Dr. Vitor Constancio, se o senhor
tivesse dito «eu tenho aqui os documentos, os senhores venham c3,
consultem-nos, leiam-nos, sob reserva de confidencialidade», procedia de
uma forma que mostrava claramente, a nds e ao Pais, que queria

colaborar com esta Comissao de Inquérito!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — O Sr. Deputado, ndo é um problema

de eu ndo querer colaborar!

O Sr. Honério Novo (PCP): — Nao o fazendo, ndo esteve, de facto, a

colaborar — e colaborar é um termo meu.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, o meu dever de

colaboracdo nao pode passar por cima do meu dever de cumprir a lei.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao passava, Sr. Dr.!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Na&ao passava?! Passava!l Na

interpretacdao que me foi dada pelos juristas consultados — e eu nao sou
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jurista —, foi o que me foi dito. Portanto, o meu dever de colaboracao nao
pode sobrepor-se ao meu dever de cumprir a lei, que sé poderia ser ilidido
se houvesse uma decisdao de um tribunal — e ndao houve!

Portanto, sobre essa questdao, o Sr. Deputado nao resolveu as
contradicOes da sua prdpria intervencao inicial.

E quero ainda dizer-lhe o seguinte: citou esta ultima carta da
Comissdo. Ora, como também ja referi numa resposta anterior, o préprio
parecer do Prof. Nuno Picarra indica que os termos em que a Comissao
sistematicamente fez os seus pedidos deviam ser reformulados, porque
nao estavam bem feitos para poderem ser admissiveis — e isso nao foi
feito. Isto, independentemente de os juristas que consultamos nao
estarem de acordo com a abordagem que ele fez a extensdao que deu aos
poderes decorrentes dos poderes de mera investigacao que a Comissao
tem. Essa é a questdo juridica que fundamenta a diferenca entre os varios
pareceres, mas, independentemente dessa questao, ele proprio
reconheceu que tinha de haver outra espécie de fundamentacao feita pela
Comissdao e outra espécie de focagem daquilo que era exactamente
pedido — e isso nunca chegou a ser feito.

Mas, enfim, independentemente disso, repito, aquilo que fizemos
teve a ver com a interpretacao muito firme e muito fundamentada que
nos foi dada sobre o que era o nosso dever nesta matéria — e contra o
proprio interesse do Banco de Portugal para se poder defender melhor
sobre aquilo que fez efectivamente, ao longo dos anos, no BPN, na

perspectiva do que é a supervisao prudencial.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr.2 Presidente, gostaria de passar para

um outro tema, que é o da supervisao. Alias, chamei-lhe «Supervisdo e o
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Relatério do Fundo Monetario Internacional», relatério este que nao
trouxe, pois era demasiado pesado.

Sobre esse relatério, devo dizer-lhe o seguinte: a primeira vez que
ouvi falar nele foi em Outubro de 2007, ou seja, daqui a algum tempo, ja

faz dois anos.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Exactamente.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Foi numa reunidao em que, na
Comissao de Orcamento e Finangas, comegcavamos a debater a questao da
crise, os preludios da crise, a tal crise na qual sé alguns acreditavam e que

outros diziam n3o existir.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Exactamente.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Portanto, conhego isto. Mas deixe-me
dizer-lhe o seguinte: a questdao da supervisao, em Portugal, ndao é, a meu
ver, uma questdo de modelo (o nosso modelo serve, é o nosso), nao é
uma questao de principios, ndao € uma questao de estrutura; é, sim, uma
qguestdo de atitude. E, quanto a este aspecto, o relatério do FMI nada diz,
como n3do podia dizer. E, pois, uma questdo de atitude — e a atitude
comprova-se, verifica-se, analisa-se, se quiser, vé-se pelos resultados.

E repare, Sr. Dr., que nés temos, no espago de um ano, trés casos
em que, sistematicamente, as situagdes se repetem. Isto mostra alguma
coisa: é a atitude.

Quero ler a carta que o senhor dirigiu a esta Comissao quando nos

remeteu o relatorio do Fundo Monetario Internacional. Diz nessa carta o
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seguinte: «A supervisdao prudencial utiliza métodos de auditoria, muitas
vezes por amostragem, no exercicio da sua missdao, a partir de
documentos oficiais e dos reportes especificos preparados pelas
instituicdes com apoio essencial na certificacdao das respectivas contas,
asseguradas por ROC e auditores externos». E, logo a seguir, diz o
seguinte: «Evidentemente que, na analise dos documentos e reportes das
instituicoes de crédito, se procuram identificar contradicdes ou
insuficiéncias, que podem levar a suspeitar de irregularidades, de fraudes,
investigando e punindo, naturalmente».

Sr. Dr., esta frase, escrita pela sua pena é, de facto, lapidar. E que,
guanto a mim, foi exactamente isto que sucedeu — e sucedeu nos trés
casos. Sucedeu no BCP, sucedeu no BPN e ndo sei se nao terd também
sucedido (s6 que ndo conheco, para afirmar isso com toda a garantia) no

BPP.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — N&o sei se é o caso.

E que, pelas contradicdes e insuficiéncias que o Banco de Portugal
conhecia, pela constatacdo de factos repetidos, sistematicamente
repetidos, e ocorridos ao longo de diversas inspec¢Oes, pelo atraso e
insuficiéncia de respostas, pelas nao respostas, o senhor tinha meios e

dados exactamente para suspeitar.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Tinha? Que havia o Insular?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao, Sr. Dr., ndo vou por ai!
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Durante muito tempo, foram!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao vai ouvir-me falar nisso! Nao é

pelo Banco Insular, é por suspeitar de irregularidades graves.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Irregularidades de foro criminal?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Irregularidades graves!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — As do foro prudencial foram todas

corrigidas.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Ja la vamos! Quando formos aos
relatdrios da inspec¢ao, ja 1a vou mostrar se nao sao irregularidades,
consideradas em todo o mundo irregularidades muito graves. Nao é
graves, é muito graves!

N3ao vou falar do Banco Insular. Isso era o que o Sr. Dr. queria! Era

gue eu falasse numa fraude. Ai, dou-lhe o beneficio da duvida.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Finalmente! Ao fim de muitos meses!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O qué, Sr. Dr.? Quando é que me ouviu

dizer o contrario?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao sei, nao sei...
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E que gostava que o senhor tivesse

aqui, nesta Comissao, a humildade de reconhecer as suas deficiéncias.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — As minhas?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao sdo as suas pessoais, mas as da

entidade a que preside.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ah! E muito importante, no entantol...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O senhor sabe muito bem o que quero

dizer.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Mas é preciso que toda a gente saiba!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Era isto que eu gostava. Mas dou-lhe o
beneficio da duvida quanto ao Banco Insular.

N3ao estou a falar de fraudes; estou a falar de irregularidades e de
mecanismos a usar.

Portanto, na minha opinidao, tinha mais do que razdes para

investigar,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Investigamos tudo!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — ... para perguntar e para usar os tais

poderes ilimitados...
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Quais poderes?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Os poderes de perguntar e de voltar a

perguntar.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Perguntamos! E se nos mentirem?! E

se nao responderem?! O que é que se faz?!

O Sr. Honério Novo (PCP): — Ja |4 iremos!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ja |3 iremos... Pois é! Iremos, com

certezal...
O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O que eu acho é que, perante a
sucessao e a repeticao de situagdes, o Sr. Dr. — digo, a supervisao —

mostrou sempre a postura de ndao desconfiar, de ndao fazer a pergunta
seguinte, de ndo investigar.

O Sr. Dr., o seu Vice-Governador, Anténio Marta, quando veio a esta
Comissdo, disse aqui (esta nas actas) que admitia que a supervisao
também falhou!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao! Isso nao!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Exprimiu esta ideia claramente.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Ja lhe vou ler o que ele disse.
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Entao, leia!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Leio, leio!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Exprimiu a hipétese de que poderia
também haver falhas da supervisdao. O senhor, pelos vistos, € a Unica

pessoa que ndao admite isso.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Oh!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao serd a unica? Vamos ver... Mas ja
|a iremos...

Sr. Dr., também nesta carta da supervisdao, num quadro que
apresenta mais a frente, o senhor, sobre descoberta de incidéncias, de
fraudes e também de «outras situagdes» (suponho eu que é um termo
extensivo ndao apenas a fraudes), diz que, em termos da supervisao
americana, s6 um pouco mais de 14% é que sao detectados pela
supervisdao e pelos reguladores sectoriais. Mas, depois, diz que
praticamente 21% tém como origem a comunica¢dao social e analistas.
Ora, suponho que os jornalistas, a comunicacdo social e os analistas nao
fazem investigacao, antes falam e escrevem daquilo que sabem e que Ihes
dizem, e os supervisores ouvem, falam e vao investigar.

Entdo, pergunto-lhe, Sr. Dr., se ndo se recorda de um artigo que saiu
na revista Exame, de 2001, se isto € ou ndo um dos elementos a que a
supervisao, nos Estados Unidos, presta atencao, investiga, pergunta,
conversa, etc., e o que é que aconteceu em Portugal. Qual foi a postura da

supervisao perante aquele artigo? Quanto ao que sucedeu ao jornalista,
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nds sabemos: foi despedido, foi obrigado a, durante ndo sei quantos anos,
nao falar do BPN, etc., foi pressionado pelo Dr. Dias Loureiro e pelo Dr.
Oliveira Costa, houve um processo judicial e por ai fora... E nos corredores,
Sr. Dr.? Alguma vez chamou o jornalista autor deste artigo, que era, alias,
director da revista, para falar com ele sobre a origem e os fundamentos

daquele artigo? E que, nos Estados Unidos, é isso que a SEC faz.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — A origem é o Banco de Portugal?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Pois, pelos vistos. Ele diz que é...

Mas, pelos vistos, a supervisdao ndao se interessou por isto. Nos
Estados Unidos, interessam-se; aqui, ndao. Gostava de ouvi-lo falar sobre
este pormenor.

Sobre a estrutura da supervisao, e para finalizar este tema, queria
colocar-lhe duas outras questdes, que ficaram em stand-by de varias
pessoas que vieram aqui depor sobre o problema da supervisao de uma
forma geral. E algumas delas sugeriram duas situa¢cdes sobre as quais
gostaria de ouvi-lo. A primeira é sobre a rotatividade dos quadros de
pessoal dentro do Banco de Portugal, isto é, a permanéncia dos quadros
técnicos na supervisdao demasiados anos a frente de um determinado
servico, muitas vezes no acompanhamento de um determinado banco.
N3o sei se é exactamente assim, mas queria ouvi-lo falar sobre isto e
sobre as vantagens ou desvantagens, ou sobre as habituag¢des e rotinas,
ou sobre o conhecimento ou ndao de pequenos truques que se vao

gerando ao longo dos anos — esta era uma questao.
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Outra questao ja foi colocada por duas pessoas ligadas a actividade
bancdria e que, portanto, conhecem bastante bem o problema da
supervisao.

Refiro-me a gravidade da situagao — e nao estou a falar de fraudes,
estou a falar de irregularidades —, aqui, quica de fraudes, que era
conhecida de algumas pessoas que ndao a reportavam. O que é que o
senhor tem a dizer sobre isto?

Uma outra daquelas duas pessoas que referi dizia mais: partia de
uma consideracao deste tipo para sugerir que, se calhar, valeria a pena
fazer uma auditoria interna aos servicos do Banco de Portugal sobre esta
matéria, em termos genéricos, e sobre esta questdo, em termos

particulares.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Importa-se de repetir a questao em
particular?
O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Quando digo «questdo em termos

particulares» refiro-me ao BPN mas podemos alarga-la, em termos gerais,
aos servicos do Banco de Portugal. Esta € uma questdo importante sobre a

qual gostava de o ouvir.
A Sr.2 Presidente: — Acabou este rol de perguntas, nao foi, Sr.
Deputado?

Entdo, Sr. Governador, faca favor.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Muito obrigado, Sr.2 Presidente.
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Diz o Sr. Deputado que a supervisdo é uma questao de atitude.
Bom, é também uma questdo de atitude mas é uma questao de
organizacao, de meios e de métodos.

Na verdade, a apreciagao, a avaliagao em concreto, ndo sé do Fundo
Monetario Internacional mas de agéncias de rating e de outras entidades
internacionais, sobre o exercicio da supervisdao em Portugal, é positiva. O
gue o Fundo Monetario Internacional diz é que é uma supervisdo activa,
dinamica e profissional. Portanto, a apreciacdo nao incidiu meramente
sobre os aspectos organizativos, até porque, como disse, foi feita ao longo
de cerca de um ano.

Quanto a frase da minha carta sobre as contradicdes ou
insuficiéncias. O que se procura, quando se analisa os documentos de
reporte das instituicdes, é ver se ha insuficiéncias ou contradi¢cdes para
indiciar potenciais irregularidades, coisas que sao mal feitas. Mas, repito,
as irregularidades de que estamos a falar nao sao crimes, sao, por vezes,
interpretacdes discutiveis sobre a melhor aplicacdao dos principios
prudenciais.

Quando, apesar de o formalismo legal ndo o indicar, ordenamos a
um banco que determinada empresa deve ser tratada como se fosse do
grupo, é uma interpretacao altamente discutida e contrariada por essa
mesma instituicao, como se compreende. Quando se diz «esta mais-valia
nao pode ser considerada» ou, como no caso dos 15 milhdes provenientes
da venda da imobiliaria da SLN, se diz que «tém de ser abatidos aos
fundos préprios»...

A este propdsito, ndo se esqueca que, a partir de 2005, perdemos

poder contabilistico, o qual passou a estar sob a aplicacao directa das
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normas de contabilidade internacional tal como sao interpretadas pelos
auditores e pelos ROC, e nao do Banco de Portugal, como era antes.

Portanto, muitas vezes, ndao temos interferéncia na eventual
correc¢ao dos instrumentos contabilisticos dos bancos mas podemos é
tirar consequéncias no plano do cdlculo dos fundos préprios, dominio em
gue temos competéncia, e é o que fazemos — dizemos «aquela mais-valia
tem de ser abatida aos fundos proprios», embora contabilisticamente,
porventura continue a ser registada como um proveito da instituicao.

Isto, para dizer que as irregularidades que aqui estdao em causa sao-
no do ponto de vista da aplicacdao das normas prudenciais em vigor, nao
sao crimes. Quando sao crimes, sdao outras coisas, e isso tem o seu
tratamento proprio e adequado.

Mas as irregularidades de que estamos a falar tém a ver com
provisionamento de créditos, com o perimetro de definicao do Grupo e
dos créditos as empresas do Grupo, tém a ver com esses aspectos. Sao
essas as irregularidades que, quase permanentemente, foram sendo
identificadas no BPN, numa luta constante para correc¢ao das coisas
porque, realmente, ndo se pretendeu — e nao deviamos té-lo pretendido
em relacdo a um banco que sempre conseguia aumentar os capitais,
cumprir os racios, etc. — matar a instituicdo e manda-la encerrar.

Portanto, na supervisao, ndao ha aplicacdo de uma «bomba
atomica», o que ha é a correccao permanente das coisas por forma a
garantir os objectivos da supervisdo prudencial. E a isso que se refere a
minha carta.

Postura de nao desconfiar? Ndo, ndao é uma postura de nao

desconfiar.
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Em relacdo ao Dr. Oliveira Costa, de facto, ninguém, no Banco,
desconfiou dele, de que podia haver coisas, enfim, frontalmente ilegais,
como se veio a descobrir. Ele tinha sido director da supervisao do Banco
de Portugal e outras coisas, como sabemos pelo seu curriculo, portanto,
parecia a pessoa menos indicada para deixar que a sua instituicao
entrasse pelos caminhos por que entrou.

Havia um certo voluntarismo, uma certa tentativa de andar muito
depressa em termos do crescimento da instituicdo, o que criava
problemas de organizacao, de sistemas de controlo interno, etc. Tudo isso
foi sendo seguido muito atentamente pelos inspectores do Banco de
Portugal, como |hes competia, sem qualquer negligéncia nem
complacéncia.

Portanto, de facto, ndao houve uma atitude de desconfianca mais
fundamental, digamos, em relacdao ao Dr. Oliveira Costa. Foi um erro?
Talvez. Erros humanos também sao possiveis. Mas, realmente, ndo houve

essa atitude de desconfianca.

O Sr. Honério Novo (PCP): — E a tal atitude...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Quando o Dr. Antdnio Marta fala na
famosa falha de supervisao, na reunidao em que aqui foi ouvido, logo o
Deputado Nuno Melo disse «afinal, sempre houve uma falha de
supervisdo! Acaba de o admitir (...)», etc., ao que o Sr. Dr. Anténio Marta
teve ocasido de responder, ainda durante a mesma audicdo, tendo dito
«Sr. Deputado, quando eu disse que a supervisao falhou, nao disse a
supervisao, disse ‘eu falhei’...», referindo-se a si prdprio, «... falhei porque

nao tenho a certeza se o Banco de Portugal tinha o direito de convocar o
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Conselho Superior, porque ha instituicdbes onde nao é um o6érgao
parassocial (...)».

Portanto, digamos que o Dr. Antdénio Marta assinalou que ele
proprio cometeu uma falha porque, quando convocou os érgaos todos,
nao chamou também o Conselho Superior onde estavam os accionistas.

Como ele proéprio assinalou, o problema, aqui, era o de que a
actuacao do Banco de Portugal obrigou a abater a fundos préprios do
Banco mais de 100 milhdes de euros que estavam parados, digamos, sem
poder dar origem a activos que rendessem proveitos, porque o Banco de
Portugal tinha imposto esse abatimento aos fundos prdprios, e era um
desperdicio de capital que é o recurso mais caro que o Banco tinha.

O Dr. Antdnio Marta disse, nesta Comissdao, que se, porventura,
tivesse chamado os accionistas no contexto do Conselho Superior, estes,
tendo ouvido, e se nao soubessem que havia essas limitacbes que
condicionavam a proépria rentabildiade do Banco, talvez tivessem actuado
junto da gestao.

Disse o Dr. Antdnio Marta que «quando convoquei os 6rgaos todos,
talvez devesse ter convocado também o Conselho Superior e falhei nisso»,
o que, devo confessar, € uma falha menor porque, conforme ele diz, nem
sequer sabia se podia fazé-lo dado que o Conselho Superior ndo é um
o0rgdo social da instituicao. Portanto, ele ndo admitiu uma falha de
supervisao.

Como isso foi abusiva e profusamente utilizado na comunicagao
social, o Dr. Anténio Marta, em 17 de Fevereiro de 2009, escreveu uma
carta a esta Comissao a explicar isto que acabo de dizer, pedindo que

fosse distribuida a todos os membros da Comissao.
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Portanto, ao fim disto tudo — a prdpria explicacao dele durante a
audicao, a carta que ele escreveu —, o Sr. Deputado vir invocar que o Dr.
Anténio Marta reconheceu, nesta sede, que houve uma falha de
supervisao é, realmente, sem fundamento.

Quanto a comunicac¢ao social, ndo li o artigo da Exame, nem tinha
de |é-lo evidentemente. Mas, conforme o jornalista reconheceu, muitas
das informacdes que 1d constavam tinha-as colhido de alguém do Banco
de Portugal, da supervisao e, portanto, o que ali constava, que nao sei o
que é, também era do conhecimento da supervisao.

Ora, isso foram factos que foram sendo corrigidos a seguir a
inspeccao de 2001, na linha do que referi, e que, do meu ponto de vista,
nao indiciavam fraudes ou ilegalidades do foro criminal. Isto,
desconhecendo, como digo, a matéria concreta contida no artigo porque
nunca o li.

Mas se, realmente, uma das fontes principais do jornalista foi

alguém que ele conhecia na supervisdao do Banco de Portugal...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., abreviando explicacdes...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Outra coisa ainda sobre o papel da
comunicagao social, no exemplo americano que cito a partir de um artigo
de uma universidade também americana.

Muitas das coisas que a comunicagao social reporta originalmente,
no caso dos EUA, a maior parte das vezes é por informag¢des dadas por
empregados da instituicao e a partir de dentro.

Como viu nesse quadro, os agentes que mais fraudes denunciam

sdo os proprios empregados das empresas que foram examinadas ao
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longo desses anos, no caso americano. Mas, a isso, deve-se juntar muitas
das que foram reportadas pela comunicag¢ao social porque, certamente,
esta ultima ndo esteve em determinada empresa para descobrir, alguém
lhe disse.

Significa isto que, de longe, a maior fonte externa de descoberta de
fraudes sao informacdes vindas de dentro das instituicdes. Foi assim na
Enron, na Worldcom, em muitos casos.

Acontece, infelizmente, que, no caso do BPN, durante anos,
nenhuma fonte interna, nem sequer anonimamente, fez qualquer
denuncia, sé no tal Janeiro de 2008. Mas, realmente, o caso americano de
tantas empresas prova que fraudes cometidas a alto nivel...

Agora nao me refiro sé ao Banco Insular. Eu disse que havia dois
tipos de fraudes no BPN: o caso do Insular e do balcdo virtual e o caso de
entidades em offshore ou de empresas, internamente, que tinham falsos
donos e que, no fundo, eram do Grupo. Esse tipo de fraudes é realmente
muito dificil de descobrir se ndo ha qualquer denuncia interna. Porque, do
ponto de vista formal, por exemplo em relagdao a empresas constituidas
em Portugal, tém accionistas que ndao sao o Grupo SLN. Como é que se
sabe? Como é que se descobre? Realmente, sé por denlncia — e isso
acontece, as vezes.

Como é que se descobriu agora? A partir do momento em que se
levantou a tampa principal do que acontecia no BPN, muita gente,
internamente, comecou a falar e muitos desses depoimentos ouvimo-los e
registamo-los, em Junho e Julho, e entregamo-los ao Ministério Publico —
além dos depoimentos dos que vieram a esta Comissdo, os de muitos

outros que nao vieram aqui porque nao seria necessario.

149



A verdade é que, depois, as bocas abriram-se porque muita gente
considerou que o assunto estava descoberto e que talvez falando
encontrassem qualquer mitigagcao para as suas préprias culpas em relagao
ao que tinha acontecido. Mas sé depois... E muito facil descobrir tudo

depois...!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., diz que nao leu nem tinha de
ler o artigo da Exame. Eu também ndo o li, mas eu nao era Governador do
Banco de Portugal... E também é verdade que, em 2001, o Banco Insular
ainda ndo existia fraudulentamente.

Mas a diferenca é esta: nos EUA, artigos destes sao observados a
lupa pela supervisao. Pelos vistos, em Portugal, o Governador do Banco de
Portugal nao liga.

A guestao que queria colocar-lhe é muito mais concreta, Sr. Dr.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Acha que tenho de ler a imprensa
toda?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O Sr. Dr. |é a que lhe interessa
certamente,...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Por acaso, nao! Esta enganado!

O Sr. Honério Novo (PCP): — Sr. Dr., diga-me sé uma coisa porque é

melhor irmos a questdes concretas.
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Alguma vez alguém da supervisao do Banco de Portugal contactou o
jornalista Camilo Lourenco para falar com ele sobre esta matéria e sobre

este artigo em concreto?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao sei.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Mas pode saber, Sr. Dr.
Alguém organizou uma conversa, uma auscultacdao, um pedido de

informacgao, etc.? Eu achava interessante perceber.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao sei responder-lhe. Repito: o
interesse é reduzido visto que ele proprio diz que a fonte foi interna, da

supervisao do Banco de Portugal.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., uma coisa é a fonte que ele
tem para fazer o artigo, outra coisa é a atitude — 13 esta: a atitude! — da

supervisao...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Se o artigo tivesse relevancia

suficiente! Para as pessoas que ja conheciam a situacao...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sobre a atitude da supervisao é que eu
gostava de saber.
Vou mudar para um conjunto de questdes e peco a atengao especial

do Sr. Dr. Vitor Constancio para...
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, hd uma pergunta que

me fez antes a qual ndo respondi sobre a rotatividade dos quadros.

O Sr. Dr. Hondrio Novo (PCP): — Sim e sobre as auditorias internas.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sobre este caso concreto ha uma
auditoria interna no Banco de Portugal que faz inspecg¢des aos diferentes
servicos do banco em diferentes momentos e também ja fez na
supervisdao, nao sobre este caso concreto, ndao foi feita, mas ha essa
auditoria interna.

Quanto a rotatividade, as metodologias mudaram, penso que por
volta de 2002, em que foram constituidas novas equipas em torno de
grupos bancarios, que tém seguido esses grupos bancarios e a ideia é
fazer rotatividade nessas equipas, mas haver equipas com alguma
estabilidade em relacdo aos bancos.

Isto porque, ha um problema com o exercicio desta actividade da
supervisao que é o seguinte: ndao ha nenhum curso de supervisdao, nao
existe, ndo se tiram cursos num sitio qualquer para aprender como é que
se faz supervisao. N3o existe isso. Portanto, a formacdo é feita por
transmissao de geracdes dentro do Banco de Portugal ou de quem faz a
supervisao. Leva tempo a formar pessoas e leva tempo as pessoas a terem
um conhecimento intimo da actividade dos grupos. Deve haver alguma
rotatividade, de vez em quando, dessas pessoas, sem duvida, sobretudo
daquelas que ja sao mais antigas, mais formadas e mais experimentadas e
isso é o que esta previsto.

Nao Ihe sei agora responder quanta rotatividade é que houve, mas

houve, até, uma mudanca metodoldgica por volta de 2002, nessa matéria.
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E nessa matéria da estabilidade e da rotatividade ha duas escolas: uma, a
dos que acham que deve haver uma rotacao relativamente grande dentro
de uma empresa e que as pessoas devem ir mudando de sitio, e isso é
importante para aqueles que sao identificados como futuros dirigentes de
mais alto nivel, dentro da organiza¢dao, é bom que rodem por varios tipos
de servigos; outra que diz que o excesso de rotatividade leva a que as
pessoas percam a especializagao e acabem por nao ter um conhecimento
intimo das coisas.

Portanto, tem de haver um equilibrio entre as duas, mas existe essa
metodologia no Banco de Portugal. Agora, isso vai também acontecendo
em relagao as principais instituicdes onde teremos equipas permanentes
gue terdao alguma estabilidade, mas que, de vez em quando, rodarao os

seis membros.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., agora vou entrar numa parte
em que vou usar alguns documentos: o relatério de inspec¢ao do Banco
de Portugal, comunicado ao BPN, por oficio de 6 de Marco de 2003; o
relatério de inspeccdo n.2 298/07 comunicado ao Banco de Portugal em
24 de Maio de 2007; a resposta do BPN a este relatdrio; a contra-resposta
do Banco de Portugal ao BPN; e, ainda, o processo de contra-ordenacgao
03/08/CO que foi deliberado na sequéncia desta ultima inspeccao.

Esta é matéria que é objecto de segredo profissional, portanto nao
foi facultada a esta Comissao, eu tenho esses documentos em meu poder
e estes documentos ja foram anunciados como sendo cedidos a Comissao
e nao foram, eu vou cedé-los, imediatamente apds este questionario e
vou pedir, Sr.2 Presidente, que sejam mantidos sob reserva e apenas para

consulta dos Srs. Deputados da Comissao, sem possibilidade de tirar
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fotocdpias, tal como suponho acontecer com todos os outros documentos
gue sao conferidos, atribuidos e distribuidos, nesta Comissao de inquérito,

com o mesmo titulo de confidencialidade.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, é sempre assim, como sabe a

metodologia...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Vou dizer partes do que aqui esta nos
documentos que me chegaram a mao por carta anénima.

Portanto, eu ndo ficava bem com a minha consciéncia se ndo os
distribuisse imediatamente a esta Comissao, no momento em que 0s vou
usar. E exactamente hoje com esta reserva e com estes cuidados, ou seja,

gue eles figuem confidenciais e ndo acessiveis.

A Sr.2 Presidente: — E uma vez que sao confidenciais e estamos

numa reunido publica, o Sr. Deputado saberd usa-los neste contexto.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E pena que estes documentos que vdo
ser tratados desta forma, ndao tenham sido cedidos pelo Sr. Dr. Vitor
Constancio a esta Comissao.

Este relatdrio de Marco de 2003...

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Vamos la a ver quando é que é esse

imediatamente...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Imediatamente é hoje.
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O Deputado Ricardo Rodrigues, eu nio digo que vou fornecer os
documentos; eu fornego-os e forneco-os integralmente, em primeira
linha, a Comissao.

Comecemos, entdo, pelo relatério de 2003 que tem que ver com
uma inspecg¢ao realizada em 2002, com dois objectivos centrais de analisar
a concessao de créditos, as operagdes intra-grupo e, uma coisa que é
conhecida da nossa Comissao, o famoso Excellence Assets Fund.

Portanto, esta inspeccao foi realizada com estes trés objectivos em
concreto. Interessava-me aqui sublinhar alguns aspectos que vao sendo
repetidos ao longo dos anos, que é para ver até que ponto é paciente a
nossa supervisao. Muito paciente...! Tem bom feitio, ndo desconfia!

Assim, no oficio de Margo mostra-se o desagrado, chamemos assim,
para a nao disponibilizacdo reiterada de varios elementos solicitados e,
depois, vem um anexo com uma lista enorme desses elementos. Isto é a
pratica usual, ao longo dos anos, em todas as inspec¢des e em todas as
inspeccdes a supervisao reage de uma forma muito condescendente,
complacente para utilizar a sua expressao, Sr. Dr., permitindo que a
«coisa» se desenrole a vontade do fregués, no caso a vontade do Dr.
Oliveira e Costa.

Entdo, neste relatdrio, entre outras, rapidamente, sdao detectadas
coisas deste género: primeiro, crédito concedido predominantemente ao
sector imobilidrio; dossiers de crédito que ndao permitem avaliacdo do
risco mutuario; dossiers de crédito que tém pouca informagao contratual
e certo numero de facilidades de crédito sao concedidas a sociedades
detidas por empresas offshore; empresas offshore com membros dos
orgdos sociais; créditos sobre imdveis sem a respectiva garantia, ou

hipoteca; alguns dos mutudrios eram empresas dominadas ou sujeitas a
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influéncia do Grupo SLN, algumas sociedades sdao accionistas do Grupo
SLN; empresas do Grupo SLN beneficiaram de mais-valias realizadas em
operacdes imobilidrias com mutuarios; alguns dos mutudrios sao
empresas com volume de negdcios inferiores a determinado montante
e/ou com capitais proprios negativos; e, em sintese, muitos dos
elementos, que aqui acabo de referir, fazem parte da tal lista dos
documentos pedidos e ndo entregues, o tal célebre anexo que acompanha
sempre com simpatia com que a supervisao do Banco de Portugal tratou
ao longo dos anos o BPN.

Vou permitir-me ler um pouco mais extensivamente as conclusdes
gue sugerem uma grande nebulosidade entre o que é risco de crédito e o
gue é risco de investimento no sector imobiliario.

Diz-se assim: «(...) sdo tantos os desvios as boas praticas de analise
prévia, seleccao e acompanhamento daquele tipo de risco que, pelo
menos de um ponto de vista conceptual, se é confrontado com a
necessidade de ponderar a hipdtese de o BPN ter interesses directos no
desenvolvimento da actividade imobiliaria, ainda que através de empresas
veiculo para o efeito constituidas.»

Depois, Banco de Portugal pede para apresentar contratos,
documentos, nao entregues a data da inspeccdo, ou justificar a sua nao
existéncia, portanto a auséncia de documentacao.

Também neste relatério sobre o Excellence Assets Fund faz-se uma
evolucdao do seu patriménio e curioso é que, Sr. Dr., a evolucdo do seu
patrimonio, é engracada, é a de capitais negativos, ou seja, em 31 de
Dezembro, os capitais negativos era na ordem de 1 milhdao de ddlares, e
dois anos depois o patrimdnio era ja positivo e no montante de 32,6

milhdes de ddlares, o que significa que isto ndo era um fundo, era uma
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espécie de um poco de petrdleo, pois em dois anos passava de menos de
um milhdo de dodlares para mais de 32 milhdes de délares, sendo certo
gue, a paginas tantas, no relatério do Banco de Portugal se refere que esta
fase foi uma fase de grande queda das empresas das novas tecnologias,
mas, apesar disso, o patrimdnio, naturalmente todas as pessoas estao a
identificar o patrimoénio do Excellence Assets Fund, sdao as ac¢les da
Biometrics, como é ldgico, apesar de, repito, haver uma fase em que as
novas tecnologias tém vindo a atravessar graves problemas de
desenvolvimento, o facto é que esse patrimdnio evoluiu desta maneira
absolutamente curiosa.

Depois, um pouco mais tarde, a supervisao do Banco de Portugal
limita-se a pedir o parecer da Deloitte sobre o fundo. E a pergunta que lhe
faco, Sr. Dr., é esta: que evolucdo é que teve este problema? Que resposta
€ que foi dada? Como é que o Banco de Portugal tratou o problema
subsequente e a resposta subsequente?

Mais: em 2004 — soubemos pelo Dr. Carlos Tavares, que aqui esteve
—, um ano e meio depois, foi aplicada uma coima ao Grupo SLN por causa
deste Fundo. Queria saber quem é que a aplicou, porqué, se foi a CMVM
ou o Banco de Portugal, se o Banco de Portugal tem conhecimento disso,
se a CMVM comunicou ou ndao ao Banco de Portugal.

Complementarmente a esta pergunta, queria fazer-lhe uma outra,
sobre a actividade da gestao de carteiras por conta de outrem, a chamada
gestao de patriménio, que no BPN assumia muito vulgarmente a
designacdo de contas de investimento e que se prova por documentos do
inicio de 2008 que resultaram num buraco de perto de 500 milhdes de

euros, mais ou menos.
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Suponho estar correcto ao afirmar que o BPN nao estava autorizado
a fazer gestdo de carteiras, gestdao de patrimdnio, nao tinha registo na
CMVM.

O Dr. Carlos Tavares, quando aqui esteve, disse que a CMVM nao
sabia desta actividade e, naturalmente, ndo tinha supervisdao do Banco.
Queria saber o que é que o Sr. Dr. tem a comentar sobre isto. Sabia ou nao
da existéncia desta gestdao de patrimdénio, acompanhava ou nao, reportou
ou nao a CMVM, que nao é supervisao mas devia conhecer porque é

supervisao desta parte?

A Sr.2 Presidente: — Faca favor, Sr. Governador.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sobre o primeiro grupo de questdes, o
Sr. Deputado referiu-se a varias coisas que estariam indicadas nesse
relatdrio ou nessa carta, nao percebi muito bem.

Foi uma lista relativamente extensa e interessante porque todos os
elementos que leu, todos sem excepcdao, tém apenas uma dimensao
estritamente prudencial. Ndao ha nenhuma lei sobre como devem ser
organizados os dossiers de crédito num banco, ndao ha nenhuma lei sobre
se se dao créditos em hipoteca dos imdveis, ndao ha nenhuma lei sobre dar
ou nao crédito a elementos do grupo. Podem dar! Esta na lei que podem
dar.

Portanto, nenhum dos elementos dessa longa lista que leu tem a
ver com irregularidades legais, sequer, tem a ver com cuidados
prudenciais de uma boa gestao.

Assim, digamos, que o Banco de Portugal quisesse que os dossiers

de crédito estivessem melhor organizados, que houvesse melhor andlise
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do crédito, enfim, é natural, mas isso nem sequer corresponde a um
regulamento que tenha de ser seguido pelos bancos — nem sequer a um
regulamento do Banco de Portugal quanto mais a uma lei!

Nada, absolutamente nada do que leu inicialmente tem a ver com
irregularidades, tem a ver com recomendacdes de um boa pratica de
gestao do risco de crédito, numa funcdao que é naturalmente do
supervisor, de recomendar as boas praticas nessa matéria, em nome de o
banco nado vir a ter perdas na sua carteira de crédito.

Consequentemente, nao ha nisso nada que aponte para
irregularidades. Ha outras, que vao aparecer, que sao, algumas delas, com
maior significado do que essas, mas, por acaso, os que leu realmente nao
tem significado.

Sobre o Excellence Assets Fund, devo dizer que ndao lhe posso
responder agora, porque nao sei. E aproveito para voltar aquele tema de
principio geral que citei.

E pena que n3o tivesse feito essas perguntas aos cinco membros do

Banco de Portugal que estiveram aqui antes.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - E que na altura ndo tinha estes

documentos!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Mas espere ai!

O Sr. Honério Novo (PCP): - Ainda ndao me tinham chegado as maos!

O Sr. Dr. ndao os daval!
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao quero dizer que nao seja legitimo
que faca a pergunta. Agora, tem que perceber que é mais do que legitimo
gue eu, Governador, em relacdo a um banco de 1,5% do sistema, nao
tendo a supervisao, nao saiba pormenores desses. Era o que faltava!

Tenho outras responsabilidades no Banco, nomeadamente tudo o
que diz respeito as relagdes com o Banco Central Europeu, com a politica
monetdria, com o departamento de estudos, com a auditoria interna do
Banco, com o departamento internacional, com tudo isso, mas,
obviamente, ndo sei qualquer pormenor sobre o que é o Excellence Assets
Fund num banco que era 1% do sistema, nessa altura.

Enfim, obterei os elementos que pediu e seguramente que terei
muito prazer em dar-lhe a resposta, mas noutra altura, ndo agora. Foi isso
gue quis dizer de inicio, porque pensava eu, pelos vistos mal — a esta hora
e depois de tantas horas de trabalho, permita-me esta expressao mas nao
me ocorre outra —, que era de bom senso que, vindo eu, ndo iam aqui
discutir pormenores de casos desse tipo do Excellence Assets Fund ou
outro semelhante.

Mas, enfim, repito, tem legitimidade plena para fazer as suas
perguntas.

Quanto ao problema da gestao de carteiras, quero dizer-lhe que, na
verdade, na inspec¢do de 2004/2005 foram detectados problemas com o
funcionamento dos fundos imobilidrios do Grupo BPN. Havia demasiadas
transac¢des de unidades de participacdao de fundos fechados e, portanto,
havia a tentativa de registo de mais-valias nessas transac¢des do Grupo,
etc. Tudo isso nos pareceu, pareceu aos inspectores do Banco, matéria de

algumas duvidas e, consequentemente, nessa altura foi contactada a
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CMVM para discutir esse problema, a seguir ao relatério da inspeccao de
2004/2005.

Em 2006, nomeadamente, foi perguntado a CMVM se as potenciais
irregularidades que tinham sido detectadas nessas transac¢des dos fundos
do Grupo BPN ja tinham sido regularizadas ou se nao tinham problemas.
Foi respondido, algures durante o ano de 2006, pela CMVM, pouco
depois, que as irregularidades ja ndo existiam, estava tudo regularizado.

Durante esses anos e nessa inspec¢dao, ndao apareceu nenhuma
referéncia a aplicagdes financeiras que mais tarde vieram a ser conhecidas
como contratos de investimento, ndao houve qualquer referéncia a esse
outro tipo de aplicagdes financeiras que configuravam uma actividade de
gestdo de carteiras, também com cartas laterais dando garantias
adicionais aos investidores.

Essa actividade de contas de investimento s6 emergiu na denuncia
de Janeiro de 2008, que nos foi enviada e a CMVM. No dia 4 de Marc¢o de
2008, houve uma reuniao técnica com a CMVM precisamente para discutir
essa denuncia sobre esse ponto das contas de investimento. Esse assunto
€ da competéncia da CMVM, visto que estamos perante uma actividade
de gestao de carteiras e esta definido nas leis que a fiscalizacdo, a
supervisdao dos comportamentos e da comercializacdao desses produtos é
da CMVM. Portanto, esse foi um assunto que a CMVM ficou de investigar,
a partir dessa reuniao de 4 de Marg¢o de 2008.

Ja houve varias reunides depois disso mas, tanto quanto sei, ndao ha
ainda nenhuma conclusao final sobre essa anadlise dessas contas de
investimento, que depois também sofreram transformag¢des durante a
gestdao do Dr. Miguel Cadilhe no sentido da regularizacao dos problemas

gue decorriam das tais cartas laterais de garantia.
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Portanto, admito que isso esteja tratado mas, repito, € um assunto
da competéncia da CMVM e ndao do Banco e foi comunicado... alias,
comunicado ndo, a denuncia foi, simultaneamente, para nds e para a
CMVM e houve logo esta reunido a 4 de Margo, para tratar do assunto e

ser investigado.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Sr. Dr. esta a confirmar que este é um
produto que, sob varias mutacdes e algumas alteracdes metodoldgicas ou

de forma, acompanhava o Grupo e o BPN desde...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao sabemos desde quando.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Mas, aqui, algumas testemunhas, vdrias,
convergem para ter origem no final da década de 90, na melhor das
hipoteses, ha quem diga que até antes.

Mas imaginemos que é no final da década de 90, em 1999. Este tipo
de produto nao é detectado pela supervisao do Banco até 2008, a partir

do momento em que hd uma denuncia. E isso?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Repito-lhe que este tipo de produtos é
da competéncia da CMVM, de facto.
Se isto tivesse sido detectado, teria sido comunicado, como é

evidente.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Nao foi detectado pela supervisao da
instituicdo, que, se o detectasse, tinha obrigacdao de, imediatamente, o

comunicar a entidade que regula esse tipo de actividade.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Claro!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Mas quem tinha que o detectar em

primeira linha era a supervisao da instituicao.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao obrigatoriamente. Podia ter sido
detectada de outra maneira. Houve uma denuncia como podia ter havido

conhecimento que isto existia, que estava a ser comercializado, nao sei.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Ja se sabe que foi por denuncia, Sr. Dr.

Aqui so6 se descobre por denuncia...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - E noutros sitios também, Sr. Deputado.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Portanto, o que conclui é correcto. A
supervisao, sendo um produto que hoje se conhece como sendo utilizado
pelo BPN pelo menos desde o final da década de 90, so foi detectado pela
supervisao directa da instituicao em 2008, depois de uma denuncia, que

depois reportou a CMVM

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao, nao reportou! A CMVM também a

recebeu quando ndés a recebemos. Nao reportamos!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Foi uma denuncia dupla.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Pois foi, foi uma denuncia dupla.
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Realmente é assim e caimos num caso em que s6 a denuncia interna
permitiu identificar a existéncia disto, visto que o resto aparecia como
uma comercializacdo normal e correcta de produtos nesta area, de fundos

mobilidrios e imobiliarios.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Sr. Dr., Relatério de Inspecgdo n.2
298/2007 e vou invocar aqui algumas datas que aparecem em varios
documentos.

Esta inspecgdo foi realizada nos finais de 2006, Setembro/Outubro.
Por isso é que a inspeccao e aqueles itens todos a que ha bocado fiz

referéncia tém algum interesse, interessa vé-los aqui outra vez.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao digo que nao.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Esta inspeccao é decidida e comunicada
em Marco ao BPN — é comunicada em Margo para ser comecada, no
terreno, em Setembro, seis meses depois —, tendo como objectivo central
verificar o cumprimento de exigéncias estabelecidas na sequéncia de
anteriores inspeccoes.

Isto é, temos uma inspeccdo decidida em Margo para ser iniciada
em Setembro, com o objectivo de continuar aquilo que inspec¢des
anteriores tinham detectado e ndao terminado. Com seis meses de
antecedéncia, pede-se ao BPN que preste um conjunto de informagdes,
ou seja, quando a inspecg¢ao comegar, é preciso isto, aquilo e aqueloutro,
nao sei o que é que foi pedido.

E o relatério desta inspeccdo diz, entre outras coisas, o seguinte:

«Continuam a subsistir anomalias detectadas em anteriores inspeccdes».
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Isto é: esta histdria ndo tem inicio... Inicio teve, ndo parece é ter fim! A
argumentacdo é sempre a mesma: continuam a subsistir anomalias
detectadas em anteriores inspec¢des; procedimentos inadequados ao
nivel do processo de decisdo; utilizacao de contas correntes a descoberto;
nao integral cumprimento das disposicdes legais e regulamentares em
matéria de prevencdo das operag¢des de branqueamento de capitais;
insuficiéncias de provisdes para riscos de crédito... Ou seja: aquela lista
enorme de situacdes de insuficiéncias de crédito mantém-se aqui.

Dird o Sr. Dr.: sdo outras!...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — ... Sofreram mutacdes! Pois é! E I3
estal A atitude da supervisdao é a de aceitar, sem perguntar e sem

investigar isso!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sem perguntar e investigar?! Entdo,

guem é que investigou e...

O Sr. Honério Novo (PCP): — Sr. Dr., deixe-me terminar, se faz favor.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, sim.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Mais a frente neste relatdrio fala-se da

preocupacao do Banco de Portugal em constatar a existéncia de

dificuldades no acesso a informacao necessaria para a realizacdo da

165



inspeccao, que foi prestada com grande atraso, de uma forma incompleta
e por vezes contraditéria.

E, depois, ainda mais a frente, acrescenta-se que também muito
grave é o facto de ter ficado por receber diversa informagao essencial ao
esclarecimento cabal de diversas situagdes. E da-se uma nota daquilo que
nao foi recebido, ou melhor, das conclusdes gerais recebidas.

Sr. Dr., falta de transparéncia, que ja se havia verificado em
anteriores inspec¢des; impossibilidade de verificar significativas melhorias,
relativamente ao que se passava no passado, nas restantes areas;
procedimentos andmalos na utilizacdo de contas correntes a descoberto;
financiamento de projectos imobilidarios ndao aprovados por entidades
oficiais; e por ai fora.

N3o obstante as recomendacdes efectuadas pelo Banco de
Portugal, na sequéncia da ultima inspec¢ao, o BPN continuou a nao
renovar ou a reestruturar valores em divida, sem que se tenha verificado o
pagamento integral pelo devedor de juros, etc., etc.

Sr. Dr., gostava de lhe ler a seguir os 10 pontos, 10 conclusdes, que
posso resumir, que repetem, no fundamental, irregularidades detectadas
em inspec¢des anteriores, que nao foram corrigidas, que foram
substituidas umas por outras e que mantém uma situagao de permanente
irregularidade no comportamento deste Banco. Mas eu quero destacar,
pelo menos, duas.

Uma é aquela que tem a ver com a preveng¢ao do branqueamento
de capitai — e, Sr. Dr., isto nao é uma irregularidade, € uma irregularidade
muito grave, como bem sabe — ao nivel dos procedimentos de controlo

interno.
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Depois, mais a frente, diz-se que, no ambito da amostra de crédito
analisada, foram detectadas diversas entidades com as quais o BPN e as
suas filiais estabeleceram relacdes de negdcio, sem que tenha sido
adequadamente identificada a estrutura de propriedade e de controlo da
pessoa colectiva, assim como a identidade das pessoas singulares que sao
proprietarias ou beneficiarias dessas entidades, muitas delas sociedades
veiculos domiciliadas em centros offshore. Isto é uma situacdo gravissima.
E vou citar algumas, porque sao tao conhecidas de ndés que todos as
reconhecemos quem sao: a Gransotto, a Miraflores, La Granjilla, a Adler
Assets, llea Finance, Dieciocho, Delas Enterprise, Gold Vision etc., etc..
Todos estas tém como destinatario declarado — faz parte do relatério —
guem? O nosso conhecido Sr. El-Assir. Nosso conhecido, desta Comissao
de Inquérito, certamente que nao sera do Dr. Vitor Constancio.

Mais a frente neste relatério, Sr. Dr., no capitulo respeitante a
qualidade da carteira de créditos, dao-se dois exemplos: um, o exemplo
da Adler, de algumas das empresas do Grupo de El-Assir, que comprova
gue ha financiamentos de um determinado valor, de Marco de 2003, para
aquisicao das accdes da Biometrics ao Excellence Assets Fund, gerido
anteriormente pelo BPN Fundos. Repare: o tal famoso fundo, em 2006,
que ja era referido em 2002 na inspeccdao anterior que eu ha bocado
referi.

Os contratos destas sociedades associadas ao Sr. Abdool El-Assir,
pelo facto de este ser o proprietario de casas na Suica hipotecadas em 5.2
e 6.2 graus ao BPN Cayman, como garantia de financiamento, encontram-
se formalmente vencidos desde Marco de 2006, embora ndo se
apresentem registadas como tal. Os juros dos contratos, que nunca foram

liguidados, estdo vencidos desde Margo de 2004, e nds estamos em 2007,
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porque o relatério é de 2007. Repito: os juros, que nunca foram
liguidados, estao vencidos desde Margo de 2004 — estamos em 2007 —,
encontrando-se indevidamente relevados em crédito vivo.

Os valores em divida nao tém sido exigidos ao cliente, como consta
das proprias propostas de renovac¢ao, onde se diz: «Por lapso,.. — diz o
BPN — «... ndo foi requisitado ao cliente que procedesse atempadamente
ao pagamento dos juros». Vejam 1a! O Banco diz que teve um lapso,
esqueceu-se de dizer ao cliente que tinha de pagar os juros — isto de um
crédito pequenino! — e o Banco de Portugal aceita, ndao pergunta, nao

investiga.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao aceita.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Mais a frente, Sr. Dr., um outro

exemplo também de trés empresas...

Aparte inaudivel.

Eu sei, Sr. Dr.! Eu ndo estou a descurar esse exemplo, Sr. Dr.! Nao
estou! O que estou a dizer é que isto é tao grosso, tdao sistematico, tao
repetido, tao insistente ao longo dos anos que o senhor tinha de ter
tomado uma atitude. Quando digo o senhor, quero dizer a supervisao. E ja
la vamos! A atitude que o senhor tinha de tomar esta aqui no Regime
Geral das Instituicdes de Crédito — artigos 116.2, 143.2 ou 144.2. E o
senhor ndao os usou e, como nao os usou, ficou, naturalmente, na

pendéncia da atitude. E a atitude que interessa, Sr. Dr.! E a atitude foi a de
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manter esta situacao ao longo de anos, sem uma intervencao decidida que
dissesse assim: alto e para o baile! Isto ja chega!

Sao sistematicamente os mesmos erros, as mesmas irregularidades,
a mesma falta de informac¢ao e os mesmos truques! Chega! Sr. Dr., foi em
2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007 e 2008 a dizer: supervisao, abre
os olhos, porque houve uma denuncia. Isto é que nao é aceitavel, Sr. Dr. O
senhor tinha isto na sua mao, e é isto que |lhe da poderes ilimitados, os
poderes de intervir, os poderes de pedir informacdes e os poderes de,
perante uma situacao reiterada e sistematica desta natureza, ter feito o
que esta lei ,que o regula, como regulador, lhe permite fazer.

E permitia-lhe fazer uma de trés coisas, seja qual for o titulo que o
senhor va buscar: auditorias externas, nomear administradores
provisérios ou nomear uma comissao de fiscalizacao. Qualquer destas trés

atitudes podiam e deviam ser tomadas.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nacionalizar, sem nacionalizar!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao, nao, Sr. Dr.

Mas eu quero dar um outro exemplo, que é importante, que é o
exemplo das trés offshore do Sr. El-Assir, que detém financiamentos no
valor global de 26 milhdes de euros para apoio de tesouraria. Nesta data,
o BPN reclassificou os juros vencidos como crédito em situacao normal,
enquadrando-os para o efeito como descobertos bancarios, um
procedimento indevido, apesar da garantia bancaria prestada pelo TAIB
Bank em 31 de Maio de 2006, a qual dava cobertura apenas aos juros

vencidos e vincendos até ao montante de 3 milhdes de euros.
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Tendo sido solicitada recentemente informacao sobre a evolucao da
situacdo, nao nos foi adiantada a existéncia de qualquer pagamento por
parte do cliente ou a execugao desta garantia, a qual, segundo afirmam,
havia sido prestada por iniciativa do proprio cliente, nao estando,
alegadamente, relacionada com o facto — e aqui chamo a ateng¢ao do Sr.
Dr., porque lhe vou fazer uma pergunta imediata — de um membro da
administracao do BPN, repito, de um membro da administracao do BPN
ser igualmente vogal nao executivo daquele banco situado no Bahrein, o

banco que tinha prestado esta garantia.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao é ilegal!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao! N3o é isso! Ndo |he vou
perguntar se é ilegal ou ndo. Eu sei que é legal.

O que lhe vou perguntar é quem foi este membro da administracao
do BPN que garantiu esta situag¢ao. Eu sei que o Sr. Dr. ndo vai dizer, nao
se lembra, ndo sabe, mas vai fazer o favor a esta Comissdao — estou a
requerer — de, amanha, pedir uma informacao e transmiti-la a esta
Comissao de Inquérito.

Estavamos muito interessados — pelo menos eu estou muito
interessado — em saber quem é este administrador do BPN que era
igualmente vogal ndao executivo daquele banco do Bahrain que prestou

esta garantia, no fundo, ao Sr. El-Assir.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao sei, mas tenho duvidas que

alguém lhe possa dizer.
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Porqué? Por causa do sigilo?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao vejo que isso seja suficientemente
relevante.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Vou dizer-lhe qual é a relevancia. E
para perceber se houve ou nao falsos testemunhos nesta Comissao por
parte de administradores do BPN. Portanto, isso é importante e relevante
para esta Comissao.

Se o senhor invocar o sigilo bancario, pode ser que, amanha, me

chegue também, em carta andnima, o nome desse administrador.

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, ja sdo muitas perguntas.

O Sr. Governador pode responder, se faz favor.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sr. Deputado, em primeiro lugar,
referiu o anudncio da injuncdao, em Marco de 2006, de que haveria, em
Setembro, uma outra inspeccao de verificagdo do cumprimento e achou
isso estranho.

N3o é estranho, neste sentido: em Margo, foram determinadas ao
BPN uma série de coisas, de que vou ler algumas, para serem feitas
imediatamente e também com o objectivo disso ter influéncia sobre o
racio de solvabilidade da instituicao.

Portanto, foi, desde logo, anunciado que, em Setembro, haveria
uma inspeccao curta, de 15 dias, para verificar se todas as determinagdes

feitas em Marco tinham, entretanto, sido cumpridas — e recordo que essas
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determinagdes, em Margo, tinham a ver com as correcgdes determinadas
aquando da inspeccao feita em 2005.

Entre outras coisas, gostaria de referir: créditos que, no decorrer da
inspec¢do, cuja renovagao ou reestruturacdo nao se encontrava em
conformidade exacta com o Aviso n.2 3/95 devem ser reclassificados em
crédito vencido e provisionados integralmente, situacdao em que esta o
caso B e o caso M, de 1,9 milhdes, num caso, e de 0,7 milhdes, no outro;
0s juros vencidos que ndo se encontrem cobertos por garantia real devem
ser anulados, situacdo que, no caso de exposicao perante o grupo E,
implica a anulagao de 1 milhdao de euros de juros no BPN Cayman e 0,2
milhdes no BPN; deve ser feito um relatério de provisdes econédmicas
sobre o grupo Z, O e E; devem ser agregados aos riscos do Grupo SLN
assumidos perante os grupos em que se inserem as entidades referidas
num outro documento e devem ser acrescidas a essas as sociedades
detidas pelo Fundo BPN |, pela Monte(-), pela O, pela Quinta(-), pela P e
pela PL (ndo estou a dizer os nomes mas sao tudo nomes de empresas e
de grupos) e metido nos limites do crédito que pode ser concedido pelo
banco a empresas do Grupo, decisdao que é justificada por, no julgamento
do Banco de Portugal, continuar a nao ser possivel identificar
objectivamente os beneficiarios das operacgdes.

Portanto, tudo isto deve ser metido dentro do Grupo e sujeito aos
limites; emissao de parecer pelos 6rgaos de fiscalizacdo da SLN para todas
as operagoes superiores a 1 milhdo de euros efectuadas com entidades
agregadas ao préprio Grupo; reporte semestral de todas as entidades
domiciliadas em centros offshore relativamente as quais exista exposicao
directa ou indirecta do Grupo SLN - fartaram-se de nos mentir,

posteriormente, sobre este relatdorio semestral, mas foi pedido e alguma
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coisa veio, foi vindo aos poucos, acabando por dar origem, depois, a um
processo de contra-ordenag¢ao em 2008, mas foi ditado em Marco de
2006.

Continuando: manutenc¢ao da dedugdo das mais-valias obtidas pelo
BPN na venda da IMO ao Fundo IMO pela SLN-SGPS, da venda da SO ACA,
por 15 milhdes de euros — a tal mais-valia —; deduc¢ao de 5,5 milhdes, num
caso, e de 15 milhdes no outro, aos fundos préprios em base individual e
consolidada; deducao da mais-valia de 13,7 milhdes, apurada pela SLN na
venda da sociedade Monte(-), aos fundos proprios em base consolidada.;
ajustamentos para efeitos prudenciais das mais-valias apuradas em
operacdes intra-grupo, 7,9 milhdes, com unidades de participacao dos
fundos fechados, que ha pouco citei, e 1,2 milhdes no Inve(-) — ndo vou
dizer mais. Portanto, essas mais-valias registadas contabilisticamente
nessas operagoes intra-grupo com esses fundos foram deduzidas aos
fundos proéprios.

E poderia continuar a dar exemplo de um conjunto de
determinagdes concretas e muito extensas e, nessa altura, em Marc¢o, foi
dito que voltariamos em Setembro, 15 dias, para ver se tudo isto tinha
sido feito.

Portanto, aqui tem a justificacdo daquilo que eu disse de inicio.
Espero nao ter que voltar a ler estas determinagdes todas, que, em todos
os casos, desde juros vencidos a mais-valias indevidas a empresas do
Grupo, foram tratadas do ponto de vista prudencial, por forma a que isto
nao afectasse a robustez e os capitais proprios que o banco devia ter face
as responsabilidades que tinha.

Portanto, é verdade que, ao longo destes anos, a supervisao do BPN

foi sempre dificil, porque foram sempre surgindo casos do mesmo tipo,
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embora outros. E o que é que se fazia? Fechava-se o Banco? Nao! O que
foi sendo feito foi isto que estd aqui e que acabei de ler, em grande parte:
determinagdes muito concretas para a correc¢ao das situagles
detectadas.

E é realmente original, Sr. Deputado, que tudo o que esteve a ler foi
o resultado da actividade diligente dos inspectores do Banco de Portugal.
N3do esteve a ler um relatdrio de um auditor externo que foi |a descobrir
essas coisas, esteve a ler o nosso proprio relatério e as determinacdes
especificas que dele foram tiradas!

Sr. Deputado, como é que pode concluir dai que ndao houve uma

atitude diligente, que houve uma atitude...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Nao é capaz de concluir?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Nao!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Entdo, eu concluo por si!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Entao, conclua!

E outro aspecto muito importante, Sr. Deputado: todos estes casos
e outros a que fez alusdo, enfim, eram casos mas, no seu conjunto, nao
punham em causa a solvabilidade e a robustez fundamental do Banco.
N3o estava em causa que, por causa disto, o Banco ficasse em situagao de
desequilibrio grave! N3o estava em causa! Estavam em causa varias
coisas, que, como acabei de ler, foi determinado serem corrigidas, e isto
ndo punha em causa o Banco. famos nés pér em causa o Banco,

nomeando para |d administradores provisérios sem poderes nem dinheiro
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para resolver fosse o que fosse?! famos pdr uma comissdo
administrativa?! Sr. Deputado, isso nao faz sentido! Essas sao as suas
medidas alternativas?

Aquilo que foi feito, acompanhando muito proximamente uma
instituicao que tinha problemas de organizagdo e voluntarismo excessivo
naquilo que estava a fazer, foi impor regras e decisOes de supervisao
prudencial para garantir a continuada robustez da instituicdo. E isso fez-se
durante estes anos.

Realmente havia fraudes por debaixo de algumas destas situacdes
e, sobretudo, havia a grande fraude do Insular e do balcdo virtual. Tudo
isso e as tais empresas falsas que tinham accionistas pintados e que,
afinal, eram do Grupo, tudo isso criou situagdes, mais tarde identificadas,
gue, juntamente com os problemas de liquidez, de fuga de depdsitos, de
falta de linhas interbancarias quando se tornou publico que havia
problemas no Banco — e quer membros do Banco quer accionistas se
encarregaram de publicitar bastante, ao longo de 2008, as dificuldades
gue havia no Banco —, tudo isso somado, foi o que levou ao fim que o BPN
teve.

Mas até essa altura e no desconhecimento das fraudes subjacentes,
nao havia, de facto, o problema de o Banco estar a beira de qualquer
desequilibrio fundamental. Por isso mesmo ndo se justificavam medidas
mais radicais ou bombas atdmicas, justificava-se continuar a vigiar e a
corrigir pontos como aqueles que o Sr. Deputado leu e que agora acabei
de ler como foram corrigidos.

N3o li os nomes das empresas mas algumas iniciais ter-lhe-ao sido
suficientes para perceber que se referem a alguns dos casos que referiu,

quer de juros vencidos, quer de créditos, etc.
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Compreendo que hd aqui um problema de comunicacdo neste
sentido: o Sr. Deputado entende que a minima irregularidade deste tipo,
prudencial, porque nenhum destes casos tem a ver questdes do foro
criminal, nenhum dos casos que citou,... Quanto ao branqueamento de
capitais, é outra das determinagdes, mandamos corrigir os métodos e so
nao fomos, depois... digamos, houve um relatério feito no Banco, que
depois foi transformado pela gestao de topo do Banco e que nos foi
enviado, com as provas — que, no fundo, mais tarde, nalguns casos,
verificdmos que eram falsas — de que ja estavam em cumprimento as
normas sobre os métodos de controlo no que diz respeito ao
branqueamento de capitais. Isto é, o Know Your Client e tudo aquilo que
um banco tem que ter de controlos internos em relacao a essa matéria.

O facto de, depois, se ter descoberto que esse relatorio da auditoria
do Banco nos dizia que uma coisa ja estava feita quando, afinal, nao
estava, deu origem a um processo de contra-ordenac¢ao, no principio de
2008, precisamente porque se descobriu que nos tinham mentido nesse
relatério que fizeram a dizer que ja tinham instalado os sistemas de
controlo adequados quanto ao branqueamento de capitais. Isso
desembocou num dos processos de contra-ordenacgao, em 2008.

E é por isso que a supervisdao tem a ver com este acompanhamento
continuado, com esta vigilancia e com esta correc¢ao. Nao tem a ver com,
a minima irregularidade - ndo fraudes, nao ilegalidades, mas
irregularidades prudenciais —, mandar fechar ou nomear administradores
provisérios, em suma, nacionalizar sem nacionalizar o Banco. Isso,
realmente, ndo era a atitude adequada em termos de manter a
estabilidade financeira. Fomos exercendo, ao longo dos anos, a actividade

propria do que é a supervisao prudencial com uma instituicao dificil — de
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facto, mais dificil do que outras — de ir cumprindo tudo aquilo que tinha

de cumprir.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Disse-lhe que ia concluir, e vou. Vou
chamar a atencdao da Comissao para uma sinopse de datas que mostra
bem que n3ao é a postura, a atitude, € a complacéncia do Banco de
Portugal.

O que referi, volto a referir e repito até a exaustdao, € que estes

relatdrios eram mais do que suficientes.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Para...?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Ja Ihe vou dizer para qué!

E ndo foi um unico relatdorio, foram relatdrios; nao foi uma
irregularidade, foram n irregularidades, sempre do mesmo tipo, ao longo
de 8 ou 9 anos! Esta é que é a verdade.

Como Vvé, ainda nao lhe falei no Banco Insular.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: - Pois nao!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): - Mas ja lhe falei em branqueamento de
capitais, em UBO, em riscos de crédito e em racios de solvabilidade.

Para que isto fique tudo ligado, vou fazer uma sinopse de datas.

31 de Margo de 2006 — o Banco de Portugal informa o BPN que ira
fazer uma inspeccdao em Setembro desse ano, seis meses depois. Sei o que

foi dito e vou repetir.
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De 18 de Setembro a 13 de Outubro de 2006, essa inspeccao foi
feita. Prolongou-se até 24 de Novembro. Dois dias antes de terminar o
prazo, os técnicos ainda nao tinham elementos essenciais a conclusao da
acgao inspectiva. Nesse dia, ou seja, dois dias de terminar o prazo, diz-se
gue se nao forem prestadas as informagdes em falta seriam consideradas
informagdes nao satisfeitas.

Em 24 de Maio de 2007 é enviado o relatério desta inspeccao,
aquele de que eu citei as observacdes e que falam de irregularidades
muito graves.

Em 25 de Junho de 2007 ha uma resposta do BPN ao Banco de
Portugal que eu aqui tenho.

Em 27 de Junho de 2007 ha uma reunido entre técnicos do BPN e
técnicos da supervisao.

Seis meses depois, Sr. Dr., em 3 de Janeiro de 2008, quase dois anos
depois de 31 de Marco de 2006, ha um oficio do Banco de Portugal a dizer
ao BPN muitas das explicacdes prestadas em Junho de 2007 e dos acordos
técnicos da reunido de 27 de Junho de 2007 ndo valiam.

Um més depois, a 13 de Fevereiro de 2008, o Conselho de
administracao do Banco de Portugal deliberou abrir um processo de
contra-ordenacao e em 17 de Junho de 2008, quatro meses depois, o
processo de contra-ordenacao é enviado para o BPN.

Sr. Dr., acha isto normal? Acha isto normal? Acha que o pais acha
que esta é uma atitude diligente, zelosa de uma supervisao que se preza?
E ndo é um banco qualquer que surgiu do nada; é um banco que desde
2001 é objecto de inspecgcdes sistematicas, repetidas, sempre com os

mesmos problemas, Sr. Dr..
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E a solucdo estd aqui, Sr. Dr., e eu vou ler — alids, o Sr. Dr. diz que é a
bomba atémica... Pois, a bomba atémica sdo os 2500 milhdes de euros

gue os portugueses ja la meteram depois da nacionalizacao!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3ao é verdade!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Fora o que ainda vao meter!

Bom, era o n.2 2 do artigo 116.2... O Sr. Dr. podia...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao..

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Entdo, Sr. Dr., porque e que manda
fazer a famosa auditoria externa no dia 4 de Junho de 2008 e n3o a

mandou fazer no dia 4 de Junho de 20067

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — O que é que isso resolvia?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — O que é que resolvia? Uma auditoria

externa? Sim, ao banco, as actividades do Grupo.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Isso ndo dava nada!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., se ndo desse nds estariamos
aqui para avaliar, mas nao diria que o Sr. Dr. ndo fez tudo aquilo que devia
fazer e que tinha possibilidade de fazer.

E estd no regime geral esta possibilidade. Ou entdo o tal titulo que o

senhor ndo gosta, mas no qual eu insisto, e sabe porqué»? Sabe porque é

179



gue eu insisto? Porque uma das conclusdes deste relatério, diz o seguinte,
e vou lé-la integralmente para sabermos do que estamos a falar, ate
porque o Sr. Dr. diz que nao punha em risco a situagao do banco... Bom, o
gue os senhores concluem neste relatdrio de 24 de Maio de 2007 é o
seguinte: «O impacto estimado para o ajustamento das diversas situagdes
andmalas implicaria, em 31 de Agosto de 2006, a quebra de racio de
adequacdo de fundos préprios dos 11,3 que tinha para os 7,1 em base
individual e dos 10% para os 4,8% em base consolidada».

Portanto, isto era mais do que motivo para o senhor ter utilizado o
tal titulo de que ndo gosta, o do «Saneamento», porque, de facto, quando
por calqueis razdes a administracdao nao ofereca garantias de actividade
prudente, colocando em sérios risco os interesses dos credores e dos
depositantes, o senhor deve nomear administradores provisorios, ou ,
entao, nomear, designar uma comissao de fiscalizacao.

Portanto, o senhor ndo utilizou nem o artigo 116.2, n.2 2 nem o
artigo 143.2, nem o artigo 144.2 e sé esta sinopse de datas desde 31 de
Margo de 2006 até Junho de 2008, que foi 0 momento em que entrou no
BPN o processo de contra-ordenacao, que também vou facultar, Sr.2
Presidente, é tempo a mais para que o pais perceba e compreenda e para
gue considere diligente e zelosa uma supervisao.

Tenha paciéncia, Sr. Dr. pode argumentar como quiser...

Bom, e como deve estar a perceber, eu ainda nao usei o Banco

Insular; usei a sua supervisao prudencial que foi tudo menos prudencial.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Em 2006, precisamente, por causa do
gue acaba de citar houve aumentos de capital e emissdao de obrigacdes

subordinadas para repor os racios e como sabe no RGIC, ou seja, na lei
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gue rege estas coisas, diz-se que quando um banco deixa de cumprir ou
estd em riscos de deixar de cumprir os racios de solvabilidade pode ser-lhe
dado um prazo para os cumprir, isto é claro e estd expresso na lei quer no
artigo 96.2 quer no artigo 141.2, que diz, e vou ler: «Quando uma
instituicdo de crédito se encontre em situag¢ao de desequilibrio financeiro,
traduzido, designadamente, na reducdao dos fundos préprios a um nivel
inferior ao minimo legal...», ou esteja em risco de isso acontecer, «ou na
inobservancia dos racios de solvabilidade ou de liquidez, o Banco de
Portugal podera determinar, no prazo que fixard, a aplicacao de alguma
ou de todas as seguintes ...». Ora, isto aconteceu durante 2006.

Também em 2007 o banco foi impedido de ir ao mercado de
capitais, isto é que fizesse uma IPO, precisamente por haver situacdes

deste tipo que ndao permitiam que o banco...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Era o que faltaval!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Pois, era o que faltava e isso foi dito
numa reuniao com os Orgaos sociais que foi dirigida pelo Prof. Duarte
Neves em meados de 2007.

Consequentemente houve medidas tomadas em relagdao aos racios
de solvabilidade nessa altura e varias das medidas que eu li, determinadas
em Marco, de abatimentos aos fundos préprios, foram executadas ainda
em 2006.

Portanto, essa actuagdo continua verificou-se nesse periodo e
entrou-se em 2007, no ano em que comecou uma crise financeira mais
complicada e em que a actuag¢ao do banco tinha de ter em conta essa

circunstancia, até que, no principio de 2008, verificou-se que havia, afinal,
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outro tipo de ilicitudes, de fraudes, e, consequentemente, a actuacao
mudou a partir dessa altura, sendo que se iniciaram mais do que um
processo — e o Sr. Deputado citou apenas um, mas houve mais — de
contra-ordenagdao e comegou-se outra actuagdo em relagdo a esta
instituicdo que acabou por forgar os accionistas a encontrar uma nova
gestdao, a prometer aumentos de capital e tudo isso que, depois,
infelizmente, ndo foi possivel levar a bom porto, porque teria sido a
melhor solugdo se, de facto, tivesse sido possivel, através de aumento de
capital feito pelos accionistas, repor uma situacao viavel para o banco o
gue ja nao se afigurou possivel.

E, portanto, isso é que é a supervisao. E ha aqui esta incompreensao
do Sr. Deputado que, a minima coisa, ou coisas que podem tornar-se
significativas, diz: intervém-se, nomeia-se uma comissao administrativa,
nomeia-se administradores, que nao tém meios para actuar... Bom, isso
seria, na auséncia de uma nacionalizacdo e de o Estado meter |a dinheiro,
de facto, contribuir para acelerar a queda da instituicdo e isso, realmente,
nao foi feito e isso nao é a supervisao.

S6 a partir do momento em que se descobriram as fraudes relativas
ao Insular e ao banco virtual é que se deparou com uma situacao de
desequilibrio mais complicada de resolver. S6 nessa altura, porque esses
casos que eu referi ndo punham em causa isso e repare o seguinte: essas
contas que referiu sao contas que sdao meros exercicios hipotéticos no
sentido em que, como ja referi, foram abatidos aos fundos proprios
passando a valer zero créditos que tinham algum valor, isto é ndao eram
totais incumprimentos, mas essa era uma forma de forgar a que a
instituicdo fosse reforcando os capitais e fosse aumentando o capital ou

emitindo obrigacdes subordinadas que pudessem contar com o capital,
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etc., porque nado era totalmente correcto chegar a um crédito que tinha
algumas garantias e dizer: agora, abato isto tudo a fundos prdprios,
porque suspeito que isto é do proprio Grupo. E esse crédito é como se
valesse zero e come-se integralmente o capital, e isso n3ao era
exactamente assim, pois muitos desses créditos nao valem zero, nem
valiam zero, mas esta era a Unica medida no plano das regras prudenciais
gue podiamos utilizar para pressionar o banco a corrigir as suas situacoes,
nomeadamente através de aumentos de capital que se foram sucedendo
e que, como referi, no caso da SLN, entre 2002 e 2007, foram na ordem
dos 560 milhdes de euros, e no BPN na ordem dos 250 milhdes de euros.

Portanto, isso foi o exercicio normal da actividade da supervisao.

E sdo estes os elementos de resposta em relagcao aquilo que referiu.

Vou ver a questao do processo que referiu, Acontece, na pratica,
gue existe o seguinte: ha uma decisao que tem de ser tomada em
conselho de abrir o processo, mas existe uma pratica de so fazer as

perguntas a instituicdo quando ha investigacao anterior suficiente...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Ja estava tudo feito deste 2000!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N&o, ndo estava tudo feito. Mas, de
qualquer forma, irei esclarecer-me melhor sobre este processo de
Fevereiro a que fez referéncia. Nao tenho neste momento elemento de
resposta em relacdo a esse processo, mas ndao era seguramente isso o
essencial do que estava em causa no BPN.

No fundo, foi como referi de inicio. O que acontece em relacdo a
varios aspectos deste caso é um conjunto de equivocos sobre aquilo que a

supervisdo pode e deve fazer e aquilo que sdo as praticas nos paises em
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geral que tém os mesmos parametros de supervisdao que nds temos,
porque instituicdes com problemas existem em muitos paises e isso nao
quer dizer que a supervisdao ande a contribuir para acelerar o declinio e a
eliminagdo dessas institui¢des.

De facto, aquilo que esta escrito nesses relatorios, repare-se, foi
escrito pelos inspectores do Banco de Portugal, certamente, ndao com o
objectivo de ndo fazer nada, porque sendao nao tinha escrito nada, era
como se nado tivessem descoberto, mas foram eles préprios que
descobriram, foram eles proprios que impuseram e que foram impondo a
instituicdo ao longo do tempo a correcgao dessas situacdes que ndao foram

elas que contribuiram para o destino final do banco.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr..., mudando, agora, de assunto

guero colocar-lhe duas questdes...

A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, peco-lhe que gira o tempo o

mais rapidamente possivel, porque o Sr. Dr. esta extremamente cansado,

esta aqui desde as 16 horas...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Estamos todos, estamos!

A Sr.2 Presidente: — Sim, mas quem estd a ser submetido a

perguntas, esta um bocadinho mais...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Por mim, podemos interromper 10

minutos...
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A Sr.2 Presidente: — Sr. Deputado, pedia-lhe a sua compreensao e

gue termine a sua intervencao o mais depressa possivel.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Governador, queria colocar-lhe
duas questdes.

Ja falou sobre os compradores do Grupo.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Dr., é minha obrigacdao, como
membro desta Comissdao, p6-lo ao corrente de um fendmeno que o
senhor investigara ou nao.

Tenho garantias quase seguras de que estdao, neste momento, a
desempenhar fungcdes muito idénticas as que desempenharam no passado
na estrutura do BPN alguns quadros — a documentagao que tenho e os
debates que ocorreram nesta Comissao demonstram, sem margem para
muitas duvidas, mas merece uma investigacao —, que poderao estar e ter
estado por dentro de muitas das anomalias verificadas no BPN.

Vou citar-lhe trés: uma delas é a de eventualmente terem sido
beneficiarios de pagamentos em dinheiro; outra é a de, por
documentacdao que tenho, se comprovar ou, pelo menos, indiciar com
grandes possibilidades de confirmacao o conhecimento por parte dessas
pessoas do Banco Insular e de operagdes de crédito montadas em torno
do Banco Insular; e a terceira é a sua participagao inequivoca na resolugao
de um problema de desvio de dinheiro — 50 milhdes de euros —
existente num processo com origem no BPN Crédito Norte e que foi alvo

de uma participagao criminal ao Ministério Publico em 2008.
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Portanto, Sr. Dr., queria tomasse conhecimento disto, porque creio
que, se se verificar, hd inibicdbes a fazer a pessoas que estdo a
desempenhar fun¢des muito idénticas as que desempenharam no

passado. Esta é a primeira questao.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim, senhor. Irei investigar, se me

pudesse dar, de alguma forma, esses nomes, facilitava, mas...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Com certeza que darei, Sr. Dr. Nao é

sigilo profissional.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao, nao esta obrigado a ele, neste

Caso.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao estou obrigado nem quero.

Sr. Governador, sobre o Banco Insular, queria fazer-lhe trés ou
quatro perguntas.

A primeira é a seguinte: vai dizer-me que ndo é policia, mas nao
acha estranho que um banco tenha pelo menos tido um telefone
conhecido e publico a funcionar em Lisboa, durante pelo menos trés

meses?

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim. E...?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E um telefone publico em nome do

Banco Insular.
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O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim. E...?

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Portanto, gostaria de saber se acha
normal que isso aconteca sem que, eventualmente, haja servicos que

possam ou nao ter informado a supervisao.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — N3o.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Segunda questdo: gostava que
elaborasse sobre o e-mail dirigido pela supervisdao ao BPN, perguntando,
em Julho de 2007, das ligacdes eventuais do BPN ao Banco Insular e do
tipo de resposta que foi dada, e se essa pergunta das eventuais ligacdes
do BPN ao Banco Insular foi efectuada ou nao pela supervisao junto de
outras instituicdes bancarias.

Terceira questao: eu tenho aqui uma lista de movimentos de uma
conta do Banco Insular no Montepio, de 1998 a 2007 — o ultimo é de 12
de Novembro de 2007 —, que faz uma relacdao de centenas de
transferéncias para esta conta, envolvendo esta conta. Sr. Dr., isto é
passivel de ser conhecido pela supervisao? SO se houvesse alguma
denuncia? S6 se alguém fosse ter com a supervisao e lhe entregasse esta
relacdo? Isto é, ndo ha mecanismos do conhecimento deste tipo que
permitam detectar e até prestar informacdao — a célebre informacao que
o Ministério Publico andava a procura desde 20047

Eram estas perguntas que lhe queria fazer.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Quanto a primeira questao, dir-me-a.
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Quanto ao telefone, enfim, teve um telefone durante trés meses,

suponho que ndo estava a querer dizer que...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Nao é o telefone de um cabeleireiro,

Sr. Dr. E um telefone do Banco Insular!

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Sim. Suponho que nado estava a querer
dizer que os inspectores do Banco de Portugal deviam andar a ver os
telefones que ha em Portugal de instituicdes. Enfim, ndo percebo o

alcance...

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Governador, desculpe interrompé-lo,

mas poderia ligar para o banco e dizer que era de um cabeleireiro.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Nao percebo o alcance.

Quanto ao e-mail, o e-mail foi uma questdao posta aqui ao Prof.

Pedro Neves, ao Dr. Alvarez que escreveu o e-mail, a Dr.2 Clara Machado...

Eu ja ndo falo mais sobre o e-mail.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Sr. Dr., fiz-lhe uma pergunta concreta.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Concreta?!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Perguntei-lhe qual foi a resposta...

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Isso ja foi dito!
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O Sr. Hondrio Novo (PCP): — ... e se esta diligéncia foi ou nao foi

efectuada pela supervisao junto de outras instituicdes.

O Sr. Dr. Vitor Constancio: — Conforme o Dr. Alvarez explicou aqui,
esse e-mail teve a ver com o facto de ele ter encontrado uma operagao
que envolvia o Banco Insular. Isso levou-o a fazer esse e-mail, em que ele
perguntava se havia alguma exposicao. N3ao era quais as ligacdes que
existiam, era se havia alguma outra exposi¢cdao, porque tinha encontrado
uma operacao. Portanto, ndo foi mais do que isso. E ja foi dito aqui por
ele. Sobre isso, ndo tenho nenhuma informacao adicional em relacao ao
que ele aqui ja disse.

Quanto a lista de movimentos, repito, sé existe uma base de dados
sobre crédito. Nao existe uma base de dados sobre depdsitos, nem sobre
contas, nem sobre transferéncias. Nao existe! E ainda bem que nado existe,
porque nao quero que exista, do meu ponto de vista. Portanto, realmente,
essas bases de dados ndao existem para serem consultadas a qualquer
momento. Ndao é que nao fosse possivel monta-las. Do ponto de vista
informatico, era possivel monta-las, evidentemente, por muitas
transacgdes que houvesse.

Por exemplo, vou dizer-lhe que todos os dias passam transferéncias
pelo sistema de pagamentos entre os bancos, que é gerido pelo Banco de
Portugal, o sistema Target. Passam cerca de 15 000 milhdes de euros
todos os dias. E é possivel, claro, montar uma qualquer base de dados,
embora, depois, seja muito dificil de explorar para saber que tipo de
informacado é que de |3 se quereria extrair todos os dias. Mas nao existe
essa base de dados sobre contas ou sobre depdsitos nos bancos em geral.

S6 existe sobre créditos e por razbes que tém a ver com facilitar aos
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bancos a gestao do risco de crédito, que é um aspecto essencial da

estabilidade do sistema.

A Sr.2 Presidente: — O Sr. Deputado vai terminar?

O Sr. Honério Novo (PCP): — Vou por hoje. E vou dizer-lhe porqué,
Sr.2 Presidente. De facto, é muito tarde, estamos todos muito cansados,
mas inscrevo-me ja para a segunda volta, porque houve dois blocos de
perguntas que eu nao consegui fazer e que farei nessa altura, na préxima

segunda-feira.

A Sr.2 Presidente: — Muito bem!

Damos, entdo, por terminada a primeira parte desta audicao.
Queria agradecer, em nome de todos os Srs. Deputados, ao Sr.
Governador do Banco de Portugal as informacdes e as explicagdes que
aqui nos trouxe.

Marcamos, desde ja, um reencontro para segunda-feira, dia 15, as
15 horas.

Entretanto, depois verei com os Srs. Coordenadores a questao do
prazo da Comissdao, em reunido especifica, porque penso que é
importante, neste momento, gerirmos essa questao.

Boa-noite a todos. Muito obrigado e até de hoje a oito dias, as 15
horas.

Esta encerrada a reuniao.

Eram 23 horas.
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