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O Sr. Presidente (Paulo Rios de Oliveira): — Muito boa tarde, Sr.* e
Srs. Deputados, esta reunida a Comissao Eventual de Inquérito Parlamentar
a atuacdo do Estado na atribuicdo de apoios na sequéncia dos incéndios de

2017 na zona do Pinhal Interior.

Eram 17 horas e 17 minutos.

Esta reunido ordinaria destina-se a audic¢éo presencial do Sr. Secretario
de Estado da Conservacao da Natureza, das Florestas e do Ordenamento do
Territorio, o Eng.° Jodo Paulo Catarino, na qualidade de ex-Coordenador da
Unidade de Misséo para a Valorizacdo do Interior (UMVI), a requerimento
do PSD.

Conforme é do conhecimento das Sr.® Deputadas e dos Srs.
Deputados, nos termos deliberados na Conferéncia de Lideres, esta audicéo
decorre apenas com a presenca dos coordenadores ou intervenientes diretos,
sendo que os demais Sr.® e Srs. Deputados desta Comissao nos acompanham
online.

A forma de funcionamento da Comissédo, que é do conhecimento de
todos, mas da qual dou conhecimento ao nosso depoente, a quem saudo e
agradeco a presenca, é a seguinte: uma intervencéo inicial por parte do
depoente, até um maximo de 10 minutos, querendo fazé-la, de
engquadramento da sua presenca, a qual se seguem trés rondas potenciais;
uma primeira ronda de 8 minutos para cada grupo parlamentar, em modelo
de pergunta-resposta; uma segunda ronda, quando requerida, de 5 minutos
para cada grupo parlamentar, com resposta global no final; e, se necessario,
uma terceira ronda, com 3 minutos para cada grupo parlamentar, sendo
reservados 2 minutos a cada Sr. Deputado ou Sr.2 Deputada para usar da

palavra, individualmente, assim o requeira.



Sr. Secretario de Estado, seja bem-vindo. Pergunto-lhe se pretende
usar da palavra para uma intervencdo inicial ou se poderemos dar inicio a

primeira ronda de imediato.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino (ex-Coordenador da Unidade de

Missdo para a Valorizagédo do Interior): — Pretendo, sim, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente: — Entéo, faca favor, a palavra é sua.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Ex.™ Sr. Presidente da
Comissao, Ex.™ Sr.® Deputadas, Ex.™* Srs. Deputados: Antes de mais,
gostaria de agradecer a oportunidade de poder contribuir para a clarificacdo
e esclarecimento de situagOes que possam, eventualmente, estar ainda por
esclarecer.

Na sequéncia dos tragicos incéndios de 2017, o Governo aprovou um
conjunto de diplomas e langou vérias linhas de apoio dirigidas aos territdrios
afetados, desde logo, para fazer face as situagbes de emergéncia,
nomeadamente na habitacdo, emprego, prestacOes sociais, recuperacao e
reposicao de infraestruturas, apoios aos agricultores, e, numa perspetiva de
médio prazo, fez aprovar o Programa de Revitalizacdo do Pinhal Interior
(PRPI).

No sentido de garantir um acompanhamento mais proximo,
nomeadamente na interlocucéo entre as varias areas governativas e 0s atores
locais, foi também decidido deslocalizar a Unidade de Missdo para a
Valorizagdo do Interior para a vila de Pedrogdo Grande. Enquanto
coordenador, a data, desta estrutura, fiquei responsavel por garantir esta
articulacdo da agdo dos varios ministerios no territorio, em particular para

coordenar a elaboracdo e implementacdo do PRPI, através da mobilizacdo



das comunidades locais e dos seus representantes, as autarquias locais e 0s
parceiros sociais e agentes econdémicos, regionais e locais.

Este Programa, de ambito multissetorial e interministerial,
marcadamente territorializado, assentou a sua estratégia programatica em
torno de trés grandes objetivos: reforcar a seguranca das populagdes e
protecdo dos espacos florestais; promover o desenvolvimento econémico e
social das regibes afetadas, tendo em vista a atracdo e fixacdo de
investimento produtivo, a fim de criar emprego sustentado e melhorar as
condicbes de vida das populacdes; e, no ambito estrutural, promover o
ordenamento sustentado do espaco rustico.

Da avaliacdo global do ultimo balango destacam-se, como dados
essenciais a implementacdo do PRPI, as respostas de varios ministérios,
nomeadamente na disponibilizacdo de varios instrumentos de apoio,
nacionais e comunitarios, para a execucao das medidas propostas e a adesao
das autarquias como as grandes executoras do programa, tal como o tecido
empresarial, tanto na fase de reposicao do potencial produtivo como na fase
de pds-reposicdo e aumento da capacidade produtiva.

No total, foram canalizados, através de avisos dedicados, cerca de 278
milhdes de euros de investimento publico, nas diferentes areas setoriais,
representando mais de 550 milhdes de euros de investimento total.

Quanto aos resultados, no cumprimento dos trés objetivos
estratégicos, e comecando pelo objetivo de reforcar a segurancga das pessoas
e a protecdo dos espacos florestais, a partir de uma melhor coordenacéo e
capacitacdo do dispositivo operacional e de uma melhor preparacdo e
envolvimento das pessoas e comunidades face a ocorréncia de riscos, foram
implementadas medidas inscritas no PRPI, com importantes impactos, nao
SO no terreno como a nivel nacional, nomeadamente ao nivel da percecdo e
sensibilizacdo das pessoas face ao risco. E o caso de programas como o

Aldeia Segura, Pessoas Seguras, com implementacéo, a escala local, de um
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conjunto de agOes, desde formacéo para a evacuagdo a criacdo de abrigos,
com o objetivo de garantir a protecdo e a seguranca das pessoas e dos seus
bens face a ocorréncia de incéndios rurais; a campanha Portugal Chama, que
procura promover a alteracdo de comportamentos na sociedade,
nomeadamente no que diz respeito as acdes de controlo de matéria
combustivel, de modo a garantir que se facam com o menor risco possivel
— a este nivel, destaca-se a medida que veio obrigar ao registo das queimas
e queimadas, passando a ser possivel a sua monitorizagdo; ou, ainda, o
reforco das equipas de sapadores e vigilantes, acompanhado de alteracbes ao
nivel da coordenacao e afetacdo dos recursos.

Os resultados sdo positivos. Nestes Gltimos trés anos, reduziram-se
substancialmente o numero de ignicbes e, no terreno, sdo Vvisiveis as
intervencdes fisicas centradas, sobretudo, a nivel das faixas de gestéo, quer
em torno dos aglomerados, quer das vias rodoviarias, contribuindo para
aumentar a seguranca das populacdes e a protecdo dos espacos florestais.

No que diz respeito ao objetivo de desenvolver uma estratégia de
revitalizacdo econdémica dos concelhos afetados, os numeros dos projetos
aprovados ao abrigo dos diversos avisos lancados sdo bem elucidativos dos
investimentos que se estdo a operar no territdrio. Mais de 400 projetos de
investimento, 139 milhdes de euros e 87 milhdes de euros de incentivo
publico sdo montantes que deixam antever mudancas importantes na
estrutura do tecido econdémico, em particular, tendo em consideracdo o
contexto e as dinamicas economicas do Pinhal Interior.

Finalmente, quanto ao objetivo de aumentar a gestdo e o ordenamento
dos espacos rusticos, garantindo-lhe maior resiliéncia e sustentabilidade
ambiental, sendo este o0 objetivo mais ambicioso para a regido € também o
mais exigente, requerendo uma consisténcia e integracdo de politicas e

apoios suficientemente robusta, que ndo vincule apenas as entidades



publicas, da administracdo central e local, mas também, e sobretudo, os
privados.

Ora, sendo que 98% da area florestal é privada e, no caso da regido do
Pinhal Interior, propriedade de milhares de pequenos proprietarios —
conferindo-lhe uma estrutura fundidria marcada pela disperséo,
fragmentacdo e pequena dimensdo —, a viabilidade e sustentabilidade
econdmica das exploracdes encontra-se comprometida, ndo sé levando ao
seu abandono, mas também ao desinteresse em investir, mesmo com apoios
dirigidos.

Com efeito, o custo de oportunidade associado a pequena dimensao,
as baixas rentabilidades e a apreciacao do elevado risco de incéndio explicam
a baixa adesdo aos apoios do PDR 2020 (Programa de Desenvolvimento
Rural 2014-2020) que foram dirigidos para este objetivo de promover a
gestdo e 0 ordenamento do espaco rastico, nomeadamente as medidas de
incentivo ao investimento nas areas florestais, em particular nas areas
ardidas.

Dos 16 milhdes de euros do PDR 2020 dirigidos ao Pinhal Interior
para acOes de reflorestacdo, arborizacdo, recuperacdo, beneficiacdo e
restabelecimento das areas ardidas, apenas foram mobilizados cerca de 900
000 €, num total de 41 projetos aprovados, dos quais, 63% foram submetidos
por privados, mas que representam apenas 35% do investimento publico, ou
seja, 313 000 €.

Ja no caso das operacfes em que as autarquias locais tém possibilidade
de intervir, nomeadamente nas agdes de estabilizacdo de emergéncia ou de
prevencao contra agentes bidtipos, designadamente o controlo de invasoras,
a adesdo superou largamente a dotacdo inicial. No caso da estabilizacédo de
emergéncia foram abertos avisos com 12 milhdes de euros dirigidos ao

Pinhal Interior, tendo sido aprovados mais de 15 milhdes de euros de



incentivo publico. No total, 61 candidaturas, das quais, mais de trés quartos
foram apresentadas por autarquias locais.

Além destes projetos, financiados pelo PDR 2020 e liderados pelas
autarquias, destacam-se ainda as intervences prioritarias para a protecédo dos
recursos hidricos, nomeadamente para garantir o escoamento das linhas de
agua, minimizar a erosdo e o arrastamento do solo e minimizar o efeito das
cheias e inundacdes, financiadas pelo Fundo Ambiental, através de
protocolos estabelecidos entre 0os municipios e a Agéncia Portuguesa do
Ambiente. No total, para o Pinhal Interior, foram financiados mais de 3,5
milhdes de euros, apoio que se estendeu a outros concelhos fustigados pelos
incéndios de 2017, representando mais de 12 milhdes de euros, cerca de 600
km de linhas de &gua intervencionadas, 1100 passagens hidraulicas, 69
acudes, 49 pontdes e 130 000 m lineares de técnicas de engenharia natural.

Estas intervengfes, determinantes para minimizar os efeitos de
incéndios, apresentam, no entanto, impactos limitados no terreno, devendo
ser acompanhadas de agdes de restabelecimento e de alteracdo e gestdo da
estrutura dos povoamentos florestais, mas, como foi referido, elas dependem
dos proprietarios das exploracGes ou de entidades que 0s representem, cuja
acdo tem sido muito limitada. Isso € bem expresso nas areas em que nao foi
abatida nem removida a madeira e os destrocos ardidos, o que, para além de
ser um elemento negativo em termos paisagisticos, dificulta as acbes de
conducdo e gestdo da regeneracédo natural.

Estas dificuldades e condicionalismos a promocéo de uma alteracéo
paisagistica, quer em termos de ocupacdo dos solos, quer da sua gestdo —
implicando, para isso, a mobilizacdo dos proprietarios florestais a
participarem no processo através da agregacdo — levaram o Governo a
lancar o Programa de Transformacéo da Paisagem, aprovado pela Resolugéo
de Conselho de Ministros n.° 49/2020, de 24 de junho, com o objetivo de

promover uma alteracdo estrutural da paisagem atraves de mosaico,
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reintroduzindo a agricultura e dando preferéncia as espécies autoctones de
crescimento lento, evitando a monocultura, para, assim, conferir maior
resiliéncia face as alteracdes climaticas.

Este Programa define os territorios vulneraveis, tendo como critério-
base a carta de perigosidade de incéndio. Sao eles as freguesias do continente
em que mais de 40% do territorio se encontra sob perigosidade alta ou muito
alta de incéndio rural e, destas, os agrupamentos de freguesias com area
superior a 200 km?. Institui ainda a modalidade Multifundos, que integra os
instrumentos de financiamento do FEADER (Fundo Europeu Agricola de
Desenvolvimento Rural) e do Fundo Ambiental, sendo que as operacdes
passam a poder beneficiar de apoios ao investimento, via Programa de
Desenvolvimento Rural, e de apoios a manutencao, via Fundo Ambiental.

O objetivo € tornar mais atrativos 0s investimentos em espécies mais
adaptadas ao territorio, compensando as perdas de rendimento associadas a
promocao de servigos ambientais e a reducdo da vulnerabilidade da floresta.

Com este enquadramento, foram lancados cinco avisos do PDR, no
valor de 100 milhdes de euros, para apoio ao investimento, complementados
com 43 milhdes de euros do Fundo Ambiental, para apoiar, durante 20 anos,
a manutencao e gestdo dos novos povoamentos — desde que de crescimento
lento ou autoctones —, prevendo-se também o financiamento significativo
através do Plano de Recuperacdo e Resiliéncia, em fase de aprovagéo.

Para finalizar, e retomando o assunto que me traz aqui, cumpre-me
fazer um breve enquadramento do papel da UMVI no Fundo REVITA,
criado pelo Governo através do Decreto-Lei n.° 81-A/2017, de 7 de julho,
com o objetivo de gerir os donativos destinados a apoiar socialmente as
populacdes e promover a revitalizacdo das areas afetadas pelos incéndios
ocorridos no més de junho de 2017, nos concelhos de Castanheira, Figueiro
e Pedrogéo Grande.



Em termos organicos, o Conselho de Gestédo do Fundo REVITA foi
constituido com uma Comissdo Técnica, composta por representantes dos
trés municipios, por técnicos da CCDR (Comissdo de Coordenacédo e
Desenvolvimento Regional) Centro e, desde setembro de 2017, por técnicos
da Unidade de Missdo para a Valorizacdo do Interior e da Cruz Vermelha
Portuguesa, para apoiar a coordenacdo logistica de apetrechamento.

Para além desta responsabilidade, a UMVI tinha ainda a incumbéncia
de reporte permanente a tutela e o papel de desbloquear questdes com
autarquias e outras entidades externas.

Com o Fundo, foi possivel canalizar apoios para a reconstrucdo e
respetivo apetrechamento de 99 casas, a apoiar de forma integral. Em menos
de um ano, mais de 60% das casas estavam concluidas. Das 99 casas,
encontram-se por concluir pouco mais de 10%, por estarem suspensas no
ambito dos inquéritos efetuados ou por questdes particulares, relacionadas
com os proprietarios. No total, representou um apoio de cerca de 2 milhdes
e 800 mil euros em reconstrucgdes de habitacdes.

Para além deste apoio, parte dos donativos do Fundo REVITA foi
destinada a recuperacdo da atividade dos produtores agricolas e da
agricultura de subsisténcia, com prejuizos entre os 1053 € e os 5000 €, tendo
sido atribuidos e processados subsidios a 1131 produtores agricolas, no valor
total de 3 milhdes 442 mil 967 euros e 76 céntimos.

Em tracos gerais, foram estas as areas, apoios e medidas que, como
coordenador para a Unidade de Missdo para a Valorizacdo do Interior e,
posteriormente, enquanto Secretario de Estado para a Valorizacdo do
Interior, tive oportunidade de coordenar, no caso do PRPI, e de acompanhar
a nivel do Fundo REVITA.

Tenho consciéncia de que, em termos de resposta de emergéncia, e
apesar de todo o alarido e polémicas — muitas delas bem desnecessarias! —

, estivemos a altura, enquanto Pais, ao nivel das respostas estruturais, e
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considero que temos os instrumentos criados, em termos programaticos,
regulamentares e financeiros. Apesar das debilidades e sucessivas
calamidades que tem conhecido, o territério conta com o empenho e
motivacao dos atores locais, em particular dos autarcas.

Termino, realcando o profundo empenho, que tive oportunidade de
constatar, de toda a Administracdo Publica e dos seus colaboradores, que se
empenharam de forma inexcedivel, tal como 0s portugueses, com a sua
solidariedade, para apoiar aqueles que, tendo sido vitimas, acabaram por se
ver envolvidos numa triste campanha mediatica que, em alguns casos, tudo
fez para os transformar em criminosos.

Sr. Presidente, ndo sei se ultrapassei o prazo previsto, provavelmente
sim, mas como me tinham dado 15 minutos, na documentacdo que me

enviaram... Peco desculpa.

O Sr. Presidente: — Ora essa!
Vamos, assim, dar inicio a nossa audicdo, comecando pelo Grupo
Parlamentar do PSD, que indicou este depoente.

Tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Oliveira.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados, Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino — Sr. Secretério de Estado,
porque, embora n&o esteja cé nessa qualidade, ndo deixa de o ser —, a data
de 17 de junho de 2017 ficara, para sempre, gravada na nossa memaria como
o0 dia em que a tragédia desceu sobre um territério do interior do nosso Pais,
levando mais de seis dezenas de vidas e provocando centenas de feridos.

Esta Comissdo, ndo tendo como objeto o incéndio, em si, incide sobre
a responsabilidade do Estado na atribuicdo dos apoios em sequéncia dos
incéndios. Ora, o Governo criou, em 2015, a Unidade de Missdo para a

Valorizagdo do Interior, relembro, tendo como misséo criar, implementar e
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supervisionar um programa nacional para a coesdo territorial, bem como
promover medidas de desenvolvimento do territério do interior, de natureza
interministerial.

Sr. Engenheiro, ouvi a sua intervencdo, mas tenho algumas davidas.
Trés anos e meio depois da tragédia de Pedrégao Grande, no fundo, o que é
que foi feito em agOes e medidas de recuperacdo dos danos florestais e de
reordenamento da floresta da zona do Pinhal Interior?

Mais: a Unidade de Missdo criou projetos-piloto. Ja algum deles
passou desta fase de amostra, para poder ser aplicado e dar frutos a nivel do

desenvolvimento rural, planeamento e infraestruturas?

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sr. Deputado, quanto a questao
dos projetos-piloto, vou dar-lhe trés exemplos de projetos-piloto que foram
criados, na altura, e que hoje séo excelentes exemplos a nivel nacional: o
Aldeia Segura, Pessoas Seguras, de que ja falei; o Portugal Chama, com a
obrigatoriedade da comunicacao prévia para as queimas e gueimadas, o que
— para alem, obviamente, de outras medidas — nos levou a reduzir
substancialmente o ndmero de ignicdes; e o programa do Cadastro
Simplificado, que se iniciou precisamente naquele territorio e que tivemos
oportunidade de ver ser alargado, pela lei da Assembleia da Republica, para
0 todo nacional que ndo tem cadastro geométrico, 0 que esta em curso.

Estes sdo, pelo menos, trés daqueles de que me lembro agora. S&o trés
projetos-piloto, que comecaram, precisamente, com 0 Programa de
Revitalizacdo do Pinhal Interior e que sdo, hoje, uma realidade para o

contexto nacional. SO por estes, diria que ja valeu a pena.
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Depois, falou-me na questdo florestal. Obviamente, essa é a questao
sobre a qual podemos e devemos, certamente, falar mais, porque é aquela
onde o desafio € maior e onde, tendo consciéncia das limitacGes da
regulamentacédo e de tudo quanto tinhamos, a data, cridmos o Programa de
Transformacao da Paisagem, precisamente, para dar resposta a essas grandes
limitagdes.

Dou-lhe um exemplo: no PDR, na altura, foram abertos avisos
direcionados s para aqueles territérios, com 16 milhdes de euros. Houve
900 000 € de candidaturas. E porqué? — perguntar-me-a a seguir, e vou
responder-lhe ja. Porque, em bom rigor, pessoas que acabaram de perder
tudo num incéndio florestal, a motivacao que teriam para voltar a investir...
Mesmo que o apoio fosse a 85%, como estava definido no PDR e nos avisos
que foram abertos, mesmo assim, as pessoas nao achavam suficientemente
atrativo, até pela desmotivacdo Obvia que um incéndio daquela natureza
provocava nos proprietarios.

Posto isto, no Programa de Transformacdo da Paisagem, o Governo
aumentou a dotacdo de 85% para 95% — aquilo que a Unido Europeia nos
permitiu, no &mbito da alteracdo ao regulamento comunitario — e associou
20 anos de apoio. Ou seja, as pessoas que hoje se candidatarem podem
receber, durante 20 anos, de 80 € a 140 €, em funcdo da espécie, para
pagamento do servico ecossistémico e como compensacdo para a gestdo
florestal.

Foram precisamente essas as alteracdes que fizemos, € iSso que esta
no Programa de Transformacéo da Paisagem, porque temos bem consciéncia
de que os apoios e incentivos eram insuficientes, por todas estas razdes e até
por uma razdo oObvia... Porque é que enquanto foi possivel plantar eucalipto,
enquanto a lei permitia planta-lo, mais ou menos sem grande controlo, as
pessoas optavam pelo eucalipto? Porque o mesmo proprietario, tendo uma

parcela de pinheiro-bravo e outra de eucalipto... Com apoios a 85% no
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pinheiro-bravo, ndo o plantavam, mas no eucalipto, pagando do seu bolso a
plantacdo, a adubacdo, a manutencdo, faziam-no. Porqué? Porque a
previsibilidade de ter algum retorno econémico do investimento que estavam
a fazer era muito maior do que estando a investir numa espécie que precisava
de 30 ou 40 anos para ter um retorno econémico.

O Governo, tendo consciéncia disso, criou este instrumento em que,
pagando praticamente a totalidade da plantacdo, ainda da um apoio, durante
20 anos, ao proprietario. Para aléem disso, podemos falar das outras
componentes, uma delas criada aqui, com autorizacdo da Assembleia da
Republica para o rendimento refor¢ado, precisamente para aqueles casos
onde entendermos que ha um conjunto significativo de proprietarios que
querem aderir a um projeto desta natureza, mas em que, se houver um ou
outro proprietario que ndo queira aderir, o Estado, ou essa entidade gestora,
tenha a faculdade de arrendar essa propriedade, delegar a gestdo a essa
entidade gestora e fazer um projeto de intervencéo a escala.

Devo dizer que, com essas Areas Integradas de Gestdo da Paisagem,
ja temos 10 candidaturas a nivel nacional, uma delas em Gais, naquele
territério, e, com este projeto, esperamos dar resposta aquilo que veio a

provar-se que nao funcionou no caso dos incéndios de Pedrogéo.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Sobre a questdo da adesdo
ao PDR, falaremos mais tarde, porque tenho a mesma opinido, mas... J&
passaram nesta Comissdo varios autarcas, varios stakeholders daquela
regido, varios cidadaos, produtores agricolas, e foram poucos 0s que ndo
referiram duas coisas. Primeiro, apds os incéndios, pouco foi feito a nivel da
reflorestacdo e do ordenamento do territorio, chegando mesmo a falar-se de

uma oportunidade perdida; e, ao contrario do que dizia o Sr. Primeiro-
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Ministro — «nada mais sera igual», foi essa a expressdo —, estas pessoas
vivem aterrorizadas de que uma tragedia volte a acontecer.
Enquanto Coordenador da Unidade de Missédo, a altura, e agora

enquanto Secretario de Estado, isto ndo lhe tira 0 sono?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Engenheiro.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — N&o me tira o sono e vou-lhe
dizer porqué: porgue tenho a consciéncia tranquila. Quanto aquilo que achei
que deveria ser feito, tive a felicidade de me confiarem uma pasta que me
permite construir um programa ajustado, especificamente, aqueles
territorios.

Com o Programa de Transformacao da Paisagem, fizemos uma coisa
que nunca se tinha feito. Primeiro, territorializamos a politica florestal. Ate
hoje, até antes deste Programa de Transformacdo da Paisagem, a politica
florestal portuguesa era igual para o Pais todo, esquecendo completamente a
realidade do Pinhal Interior, por exemplo, mas ha outros territérios e 0 mapa
é aquele que esta nos territorios vulneraveis. Foi publicado a 26 ou 28 de
dezembro, em Diario da Repulblica, com uma portaria conjunta, onde esta
bem definido qual é o Pais florestal que precisa, efetivamente, de mais
investimento publico e de mais atencdo do Estado. Hoje, h& um mapa
especifico para o que o Pais florestal precisa, efetivamente.

H4 fileiras ou subfileiras florestais que sé precisam de regulacdo. O
eucalipto ndo precisa de apoios, 0 sobreiro precisa de ser regulado e mantido,
mas ha um Pais, como o Pinhal Interior, que precisa de regulacao, precisa de
mais investimento publico e de outro tipo de politicas.

Por isso é que aprovamos o Programa de Transformacéo da Paisagem,
que, agora, nos permite fazer aquilo que eu ja sabia, enquanto coordenador.

Alias, este trabalho foi também iniciado com meu antecessor e, acima de
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tudo, na Secretaria de Estado da Valorizacao do Interior, com o Ministro Siza
Vieira, na altura. Muitas destas medidas foram trabalhadas ja no Governo
anterior, mas, com esta aprovacdo do Programa de Transformacdo da
Paisagem, temos hoje um quadro regulamentar, um quadro legal e um quadro
financeiro associado, que nunca tivemos. Efetivamente, e em abono da
verdade, nunca tivemos em Portugal apoios a 20 anos para a floresta
autoctone ou para a floresta de crescimento lento.

E ndo podemos tratar... Fazer floresta, em solo privado, que tenda para
a perenidade é uma coisa que ndo encaixa. Isto existe e € muitas vezes
comparado com o norte da Europa, mas com o pequeno pormenor de que €
em solo publico. Fazer floresta para a perenidade, onde ndo é necessario
cortar as arvores, existe... em solo publico. Mas, como temos 98% do
territério privado, se este tipo de floresta é importante para o Pais e para o
planeta, temos de apoiar 0s proprietarios para fazerem esse tipo de floresta.

Com este Programa de Transformacao da Paisagem damos resposta a
essas questdes e, felizmente, estamos ja com 10 autarquias — espero que,
em breve, sejam muitas mais! — a construir estas Areas Integradas de Gestao
da Paisagem, onde podemos, efetivamente, fazer uma transformacéo da
paisagem. Porque o que se passa no Pinhal Interior... N&o sei se tenho tempo
para as respostas. Qualquer coisa, interrompam-me, porque pPOSSO
entusiasmar-me.

A questdo é que, em bom rigor, do que precisamos no Pinhal Interior
€, acima de tudo, de uma transformacéo da paisagem. Hoje, a ciéncia diz-nos
que com uma ocupacdo do solo, por concelho, acima dos 60% ou 65%,
essencialmente de pinheiro-bravo e eucalipto, do ponto de vista da defesa
contra incéndios, a floresta passa a ser quase indefensavel. Ou seja,
ciclicamente, aquilo que se tem vindo a passar... Aquilo que ardeu, no ano
passado, em Proenca, Oleiros e Sertd, ardeu a 1 de agosto de 2003; aquilo

que se passou em Macédo comecou, julgo, em 1998. Ciclicamente, os fogos
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vao sucedendo e, se ndo alterarmos significativamente a paisagem, isto vai
continuar a ser ciclico, obviamente, com ciclos cada vez mais curtos, também
por causa das alterac6es climéticas.

Com este Programa de Transformacao da Paisagem o que se pretende
é reduzir, nalguns casos, a ocupacao florestal, criando um mosaico silvo-
pastoril ou agricola, com a reintroducdo da agricultura em alguns destes
territorios, precisamente para que esta floresta seja compartimentada com
outras espécies florestais mais resilientes ao fogo e, preferencialmente, com
uma componente agricola mais forte, que se tem vindo a perder nos ultimos
anos. E precisamente isso que estamos a tentar fazer com este Programa de

Transformacao da Paisagem.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Creio que pode néo estar a
conseguir atingir esses objetivos, porgue a nota informativa do Observatorio
Tecnico Independente (OTI) diz, e passo a citar: «Nao estamos seguros de
que o Pais esteja suficientemente preparado para enfrentar eventos da mesma
magnitude, sobretudo porque as variaveis determinantes permanecem sem
alteracOes estatutarias». Claro que estamos a falar, entre outras, do
ordenamento, gestdo florestal, recuperacédo de areas ardidas e mitigacao dos
riscos desadequados, insuficiente formacdo e qualificacdo de agentes,
precariedade laboral de diversos agentes, entre outros...

Alias, o Presidente do Observatorio esteve nesta Comisséo e falou-nos
de que havia mudancas estruturais que eram faceis de concretizar. Por
exemplo, o fim dos quadros de precariedade no quadro de protecao civil seria

uma coisa facil de fazer.

O Sr. Eng.® Jodo Paulo Catarino: — Desculpe, ndo percebi.
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O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — O que o Presidente do
Observatorio nos disse foi que o fim dos quadros de precariedade no quadro

da protecdo civil seria uma medida facil de implementar.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Ah! Sim.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Pergunto-lhe: ndo era sua
tarefa ajudar a percorrer o caminho de reordenamento, para mitigar esses
obstaculos?

Passados trés anos desde o incéndio, pode afirmar que a zona do Pinhal
Interior esta apta para responder a uma situacédo idéntica de catastrofe, como

aquela que tivemos em 20177

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Ora bem, aquilo de que falei é
de uma transformagc&o da paisagem que n&o se faz de um ano para o outro. E
6bvio que quem passa no territério e olha para ele fica, efetivamente, com a
percecdo de que, antes, muito pouco aconteceu de diferente.

O que Ihe posso garantir € que, neste ano que tenho nesta Secretaria
de Estado, criamos um Programa de Transformagdo da Paisagem
completamente disruptivo em relacdo ao anterior, vocacionado e direcionado
exclusivamente para os territdrios mais vulneraveis. Associamos-lhe um
quadro financeiro, coisa que nunca teve, e, para além de todo este dinheiro
do PDR e do Fundo Ambiental, que ja disponibilizamos, com estes 100
milhdes de euros nos avisos que abrimos e territorializamos, 70% deste

dinheiro, destes 100 milhdes de euros abertos pelo PDR, foi territorializado.
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Ou seja, ndo foi para o campeonato nacional, porque, se fossem para o
campeonato nacional, provavelmente, 80% desse dinheiro iria ser para o
mesmo territério. E esse territorio €, provavelmente, aquele que menos
precisa de apoio de investimento publico, porque tem associadas espécies
que sdo economicamente Viaveis e 0S Seus proprietarios preocupam-se com
elas.

Por isso € que abrimos os 100 milhGes de euros que tinhamos
disponiveis no PDR e localizamo-los, essencialmente, nas regides que mais
precisavam desse investimento. E fizemos diferente. Associamos mais 43
milhdes de euros, a 20 anos, para gque 0s proprietarios tivessem um envelope
financeiro que lhes garantisse um rendimento anual periddico, para que
pudessem investir nestas espécies de crescimento lento, obviamente.

Tendo consciéncia de que se continuarmos a investir nas mesmas
especies, nestes territorios, o resultado sera, porventura, 0 mesmo que
tivemos ate agora, associamos o Programa de Transformacdo da Paisagem.
A, criamos estas intervengdes microterritoriais, que sio as Areas Integradas
de Gestdo da Paisagem, onde o Estado paga tudo: paga a elaboracdo do
projeto, que séo as OIGP (Operag0es Integradas de Gestdo da Paisagem),
paga a contratacdo dos técnicos para elaborar o projeto, paga o projeto e da
um apoio a essa entidade gestora por 20 anos. Além disso, criou um
mecanismo para que, nos casos em que... A grande maioria dos proprietarios
estd de acordo, mas existe um pequeno e reduzido namero de proprietarios
que nédo estdo de acordo com a intervencdo e que ndo fazem nem deixam
fazer. Atencdo, isto € s6 nos casos em que o Estado paga tudo e, mesmo
assim, o proprietario diz: «A terra € minha e eu ndo faco nem deixo fazer.»

SO € possivel arrendar forcosamente as parcelas aos proprietarios
nestas circunstancias em que, antes, o Estado apresenta o projeto e o fundo
de financiamento, mas mesmo nestes casos 0 proprietario diz que ndo faz

nem deixa fazer.

18



O arrendamento forcado, aprovado aqui, na Assembleia da Republica,
é precisamente sO para estes casos. Entdo, a propriedade é arrendada pelo
preco justo ao proprietario, que delega a gestao dessa propriedade a entidade
gestora, a qual, neste caso concreto, pode fazer uma transformacdo da
paisagem, pode reduzir substancialmente as espécies mais inflamaveis;
reintroduzir a agricultura, obviamente, por métodos bioldgicos, com
agricultura bioldgica, preferencialmente, ou de protecdo integrada; criar as
faixas de interrupcdo de combustivel; e pagar uma servidao administrativa
sobre essa terra do proprietario, que fica com uma faixa de interrupcéo de
combustivel criada no seu terreno. Pode fazer tudo isso.

Por 1sso, como lhe digo, hoje, temos criado... Para além de tudo isto,
inscrevemaos, ou inscreveu o Governo, melhor dizendo, 220 milhdes de euros
no Plano de Recuperagédo e Resiliéncia (PRR) para estes projetos-piloto e
para 0s projetos — neste caso, ndo sdo piloto — destas Areas Integradas de
Gestédo da Paisagem. Portanto, sdo 220 milhdes do PRR para estes projetos
e para intervencOes localizadas nestes territorios.

Julgo que, obviamente, ndo se faz tudo de um dia para o outro. Como
sabe, levdmos mais de meio ano ou quase um ano a conseguir ter o
arrendamento forgado em condigOes de poder ser executado e, com todo este
quadro regulamentar, foi também preciso, em alguns casos, rever até a
questdo do PDR. Tudo isto foi feito na perspetiva de, ao fim de um ano,
termos um quadro regulamentar, um quadro legal e um quadro financeiro
criados para que...

Mas também Ihe vou dizer, com toda a franqueza, que isto sO
acontecera e sO esta a acontecer onde os autarcas, efetivamente, ndo tém
receio de ser os protagonistas desta transformacdo. Nao vai ser o ICNF
(Instituto da Conservacdo da Natureza e das Florestas) nem vamos ser nés a
fazé-lo. Ou os autarcas, 0s agentes locais e as organizacdes de produtores

florestais locais se mobilizam e entendem que isto é, efetivamente, uma
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prioridade ou, entdo, dificilmente o conseguiremos fazer. Por isso é que
temos ja um conjunto de autarcas que entenderam esta necessidade de
ordenamento do territorio, de que falou, e muito bem, como uma prioridade.

Para além disso, temos agora mais um instrumento, o cadastro
simplificado, no qual estamos ja a trabalhar e a generalizar e que nos permite
identificar todos estes proprietarios. Nestas Areas Integradas de Gest&o da
Paisagem, o primeiro passo €, precisamente, o de fazer o cadastro
simplificado, o de identificar os proprietarios e de Ihes associar as parcelas.
Até porgue lhes vamos pagar um rendimento durante 20 anos, precisamos de

saber concretamente quem é o proprietario e qual é a area que Ihe esta afeta.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Secretario de Estado.

Sr. Deputado Hugo Oliveira, faca favor.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.

Tenho a certeza de que o Sr. Secretario de Estado concorda que as
segundas habitacdes sdo extremamente importantes para que ndo haja
abandono do territdrio e, ainda por cima, pela sua importancia na valorizacao
do interior.

De facto, foram muitas as segundas habitacdes que arderam nos
incéndios e os proprietarios ndo receberam qualquer apoio do Estado para
elas serem reconstruidas. Alids, ndo foram incluidas no plano REVITA e,
mais, metade do valor do REVITA — mais concretamente, 58% — foi
alocado aos apoios agricolas, de forma simplificada. Por isso € que, ha
pouco, lhe dizia que, provavelmente, discordava da questdo da adesdo ao
PDR. Provavelmente, o PDR teve menos adesdo porque as pessoas tinham
forma de ter apoio através do REVITA.

Portanto, ndo consigo alocar estes 58%, tendo em conta que havia, da

parte do Estado... Estamos a falar de politicas publicas e o argumento ou,
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pelo menos, o fundamento para poder haver esta alocacdo dos 58% era o da
alinea c) do n.° 2 do artigo 3.° do REVITA, que diz, concretamente, «desde
que ndo fossem cobertas por outras medidas de politica pablica». Ora,
sabendo que a operacédo 6.2.2, sobre a reposi¢do do potencial produtivo, do
PDR 2020, que foi adotada imediatamente apds o incéndio de junho para
fazer face a esta tragédia, era uma medida de politica publica, é dificil
entender que houvesse esta alteracao.

Entdo, o Conselho de Gestdo ativou a alinea c) para atribuir os 3,4
milhdes de euros do REVITA a este fim. N&o teria feito mais sentido que
tivesse sido através do PDR e que isto pudesse ser alocado as segundas

habitacbes?

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.

Para responder, tem a palavra o Sr. Secretario de Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Ora bem, entdo, quero referir
duas questdes. Primeiro, o REVITA s6 pagou até 5000 €... aliés, entre 1054
€ e 5000 €. E, atencdo, o REVITA pagou isto, mas houve um refor¢o, no
REVITA, de 2,5 milhGes de euros do Orcamento do Estado. Ou seja, esse
dinheiro nao foi... Os apoios agricolas ndo foram pagos pelos fundos, pelos
donativos, pelo menos na sua totalidade. Houve um refor¢co no Orgcamento
do Estado. N&o posso agora precisar 0 montante, mas julgo que, na altura,
houve um reforco do REVITA com 2,5 milhdes do Orgamento do Estado.

Depois, porque é que ndo foi usada a linha do PDR? Inicialmente foi,
sabe? Comecamos com a linha do PDR, mas, ao fim de pouco tempo,
percebemos que 90% dos proprietarios ndo tinham acesso a linha do PDR.

Por exemplo, uma das questdes era que tinham de iniciar a atividade
nas Financas. Ora, isso era logo uma complicacdo. Muitos deles, para

receberem 1000 €, tinham de arranjar um contabilista, de declarar inicio de
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atividade, de fazer parcelario agricola, de criar uma burocracia de tal ordem
que ndo compensaria e a maior parte das pessoas afastou-se completamente
dos apoios. Por isso € que entendemos que so faria sentido irem ao PDR a
partir dos 5000 €. Até aos 5000 €, para poder ajudar as pessoas, foi criada
esta linha direta, porque, sendo, 90% delas ndo teriam tido acesso e nédo
tinham ido buscar dinheiro ao PDR, porque a burocracia era de tal ordem
que nao justificava, ndo é?... Percebeu-se isso 10go no inicio e por isso € que
foi criada esta margem dos 1000 € aos 5000 €.

Quanto as segundas habitacGes, devo dizer-lhe... No inicio, antes de
acontecerem os incéndios de outubro, entre junho e outubro, nas reunifes
que houve, até com o Sr. Primeiro-Ministro, houve sempre uma grande
vontade e pedidos dos autarcas para que as segundas habitacbes fossem
apoiadas. Obviamente... Qual foi a questdo? Alids, havia segundas
habitacGes que eram claramente primeiras habitacdes. Dou-lhe o exemplo de
varias segundas habitacdes de pessoas que passavam la o tempo.

Em dois casos, que falaram comigo, s6 ndo tinham la4 a morada de
residéncia por causa do parqueamento a porta de uma casa na Amadora. Se
tivessem mudado a residéncia para 14, deixavam de poder estacionar o carro
a porta, porque a junta de freguesia so lhes dava autorizacéo para estacionar
e ndo pagar o parquimetro se fossem residentes na freguesia. Por isso é que
eles nunca 14... Pronto, ha casos destes, de segundas habitacdes, que sdo
incompreensiveis.

SO que, agora, a questdo € esta: dentro das segundas habitacdes, qual
€ o critério para definir quais é que merecem ser apoiadas e quais € que nao
merecem apoio concreto? Aqui, entramos na questdo da discricionariedade
técnica e da capacidade do técnico para analisar e, hoje, com o clima de
suspeicao que todos temos e que esta instaurado em Portugal, ndo ha técnico
nenhum que queira validar uma decisdo desta natureza. E de segunda

habitacéo, é o critério que foi criado, tudo bem.
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Foi por isso que as segundas habitagdes... Depois, obviamente,
quando aconteceram o0s incéndios de outubro, esta questdo passou
praticamente para segundo plano, porque a dimenséo do apoio necessario era
de tal ordem que as segundas habitacdes... Embora algumas autarquias
continuassem a bater-se por isso.

Mas devo dizer-lhe que, no inicio, houve efetivamente algumas
injusticas pelo facto de haver segundas habitacdes que, manifestamente,
mereciam ser apoiadas, porque aquelas pessoas viviam praticamente no
territério. SO néo tinham la a residéncia e ndo foram apoiadas porque o
critério foi aquele. Foi um critério legal e que parece justo, do ponto de vista
legal, mas, provavelmente, tem esta injustica pelo facto de, obviamente, hoje
ninguém querer atestar a diferenca entre uma segunda habitacéo de quem vai
l& no verdo ou tem uma casa de verdo e uma segunda habitacdo de alguém
que praticamente vive |4, apesar de ndo ter residéncia oficial naquele

territorio.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Oliveira, do
PSD.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Quero fazer duas notas.

De facto, qualquer um dos casos que estava a referir ficaria
provavelmente resolvido se — volto a insistir — a verba ndo fosse alocada
a agricultura, porque havia forma de financiamento sem que isso fosse
preciso. Se fosse a dotacdo toda do REVITA, provavelmente, daria para
reabilitar as segundas habitacbes. Ainda assim, existe um saldo
remanescente de 800 000 €, que poderia ter sido direcionado para essas
habitacGes. Ndo acha que deveria ter sido?!

Deixe que lhe cologue mais uma questao, porque tenho de o confrontar

com afirmacdes que o Sr. Ministro da Agricultura proferiu aqui. Ele falou,
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de facto, da questdo destes apoios € ndo € exatamente... Até porque 0s
apoios, os 5000 €, eram financiados a 100% por parte do PDR. Penso que

nédo estou errado quanto a isso.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — A partir dos 5000 €.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Sim, a partir dos 5000 €, os
apoios eram financiados a 100% e, por outro lado, os agricultores ndo tinham
de abrir logo a sua atividade, poderiam fazé-lo mais tarde. Portanto, ha
alguma incongruéncia relativamente a esta matéria e ndo queria deixar de dar
nota disso, depois da sua intervencéo.

Uma outra matéria de que falou ha pouco, pelo facto de os autarcas
terem... Falou daqueles que tém a coragem — nao sei se foi essa a expressao,
ndo quero errar — de assumir o seu papel. Mas ha quem néo o faca naquele

territorio, neste momento?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Vamos la ver, eu estava a falar
no ambito deste Programa de Transformacgdo da Paisagem, ndo estava a
dizer... Até agora, mesmo que eles o quisessem fazer... Até junho passado,
mesmo que 0s autarcas quisessem, ndo tinham forma legal de o fazer.

Hoje, temos um quadro regulamentar que lhes permite criar condicoes
para estas intervencdes, mas antes ndo tinham. Por isso, ndo se pde a questao
de eles o poderem fazer e de ndo o terem feito, porque, na altura, ndo havia
quadro regulamentar legal que lhes permitisse fazer isso.

Depois, em relagdo aos 5000 €, ¢ como lhe digo: na altura foi uma luta,

porgue houve sempre quem achasse que estadvamos a abrir um precedente e
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que depois, provavelmente, seria dificil que este apoio até 5000 €, quando
antes estava definido s6 até 1000 €... Houve mesmo quem achasse que
estdvamos a abrir um precedente e que, depois, dificilmente conseguiriamos
retroceder, porque podiamos estar a falar de muitos milhdes de euros.

Logo a seguir, aconteceram os incéndios de outubro e, pronto, foi
efetivamente ai que os montantes... Mas foi precisamente na altura, ndo
tenho duvidas... Quando comecamos com a Direcdo-Geral de Agricultura
— esse foi um processo que acompanhei de perto, com a agricultura — e as
pessoas comecgaram a dirigir-se para fazerem as candidaturas ao PDR, assim
que lhes perguntdvamos pelo parcelario, pelo inicio de atividade, por um
conjunto de burocracias, as pessoas levantavam-se da cadeira e iam-se
embora, como deve imaginar. Ndo estavam para isso. E faziam-no
legitimamente, porque estamos a falar de apoios de 1200 € ou 1300 € e um
contabilista, provavelmente...

Um bom exemplo que nos deram na altura foi este: «Mas isso vali
levar-me um contabilista para fazer a contabilidade que o senhor me esta a
pedir. E, entdo, vai dar-me o dinheiro para qué? Para eu pagar a um
contabilista? Nao vale a pena».

Foi isto que se passou.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Desculpe a minha
insisténcia. Posso estar errado, mas apenas me baseei naquelas que foram as
palavras do Sr. Ministro da Agricultura. Posso estar errado, repito, mas o que
ele transmitiu foi que, a partir dos 100 € e até aos 5000 €, era financiado a
100% e, depois, havia uma majoragdo até aos 800 000 €. Foi por isso que eu

o disse.
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O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Vamos 14 ver...

O Sr. Presidente: — Sr. Secretario de Estado, peco-lhe s6 um
segundo, porgue, sendo, a resposta ndo fica gravada.
Sr. Deputado, peco-lhe que termine a pergunta para, depois, o Sr.

Secretario de Estado responder.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Ja terminei, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente; — Ja terminou?

Sr. Secretério de Estado, tem a palavra para responder.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — O pagamento foi feito na
totalidade, até aos 100%. Até aos 5000 €, toda a despesa apresentada pelos
agricultores foi paga a 100%, mas o PDR nédo permitia esse pagamento a
100%. Pelo menos, na minha percecéo, o PDR néo permitia esse pagamento,
mas posso estar errado. Confesso que ja foi ha dois ou trés anos e, na altura. ..

Agora, 0 que Ihe posso garantir € que, inicialmente, era para ser a partir
dos 1000 € pelo PDR, mas constatdmos logo, ao fim de pouco tempo, que as
pessoas que tinham aqueles 1500 € ou 1200 € de prejuizo nao faziam e nao
queriam fazer candidaturas. Como estava muita gente nessa margem,
acabamos por criar esta oportunidade, mas repito que, na altura, o Fundo
REVITA foi reforgado através do Orcamento do Estado em 2,5 milhdes de
euros, precisamente para acautelar que os apoios agricolas ndo eram feitos

pelos donativos. Portanto, foi 0 Or¢camento do Estado que pagou.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.
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O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Ainda assim, continuo a
insistir que os 58% retiraram a possibilidade de reconstrucédo das segundas
habitacdes.

Para terminar, queria perguntar-lhe se ndo considera, com toda a
sinceridade, que teria sido um apoio efetivo a revitalizagdo do Pinhal Interior

se fosse possivel reconstruir as segundas habitacdes.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de

Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Considero.

Efetivamente, considero que, em 50% das segundas habitacGes, era da
mais elementar justica que fossem reconstruidas. Agora, ndo encontraria
ninguém que fizesse a distingéo entre as segundas habitacdes que era da mais
elementar justica serem recuperadas e aquelas que ndo fazia sentido serem
recuperadas. N&o encontro ninguém que o quisesse fazer, esta a ver? Porque
essa discricionariedade técnica devia ser um técnico a té-la.

Hoje em dia, em Portugal, uma pessoa tem de pensar seriamente
quando o fizer, porque temos de olhar para a letra da lei e cumpri-la
escrupulosamente. Isso € um facto e julgo que dificilmente teriamos quem o
fizesse, mas se houvesse dinheiro e disponibilidade, estou convencido de que
muitas daquelas segundas habitacdes sdo de pessoas que, como lhe disse,
vivem no territdrio, investem no territério e moram la praticamente todo o
ano. Mas, obviamente, o critério foi aquele. Era o critério legal que estava
estabelecido e, a luz de tudo o que se passou depois disso, ainda bem que
ndo se entrou por ai, porque, entdo, imagine o barulho que teria sido e o que

€ que teria acontecido.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra para terminar.
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O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Entdo, concluo que concorda
comigo quando digo que os 800 000 € remanescentes poderiam ser aplicados
nessas segundas habitacGes.

Queria ainda perguntar-lhe uma coisa, muito rapidamente: a Unidade
de Missdo da Valorizacdo do Interior, na altura, esteve envolvida ou foi
consultada para esta decisdo de atribuir parte do Fundo REVITA aos

agricultores, em detrimento do resto?

O Sr. Presidente: — Para responder, Sr. Secretario de Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sim, foi consultada. Isso foi
articulado connosco, com o compromisso de, depois, vir o dinheiro do
Orcamento do Estado, como veio. Pode néo ter sido na totalidade, imagino
que ndo terd sido, mas se a esses 58% de que falou reduzir os 2,5 milhdes de
euros do Orgcamento do Estado que foram para o Fundo REVITA, vera que

ndo serdo bem 58%. Sera muito menos do que isso.

O Sr. Presidente: — Terminada a primeira ronda do PSD, passo a
palavra a Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso, do Bloco de Esquerda.

Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Obrigada, Sr. Presidente.

Em primeiro lugar, quero cumprimentar os presentes, quem nos
acompanha, os servicos e agradecer também a presenca do Sr. Secretario de
Estado, ainda que ndo seja a nessa qualidade que esta hoje connosco.

Esta Comissdo de Inquérito ndo pode, nunca, esquecer a tragédia que
aconteceu, nem podemos, por muitas que sejam as reunides, deixar de prestar

a nossa homenagem as vitimas e de lamentar, muito sinceramente, aquilo
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que aconteceu e todos os problemas que resultaram desta tragédia, quer em
termos de ambiente, quer em termos de pessoas ou de danos materiais. Uma
tragédia que, coletivamente, ndo soubemos evitar e com a qual ainda hoje
procuramos, de alguma maneira, aprender.

E nesse sentido que o Bloco de Esquerda entende esta Comissdo de
Inquérito. Ndo como um julgamento das pessoas que estdo nos seus
territérios, mas, essencialmente, como uma possibilidade de refletirmos
coletivamente e de tentarmos perceber o que é que falhou neste processo para
que, se algum dia uma tragedia desta magnitude voltar a acontecer no nosso
Pais — seria desejavel que assim ndo fosse —, possa haver uma resposta
mais adequada, que nédo traga os problemas que esta situacdo trouxe. Isto,
apesar de entendermos que sem politicas publicas de ordenamento e de
gestdo da floresta e dos territorios do interior nunca teremos uma perspetiva
global deste assunto.

Em declarag6es a um 6rgdo de comunicacgéo social, em 12 de junho de
2018, o Sr. Secretario de Estado afirmou que, nessa altura, um ano apos o
incéndio, a Unidade de Missdo de Valorizacdo do Interior fazia um balanco
extremamente positivo. Referiu, ainda, que a questdo do reordenamento
florestal e da componente agricola estavam a ser tratadas e que iriam dar 0s
seus resultados.

Gostava que elaborasse um pouco sobre este isto: quando fez este
balanco extremamente positivo, a que é que se referia concretamente? E que,
trés anos passados sobre o incéndio, temos ouvido aqui balancos muito

menos positivos do que aquele que parece aqui anunciar.

O Sr. Presidente: — Sr. Secretario de Estado, tem a palavra para

responder.

29



O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sr.2 Deputada, eu distinguiria
aqui a intervencéo que foi feita no territdrio. Essas declaracGes foram feitas
um ano apos o incéndio. Recordo-me de a delegacdo do BEI (Banco Europeu
de Investimento), que veio visitar o territorio e as reconstrucdes, nos ter dito
que tinham acompanhado muitas catastrofes pelo mundo e que nos davam
0S parabéns, porgue nunca tinham visto, em tdo pouco tempo, uma
intervencéo tdo bem feita. Na altura, tinhamos 60% das casas reconstruidas
— repito, 60%, um ano depois! — e estavamos a falar de uma centena de
casas, porventura mais do que uma centena, em mais de uma centena de
localizagdes geograficas. Estavamos a falar de casas dispersas e ndo de 100
habitacbes num prédio. Estavamos a falar em 100 habita¢Ges pulverizadas
por aquelas aldeias todas.

Lembro-me de a comissdo do BEI que veio visitar o trabalho ao fim
de um ano estar visivelmente impressionada com a forma como era possivel,
em tdo pouco tempo, estar tanta coisa feita.

Devo dizer-lhe que houve respostas da parte da administracdo central
que sempre fizeram falta nestas grandes catastrofes e que nunca existiram
como ali. Dou-lhe o exemplo do apoio psicoldgico que foi dado aquelas
pessoas. Nos fogos por que, infelizmente, ja passei, no meu concelho, sei
bem, na componente psicoldgica, de como as pessoas ficam no dia em que
perdem rigorosamente tudo, em que perdem o trabalho de uma vida inteira,
e nunca tiveram apoio psicologico... Aquelas pessoas tiveram essa
oportunidade, esse apoio psicologico, estd a perceber?

Do ponto de vista da Administracdo Publica, houve coisas que
correram de forma exemplar e, por isso, foi com enorme mégoa que Vi todas
aquelas intervengdes. Havia coisas mal, obviamente, que deveriam ser
investigadas, mas aquelas pessoas ndo deveriam ter sido tratadas da forma
como foram. Depois de tudo isto, de todo este alarido, vimos que,

provavelmente, serdo cerca de 5% ou pouco mais do que 5% as casas que
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estdo em avaliacdo, a ser investigadas ou cujas obras estdo suspensas.
Mesmo que sejam 10%, nestes processos é natural que haja sempre casos
destes e é preciso que as entidades atuem, e ainda bem que atuaram. Mas,
obviamente, para as pessoas que passaram por tudo aquilo, que perderam
tudo, rigorosamente, toda a questdo mediatica. ..

Lembro-me de ainda |4 estarmos la e de haver idosos que nos iam dizer
«vao |4, por favor, parar as obras, porque eu ndo quero nem mais um tijolo
na minha casa». «Mas a sua casa € de primeira habitacdo», diziamos, e eles
respondiam: «Eu ndo quero nada disto! Desculpem 14, mas eu ndo quero nada
disto. Vou para debaixo da ponte, mas ndo quero que me reconstruam nada
porque ndo estou para passar por isto.

NOs passamos por isto e as pessoas que viviam naqueles territorios
passaram por isto desnecessariamente.

Em relacdo a sua questdo, quero dizer-lhe que a resposta no pos-
incéndio e em emergéncia foi um exemplo nacional. As dire¢des regionais
de agricultura trabalharam noite e dia para fazerem aqueles levantamentos;
a salde esteve permanentemente naquele territério, durante varios meses.
Houve uma resposta claramente exemplar da parte da Administracdo
Publica, como houve da parte dos portugueses. Claro que, depois, acabamos
por manchar tudo isto daquela forma infeliz.

Relativamente a questdo florestal — ja falei nela, mas posso voltar a
falar —, faltavam-nos instrumentos legais, faltava-nos um quadro
regulatdrio e financeiro de apoio, o qual temos hoje criado, felizmente, para
atacar aqueles problemas, que s&o estruturais, como disse e bem.
Precisavamos, efetivamente, de tudo isso, mas ja o criamos, em menos de
um ano.

Quando a Sr.2 Deputada referiu que eu disse que as coisas tinham
corrido muito bem, devo dizer-lhe que, efetivamente, correram bem. Do

ponto de vista da emergéncia, houve uma resposta como nunca o Pais deu
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em qualquer outra circunstancia. Alids, hd pouco tempo ouvi que ainda ha
casas na Madeira por recuperar, ndo sei ha quantos anos. ..

Quanto as casas que estdo por recuperar naquele territorio, ou Sdo 0s
processos que estdo suspensos ou sdo aquelas onde, inicialmente, o0s
proprietarios tiveram problemas de legalizacao, de inventario ou outros casos
muito pontuais. Todas aquelas que estavam em condigdes, as casas pacificas,
ao fim de um ano e pouco estavam recuperadas e as pessoas estavam la

dentro.

O Sr. Presidente: — Queira prosseguir, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Muito obrigada, Sr. Presidente.

Sem querer minimizar, com a minha pergunta, pretendia centrar-me
mais especificamente nas questoes do reordenamento florestal. Sabendo que
ja respondeu a algumas questdes relativas a isso, acho que ha que fazer um
certo balango, porque, apesar de terem sido criados Varios instrumentos
legais que permitem todo um enquadramento, temos o dever de olhar para
trés e de ver se, em termos praticos, a floresta nesta zona esta hoje, ou néo,
mais bem ordenada.

Esse era também um dos objetivos e, de facto, quando falamos em
questdes de reordenamento florestal temos de as ver no concreto. Do seu
ponto de vista, neste momento, a floresta ndo so esta mais bem ordenada
como mais bem preparada para que uma situacdo destas ndo volte a

acontecer?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.
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O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Em relacdo a floresta — e
compreendendo que esta questdo que me colocam seja a mais premente —,
ndo tenho outra forma de responder a ndo ser dizer o que ja disse. Volto a
repetir: em termos de territdrio, as alteracdes sdo hoje muito poucas, sem
davida.

Apesar de este Governo ter criado um quadro regulamentar, um
quadro legal e um instrumento financeiro como nunca existiram, volto a
dizer que 1sso sO acontecera quando os agentes locais... Nao vai ser o ICNF
e ndo vai ser por decreto que vamos mudar aquela paisagem. N&o vale a pena
termos ilusGes sobre isso.

O que € necessario fazer naquele territorio é transformar a paisagem,
alterar aquela ocupacéo do solo. Com aquela ocupacéo do solo ndo vamos a
lado nenhum, ou melhor, vamos aos ciclicos incéndios que temos desde 1998
naqueles territorios. A transformacdo da ocupacdo do solo faz-se por esta
via, por este instrumento legal que nds criamos e com o dinheiro que... Estas
Areas Integradas de Gestdo da Paisagem ndo sdo mais do que Zonas de
Intervencéo Florestal (ZIF), um quadro regulatorio que ja existe ha mais de
15 anos. Provavelmente € de 2006, da altura que passei pelo Ministério da
Agricultura, ou de 2005, a primeira lei das Zonas de Intervencao Florestal,
SO que nunca tiveram associado um pacote financeiro.

Ha duas grandes diferencas neste quadro regulatorio. A primeira é que
as Zonas de Intervencdo Florestal nunca tiveram um pacote financeiro
associado e permitiram sempre a existéncia de ndo-aderentes. Ou seja, havia
um conjunto de proprietarios que aderiam, voluntariamente, a uma
intervencao naquela area, mas havia 20%, 30% ou 40% dos proprietarios que
diziam «eu ndo faco nada, ndo quero fazer» ou que ndo estavam la, que nao
estavam interessados ou que eram emigrantes ou herancas indivisas, como
tantas que existem por este Pais fora. Obviamente, ndo estando interessados,
essa intervencdo era feita apenas de forma pulverizada naquela area dos
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aderentes, o que ndo cria uma alteracdo substancial na ocupacéo do solo que
permita defendé-lo do ponto de vista das alteracdes climaticas e da ocupacéo
florestal.

Temos hoje concelhos com mais de 90% de ocupacdo florestal de
pinho e de eucalipto, o que quer dizer que ndo ha& descontinuidade
rigorosamente nenhuma naquele territorio. Ora, isto ndo é defensavel do
ponto de vista da defesa da floresta contra incéndios. Isto é 0 mesmo que um
cobertor de 1& comecar a arder numa ponta e querer apaga-lo no meio! Todos
sabemos onde é que ele vai apagar, ndo vale a pena termos ilusdes. Isto &
assim, ciclicamente, desde ha 20 ou 30 anos!

Esta alteracdo da ocupacdo do solo sé se faz com instrumentos
regulatorios e legais, de acordo com aquilo que temos agora, mas, para que
isto aconteca, é preciso que os agentes locais... Ndo é o ICNF que vai la
identificar os proprietarios, nem € o ICNF que vai conseguir fazer o cadastro
simplificado dos 140 000 preédios rusticos que existem, s6 no concelho de
Proenca-a-Nova. Isto tem de partir dos agentes locais, criando-lhes o0s
instrumentos legais, criando-lhes os meios financeiros, porque € preciso
apoia-los financeiramente.

As camaras municipais ndao tém dinheiro para isso e, por isso é que se
abriu o PO (Programa Operacional) Regional com 10 milhdes para o Centro
e mais 10 milhGes para o Norte, para o cadastro simplificado e para as
camaras municipais se poderem candidatar, o que ja esta a acontecer.

Mas tém de ser os agentes locais a entenderem isto como uma
prioridade para o seu territorio. E claro que isto é uma coisa para trés, quatro,
cinco anos, ndo é uma coisa para hoje. E um caminho que esta feito, iniciado
h& meio ano e que, agora, com os 600 milhdes do IRR (Instrumento de
Resiliéncia e Recuperacdo Econdmica) propostos para as florestas, tem todas
as condig0es para iniciarmos este caminho, precisamente, e para 0

concretizarmos nos préximos anos. Mas, repito, tem de ser em conjunto com
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0s agentes locais, com as pessoas do territorio e com as organizacfes de
produtores florestais, com as autarquias, com as juntas de freguesia, porque
se ndo houver, nessa componente, uma proatividade, dificilmente o vamos
consequir fazer.

Vamos fazé-lo, mas vamos fazé-lo onde forem mais proativos e onde,
obviamente, tiverem coragem — disse e repito —, porque é preciso coragem.
Estamos a falar de um processo dificil, ndo é um processo facil e ndo vale a
pena termos ilusdes de que isto acontecera com muita facilidade. E um
processo dificil, mas o mais dificil ja conseguimos, que foi termos posto,
tanto no Fundo Ambiental, como no PDR e, agora, no IRR uma quantia
muito significativa de meios. Mas néo € para o Pais todo, é para aquele Pais
de que todos nds nos lembramos nos verbes, mas que, depois, passado 0
verdo, 0s apoios que ha para a floresta véo para o Pais todo e aquele acaba
sempre por ficar sem apoios financeiros para essa intervencao.

Agora, cridmos um mapa territorial onde, preferencialmente, vamos
investir, mas, obviamente, com estas dificuldades que ndo vale a pena

gescamotear.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso, faga favor.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Eu oi¢co com muita preocupacao as
suas palavras, ndo porque ndo compreenda que sem um enquadramento legal
adequado e sem financiamento se possam fazer mudancgas, mas porque ja
houve outros enquadramentos anteriores.

Falou nas ZIF, poderiamos falar em IGF (Instrumentos de Gestdo
Florestal) e poderiamos ir ainda mais atras. Ja houve outras formas de
financiamento, o que nunca houve foi coragem politica, nomeadamente da
parte do Governo, para enfrentar o modelo de floresta — que ndo é uma

floresta, € uma monocultura, como disse — e para enfrentar os grandes
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interesses econdémicos que estdo por detras desse modelo de producéo. 1sso
seria muito bom e o Bloco de Esquerda gostaria muito que, agora, fosse
possivel implementar um verdadeiro mosaico agro-silvo-pastoril que
defendesse o desenvolvimento local e ndo os grandes interesses economicos,
que tém estado a capturar e a utilizar o territorio de uma maneira abusiva,
seja na regido de Pedrdgdo, seja na regido de Proenca, seja, de um modo
geral, ao longo de todo o interior do Pais.

Ainda assim, ndo podemos deixar de lamentar que, trés anos passados,
a madeira queimada continue no terreno, que as intervengdes feitas, em
termos de linhas de agua também tenham pouco impacto, como assumiu, e
que, quanto ao cadastro, a percentagem do que ja estd efetivamente
cadastrado ainda seja muitissimo insuficiente. N&o sO consideramos
essenciais estes dois aspetos que referiu, de haver dinheiro e de haver um
enquadramento legal, mas também o de haver aquilo que o Bloco de
Esquerda tem defendido, que é uma capacitacdo dos agentes locais.

Falou em associacOes de produtores, falou em autarquias. AS
condicionantes que existiam em 2017, e anteriormente, mantém-se: uma
populacao envelhecida, a desertificacdo, tudo aquilo que conhecemos e que
caracteriza o interior do nosso Pais. Portanto, temos aqui uma «pescadinha
de rabo na boca», com um conjunto de burocracias muito dificeis de
ultrapassar e uma populacdo extremamente envelhecida.

Estes aspetos também estéo a ser considerados para uma verdadeira
capacitacdo, quer das autarquias, quer das associacBes de produtores? E
porque, sem isso, por muito dinheiro que haja, serdo os grandes interesses
econdmicos a conseguir utilizar esses fundos e, mais uma vez, a subverter o

desenvolvimento local em nome do interesse de alguns.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.
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O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sr.2 Deputada, como é que lhe
poderei responder?! Acho que foi mais uma reflexdo do que propriamente
uma pergunta, mas, vamos la a ver, a questdo ndo é s6 do Pinhal Interior.
Naquele mapa dos territorios que considerdmos vulneraveis constam Silves,
Monchique, Serra de S. Mamede, aquela regido de Gavido, algumas
freguesias de Niza e, depois, aquele macico central que vai até Chaves,
Caminha... Vai ao nivel da freguesia e ndo do concelho, pelo que é um mapa
muito rigoroso, julgo eu, do ponto de vista daquele Pais que precisa,
efetivamente, de um olhar mais atento e de mais investimento.

Obviamente, os problemas estruturais da nossa floresta e do nosso
interior sdo problemas que temos de atacar. Sdo todos aqueles de que se
falou: o envelhecimento, a estrutura da propriedade em minifundio, a
eventual demografia. Estes sdo trés fatores estruturais determinantes, mas
vou dar-lhe o exemplo de uma regido portuguesa do interior que tem o0s
mesmos problemas estruturais e que ndo tem o abandono que estas regides
tém. O Douro vinhateiro € uma regido com uma orografia muito idéntica, é
uma minicultura que tem um minifindio e um envelhecimento do
proprietario associado.

Sabe qual é a diferenca entre uma e outra? E que, num lado, ha um
rendimento econdémico da propriedade e as pessoas sabem que devem e
podem cultivar, porque véo tirar remuneracdo desse investimento.
Independentemente de a propriedade ter 1000 m?2, no Douro, eles véo a vinha
e tratam-na, mas aqui ndo o fazem. Porqué? Porque tém consciéncia de que
a expectativa de ter alguma remuneracdo ou retorno econoémico desse
investimento € zero, porque, provavelmente, mais tarde ou mais cedo, vai
arder.

Por isso, concordo que temos de atacar estes problemas estruturais,

que séo reais, mas ndo sdo o problema todo. O problema é a rentabilidade
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econdmica do solo privado e tem de se atacar com este pagamento, que
estamos a fazer, dos servigos do ecossistema, que seria a manutengao... Nao
€ pagando apenas a plantacdo da arvore, é pagando a arvore e dando-lhe,
durante 20 anos, um apoio para que a pessoa a possa manter. Ao fim de 20
anos, provavelmente, com o valor econémico existencial sobre a terra, essa
pessoa sera a primeira interessada em defendé-la.

Isto para lhe dar um exemplo de que, compreendendo estes problemas
estruturais, 0 maior problema que temos associado a este territorio € a falta
de rendimento com a terra. S6 no dia em que 0 proprietario tiver uma
expectativa de retorno economico do investimento que vai fazer é que,

obviamente, ele se vai preocupar e acompanhar essa propriedade.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, faga favor.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Eu néo queria apenas fazer uma
reflexdo e concordo com aquilo que disse sobre o retorno econémico.

Queria perguntar, muito especificamente, que medidas estdo a ser
implementadas para permitir e facilitar o acesso das pessoas a esses
financiamentos que estdo agora a ser criados, porque, ainda que eles existam,
se ndo houver apoios de proximidade que capacitem as pessoas ou que
facilitem o seu acesso a estes fundos, eles continuardo a ser completamente
canibalizados e vampirizados por grandes interesses economicos, esses, sim,
com capacidade técnica, conhecimento e capacidade de contornar ou de
corresponder as burocracias.

Se ndo for feito este trabalho de capacitacéo, até dos proprios autarcas,
todos esses recursos serdo, mais uma vez, canalizados para aqueles que tém

capacidade para lhes aceder, que ndo sdo as pessoas.

38



O Sr. Presidente: — Para se defender, tem a palavra o Sr. Secretario

de Estado, Jodo Paulo Catarino.

O Sr. Eng.® Jodo Paulo Catarino: — Vou tentar defender-me, entéo.

Risos.

Acho que posso descansar a Sr.2 Deputada em relacéo a isso, porque,
primeiro, sO vamos apoiar espécies de crescimento lento ou autoctones,
nestes processos. Depois, durante dois anos, estamos a pagar a capacitacao
técnica as autarquias, as organizacoes de produtores florestais, as entidades
que se proponham fazer estas Areas Integradas de Gestdo da Paisagem, ou
seja, vao ser capacitadas tecnicamente com o apoio do Fundo Florestal
Permanente para, durante dois anos, apresentarem o projeto e fazerem o
cadastro simplificado e a identificacdo dos proprietarios. Tudo isto é
elegivel.

Para além da intervencdo — da plantacédo, digamos assim, do projeto
em si —, pagamos esta capacitacdo técnica, durante dois anos, para que
existam técnicos que facam o projeto, que facam a candidatura. Depois,
pagamos a intervencao e o apoio durante 20 anos.

Atendendo a que s6 vamos apoiar... Este Programa de Transformacéo
da Paisagem tem um mapa préprio, sé apoia especies de crescimento lento
ou autdctones e tem uma capacitacédo técnica que é paga a cabeca pelo Fundo
Florestal Permanente a quem quiser propor um trabalho desta natureza, isto

é, fazer uma Area Integrada de Gestdo da Paisagem.

O Sr. Presidente: — Facga favor, Sr.2 Deputada.
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A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Agradeco a resposta e espero, muito
sinceramente, que isso seja possivel, para que, daqui a alguns anos, possamos
ter um mapa néo so das intengbes, mas das concretizacdes e da area que ja
estd, efetivamente, integrada nestas Areas de Gestéo da Paisagem, e que isso
contribua para um desenvolvimento local baseado nas comunidades.

Continuando, a Unidade de Missdo para a Valorizagdo do Interior
atuou noutros ambitos, para além destes que estdo relacionados com o
ordenamento da floresta e a componente agricola no Pinhal Interior, ou sé

teve estes dois ambitos de atuacao especificos?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — No a@mbito das competéncias da
Unidade de Misséo, durante o periodo em que esta existiu, o responsavel pela
politica florestal era o Ministério da Agricultura, ndo era a Unidade de
Missdo. A Unidade de Missao fazia a coordenacao entre a tutela e os varios
ministerios.

No fundo, qual era a ideia? Ajudamos muito nesta coordenacao,
quando surgiam problemas no terreno, e vou dar-lhe um exemplo. Quando
surgiam problemas na area da agricultura, em condi¢es normais, o tecnico
que andava no terreno reportava ao chefe de divisdo, que, por sua vez,
reportava ao diretor de servicos, o qual reportava ao diretor de departamento,
este ao diretor-geral e o diretor-geral reportava a tutela. Foi para aliviar tudo
isto! Quer dizer, como tinhamos técnicos que acompanhavam todos esses
processos, quando havia algum problema e quando precisavam de uma
decisdo politica ela era tomada imediatamente, porque a Unidade de Missao
era equiparada a subsecretaria de Estado, falava diretamente com a tutela.

Resolvemos indmeros problemas de forma muito mais agil, nos varios
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ministérios, nas varias tutelas. Este foi, essencialmente, o grande papel no
ambito da implementacéo das respostas de emergéncia.

Para alem disso, teve como principal papel a constru¢do do Programa
de Revitalizacdo do Pinhal Interior, o qual considero — obviamente, sou
parte interessada, porque me empenhei profundamente na sua elaboragdo —
que respondia claramente as necessidades do territorio, nas suas diversas
dimensoes. Foi construido por proposta das autarquias e dos seus presidentes
de camara, que tiveram um papel importantissimo.

A primeira proposta entregue a Unidade de Missdo, em que depois
pegamos, foi j& muito consistente. A Unidade de Missdo trabalhou, com
todas as areas setoriais e com todos os ministérios, todas as propostas que
faziam parte do Programa de Revitalizacéo do Pinhal Interior, que depois foi
aprovado em resolucdo de Conselho de Ministros e passou a ser
implementadas. Entretanto, acabei por sair, para vir para esta pasta, e ndo
tenho acompanhado o que estd a decorrer, digamos assim, no ambito do
Programa da Revitalizacdo do Pinhal Interior, a ndo ser nas medidas
florestais de que ja vos falei. Agora, sim, sou responsavel por elas, neste
Governo e € nessas que... Mas, enquanto Unidade de Misséo, no fundo, o
que esta fez foi coordenar a intervencdo do Governo no territorio e fazer a
ligacdo entre os agentes locais, 0s agentes regionais e a administracao

central.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, tem a palavra para um ultimo

esclarecimento.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Relativamente a estas medidas, que,
como disse, ja ndo estdo diretamente sob a sua tutela, considera que esta a
ser positiva a aplicacdo deste programa, relativamente aos objetivos iniciais

que estavam delineados?
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Julgo que sim. Alias, ha uma
area que gostava de realcar, porque creio que as coisas até correram bastante
melhor do que eu préprio estaria a espera, e que tem que ver com 0
restabelecimento do tecido empresarial, onde julgo que houve um apoio
significativo.

Na altura, a seguir aos incéndios, entendemos que muitas daquelas
empresas ndo voltariam a abrir, mas o que € certo é que elas acabaram por
abrir. Abriram modernizadas, praticamente todas elas, melhor do que
estavam antes, e acho que, no @mbito do restabelecimento do potencial
produtivo... Outra coisa que correu muito bem foi a recuperagéo de tudo o
que era publico, tanto das autarquias quanto da administracdo central. A
recuperacao foi, obviamente, pelo Fundo de Emergéncia Municipal, pago a
100%, mas houve, realmente, um apoio significativo. A questdo do apoio no
ambito da satde, aquilo que ja...

N&o h& nenhuma duvida de que o que é mais exigente e onde todos
nos temos de trabalhar, e onde estamos a trabalhar afincadamente, porque
também é o mais dificil, é, claramente, a questdo do ordenamento do
territorio, a intervencdo naquela dimenséo florestal, digamos assim, pelas
razdes que ja invoquei. N&o vale a pena fugirmos, pois essa € a dificuldade
do territorio.

Na questdo do restabelecimento das empresas, nas suas diversas
dimensdes, julgo que as coisas correram muito bem. Houve até, alias, a volta
de 500 milhdes de euros de investimento. Lembro que, na altura, no primeiro
aviso, eram para ser cerca de 200 milhdes de euros e toda a gente achava que

iria ser suficiente, que ndo haveria candidaturas suficientes para esse
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investimento, mas o que é certo € que foram aparecendo, sucessivamente.
Julgo que totalizardo a volta de 500 milh@es e isso ¢ sinal... Os avisos foram
reforgados sistematicamente, porque, da parte da Administracdo e do
Governo, houve sempre a ideia de que nédo seria por falta de dinheiro que
aquele territorio ndo seria revitalizado.

Com a conjugacao do Orcamento do Estado, dos PO (programas
operacionais) regionais, do Fundo Ambiental e de todos 0s outros
componentes orcamentais que tinhamos — e cumpre-me também realcar
aqui este facto, enquanto Coordenador da Unidade de Missédo —, ndo tenho
duvidas de que, se antes dos incéndios de junho e outubro, quando se falava
em valorizacdo do interior, havia alguns membros do Governo que achavam
que era necessaria, mas gque era mais uma imposic¢ao do Primeiro-Ministro,
que entendia aquilo como uma necessidade, a partir dos incéndios, todos
perceberam que havia um Pais que precisava de um olhar diferente.

N&o ha davida nenhuma de que, a partir dai, todos os membros do
Governo, independentemente das areas, se empenharam profundamente para
que nada faltasse naquele territorio. Acho que, de uma forma geral, as coisas
correram particularmente bem, com esta dimensédo do ordenamento do
territério, que é, obviamente, uma questdo que nos acompanha ha varias
décadas, como sabemos. Espero agora contribuir, modestamente, com esta
pasta... Nao a vamos resolver — de todo! —, mas vamos iniciar. ..

A preocupacdo e provar que este Programa de Transformacgédo da
Paisagem funciona. Temos agora uma oportunidade — obviamente, tendo
dinheiro do PRR e sendo este, a partida, como esperamos todos nos, mais
desburocratizado — de conseguir implementar estas Areas Integradas de
Gestdo da Paisagem, de provar que o modelo é este e que o0 caminho ¢€ este,
para que depois possamos desenhar os novos PO, nos fundos comunitarios,

em funcéo destas medidas que estamos agora a testar e a implementar.
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O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Secretario de Estado Jodo
Paulo Catarino.

Antes de dar a palavra ao Grupo Parlamentar do Partido Socialista e
ao Sr. Deputado Raul Castro, queria informar as Sr.* Deputadas e 0s Srs.
Deputados de que o Grupo Parlamentar do PSD fez chegar a Mesa um
documento — um despacho do Sr. Ministro, de 2017 — que, obviamente,
integrara o acervo da Comissdo. Mas, dado que esse documento entrou
agora, pedia ao Sr. Deputado Hugo Patricio Oliveira que apresentasse,
dizendo os fins a que se destina, sem prejuizo de o distribuir desde ja.

Sr. Deputado, perguntava-lhe ainda se este documento também se
destina a ser entregue ao, aqui depoente, Sr. Secretario de Estado, para a
audicdo de hoje mesmo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Oliveira.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Sr. Presidente, naturalmente,
no ambito do direito de contradicdo, queria pedir para distribuir o Despacho
n.26420-A/2017, porque é importante e fico com davidas sobre se a Unidade
de Misséo, que tinha o dever de fazer a coordenagdo interministerial,
conhecia bem as medidas que estavam no terreno.

Sr. Presidente, pedia também que pudesse ser distribuida a audicéo,
realizada em 16 de dezembro de 2020, do Sr. Ministro Capoulas Santos, onde
ele ndo concorda com estes apoios simplificados. alids, até considerou uma

maé gestdo do dinheiro publico.

O Sr. Presidente: — Feito o esclarecimento quanto ao teor e ao
destino do documento e feita a distribuicdo do mesmo a todas as Sr.*
Deputadas e a todos os Srs. Deputados, tem a palavra o Sr. Deputado Raul
Castro, do Grupo Parlamentar do Partido Socialista.
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O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Sr. Presidente, Sr. Eng.° Jodo
Paulo Catarino, agradeco por estar presente nesta audicdo, incluida no
ambito da Comissdo de Inquérito aos apoios do Estado pelos incéndios de
junho de 2017.

Sabemos que, na altura, era 0 Coordenador da Unidade de Missao para
a Valorizacdo do Interior, pelo que esta minha primeira pergunta tem que
ver, precisamente, com essa sua funcdo: qual era o papel da Unidade de
Missdo ao integrar a referida Comissdo Técnica? Seria somente, enfim, para
atrair os investimentos e apoios necessarios dos diversos ministerios ou a
Unidade de Misséo tinha alguma outra funcéo, para alem dessa, em relacéo

aquele territorio?

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Aquando da decisédo do Sr.
Primeiro-Ministro de levar a Unidade de Missdo para o territorio, houve uma
alteracdo a composicdo da Comissdo Tecnica e, na altura, foram incluidos
técnicos da Unidade de Missdo e da Cruz Vermelha Portuguesa para a
questdo dos apetrechamentos. Ou seja, a Comisséo Técnica ficou reforgada,
para além dos técnicos da CCDR e das cdmaras municipais, com o técnico
da Cruz Vermelha e o da Unidade de Misséo, o qual, no fundo, acompanhava
os trabalhos da Comiss@o Técnica e nos ia fazendo o reporte para, depois,
fazermos o reporte as tutelas de acordo com o que passava pela Comissao
Técnica. No fundo, as competéncias eram setoriais, cada ministério tinha as
suas, e a Unidade de Misséo fazia a coordenacéo e o reporte a tutela daquilo

(ue se passava.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado Raul Castro.
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O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Portanto, em relacdo a essa
funcdo, podemos concluir que, ndo tendo a Unidade de Missdo dotacao

prépria, ndo foi portadora de qualquer subsidio direto dessa entidade,...

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Néo.

O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — ... mas, sim, para atrair os

investimentos e os apoios dos diferentes ministerios.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sim.

O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Ha pouco, referiu uma questao
que tem sido muito debatida nesta Comisséo, no conjunto das audicdes, que
e a da célebre historia dos apoios superiores a 5000 €. Houve quem dissesse
que, efetivamente, havia esse problema, esse «papdo» da necessidade de
regularizacéo desses apoios perante a Autoridade Tributaria. Houve também
quem ja dissesse que as pessoas é que ndo quiseram tomar a iniciativa de
apresentar candidaturas, havendo, como ha pouco referiu, o dinheiro
necessario para apoiar muitos daqueles territorios.

Portanto, em funcdo da informacdo que nos trouxe hoje, de que,
efetivamente, as pessoas € que tomaram a iniciativa de decidir dessas
candidaturas que excedessem os 5000 €, pergunto se nado tera havido também
falta de esclarecimento sobre o que elas deveriam ter feito para se poderem
candidatar e, dessa forma, tentarem mitigar um pouco todos 0s prejuizos que
tiveram para além dos 5000 €. Gostaria de saber a sua opinido sobre esta

questao.
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O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Primeiro, queria dizer que nos
ndo atribuimos qualquer financiamento... N&o tinhamos quaisquer
subsidios. A Unica coisa que faziamos era a articulacdo entre as entidades e
a coordenacdo, mas nao atribuimos qualquer subsidio. N&o tivemos qualquer
responsabilidade dessa natureza.

Em relacdo a questdo dos 5000 €... N&o sei 0 que esta neste despacho,
0 que sei ¢ que acompanhei, no inicio, toda... A questdo € que, obviamente,
a primeira reacdo foi a de que todas as candidaturas fossem pelo PDR, até
para protegermos, digamos assim, o Or¢camento do Estado. Se fossem pelo
PDR, era muito menos do Orgamento do Estado. Isso, foi a primeira reacao,
mas, depois, quando comec¢amos a avaliar, com a Direcdo Regional de
Agricultura, a falar com as pessoas e a ver a burocracia que estava
associada... Um dos problemas do PDR ¢, efetivamente, esse: a burocracia
para uma candidatura de 5000 € é a mesma que para uma candidatura de 5
milhdes, 0 que é uma coisa absurda. Na préatica, é precisamente a mesma
coisa. Ora, se nods podiamos dar 5200 € ou 5100 € a uma pessoa e iamos
obriga-la — bastava sO isto! — a fazer o parcelario agricola, que era
obrigatério... Arderam-lhe, provavelmente, 100 oliveiras, em 20 parcelas
dispersas, pelo que tinha de fazer parcelario agricola de 20 parcelas
dispersas, ou seja, tinha de fazer parcelario de 20 propriedades, algumas das
quais, coitados, eles nem sabiam...

O parcelario agricola é feito, obviamente, num monitor, onde as
pessoas vao, com as dificuldades todas, identificar a sua propriedade e o sitio
onde arderam as oliveiras. Tudo isto, para além de terem de dar inicio de
atividade, porque, obviamente, tinham de estar inscritas nas financas.

Lembro-me de que, na altura, foi uma das principais dificuldades. Por acaso,
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até me lembro de ter feito o elenco de tudo aquilo que era preciso e que se
pedia a um proprietario para que, eventualmente, ele pudesse vir a receber
5100 € ou 5200 €, quanto é que aquilo custaria e com quanto € que ele ficaria.
Se bem me lembro, fui eu proprio que fiz esse exercicio e, por isso, é uma
questao que recordo.

Obviamente, a limitacdo de continuar abaixo dos 5000 €, pelo PDR,
foi precisamente porque nédo se justificava para a maior parte das pessoas.
Abaixo dos 5000 €, ndo €?! Podemos falar, entdo, de 502 € ou 503 €... Foi
de 1000 € a 5000 €, ndo €?! Ou seja, se as candidaturas passassem a ser pelo
PDR a partir dos 1000 € e se a pessoa tivesse de ter contabilidade organizada,
isso implicaria logo, a partida, ter um contabilista... Ndo era ter
contabilidade organizada, era so estar inscrita. Tenho de ser rigoroso, porque
nédo era contabilidade organizada, tinha era de estar inscrito nas Finangas.
Mas, obviamente, o contabilista ia, com certeza, levar...

Depois, havia a questdo do parcelario, porque, como todos sabemos,
muitos daqueles proprietarios tinham dezenas de propriedades onde arderam
dezenas ou centenas de arvores — isto € um exemplo — e a partir de 500 €
isto ndo era comportavel, e as pessoas comecaram logo a dizer que nao iam
candidatar-se. Alias, devo dizer que houve um conjunto de candidaturas, a
partir de 5000 €, em que, depois de fazerem as contas, as pessoas até

desistiram. Mesmo acima de 5000 €! Por isso...

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Raul Castro, faca favor.

O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Havendo verbas disponiveis, até
de apoio comunitario, fica a davida de porque é que ndo houve,

eventualmente, outras sensibilizacdes, mas ¢ facil falar agora, perante tudo

aquilo que aconteceu.
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Tive oportunidade, por ineréncia de funcgdes, de ter estado presente no
primeiro dia em que aquilo comecou e, realmente, s6 quem & passou € que
viu que aquilo era uma catéstrofe e que, as vezes, ali, era dificil tomar
decisoes.

Portanto, era facil dizer, se fosse hoje, que para aproveitar esses fundos
ali houvesse, eventualmente, uma associacao de proprietarios que permitisse
avancar, assim que fosse possivel, com a reflorestacdo de toda aquela area.
Realmente, sabemos que ha madeira que ficou abandonada — ja objeto de
negociacgédo, mas, mesmo assim, ficou la abandonada — e a imagem continua
a ndo ser aquela que todos gostariamos de ver, apesar de, curiosamente,
passados trés meses, eu ter passado em Pedrdogéo e de ver tudo verde, que
era ja o rebentamento das sementes, por ali, de uma forma anarquica.

Neste contexto, ao tomar conhecimento, de viva voz, pelo responsavel
pelas florestas, da publicacdo do mapa florestal do Pais, definindo as areas
de intervencéo, quero desde ja dizer que esta pode ser uma boa medida, se
efetivamente for concretizada em associagdo com 0s proprios proprietarios,
porque, se ndo houver vontade da parte deles, ndo vale de nada termos o
mapa florestal e ficamos sujeitos a este tipo de situacgoes.

Por outro lado, embora tenhamos a sensacdo de que possa haver
alguma lentiddo, e percebo que tenha de ser assim, a concretizacdo do
cadastro da propriedade rustica — que ja deveria existir ha muitos anos, mas
todos sabemos das razfes para isso ndo ter acontecido — estar agora a ser a
feita nos moldes definidos também podera ser um bom instrumento, até para
evitar determinadas situacfes que sdo atuais, quando se imputa as autarquias
a falta de limpeza de faixas de gestdo de combustivel, porque ndo se
identificou o proprietario.

Portanto, também ajudaria a evitar esse tipo de situacdes, com o
sentido de responsabilidade que Ihes querem atribuir, quando, na verdade,

ndo tém essa responsabilidade, porque também sabemos que aquelas
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autarquias, especialmente as que foram objeto dos incéndios de 2017, tém
fracos recursos — sdo conhecidos! —, ndo dispondo das condicdes
essenciais e de disponibilidade financeira para poder fazer um trabalho de
gestdo de faixas. Por vezes, estamos sujeitos a este tipo de situacOes, que
deveriamos evitar,

Quanto ao contributo que também ja foi dado para a vigilancia, através
de camaras instaladas no territério daquela mancha florestal, as quais
permitirdo detetar possiveis focos de incéndio, penso que esta também foi
uma boa achega, objeto de financiamento comunitario, que a Comunidade
Intermunicipal da Regido de Leiria promoveu, concretizando esse designio
de termos todo o territério objeto de videovigilancia por parte das
autoridades e da Protecéo Civil.

Deixava, agora, esta questdo: passados estes anos e depois de tudo o
que aconteceu, face as circunstancias daquela catastrofe, considera que o
apoio concedido pelas diversas areas governamentais e até o apoio dos
portugueses, nao so os de ca, mas também o0s nossos emigrantes, foi 0 apoio

possivel para responder a todos os danos e prejuizos?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Secretario de
Estado.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Em relacdo ao apoio, devo dizer-
Ihe que acho que, felizmente, aconteceu uma coisa que nunca tinha
acontecido. Nunca, em circunstancia alguma, uma regido foi tdo apoiada
como aquela regido foi — e bem! —, porque também nunca tinhamos tido
uma catéstrofe daquela natureza.

Como disse, ha pouco, acho que o Governo respondeu rigorosamente
da mesma forma que responderam 0s portugueses. Os portugueses, com

donativos, deram um apoio extraordinario, como todos sabemos, e 0
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Governo empenhou-se profundamente para também estar a altura dos
portugueses.

N&o tenho duvidas de que foi assim e ja dei dois ou trés exemplos dos
apoios que existiram, que nunca tinham existido noutras catastrofes naturais,
nem em incéndios da mesma dimensdo, mas que existiram naquele caso
concreto.

Aguela regido tinha jA& um problema estrutural sério, antes. Por
exemplo, em relacdo as autarquias, eu ndo conhecia a realidade daquelas
autarquias. Fui autarca ali bem perto e ndo tinha conhecimento da
fragilidade, por exemplo, do corpo técnico daquelas autarquias. Fiquel
impressionado quando vi que aquelas autarquias tinham muito poucos
técnicos. Quando foi preciso ir para 0 campo e levar a capacidade técnica,
elas ndo a tinham. Efetivamente, a maior parte delas tinha muito poucos
técnicos superiores. Pela dimensdo, eventualmente, porque serdo camaras e
municipios com areas geograficas reduzidas, pequenas. Quer dizer, alguns!
Por exemplo, Pampilhosa, ndo. Pampilhosa é um concelho grande, mas
alguns deles tém uma area geogréafica relativamente pequena.

O que € certo € que tinham, e tém, efetivamente, pouca capacidade
técnica. Depois, percebi porqué. E porque, normalmente, eles ganhavam
vinculo ali e, depois, ou iam para Coimbra ou para Castelo Branco. Ao fim
de pouco tempo, os técnicos procuravam outras realidades e outros locais.
lam passando por ali, mas ndo se iam estabelecendo ali. 1sso passa-se,
eventualmente, na Pampilhosa. Passa-se 0 mesmo em Pedrdgdo e em
Castanheira. Figueird tinha ja uma capacidade técnica um bocadinho melhor,
na altura, mas estes séo exemplos.

Obviamente, havia ali uma fragilidade da parte das autarquias que
acabou por ser muito minimizada, nomeadamente pelo apoio que a
administracdo central deu e que os varios ministérios deram. E uma

realidade. Acho que respondeu a administracdo central, ndo diria tanto o
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Governo. O Governo respondeu com a disponibilidade financeira, sem
divida, mas a administracdo central e os colaboradores dos varios
ministérios, o0s funcionarios puablicos, estiveram naquele territorio
rigorosamente a altura dos portugueses.

Foi até comovente ver, muitas vezes, como passavam pela Secretaria
de Estado, a 1, 2 ou 3 horas da manhd, funcionarios do Ministério da
Agricultura que vinham de fazer os levantamentos. Foram milhares e
milhares de levantamentos feitos a proprietarios, durante o dia e durante a
noite, pela exigéncia que todos colocavamos na resposta imediata, porque
todos queriam as casas para ontem ou para amanhd. Obviamente, quando
assim é nem tudo corre bem, mas acho que, no computo geral e da forma
como aquele trabalho foi feito, os portugueses devem estar muito orgulhosos

daquilo que 14 foi feito.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Sr. Eng.? Jodo Paulo Catarino, ha
pouco também falou das casas consideradas de segunda habitacédo. Ja foi dito
pelo meu colega que h4, ainda, um saldo do Fundo REVITA, embora o saldo
existente ndo esteja disponivel na sua totalidade, uma vez que uma parte esta
condicionada pela decisdo judicial de alguns processos.

Foi ja aflorado, no ambito de algumas audicdes, que a existéncia de
segundas habitacdes ndo pode ser vista como a imagem de alguém que tem
poder econdmico para ter uma segunda habitacdo, mas, sim, como elo de
ligacdo daqueles que, um dia, tiveram de abandonar a terra para ir trabalhar
para outros lados. O elo de ligacdo que tém a propria terra é a existéncia de
uma segunda habitag&o.

Quando foi feito o Fundo REVITA, este previa todas as habitagdes.

Depois, levantaram-se aqueles problemas todos, aqui postos em causa, e
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aguarda-se que a justica diga algo «de sua justica», para, eventualmente, o
Governo poder tomar alguma deciséo sobre isso.
Ja agora, para terminar, queria saber a sua opinido, em concreto, sobre

a existéncia de segundas habitaces, justificando o respetivo apoio.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sim, julgo que ja dei a minha
opinido sobre isso. Claro que ha ali muitas segundas habitacfes que sé&o,
manifestamente, primeiras habitagcdes. Sdo pessoas que vivem... Conheci
varios casos, que o0s presidentes de Camara me foram mostrar,
nomeadamente na Pampilhosa da Serra e em Figueiro dos Vinhos, e visitei
varias pessoas que choravam porque Ihes tinham ardido as casas.

Algumas pessoas até tinham reconstruido as casas ha poucos meses,
investindo todas as economias que tinham numa casa para reabilitar. Eram
pessoas que estavam a beira da reforma, que queriam voltar para l1a, mas que
ainda tinham a residéncia na Amadora, por causa do parquimetro. Ficaram
sem a casa reconstruida porque precisavam de ter a morada na Amadora,
sendo ndo tinham lugar de estacionamento a porta de casa. E eram pessoas
que, ainda ha pouco tempo, tinham investido 70 000 € ou 80 000 € na
reconstrucdo de uma casa!

E claro que é uma injustica grande, mas é cumprir a lei de uma forma
rigorosa, como devemos fazer... Ou ndo! Acho que a lei tem que ser,
obviamente, cumprida de forma rigorosa, mas ha casos destes, que sao
manifestas injusticas. Dizer como é que se ultrapassam, ndo me compete a

mim, agora, nesta fase e nestas fungdes.

O Sr. Presidente: — Sr.® e Srs. Deputados, vamos passar a segunda

ronda, ndo sem antes colocar a vossa apreciacdo o seguinte: o PSD pediu a
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juncdo, durante os trabalhos da Comisséo, deste despacho do Sr. Ministro,
bem como a juncdo da transcricdo da audicdo feita ao Sr. Deputado Luis
Capoulas Santos, a data, Ministro da Agricultura. Esta transcricdo tem cerca
de 80 péaginas e presumo que, ao pedir agora a sua jungdo, o PSD pretenda
inquirir o depoente sobre algo que nela esté contido.

Este documento de transcricdo foi enviado para todos oS grupos
parlamentares e, portanto, todos tém acesso a ele. Quem n&o tem acesso a
ele, ou ndo teve até hoje, foi o Sr. Secretario de Estado. Portanto, das duas,
uma: ou interrompemos os trabalhos pelo tempo necessario para que 0 N0Sso
depoente possa olhar para o documento com o qual vai ser confrontado ou,
podendo o Sr. Deputado ajudar-nos, dizendo, por exemplo, que é em relacéo
a questdo colocada nas paginas 23, 59 e 52, uma pausa de 5 minutos
permitiria ao Sr. Secretario de Estado ser confrontado com um documento
sobre o qual tera de se pronunciar.

A guestdo € esta: se queremos obter o maximo de informacéo possivel,
vamos também facilitar o trabalho de quem esta a depor.

Tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Oliveira, para nos esclarecer.

O Sr. Hugo Patricio Oliveira (PSD): — Sr. Presidente, sei que falei
até na gravacdo do Canal Parlamento, para que se pudesse fornecer essa
audicdo ao Sr. Secretario de Estado — volto a dizer que ndo esta aqui nessa
qualidade, mas permita-me que possa trata-lo assim —, para que possa ver a
contradicdo que ha pouco expus.

N&o pretendo inquirir o Sr. Engenheiro novamente sobre essa matéria,

mas gostava que isso lhe fosse fornecido.

O Sr. Presidente: — E um presente do Dia de Reis que o PSD deixa
ao Sr. Secretério de Estado: as declaragbes do Ministro da Agricultura, a
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data, que, nas palavras do Sr. Deputado, contradizem algo que disse. Ser-lhe-
a entregue no final.

Assim sendo, vamos entrar na segunda ronda.

Pelo Grupo Parlamentar do PSD, tem a palavra a Sr.2 Deputada Olga
Silvestre.

Recordo a todos, particularmente ao Sr. Secretario de Estado, que as
proximas intervencdes dos Srs. Deputados serdo seguidas e que a resposta
sera dada em conjunto, no final, em igual tempo.

Sr.2 Deputada, tem a palavra.

A Sr.2 Olga Silvestre (PSD): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados,
Sr. Secretario de Estado, na sua nota introdutoria, elencou uma série de
medidas e de intengdes do Governo, designadamente na area da floresta e da
reflorestacdo. Se bem que o PSD desconfie das boas intencbes do Governo,
ndo € essa a nossa intencao, pois 0 que pretendemos saber concretamente é
se, neste momento — passados trés anos e meio de terem ocorrido 0S
incéndios que afetaram a zona do Pinhal Interior, em particular Pedrogéo e
os concelhos limitrofes —, aquela regido estad mais bem preparada para a
eventualidade, que desejamos que ndo aconteca, de uma situagdo como a que
ocorreu em 2017,

Quero também dizer o seguinte: a realidade naquela zona, para quem
a conhece — e presumo que o Sr. Secretario de Estado conheca bem aquela
realidade, j& que € de uma zona circunvizinha —, é bem diferente daquilo
que referiu. Para ver isso, basta ir ao local fazer uma visita, como até foi
referido pelo Bloco de Esquerda. No local, esta tudo por fazer, no ambito da
reflorestacao.

Quanto ao cadastro, que também é uma medida anunciada ha varios
anos, e € urgente, tambem ainda esta por fazer em muitos dos concelhos do

nosso Pais.
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Voltando a questdo das segundas habitacdes, pergunto-lhe se nédo
poderiam os agricultores ter sido apoiados por outros meios, que ndo atraves
do Fundo REVITA, sendo esse valor canalizado para a recuperagdo das
segundas habitacdes, ja que é entendimento do PSD e de praticamente todos
0s depoentes nesta Comissdo de Inquérito que as segundas habitacdes
assumem particular importancia para a vitalidade da zona do Interior,

O Sr. Secretario de Estado também falou no Programa de
Revitalizacdo do Pinhal Interior. Pergunto-lhe se ndo considera que faz
sentido este programa incluir medidas de apoio a reconstrucdo de segundas
habitacOes, as quais sdo estratégicas para a missao que o programa pretende
desempenhar.

A segunda nota informativa do Observatério Técnico Independente,
de 2020, da conta da reducdo do DECIR (Dispositivo Especial de Combate
a Incéndios Rurais) 2020. O que acha que estd na origem desta reducao?
Houve reforgo de investimento por parte do Estado?

Dos 50 milhdes de euros do Fundo de Solidariedade da Uniéo
Europeia, 26 milhdes de euros terdo ficado para institui¢es do Estado, como
a GNR (Guarda Nacional Republicana), a protecdo civil, o Instituto da
Conservacao da Natureza e das Florestas e o Fundo Florestal Permanente. O
objetivo anunciado em 2018 foi o da reposicdo de veiculos e do reforco do
material de combate a incéndios. Esse reforco existiu efetivamente? Algum
deste valor foi canalizado para medidas de reflorestacéo?

E visivel no terreno — quando falo em «terreno», limito-me a
circunscricdo do territorio do Pinhal Interior — a aplicacdo de mais de 25
milhdes de euros de fundos comunitarios? Como justifica a reducdo do
dispositivo de combate?

Sobre as medidas para a estabilizacdo da floresta ap6s os incéndios,
no ambito da operagdo do PDR 2020 — Restabelecimento da Floresta

Afetada por Agentes Bidticos e Abidticos ou por Acontecimentos
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Catastréficos —, que o Sr. Secretério de Estado ja mencionou, como avalia
o esforco do Estado para a reflorestacdo das areas ardidas em 2017,
concretamente nestes concelhos que ja referi?

Segundo o relatério do OTI, Parecer sobre a Estratégia 2030 do
Plano Nacional de Gestdo Integrada de Fogos Rurais, deveria ser
considerada a revisdo dos PDM (Planos Diretores Municipais) e dos Planos
Municipais de Defesa da Floresta contra Incéndios, para melhor definirem
as zonas de protecao/proibicdo em areas de elevado risco de incéndio.

Pedrogéo Grande, a data dos incéndios, ndo tinha um Plano Municipal
de Defesa da Floresta contra Incéndios. Hoje, também ainda néo o teré.

Qual o seu comentario sobre o facto de ndo existir este Plano
Municipal de Defesa da Floresta Contra Incéndios?

Acha possivel que estas zonas estejam preparadas para reagir com
eficacia ou tem conhecimento sobre se implementaram medidas de
prevencao ao abrigo de um programa diferente deste?

Este desrespeito pela lei, dado que o Plano Municipal de Defesa da
Floresta Contra Incéndios € obrigatorio, ndo deveria ter consequéncias? N&ao
deveria o Executivo central, neste caso, o Governo, garantir o cumprimento
da lei nesse ambito?

Finalmente, considera que todos os prejudicados foram, suficiente e
justamente, indemnizados? E considera que o Estado fez o suficiente para

reparar todos os danos daquela gente?

O Sr. Presidente: — Tem agora a palavra a Sr.2 Deputada Fabiola

Cardoso, do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Sr. Presidente, ndo € que ndo
houvesse muito mais a refletir sobre estes interessantes temas,

nomeadamente sobre a centralidade e as dificuldades de fazer o cadastro
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nestas zonas e a necessidade de novas abordagens, que passam,
inevitavelmente, por recursos humanos que cheguem as pessoas € que
permitam fazer aquilo que as pessoas ja ndo conseguem ou, Noutros casos,
ndo querem fazer. Mas, evitando essa abordagem mais filosofica, deixo trés
perguntas muito simples, que, ainda que ja tenham sido abordadas, penso
que poderdo permitir fazer alguma sintese do que foi dito.

Primeiro, considera o Sr. Secretario de Estado que houve uma
aplicacdo indevida de apoios publicos no setor agroflorestal, relativamente a
esta situacao que estamos a referir?

Em segundo lugar, considera que houve uma aplicacdo indevida de
apoios publicos noutros ambitos? Foi aqui referida, nomeadamente, a
questdo das segundas habitacdes. Portanto, de uma maneira muito concreta,
e falando em termos de ilegalidade ou de justica, considera que houve, ou
ndo, uma aplicacdo indevida?

Para terminar, considerando que estamos na Assembleia da Republica
e que temos também a capacidade de fazer alteracbes a nivel do
enquadramento legal, do seu ponto de vista, quais seriam as melhorias a
realizar ao atual enquadramento legislativo da atribuicdo de apoios, que
permitiriam melhora-lo e fazer com que, no caso de vir a ser necessaria a
atribuicdo de apoios para uma situacdo semelhante a esta, 0 processo se
tornasse mais eficaz, mais transparente e menos burocratico, como penso ser

0 objetivo de todos que aqui estamos a discutir e a analisar esta situacéo?

O Sr. Presidente: — Pergunto se o Grupo Parlamentar do Partido

Socialista pretende usar da palavra.

O Sr. Raul Miguel Castro (PS): — Néo, Sr. Presidente.
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O Sr. Presidente: — Assim sendo, Sr. Secretario de Estado, para
responder a este conjunto alargado de questdes, dispde V. Ex.? de igual
tempo, ou seja, de 10 minutos, arredondados obviamente, porque a verdade
interessa-nos mais do que o tempo.

Tem a palavra.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Sr. Presidente, vou tentar
responder a todas as questdes.

Pergunta a Sr.2 Deputada do PSD se acho que a regido esta, hoje, mais
bem preparada para a defesa da floresta, em termos de incéndios. Esta,
efetivamente, mais bem preparada e vou dizer-lIhe porqué. Porque houve um
conjunto significativo de investimentos, nomeadamente no ambito das faixas
de gestdo de combustivel, tanto da rede primaria, como da rede secundaria.
Estamos a falar de varios milhdes de euros que foram investidos pelas
autarquias, pela administracdo central, pelas concessionarias de servico
publico, nomeadamente pela Infraestruturas de Portugal, pela EDP e pela
REN.

Hoje, ha um conjunto de faixas de gestdo de combustivel, tanto da rede
primaria, como da rede secundaria e as limpezas a volta dos aglomerados
populacionais estdo feitas. Eu diria que ha hoje, naquele territério e um
pouco nos territorios de floresta, um investimento significativo na
implementacdo destas faixas de gestdo de combustivel, as quais ajudam
substancialmente na defesa do edificado. Julgo que estamos muito mais bem
preparados do que estavamos em outubro de 2017.

Alias, neste Programa de Transformacdo da Paisagem, uma das
medidas programaticas que o Governo langou foi a dos condominios da
aldeia, precisamente para ajudar as autarquias locais a fazerem esta limpeza
a volta do edificado. Ou seja, langamos um aviso de mais de meio milhdo de

euros, s6 para o Pinhal Interior e para Silves e Monchique, e as camaras
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municipais puderam apresentar candidaturas, que foram todas elas
aprovadas. O Estado paga a transformacéo da ocupacdo do solo a volta do
edificado e da aldeia para uma ocupacéo do solo que seja compativel com a
defesa do edificado, ou seja, para que os proprietarios ndo tenham de limpar,
sistematicamente, todos 0s anos, 0 mato a volta das aldeias.

O Estado esta atualmente a pagar, através do Fundo Ambiental, para
mudar essa ocupacao do solo de floresta para uma ocupacao do solo que seja
compativel com a defesa do edificado e proteja a aldeia, também na questao
da defesa da floresta contra incéndios.

Julgo que foram aprovadas 11 candidaturas, no valor de meio milhdo
de euros, todas elas no Pinhal Interior, Silves e Monchique, que foram as
regides para as quais abrimos candidaturas.

Temos no IRR, no Programa de Recuperagéo e Resiliéncia, se vier a
ser aprovado nos moldes em que esta proposto, varios milhdes de euros para
esta medida em concreto, para alarga-la a todos os territorios vulneraveis que
constam daquela portaria e para possibilitarmos esta alteracdo da ocupacao
do solo, em vez de criarmos o0 6nus sobre os proprietarios de limparem todos
0S anos 0 mato a volta desse edificado.

Quanto ao cadastro simplificado, trata-se de um projeto que comecou
com um projeto-piloto naqueles municipios. E ainda bem que comegou com
um projeto-piloto, porque é muito ambicioso e isso deu-nos a oportunidade
de corrigir algumas das matérias e de o aperfeicoarmos significativamente.
Por isso, ja foi criada uma estrutura de missao para o efeito e ja esta alargado
a todos os municipios do Pais que ndo tém cadastro geométrico, 0 que se
passa, essencialmente, a norte do Tejo.

Foi aberto um aviso do PO Regional do Norte e outro aviso do PO
Regional do Centro, cada um deles com 10 milhdes de euros, e ja houve as

candidaturas por parte das camaras municipais.

60



No ambito do PRR, do Fundo Ambiental e do Fundo Florestal
Permanente, ha também a possibilidade de as cAmaras se poderem candidatar
as Areas Integradas da Gestdo da Paisagem e de ser apoiada a elaborag&o do
cadastro simplificado. Em alguns casos, estamos ja a trabalhar com a
Direcdo-Geral do Territorio para que, onde o cadastro simplificado for feito,
com a concordancia de todos os proprietarios, o podermos fazer evoluir para
cadastro geomeétrico. Ou seja, inicidmos o processo de, progressivamente,
transformarmos este cadastro simplificado em cadastro geométrico.

Relativamente aos apoios agricolas do Fundo REVITA, recordo, mais
uma vez, que, na altura, foram alocados 2,5 milhdes de euros, julgo, do
Orcamento do Estado ao Fundo REVITA, precisamente para compensar 0
dinheiro que tinha sido... Fizemo-lo para o fazer chegar de uma forma mais
expedita aos proprietarios, precisamente para compensar. Por isso, a
totalidade do dinheiro que saiu do Fundo REVITA néo foi do apoio da
solidariedade dos portugueses para 0s apoios agricolas, ou, pelo menos, néo
foi na sua totalidade.

Quanto as segundas habitacdes, ja disse o que pensava. Inicialmente,
pOs-se essa hipdtese, nas reunides, porque houve sempre uma enorme
vontade da parte dos autarcas, por razdes 6bvias, de as segundas habitacbes
serem apoiadas. Mas depois, decidiu-se... Se havia davidas, quando
ocorreram os incéndios de outubro elas ficaram dissipadas e decidiu-se que
iriamos reconstruir as primeiras habitacfes e depois se veria 0 que seria
possivel no ambito das segundas habita¢es.

Depois, surgiu tudo aquilo que sabemos, pelo que essa € uma deciséo
que, nas fungbes que atualmente desempenho, ndo me compete tomar. Julgo
que essa decisdo estara, com certeza, em boas méos e serd tomada da forma
mais sensata possivel, em perfeita articulacdo com 0s autarcas, que sdo 0s

principais interessados e conhecem aquela realidade como ninguéem.
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Em relacdo ao Fundo de Solidariedade, ndo sei, em concreto, onde e
como é que o dinheiro foi aplicado, pelo que ndo posso ajudar na resposta a
essa pergunta.

Quanto a reducéo dos dispositivos de combate, ndo sei a que se refere
0 OTI porque, antes pelo contrério, acho que houve um reforgo significativo
dos meios de combate. Pelo menos na parte que me diz respeito e nas equipas
de sapadores florestais, temos hoje mais de 400 equipas de sapadores
florestais, pelo que houve um aumento significativo dessas, que hoje também
ja fazem parte do dispositivo da defesa da floresta contra incéndios. Por isso,
essa reducdo ndo me parece que tenha ocorrido. Antes pelo contrario, acho
que houve um reforgo desse dispositivo.

Relativamente aos apoios do PDR 2020, foram disponibilizados na
altura, logo a seguir, no valor de 16 milhdes de euros. Como disse na minha
intervencdo inicial, esses 16 milhdes de euros foram disponibilizados de
acordo com a regulamentagcdo que existia, a data, e houve 900 000 € de
candidaturas. Se as pessoas ndo concorreram... Temos de ter consciéncia de
que a tltima coisa que as pessoas tinham em mente, depois de perderem tudo,
era voltar a investir do seu bolso em floresta. Temos de ter consciéncia de
que a desmotivacdo de quem acabou de perder tudo era ébvia. Até Ihes
poderiamos ter dado 100% que, provavelmente, eles pensariam duas vezes
antes de fazerem esses investimentos. N&o vale a pena termos ilusées ou
achar que, depois de perderem tudo, até a casa e entes queridos, a primeira
coisa que passaria pela cabeca daquelas pessoas seria investir na floresta,
independentemente de ser um bom ou um mau investimento. E ja vimos que,
a luz da legislacdo que tinhamos, na altura, ndo era, com certeza, um
investimento para curto ou médio prazo, pelo menos.

As pessoas que perderam tudo, estavam, acima de tudo, a pensar como
€ que poderiam, rapidamente, recuperar algum rendimento econdmico, e ndo

a fazer um investimento hoje para colher daqui a 30 ou 40 anos. Julgo que
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isto é percetivel e que qualquer pessoa que esta de fora, mesmo que nédo
conheca esta realidade, consegue perceber que, a seguir a um incéndio
daquelas proporgdes, as pessoas ndo estavam muito preparadas para investir
agora e colher daqui a 40 anos. Tomara elas saber onde € que iam obter um
rendimento para 0s proximos dias, quanto mais para investir e colher dali a
40 anos.

Depois, relativamente ao Plano Municipal de Defesa da Floresta
contra Incéndios de Pedrdgdo, nao sei se esta em vigor ou ndo. SO sei que, a
data, ndo tinha, mas esta € também uma questdo que gostava de esclarecer.
N&o ha vazios legais, nestes casos dos planos. Um Plano Diretor Municipal
deve ser revisto de 10 em 10 anos e, se néo for, vigora o anterior. Portanto,
essa € uma falsa questdo, que alimentou muita conversa, tendo toda a gente
teorizado sobre isso de uma forma extraordinaria, como se o facto de nédo
haver Plano Municipal de Defesa da Floresta tivesse influenciado em alguma
coisa aquilo que la se passou.

O plano mantém-se em vigor enquanto ndo houver um novo. Por isso
é que a Cadmara Municipal de Pedrogéo e, eventualmente, outras que nao o
tenham continuam a saber quais sdo as faixas de gestdo de combustivel que
tém de limpar, onde é que elas estdo, quais sdo as de segunda ordem e as de
primeira ordem. Isso estava no plano anterior.

Mas tudo bem, porque se ndo tem deveria ter, deveria cumprir a lei.
Se ndo cumpriu, deveria ser penalizado e, no &mbito da legislacdo atual, ha
penalizacdes para quem ndo tem PDM. Porventura, terdo sido penalizados,
mas ndo tenho a certeza, nem tenho esses dados.

Quanto a saber se as indemnizacdes foram justas ou injustas, julgo que
ha sempre... Julgo que também colocou essa questdo em relacéo a aplicacao
dos apoios. E claro que, nestes processos, existem sempre injusticas e existe
sempre quem se aproveite. Quando exigimos que as coisas acontecam

rapidamente, com muita urgéncia, quando todos queremos que tudo se
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resolva e o ideal era que tudo se repusesse como estava antes do incéndio, é
natural que haja sempre quem se aproveite destes procedimentos. Agora, nao
podemos é tratar o todo por uma excecdo, por meia duzia de pessoas,
eventualmente, que nos envergonham a todos e que devem ser
exemplarmente punidas.

Isso, sem duvida alguma. Ndo podem é os 98% ou 95% que
cumpriram exemplarmente e que ficaram penalizados, que foram vitimas
para a vida toda e sairam dali sem nada, ver 0s seus nomes e 0s das suas
familias enxovalhados, sistematicamente, na televisdo, como se fossem
criminosos. Isso é que foi um péssimo servigo que prestamos, acima de tudo
aos portugueses que doaram muito daquilo que tinham aquele territério e
aquelas pessoas, para depois verem aquelas imagens e aquelas noticias, a
esmagadora maioria delas falsas, como ja viemos a provar.

E importante que aqueles 5%, 6% ou 7% que se portaram mal sejam
exemplarmente punidos — isso € importante —, mas a justica fara esse
caminho. Esté a fazé-lo e vai fazé-lo, com certeza, como tem de fazer, mas
temos de ter consciéncia de que aquelas pessoas acabaram por ser
maltratadas e sairam mal daquele processo, desnecessariamente. E acho que
95% delas ndo mereciam, mas, pronto, isso € proprio da condi¢do humana e
é préprio dos dias de hoje.

Provavelmente, ndo poderiamos fazer nada para que assim nao fosse,
mas € este 0 meu sentimento, o de quem acompanhou aquelas pessoas,
durante aqueles processos, naqueles meses a seguir. E o sentimento de quem
acompanhou o sofrimento de todas aquelas pessoas que, depois, de um
momento para outro, se viram retratadas da forma triste como aquela que,
infelizmente, vimos.

Julgo que, no essencial, respondi as vossas questoes.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — E quais as mudancas possiveis?
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O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Em relacdo as segundas

habitacbes?

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Em relagéo aos apoios, em geral.

O Sr. Eng.° Jodo Paulo Catarino: — Julgo que a mudanca que
tinhamos de fazer tem que ver com a questéo da transformacao da paisagem,
porque o grande desafio é este, 0 do ordenamento do territorio, que é aquilo
que nos falta fazer. E o que fizemos ha 20, 30 ou 40 anos dentro dos
perimetros urbanos.

Tendo eu também a pasta do Ordenamento do Territorio, acho que ha
aqui um desafio enorme, porque fizemos um trabalho exemplar nesse
ambito, dentro dos perimetros urbanos. Ou seja, quando se comecou a
equacionar passar, das CCDR para as cadmaras municipais, a legislacédo e a
fiscalizacdo dos perimetros urbanos e dos parametros de edificacdo, havia
muitas pessoas que achavam que ia ser uma desgraca e que iamos perder a
méo a edificabilidade e aos limites da edificabilidade. A historia veio provar-
nos que nao foi nada disso e que, antes pelo contrario, melhoramos
substancialmente.

Julgo que, agora, falta-nos fazer esse caminho. As cdmaras municipais
podem e devem ter muito mais competéncias no espaco rustico, e € isso que
estamos a fazer agora, com a transferéncia de competéncias e, acima de tudo,
com este Programa de Transformacdo da Paisagem, em que estamos,
claramente, a convocar os autarcas para trabalharem connosco, com a
administracdo central, neste ordenamento no espaco rustico, dando-lhes uma
regulamentacdo, dando-lhes os documentos legais, mas, acima de tudo,

dando-lhes a componente financeira, que é sempre a grande limitacdo nestes
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Programas de Transformacdo da Paisagem, porque criamos a
regulamentacdo, mas, depois, ndo dizemos onde esté o dinheiro.

Neste caso concreto, levamos um envelope financeiro associado a este
Programa de Transformacéo da Paisagem e, portanto, ndo ha razdo para que
isto ndo aconteca. Efetivamente, precisamos é dos agentes locais, porque
sem eles ndo temos qualquer possibilidade de o fazer. Nao vale a pena termos
ilusBes, tem de ser com eles. Por isso é que estamos a trabalhar com eles e
temos vindo a trabalhar com as comunidades intermunicipais, para que se
apercebam... Também estamos, obviamente, a construir alguns pormenores
que, eventualmente, precisavam de aperfeicoamento, na legislacdo, para que
esta transformacéo da paisagem se faca naquele territorio, porque ele precisa,
efetivamente, dessa transformacao da paisagem. Isto nédo € para o Pais todo,
porque ha um Pais que esta bem e que se recomenda, por isso, em termos de
ordenamento do territorio. ..

Mas temos, efetivamente, um terco do Pais que precisa de um olhar
diferente. Precisa de mais Estado, de mais investimento publico, deste

trabalho e deste acompanhamento técnico, e € isso que temos estado a fazer.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Secretario de Estado.

N&o se registando mais nenhuma inscricéo, resta-me dar por terminada
esta audicdo, agradecer as Sr.* Deputadas e aos Srs. Deputados que
participaram na audicdo, bem como aqueles que nos acompanham online,
agradecer a presenca e o depoimento do Sr. Secretario de Estado Jodo Paulo
Catarino nos trabalhos da Comissdo e, terminar, conforme me pareceu
evidente ter sido solicitado por parte do PSD, deixando-lhe o recuerdo da
transcricdo do depoimento do Sr. Ministro da Agricultura, a data, e, agora,

nosso colega Deputado, Luis Capoulas Santos.

Risos.
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Quic4, sera para confronta¢do com o seu proprio depoimento, mas iSso
serd objeto da nossa propria discusséo.

Faco entdo essa entrega, conforme solicitado, e agradeco, mais uma
vez, a sua presenca.

Srs. Deputados, muito boa noite e muito obrigado.

Esta encerrada a reunido.

Eram 19 horas e 21 minutos.

A DIVISAO DE REDACAO.
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