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AGRICULTORES DE PORTUGAL

PROJETO DE LEI N.2 841/XIIl

RESTAURA A CASA DO DOURO ENQUANTO ASSOCIAGAO PUBLICA E APROVA 0OS
SEUS ESTATUTOS

Apreciagao geral

O projeto apresentado pelo partido socialista representa um regresso ao
corporativismo estabelecido em 1932/1933.

O pais viticola atual ndo é, hoje, o do corporativismo. Todas as regides viticolas tém
modelos associativos privados assentes na liberdade de associacdo (e ndo associacdo).
Os agrupamentos de produtores podem, na Unido Europeia, assumir todas as formas
juridicas possiveis, sendo claramente dominante um modelo assente na liberdade de
organizacdo dos produtores. Nao deixaria de parecer estranho que na regidao dos
vinhos Verdes, no Ddo, no Alentejo, na Bairrada, no Tejo, em Lisboa, no Algarve, nas
Beiras, etc., 0o modelo fosse de organizac¢do voluntdria e na regido demarcada do Douro
(RDD) fosse de inscrigdo obrigatodria. Alids, podera perguntar-se que razdes, do ponto
de vista constitucional, justificam este desvio, alids, mais do que um desvio, um
regresso a inscricao obrigatoria.

A inscricdo obrigatdria é, alids, a GUnica razdo para que o projeto em causa (re)atribua
natureza publica a Casa do Douro (re)transformando-a numa associagdo publica. Nada
mais no projeto justifica tal natureza publica. Todavia, imp&e-se justificar a razdo para
tal inscrigdo obrigatoria.

Por certo ndo serdao circunstancias pontuais ou contingéncias na organizagdao dos
produtores que poderd justificar esta restricdo a uma liberdade fundamental -
acresce, uma restri¢do limitada a uma regido e ndo um modelo que nacionalmente se
queira consagrar (como acontece com as ordens profissionais).

Que razdes publicas e interesses publicos podem justificar uma “ordem profissional”
dos viticultores de base simplesmente regional? Teriam que ser interesses publicos
relevantes justificativos de tal restricdo a liberdade de associacdo (e ndo associagdo) e
que justificassem a discriminacdo regional. Ndo encontramos nesta r_)roposta quaisquer
interesses publicos com envergadura suficiente para tal restricio a uma liberdade
constitucional.



No Champagne, no Cognac, em Tokay, em Bordéus, na Rioja, entre tantas outras
famosas denominagdes de origem, ndo encontramos modelos publicos de organizagado
dos produtores.

Por fim, e sem nos debrugarmos em detalhe sobre todas as disposi¢cdes deste projeto,
existem duas notas que merecem ser apresentadas em virtude da gravidade das
disposicGes em causa:

a) Da leitura conjugada do disposto no artigo 4.2, n.2 5, e dos nimeros 1 e 3 do

artigo 12.2, verifica-se uma profunda discriminagdo entre cooperativas e
associagdes. Claramente é opg¢do do projeto prejudicar a representatividade
das associagdes. As restrigGes colocadas a representatividade das associagdes
no Conselho Geral de Vitivinicultores prejudicam as associagdes. Por outro
lado, as cooperativas (quantas vezes a funcionarem como comerciantes) sdo
beneficiados face as associagdes. Que razdes justificam a auséncia de paridade
entre cooperativas e associagées? _

b) O artigo 29.2, n.2 1, alinea a), prevé que a Casa do Douro tenha receitas

provenientes da quota-parte que lhe couber na distribuicdo das taxas sobre os
produtos vinicos nos termos a aprovar pelo membro do Governo com a tutela
da agricultura. Ora, da leitura das competéncia e atribui¢ées da Casa do Douro
neste projeto ndo se consegue vislumbrar que servicos a Casa do Douro vai
prestar para ter alguma quota-parte em taxas ja legalmente previstas. Taxas
que, nos termos constitucionais, sdo contrapartidas de servigos prestados.
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