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O Sr. Presidente (Paulo Rios de Oliveira): — Sr.» e Srs. Deputados,

temos quérum, pelo que podemos iniciar a nossa reuniao.

Eram 17 horas e 45 minutos.

Antes de comecarmos a nossa audicdo, queria sO fazer um
esclarecimento e também auscultar Srs. Deputados. Na préxima semana
teremos duas audicdes, nos dias 28 e 29, para as quais ainda nao foram
enviadas as convocatorias, e quase diria — mas gostava de ter a certeza —
que o horario sera mais ou menos o disponivel. N&o sei se alguém tem
alguma reunido de comissdo ou alguma iniciativa legislativa para fechar,
sendo podemos tentar marcar um pouco mais cedo. Em vez de ser as 17
horas, podemos marcar para as 15 horas, por exemplo, para ndo acabar tao
tarde.

Esta seria a minha intenc¢éo inicial, mas gostava de saber o que tém a
dizer.

Sr.2 Deputada Emilia Cerqueira, tem a palavra.

A Sr.2 Emilia Cerqueira (PSD): — Sr. Presidente, pessoalmente, e ndo
sei quanto aos meus colegas, sugeria que aguardassemos até ao fim desta
semana, se fosse possivel, porque ¢ a altura em que temos as convocatorias
das diversas comissoes.

Tenho redacdes finais na 1.2 Comisséo e na 7.2, mas ainda ndo sei a que
horas vai ser a reunido. Esse € o problema, ainda ndo saber exatamente

quando vai ser a reunido.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr.2 Deputada Euridice Pereira.



A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Sr. Presidente, eventualmente, pelo
menos para terca-feira — porque na quarta o problema é capaz de nédo se
colocar —, podemos fazer ja a convocatodria junto dos senhores, deixando a
indicacdo da hora mais para o final da semana. Ou seja, eles serem ja
contactados, indicando-se um dia, até para se prepararem.

Acho que na quarta-feira ndo vai haver problema, mas admito que na

terca surjam problemas de compatibilizacéo.

O Sr. Presidente: — Estava até a pensar o seguinte: € mais facil avisar
um do que avisar 10, 12 ou 15. Os senhores seriam convocados para terca-
feira, as 15 horas, sendo que até esta quinta-feira todos nds saberemos, acho
eu, qual € a agenda da préxima semana. Se necessario, dizemos ao senhor
que tem de vir um pouco mais tarde.

Aguardarei que os grupos parlamentares me alertem no caso de termos
de alterar a hora, sendo ela ficard& marcada. Se estiverem de acordo,
avancgaremos assim.

Vamos entdo dar inicio a nossa audicdo, mas peco apenas que me deem

2 segundos para receber o depoente.

Pausa.

Sr.® e Srs. Deputados, vamos dar inicio a nossa audicéo, recordando
que esta é uma reunido da Comissdo Eventual de Inquérito Parlamentar a
atuacdo do Estado na atribuicdo de apoios na sequéncia dos incéndios de
2017 na zona do Pinhal Interior.

Para prestar depoimento, temos em audicdo o Sr. Jorge Manuel
Fernandes de Abreu, na qualidade de Presidente a data dos factos e atual
Presidente da Camara Municipal de Figueiré dos Vinhos, a quem dou as

boas-vindas e agradeco a presenca.



Srs. Deputados, embora o nosso depoente tenha sido alertado,
permitam-me que faca consignar, até para quem nos ouve, que o modelo da
audicdo obedece a trés rondas potenciais: uma primeira ronda, de 8 minutos
para cada grupo parlamentar, em modelo de pergunta-resposta, que V. Ex.?
acompanhard; uma segunda ronda, de 5 minutos para cada grupo
parlamentar, com resposta global no final; e uma terceira ronda, se
necessario, em que cada grupo parlamentar disp6e de 3 minutos e cada
Deputado, individualmente, pode invocar a prerrogativa de lhe dirigir
perguntas por 2 minutos.

V. Ex.2 tem também a possibilidade de fazer uma intervencéo inicial,
até ao maximo de 15 minutos. Pergunto-lhe se quer usar desta prerrogativa,

sendo que caso ndo o pretenda daremos inicio imediato a nossa audicao.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu (Presidente da Camara
Municipal de Figueiro dos Vinhos): — Sr. Presidente, essencialmente, vou
usar este periodo inicial para cumprimentar os Srs. Deputados.

Estou completamente a vossa disposicdo, no sentido de o meu
testemunho poder contribuir para que se apure a verdade, digamos assim, ou
que, pelo menos, possa ajudar a desmitificar alguns factos que estejam

menos esclarecidos.

O Sr. Presidente: — Assim sendo, e considerando que o depoimento
do Sr. Presidente foi indicado pelo PSD, é o PSD que dara inicio a esta
audicdo.

Para tal, tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Leitéo.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.



Sr. Presidente da Camara, Dr. Jorge Abreu, comecaria por agradecer a
sua disponibilidade e a sua presenca nesta Comisséao de Inquérito para prestar
aos portugueses os devidos esclarecimentos, que se impdem.

Antes de iniciar a nossa ronda de questdes, relembramos a tragica
memoria dos incéndios ocorridos no més de junho de 2017, que deixaram
uma enorme perda a nivel da floresta, de propriedades agricolas, de
infraestruturas, de empresas, de habitacOes e, principalmente, em termos de
vidas humanas.

O objeto da presente Comissdo prende-se com o0 apuramento das
responsabilidades politicas no processo de atribuicdo de apoios na sequéncia
dos incéndios ocorridos em junho de 2017, ndo no sentido de transformar as
vitimas em criminosos, como ja ouvi nesta Comissao, mas sim para garantir
que as vitimas ndo o sdo duplamente, ou seja, vitimas da grave tragédia dos
incéndios e vitimas da incorreta gestdo dos apoios e da ajuda humanitaria.

Esta é tambéem uma forma de homenagear as vitimas, garantindo-se o
apuramento da verdade e que se corrija 0 que, eventualmente, tenha corrido
menos bem.

Recordo que, de acordo com as recomendagdes internacionais no
ambito da ajuda humanitaria, o Estado deve organizar e coordenar a ajuda
envolvendo as organizacbes ndo-governamentais da sociedade civil e
intergovernamentais, devendo esta ser célere e obedecer ao principio da
eficiéncia, evitando-se duplicacdes de ajuda. Devem instituir-se sistemas de
controlo que previnam situaces de fraude e de corrupcdo, garantindo,
paralelamente, a divulgacdo publica, transparente e aberta para que todos os
objetivos e resultados da ajuda sejam facilmente conhecidos pelos principais
interessados.

No ambito da Lei n.° 108/2017, que estabelece as medidas de apoio as
vitimas dos incéndios florestais de 2017, nomeadamente em Figueiré dos

Vinhos, ficou definido que as vitimas dos incéndios tém direito ao
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acompanhamento gratuito pelo Servico Nacional de Saude, isto é, a
gratuitidade de medicamentos e do transporte para tratamentos € a isencao
de taxas moderadoras, entre outros apoios. Tém tambeém direito a alojamento
temporario que assegure condicdes de manutencdo das suas relacdes
familiares e a reconstrugéo e recuperacdo das habitagdes.

Questiono, assim, qual foi o papel da Camara na identificacdo dos

beneficiarios destes apoios.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Presidente, comeco
por fazer uma ligeira correcdo: ndo sou Doutor. Alias, ndo sou licenciado e,
como tal, fica j& aqui o esclarecimento. Presidente ou Jorge Abreu... estao a
vontade. Acho que nédo devo passar pelo titulo que ndo tenho.

O acompanhamento que foi feito, nomeadamente no levantamento
sobre os lesados, ou seja, as vitimas do incéndio de 2017 em Figueiré dos
Vinhos, comecgou nos dias a seguir com uma comissdo multidisciplinar. Essa
comissdo incluia elementos da CCDR (Comissdo de Coordenacdo e
Desenvolvimento Regional), da Camara Municipal — quer do urbanismo,
quer das obras municipais e das obras particulares —, da Direcdo Regional
de Agricultura e Pescas do Centro (DRAPC), da seguranca social e também
0 presidente de junta da freguesia em que estava a ser feito o levantamento.

Este levantamento de todas as situacdes no nosso concelho —
essencialmente em trés de quatro freguesias, porque uma delas foi menos
afetada — foi feito de imediato, logo nos dias a seguir ao incéndio. Estou a
falar, sensivelmente, de quatro ou cinco dias, sendo que houve depois umas
ligeiras correcOes, até porque algumas pessoas ndo estavam em casa € em
relacdo a outras era necessario tirar algumas duvidas. Assim, identificaram-

se todas as vitimas, digamos, também a nivel dos prejuizos nas habitacdes,
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de saber quais eram permanentes e quais ndo eram, dos prejuizos na
agricultura e das pessoas que necessitavam de apoio em termos de salde,
nomeadamente de satde mental, em parceria com o Ministério da Educacéo,
com o agrupamento do centro de salde de Figueird dos Vinhos e com a ARS
(Administracdo Regional de Saude).

Ou seja, o levantamento foi feito e, a partir dai, comecamos,

logicamente ponto por ponto, com cada assunto a ser tratado.

O Sr. Presidente: — Devolvo-lhe a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Paulo Leitdao (PSD): — Sr. Presidente, comecaria por pedir

desculpas pela forma como me referi a si, hd pouco. Agradeco a correcéao.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Tudo bem.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Pode precisar se foi efetuada fiscalizacéo

e supervisao da atribuicéo dos referidos apoios?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Da parte do municipio de Figueird dos Vinhos, e vou-me cingir so ao
municipio de Figueird dos Vinhos... Eu, como Presidente da Camara, ndo
tive assento nas comissdes técnicas nem no Conselho de Gestdo. No entanto,
0s técnicos que foram por mim direcionados para fazer parte dessa Comissao
Teécnica — nomeadamente técnicos do urbanismo, a arquiteta, e também
alguns na area das obras, particulares e publicas — eram gente da minha

inteira confianca. Aloquei, precisamente, os técnicos mais credenciados que
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tinha, com mais know-how, digamos assim, com mais experiéncia, até no
relacionamento com as proprias pessoas, porque sabia que era um caso... O
ambiente com os lesados, nos dias a seguir, ndo era facil. Ndo era facil de
lidar e, também em termos psicoldgicos, era preciso saber estar com as
pessoas.

Esse acompanhamento foi feito pelos meus técnicos, mas eu estava
permanentemente a ser informado. N&o posso vir aqui nem a lado nenhum
dizer que desconhecia, porque me era reportada toda a informacéo e eu
tomava as decisdes. Os técnicos sentiam-se mais a vontade e mais
confortados com o meu aval, com o meu apoio. Por isso, no concelho de
Figueird dos Vinhos, todas as casas e todos os apoios eram fiscalizados por
nos. Eu préprio fui a muitas para ver, para me inteirar das obras e de como
estava tudo a ser acompanhado, e solicitei dividas aos meus técnicos, que as
levavam a Comissdo Tecnica e ao Conselho de Gestdo. Eu era um
acompanhante permanente. Porqué? Tinha interesse em que as coisas
corressem bem porque quando as coisas correm mal e ha queixas a fazer é
ao presidente da camara que se vai. Ninguém vai ao Conselho de Gestéo nem
a Comissdo Técnica, até porque nem sabiam como ¢ que isso funcionava ou
onde é que estava a funcionar.

Perante as queixas, eu sentia a necessidade de ir acompanhar, até para
esclarecer as pessoas — dizendo: «Olhe, esta a ser feito assim, por isto e por
isto... O projeto ndo avangou por isto... Nao podemos avancgar neste sentido
por isto...» —, para lhes dar uma justificacdo. Parto sempre do principio de
que um «ndo» também se aceita, 0 que € preciso € explica-lo. Eu ndo queria,
de forma alguma, ser apanhado desprevenido, porque é normal que venham
ter connosco. Em municipios pequenos, como o de Figueiro dos Vinhos, é
normal que todos se conhegam e, quer queiramos quer ndo, o presidente da
camara esta sempre em contacto permanente com as pessoas. Eu tinha de

estar informado e, por isso, 0 acompanhamento foi permanente.



O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado Paulo Leitéo.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Referiu que este acompanhamento, esta fiscalizagéo, foi feito pelos seus
técnicos. Houve outras entidades a fazer fiscaliza¢do?

E deixo-lhe outra pergunta que se prende com essa. O anterior
Presidente da Camara de Castanheira de Pera referiu aqui que veria com
maus olhos se técnicos de outro municipio fiscalizassem ou acompanhassem

obras no seu municipio. Compreende estas afirmacdes?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.
Sr. Deputado, desculpe, mas nao percebi. Com maus olhos ou com bons

olhos?

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Com maus olhos.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Da minha parte, ndo via
com maus olhos nenhuns. Até nem sei se 0s técnicos, as vezes, quando iam,
por exemplo... Os concelhos confinam uns com os outros ¢ podiam ir ver
uma casa no meu concelho e, depois, outra casa 200 m logo a frente, no
concelho de Castanheira de Pera ou de Pedrdgdo. As vezes os técnicos iam
juntos e inteiravam-se, acho que eles faziam isso.

Logicamente, nunca fui fiscalizar, por iniciativa propria, as obras dos
concelhos vizinhos, mas os técnicos... Nao me chocava nada, muito pelo

contrario. Da minha parte até gostava que viessem ver as obras e
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acompanhar, até para trocarmos algumas impressdes, como eu trocava com
0 Presidente da Camara de Castanheira de Pera e com o atual Presidente da
Camara de Pedrogdo Grande. Na altura, eu, o Valdemar Alves e o Fernando
Lopes trocavamos muitas impressdes no sentido de acertarmos ser mais
assertivos. Ou seja, alguns problemas de um lado podiam ser também os
problemas noutro concelho e, assim, estdvamos mais familiarizados com as
situacOes, éramos mais transversais e, no fundo, toméavamos decis6es
coerentes uns com 0s outros.

Quanto a outras entidades a fiscalizar, sim. Por exemplo, a CCDR fez
um acompanhamento de louvar, porque acompanhou-nos sempre com 0S
seus técnicos, a nivel das comissbes técnicas, e também a nivel de
fiscalizacdo, de agrupamentos e as vezes corrigia-nos alguns documentos
que eram necessarios, mas que ndo iam em conformidade. Teriamos de
procurar que esses mesmos documentos se encaixassem naquilo que era
necessario, ou seja, também foram fiscalizados. A nivel da agricultura, a
DRAPC fiscalizou aquelas avaliacbes e acompanhou tudo. Alias, apos
solicitacdo dos agricultores para serem confirmados e depois indemnizados,
eram os técnicos da DRAPC que iam ao local.

Acho, muito sinceramente, que as coisas foram fiscalizadas e
acompanhadas. Pelo menos, falo pelo meu concelho. A propria seguranca
social esteve sempre no concelho, permanentemente, e ndo me apercebi de
nada que nos passasse UM pouco a margem e em que néo tivéssemos algum

controlo da situacao.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
Sabe se a totalidade destes apoios foi garantida pelo Estado aos

cidaddos de Figueird dos Vinhos?
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O Sr. Presidente: — Pode responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — A totalidade de qué?

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — A totalidade dos apoios enunciados na
Lei n.°108/2017, de que falei.

O Sr. Presidente: — Pode responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Da parte de Figueiré dos Vinhos, quanto aos apoios estipulados pelo
REVITA e por outras entidades, ndo tivemos qualquer tipo de inconveniente
apos eles terem sido estipulados. Por exemplo, a nivel dos apoios na
agricultura, inicialmente foi estipulado que eram de cerca de 1500 € até 5000
€. Houve gente que recebeu s6 os 5000 € porque entenderam apresentar
prejuizos até esse valor. Havia um processo burocratico, desde contabilidade
organizada a candidaturas, etc., e estamos a falar, por vezes, de agricultura
de subsisténcia, familiar, sem capacidade para isso.

A partir dai, o que estava estipulado... Plenamente de acordo, ndo
vimos inconveniente nenhum. A CCDR foi sempre muito assertiva nos autos
de medicéo, etc., com tudo devidamente controlado. Da parte de Figueird
dos Vinhos, as coisas correram assertivamente e nao tenho nada a salientar,

sendo ja o teria feito, caso alguma coisa estivesse em atraso.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, devolvo-lhe a palavra.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.
11



As vitimas teriam também direito a varios apoios de caracter excecional
que abrangem a atribuicdo dos seguintes apoios, complementos e subsidios:
uma prestacéo Unica, de caracter imediato e excecional, para as familias que
perderam as suas fontes de rendimento; um subsidio mensal complementar
aos pensionistas que perderam as suas fontes complementares de
rendimento; um apoio social complementar para as familias das vitimas
mortais; e outros apoios sociais de natureza eventual, excecional, de caréater
pecuniario ou em espécie, atribuidos em situacdes de comprovada caréncia
econémica.

Em Figueird dos Vinhos, estes apoios foram dados?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Este tipo de apoios foi dado, essencialmente, pela seguranca social, que
esteve sempre no terreno e que aferia todas as situacdes e tomava a iniciativa
e a responsabilidade de as validar no sentido de eles receberem esses apoios.

O que fizemos em Figueiré dos Vinhos, nomeadamente com a
seguranca social de Leiria, foi juntar todas as nossas associa¢des em termos
sociais: as Vicentinas, que temos localmente, a acdo social da Camara e a
Santa Casa da Misericordia. Ou seja, pusemo-las a trabalhar em conjunto e
ndo separadamente, sendo corriamos o risco de estar a atribuir subsidios em
duplicado. As vezes, as pessoas testam-nos e se sabem que indo a porta A
conseguem um subsidio e que a porta B ndo sabe que foram a porta 4... Para
evitar isso, houve uma sintonia plena, coordenada pela seguranca social, e
em Figueird dos Vinhos ndo houve subsidio algum ou listagem alguma de
atribuicdo de subsidios sem o aval da seguranca social.
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Como Presidente da Camara, o pior que me podiam pedir era isto: «Sr.
Presidente, temos aqui um subsidio para 30 pessoas. Se faz favor, dé-me ai
os nomes». £ o que mais nos pode complicar... Logicamente, ¢ pego
desculpa pela expressdo, nunca cai dai abaixo, porque delegava sempre na
seguranca social. Era a ela que isso competia e estava sempre salvaguardado.
Bem ou mal, foi a seguranca social, com os critérios que entendeu, que

atribuiu todos esses subsidios.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Paulo Leitao (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.

Atualmente, que apoios permanecem?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado.

Quanto aos apoios que permanecem, tirando 0s apoios as vitimas em
termos indemnizatdrios, mantém-se todos os que estdo dentro da legalidade
e dos regulamentos. Temos, inclusive, na Camara Municipal, o regulamento
de incentivos, alterdamos muitos regulamentos desde essa altura até agora e
continuamos a atualiza-los para irmos ao encontro das dificuldades das
pessoas. Mais uma vez, devidamente sustentados pela nossa a¢éo social, em
conjunto com a seguranca social, no sentido de sermos o0 mais assertivos
possivel.

Isso mantém-se, dentro das nossas possibilidades, porque é um
municipio com limitagdes financeiras mas tentamos ao maximo que ndo haja
dificuldades e que ninguém fique debilitado em termos sociais, em termos
psiquicos e também em termos alimentares, com rendimento, para que ndo

haja qualquer tipo de situagdo em que se possam sentir lesados pelo facto de
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terem sido vitimas ou afetados pelos incéndios. Isto em conjunto com a Santa
Casa da Misericordia, com guem temos uma parceria muito estreita e o
trabalho € feito de uma forma em que todos os casos sdo devidamente
analisados. Em funcdo disso, serd depois feito, ou ndo, o devido
enquadramento e encaminhamento para o programa ou regulamento mais

apropriado.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.
N&o nos consegue precisar, da administracdo central, quais sdo 0s

apoios que atualmente permanecem?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Ao precisar correria o
risco de ndo ser assertivo, mas, se virem necessidade disso, posteriormente,
posso fazer chegar essa informacdo a esta Comissédo, para nao correr esse

risco... Nao a domino na totalidade, sou sincero.

O Sr. Presidente: — Se o Grupo Parlamentar do PSD quiser, depois
podera requeré-la pelas vias normais.

Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
Consegue dar-nos a informacdo de quantos agregados familiares em

Figueird dos Vinhos foram vitimas dos incéndios? Tem esta quantificacdo?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, pode responder.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Vitimas? Esta a falar de

falecimentos?

O Sr. Paulo Leitao (PSD): — Estou a falar de agregados que foram

vitimas por motivos de prejuizos e que beneficiaram de apoios.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Pois, isso sédo
variadissimos. Estamos a falar, por exemplo, de empresas que depois a
CCDR acabou por normalizar. Na agricultura sdo muitos. H4 o pequeno
produtor florestal a quem o0s apoios e os subsidios ndo permitiam, por
exemplo, que fosse liquidada ou compensada a madeira. Quem tinha um
pinhal ou eucaliptal ndo era compensado pelo facto de este ter ardido.
Porqué? Sé era compensado se, eventualmente, tivesse sofrido danos de
magquinaria — maquinas, tratores, carros, etc. — ou se tivesse uma empresa.

Também compreendo que se o Estado fosse pagar tudo o que era
matéria combustivel, digamos assim, pinhal ou eucaliptal, abriria um
precedente a nivel do Pais, uma «caixa de Pandora», e nunca mais
conseguiria... Compreendo que teve de haver algum critério para
futuramente se continuar com esse critério, como aconteceu passados quatro
meses, por exemplo, no incéndio bastante grande de 15 de outubro, de
Oliveira do Hospital a Coimbra, com passagem pelo Pinhal de Leiria, onde
também houve cerca de 44 vitimas. Isto é, 10 vezes mais dimensdo territorial
em relacdo a de Figueird e Castanheira e também, tanto quanto sei, 10 vezes
mais em valores de prejuizo. Ou seja, o Estado tem de ter uma conduta
transversal, como ¢ l6gico, e abrindo uma excec¢ao na nossa regiao...

Houve esses prejuizos, houve prejuizos de agricultura, houve prejuizos
para as pessoas com as segundas habitacbes, aquelas que ndo eram

permanentes mas que inicialmente se pensou que também teriam apoios do
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Estado, apoios esses que acabaram por nédo vir. Dentro deste quadro, ndo sei
quantificar isso e é quase impossivel de quantificar porque ndo estdo
registados. Por exemplo, se ardeu um simples pinhal e ndo sabemos de quem
€, s0 sabemos que ardeu. Nem ha cadastro de alguns que arderam.

E impossivel, para ja, saber a quantidade, mas sdo muitos.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Relativamente as habitac6es, tem nocéo
de quantas casas foram afetadas pelos incéndios? Destas, quantas foram

construidas e quantas estdo por reconstruir?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, faca favor.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado, posso dar-lhe os numeros do concelho de Figueiro dos
Vinhos, porque vim munido, mas antes faco uma ligeira introducéo.
Agquando daquele levantamento inicial dos prejuizos, foi feito o
levantamento, quer das primeiras habitacdes, quer das segundas e também
de armazéns agricolas, etc., mas sempre com uma referéncia as que eram
permanentes, a quem habitava la, com aqueles critérios normais como as
faturas da agua, da luz e, mais tarde, o domicilio fiscal. Mas nos, naquele
concelho... eu, particularmente, conhego praticamente as pessoas todas e sei
se 14 estdo a viver ou se ndo estdo. Aos presidentes de junta, entdo, ndo falha
nada, de certeza absoluta, e quando um nao souber sabe 0 outro.

Quando me chegou a listagem, ao analisa-la, vi perfeitamente se estava
enquadrada ou ndo. Conheco as familias, pois sou nado e criado ha 56 anos

naquele concelho e, como nédo é um concelho grande, este é o conhecimento
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normal da situacdo. Veio a relacédo e, no inicio, comecando pelas habitacdes
permanentes, havia cerca de 25-26 no concelho de Figueird dos Vinhos,
porque algumas pessoas nao estavam em casa e tiveram, depois, de falar com
elas. Uns dias depois passaram para 31, mas desistiram 2 e ficaram 29
primeiras habitacdes, ou permanentes, em Figueird dos Vinhos.

A relacdo das segundas habitacdes era capaz de chegar, sensivelmente,
as 50 ou 60, no total. Agora ndo trago aqui a listagem porque, no fundo,
passaram a nao ter apoio.

Daquelas 29, algumas sdo de pequena monta. Por exemplo, temos
algumas habitagdes com or¢gamentos de 600 € ou de 750 €. Estamos a falar
de uma simples caleira ou de estores, ou seja, de coisas simples. Em Figueird
dos Vinhos, das 18 habitacdes que o Fundo REVITA apoiou, gastaram-se 98
964 €, o que ndo ¢ muito para 18 habitacdes. Duas habitacdes de raiz
levariam logo este valor, conforme sabem.

Quanto a Caritas, Santa Casa da Misericordia, SIC Esperanca e Uniéo
das Misericdrdias, o investimento nas habita¢cdes permanentes ja vai para 0s
702 000 €, na totalidade.

Este é, mais ou menos, 0 cenario. Se pretender que seja mais preciso,

poderei dar mais informagdes.
O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra para continuar.
O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
Jaque falano Fundo REVITA, pedia-lhe que descrevesse a participacdo

do municipio e os contactos que este tinha no funcionamento do Fundo.

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

17



O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado Paulo Leitdo, no Fundo, funcionava assim: existia a
Comissao Técnica, que tinha uma equipa multidisciplinar, conforme ja disse
— da CCDR, dos municipios, com o0s técnicos — e havia um representante
do Conselho de Gestdo, que inicialmente era o Presidente de Castanheira,
que tem assento, por ineréncia, na Comissdo Técnica.

O que é que a Comissao Técnica fazia, na pratica? Analisava todos 0s
processos, toda a documentacdo. Os técnicos das cdmaras iam ao local e
pediam para a Comissdo Teécnica, a qual enviava para a CCDR toda a
documentac&o, que era aferida e conferida. As vezes, diziam-nos que algum
documento nédo estava em conformidade e nos corrigiamo-lo. No fim de o
processo estar devidamente instruido e verificado pela CCDR, iaa Comissao
de Gestéo e esta dava ordem de pagamento.

Era assim que funcionava. Na pratica, era mais ou menos isto, tirando

uma ou outra situagdo que pudesse ser ligeiramente diferente.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Sr. Presidente, muito obrigado.

Alguma vez participou numa reunido do Fundo REVITA? Pergunto-lhe
isto porque quando o representante das autarquias era o Presidente da
Camara de Castanheira de Pera, segundo ele aqui disse, o senhor estava como
seu substituto. A atual Presidente da Camara de Castanheira de Pera referiu,
também nesta Comissdo, que ia a reunides da Comissdo Técnica para se

inteirar e, por isso, faco-lhe esta pergunta.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Ele disse-o e bem. O Presidente de Castanheira era 0 no0sso
representante e tinha assento na Comissdo Técnica. Eu nunca estive,
nenhuma vez, na Comissdo Tecnica e fi-lo com deliberada consciéncia e
mesmo com essa intenc¢ao, porque vi que aquele era um ambiente em que,
por vezes, 0s técnicos se sentiam um pouco coagidos quando la estavamos.
Porque a nossa ansia perante as pressoes, que foram muitas, por parte das
pessoas... Nao era ao fundo REVITA mas a nos que vinham dizer: «Sr.
Presidente, tenho a minha casa sem telhado, como € que a arranjo?».

Estando na Comissdo Técnica, quer queiramos, quer ndo, eu acabava
por influenciar os meus técnicos. Com todo o respeito pelos meus tecnicos,
porque sdo pessoas altamente qualificadas, se eu dissesse que fazia questao
de ser assim, até acredito que podia arranjar ali uma maneira de enviusar a
decisdo. Por esse motivo... ¢ tinha total confianca neles, sabia que estavam
perfeitamente a-vontade, em termos técnicos estavam mais a-vontade do que
eu, que sé tenho o poder de deciséo e eles tinham o conhecimento. Traziam-
me toda a sequéncia da reunido e eu sabia tudo o que la se passava, pelo que
ndo posso dizer que desconhecia fosse 0 que fosse sobre 0s assuntos.

No entanto, foi isto que eu fiz: ndo participei porque achei que néo tinha
de participar, para ndo influenciar. Mas compreendo que a Sr.2 Presidente de
Castanheira de Pera tenha participado. E porqué? Porque ela iniciou um
mandato. Ao iniciar o mandato, para ela isto era tudo novo e ja levavamos
cerca de quatro meses de processo. As elei¢cdes foram em outubro, pelo que
de junho a outubro ja haviam decorrido quatro meses. Ou seja, ela caiu ali
sem ter conhecimento... Acredito que com alguns técnicos, ndo os
conhecendo — a senhora caiu ali, nunca foi vereadora, nunca esteve ali —,
era complicado e ela inteirou-se. Assistiu a muitas reunides da Comissao

Técnica com o sentido de se inteirar do que se estava a passar.
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O Sr. Presidente: — Queira prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Percebendo, daquilo que nos respondeu, que o Conselho de Gestéo era
0 6rgdo de gestdo que tomava as decisdes e a Comissdo Técnica era um orgao
técnico, pergunto-lhe: o primeiro representante dos municipios foi o
Presidente da Camara de Castanheira de Pera, depois foi o Presidente da
Camara de Pedrdgéo e, a seguir, um chefe de divisdo da Camara a que

preside. Por que razdo tomou esta decisdo?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Essa decisdo, mais uma vez, ndo foi por acaso. Nao foi por acaso e passo
a explicar. Nomeamos o Sr. Fernando Lopes, e porqué? O critério foi este:
era o autarca que estava ha mais tempo. Ele estava em final de mandato, no
ultimo mandato, e eu e 0 Valdemar Alves reconhecemos isso e foi assim que
0 convencemos: «Fernando, ao pé de nos, nOs estamos a comegar e tu estas
em final de mandato». Tinha sido vice-presidente do anterior presidente
durante cerca de 8 ou 10 anos, tinha uma experiéncia muito alargada de
autarca e fazia sentido que fosse ele a estar 4. Aceitou e foi.

De seguida, houve eleicGes e ele ndo pdde candidatar-se. Com as
elei¢des, teve de sair. Eu era vice-presidente, mas isso ndo implicava que
fosse... Tinha de aceitar, tudo bem. Chegamos a conclusao de que o
Valdemar Alves, até por alguma manifestacdo, porque ele tinha muitos
casos... No final de outubro, eu tinha os casos praticamente todos resolvidos,

era sO a questdo do que estava em obra. E que o que se passou no concelho
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de Figueir6 dos Vinhos ndo tem nada que ver com 0 que Se passou em
Pedrégdo Grande e em Castanheira de Pera.

Em Figueird dos Vinhos, como estdo a ver, temos 29 casas de primeira.
Se calhar, Castanheira tem algumas 80 ou 90 e Pedrdgédo tem algumas 140.
Isto sem precisar 0s hiumeros, mas s6 para verem a dimensao.

Em outubro eu tinha praticamente tudo orientado, no sentido de que era
sO execucdo de obras. O Valdemar Alves tinha 14 os processos dele, era
muito Pedrdgdo e foi por isso que se viu. Ele estava dentro dos assuntos,
conhecia muito a realidade daquilo e foi por isso que foi.

Quando o Valdemar Alves acabou por sair, passado mais ou menos
nove meses ou um ano, entendi meter um chefe de divisdo de obras da
camara municipal. E porqué? Porque ele € engenheiro civil, tem uma tarimba
muito acima da média e aqueles processos eram muito a nivel de engenharia
civil e de legislacdo. Com isto que lhe disse, convenci-o: «Vais representar
0S municipios, nomeadamente a Camara de Figueiro dos Vinhos, pela tua
experiéncia, porgue sei que vais ser uma mais-valia no sentido técnico». Ele
tinha a capacidade e foi no pior periodo, que foi o periodo em que houve
mais investigacdes, etc., com 0 apoio juridico que a Camara lhe estava a dar,
porgue era necessaria uma pessoa tanto a nivel de engenharia civil, técnico,
como a nivel de legislacéo.

Eu sé ndo fui, porqué? Porque ainda hoje entendo que quando o
Regulamento do REVITA foi feito, no Conselho de Gestéo ndo deviam estar
0s presidentes de camara. Isto ainda hoje prevalece e se calhasse a ter sido
assim evitdvamos muitas chatices ou muitas davidas que existem — ndo digo
que sejam chatices —, evitavamos isso. Acho que deviamos estar a parte e
deixar que alguém, que ndo nés, analisasse tecnicamente todas as situacoes,
porque, como ja disse, quer gqueiramos, quer ndo, temos a pressdo das
pessoas. Sao pessoas que nos conhecem e, quer queiramos, quer ndo, por

muita isencdo que possamos ter, acabamos por ser influenciados, até pela
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amizade, pelo conhecimento, as vezes com sentido de pena, e deixamos de
tomar decisOes assertivas.

Foi nessa perspetiva e também porque sabia que, nomeando-o a ele,
ficava muito melhor em termos técnicos do que se estivesse la eu,
sinceramente, sem qualquer davida. No entanto, quando ele la estava eu tinha
todo o conhecimento, com atas e tudo. Comunicava-me tudo e dava-me
conhecimento. Pacifico! N&o posso dizer que estou aqui e que ndo foi nada
comigo. N&o, muito pelo contrario. Como costumo dizer, enquanto
Presidente de Camara, quando correr mal, ninguém no concelho tenha
duvidas de que vou a frente. Quando correr bem, posso néo ser eu a levar a
bandeira a frente, mas, quando correr mal, ndo empurro para ninguém e sou
eu que dou a cara e estou la sempre.

Por isso, quem esteve 14 no Conselho de Gestdo, em substituicdo da
Camara, foi porque eu entendi que era a melhor pessoa. E tanto é que,
recentemente, em reuniées com o Presidente do REVITA, o Dr. Rui Fiolhais,
do Instituto da Seguranca Social, me referiu que ele foi uma mais-valia, sem
duvida, pela forma como trabalharam na parte final, dada a exigéncia. Isso
veio dar-me razdo, porque se eu la estivesse, possivelmente, as coisas ndo

teriam funcionado tdo bem.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor de retomar a palavra.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.

Mas verificando a légica do proprio Regulamento, assim como na sua
autarquia, tem a componente técnica que esta na sua dependéncia, neste caso
o0 chefe de divisao, e depois tem a componente de gestdo da propria autarquia.
Penso que aqui até haveria um paralelismo, com a componente no Conselho

de Gestdo e, depois, a componente tecnica na Comissdo Técnica.
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Pegando no regulamento do Fundo REVITA, e ja que manifestou

discordancia neste ponto, questiono se participou na elabora¢do do mesmo.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado, por
ineréncia, o nosso representante no Conselho de Gestdo € quem tem assento
na Comissdo Técnica e, por isso, ndo podia ser eu num lado e ele no outro.
A participacdo neste regulamento ndo foi direta, ou seja, ndo nos sentdmos
todos ali e com a nossa participagdo... Chegou-nos um pouco também do
Governo, da CCDR. Nomeadamente, é natural que o Presidente do REVITA,
o Dr. Rui Fiolhais, tenha tido uma participa¢do muito ativa. Agora, da minha
parte, da parte da Camara, ndo... No fundo, ndo digo que nos foi imposto,
porque concordamos, logicamente, e ndo manifestimos nada, mas néo

trabalhei diretamente no regulamento.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — E que foi transmitido nesta Comiss&o,
pelo anterior Presidente da Camara de Castanheira de Pera, que o projeto de
regulamento tera vindo de um gabinete ministerial.

Relativamente ao Fundo REVITA, este serviu para a recuperacdo das
primeiras habitacGes em Figueir6. Também permitiu reconstruir anexos,

barracdes ou segundas habitagdes?

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Nao, diretamente nao.

O Fundo REVITA, ndo. Houve, aqui, mas a nivel privado... Por exemplo,
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sei que a Santa Casa da Misericordia de Lisboa, por sua iniciativa, ia alem,
mas claro, ai, tudo bem. Davam-nos conhecimento, dizendo «Sr. Presidente,
vou fazer ali, no local da Coelheira», porque eles adotaram aquela aldeia. ..

A Santa Casa da Misericordia de Lisboa tem uma particularidade:
adotou uma aldeia em cada um dos concelhos, reconstruiu 0 que ai havia,
independentemente do custo, ¢ foi para além do que... Nao tinham de se
reger pelo regulamento do REVITA e enquanto eles assim o entendessem,
para nos, tudo bem. Agora, o Fundo REVITA néo, porque estava estipulado
que era de acordo com os projetos, com a implantacdo que havia, com 0s
registos e, claro, ndo se ia agora... Uma pessoa que tinha um T1, de um
momento para o outro aparecia com um T5... Isso, claro, em principio ndo

fazia sentido, até porque, como € ldgico, tecnicamente ndo passava.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado.

Sr. Deputado, faca favor de prosseguir.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Obrigado, Sr. Presidente.

Tem conhecimento de segundas habitacdes ou de habitacdes em ruina
que tenham sido tratadas como primeiras habita¢gdes no ambito do Fundo?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Nao, e eu falo do meu

concelho. Nao, de certeza absoluta.

O Sr. Presidente: — Devolvo-lhe a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
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N&o existindo nada na lei que excluisse, a priori, as segundas
habitacdes, por que razdo é que estas candidaturas, se existiram no concelho

de Figueiro6 dos Vinhos, ndo foram aceites?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, faca favor.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Muito sinceramente, compreendo quem tenha tido outro entendimento
disto. E porqué? Porque, inicialmente, o que se referia era habitacbes e
recuperacdo. Naqueles dias iniciais, como Presidente e com uma catastrofe
como aquela que nos chegou, pensava l& em primeiras ou segundas
habitacdes, queriamos era recuperar, orientar e acompanhar as pessoas. No
entanto, foi feito o levantamento de tudo.

Depois, comegou-se a ver 0 que era mais permanente, prioritario. Eram
as primeiras habitagcdes, porqué? As pessoas, muitas, tiveram de ficar
alojadas fora de casa, com a seguranca social a custear em pensdes e noutros
sitios, e tinha de ser dado andamento a essas casas que eram prioritarias.
Outra situacdo era a de uma segunda habitacdo, em que havia um morador
que estava aqui, por exemplo, em Lisboa, que ia la todos os meses, tinha la
a casa, mas vivia essencialmente aqui e nao ficava na rua, como se costuma
dizer.

Eram prioritérias as primeiras habitacdes e fez-se essa triagem, para se
dar seguimento a isso. Foi assim gue as coisas foram levantadas, sempre com
a informacdo — e eu também dei essa informacdo a muita gente — de que,
para ja, eram essas, as primeiras, e que quanto as segundas ainda néo
tinhamos o OK final, mas a perspetiva era a de também arranjar as segundas.
E isto foi andando, nomeadamente em reunides, com muita frequéncia, com

membros do Governo, da CCDR. Se calhar, naquela zona, tinhamos duas
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reunibes por semana com membros do Governo. O apoio foi total e ndo
podemos dizer que ficamos desprezados, muito pelo contrario. Eu até dizia
muitas vezes que a pressao, a nivel do trabalho, ja ia para além do que era
humanamente aceitavel, tais eram as situagdes a que tinhamos de dar
andamento, sendo perdiamos o timing necessario para isso.

As segundas ficaram... S6 que, depois, notei que a avaliagao para as
primeiras habitacbes, porque no meu concelho, por exemplo, era
relativamente baixa, mas em Pedrogdo... Estavamos a falar em cerca de 25
a 30 milhdes de euros sd para as primeiras. Isto porque foi feito o
levantamento das situacOes e notei que 0s governantes, nomeadamente o
Ministro das Infraestruturas, e a CCDR, se calhar ndo estavam a espera de
que, no fim de quantificado, o valor fosse tdo alto. OK, sim senhor, foi-se
por ali, pelas primeiras, dizendo sempre as pessoas: «Na segunda habitacéo
vamos com calma, o Governo ha de dizer alguma coisa sobre iSso».

No entanto, ndo € facil as pessoas estarem a espera e eu debati-me com
algumas situacdes. Por exemplo, com o telhado de uma segunda habitacao,
uma pessoa chegava-me ao gabinete e dizia: «Sr. Presidente, chove-me la
dentro e eu ndo posso deixar, porque tenho 14 as coisas. Como é que é€?».
Qual era a perspetiva do Presidente da Camara, tecnicamente informado?
Era dizer: «Sim, senhor, vamos emprestar-lhe uma lona ou vamos cobrir
aquilo. Nao podemos arranjar, logicamente, porque nao esta nas primeiras,
mas vamos arranjar uma lona para ndo entrar a agua € 0s seus bens nao se
estragarem». Claro que isto ndo durava toda a vida! Uma vez que ndo veio o
apoio, a pessoa teve de partir para a recuperacao, porque sendo estragava 0s
bens. Vejam que, as vezes, o presidente da Camara e a estrutura também se
confrontam com estas situacoes.

No entanto, as primeiras avangaram e comegaram as obras, pelo valor.
Passados quatro meses, quando se deu o incéndio de 15 de outubro, que foi

muito idéntico ao nosso, os valores foram dez vezes mais e notei
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perfeitamente — isto foi uma conclusdo minha, pessoal, ndo quer dizer que
corresponda a verdade, longe disso — que o discurso em relacdo as segundas
foi de «sim, vai aparecer qualquer coisa». E apareceu! Apareceu. Verdade
seja dita, mais uma vez, o Governo cumpriu, s6 que imputou aos municipios
0 custo dessa colaboracgéo nas segundas habitacoes.

Quando cheguei a Camara Municipal, vai fazer sete anos, o0 meu
municipio tinha uma divida que, para a sua dimensao... esteve a bracos com
um saneamento financeiro durante seis anos, que foi debelado agora, e s6
para a bancaera 1 milh&o de euros por ano. Isto é significativo. Podem pensar
que é pouco, mas num orcamento de 10 milhdes, em que soO para salarios e
custos com encargos bancarios iam 60%, sobravam 40% para as despesas
fixas, como gasoleo e outras coisas, manutencao e investimento.

Estdo a ver o que era partir para um apoio as segundas habitacdes,
quando o municipio néo tinha sequer a possibilidade de manter o que tinha?!
E o Governo cumpriu. Veio esse plano, esse financiamento, com a ida a
banca, sO que, apds regulamento, dependia de as camaras definirem qual a
percentagem que cada uma estava na disponibilidade de gastar, até ao valor
X, nas segundas.

Particularmente, falei com alguns de segunda habitacdo, no concelho
de Figueir6 dos Vinhos, e quando lhes dizia «olhe, de um valor de 50 000 €,
se calhar ndo posso ir mais do que 10% ou 20%», as pessoas pura e
simplesmente desligavam-se. E porqué? Porque pensavam que ainda tinham
0 apoio da totalidade, como nas primeiras habitac6es. Era essa a ansia, era
esse 0 objetivo e entdo desligavam-se. E eu explicava: «Da parte da Camara,
ndo tenho possibilidade de fazer isso. Quanto ao que esta estipulado em
termos do poder central, temos possibilidade de apoiar mas tem de ser a
Cémara a custear». A partir dai, ndo foi necessario partir para um
regulamento porque néo havia interessados. Eu ndo ia fazer um regulamento

e dizer que depois iamos decidir. N&o! Disse logo as linhas com que nos
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podiamos coser e balizei logo os apoios que podia dar, até para as pessoas
terem nocao do investimento a fazer. Ndo houve necessidade, até porque 0s

Cas0s SA0 poucos e as pessoas desistiram.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faga favor.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Relativamente ao REVITA, penso que era claro, e concordara comigo,
que ndo excluia as segundas habitacdes, priorizava-as. Priorizando-as, teria
um conjunto de critérios e, a priori, deveria ter sido aprovada e publicada
uma lista ordenada dessas prioridades merecedoras de apoios, até para
depois, se mais tarde houvesse cabimento, as segundas habitacdes 0s
merecerem.

Pergunto-lhe se, enquanto presidente, nunca questionou o Conselho de

Gestdo quanto ao porqué de isto nunca ter sido feito.

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, faca favor.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado, se calhar
ndo concordo consigo no aspeto de nao ter sido feito. A CCDR tem tudo, a

listagem das primeiras e das segundas. Tem tudo calendarizado.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — O que me refiro é a uma listagem

ordenada das prioridades.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Isso... Tenho as
primeiras e segundas, mas ja ndo digo que esteja assim por prioridades,
porque isso carece de um levantamento caso a caso. Todas identificadas

estdo, mas, sinceramente, também ndo posso dizer que, para além disso, a
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CCDR tenha esse trabalho feito, pois isso ja ndo sei. Que as tem
identificadas, tem, agora, por prioridades... NoOs, e possivelmente os outros
municipios também, demos toda a informacéo, quer a nivel de apoios, quer
a nivel das construcdes no concelho de Figueir6 dos Vinhos, de uma forma
muito sucinta, especificamente para o Tribunal de Contas, a DGAL
(Direcdo-Geral das Autarquias Locais), o Ministério Publico, a Judicidria...
até a imprensa, sem os nomes, demos tudo. No site do concelho de Figueir6
dos Vinhos estdo todos os apoios, tudo transparente, podem consultar.

Sei gque esta Comissdo ja pediu que também Ihe fizéssemos chegar essa
informacao e ja dei indicacdes aos técnicos para que ela chegue dentro do
prazo. Porém, se 0s municipios ndo a derem ou se 0 meu falhar, com certeza
que a CCDR a dara, mais a-vontade até do que nds, porque compilava tudo.
A CCDR tem 4 tudo, meu e dos outros, e podera ajudar para tentarem chegar

a algum consenso ou, pelo menos, colmatar melhor as situagoes.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Paulo Leitao (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Geralmente, quando se definem critérios é para priorizar, para colocar
os candidatos por uma ordenacéo e, depois, ver quais Sa0 0S que merecem
ou ndo merecem apoios. Do que percebi, daquilo que o Sr. Presidente nos
disse, havia poucos interessados num regulamento da autarquia que fosse
criado/aprovado no ambito do que a Lei do Orgamento do Estado previu para
as segundas habitagdes, poucos interessados esses que se desinteressaram e

por isso 0 municipio n&o aprovou este regulamento. E isto?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para esclarecer.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sim, acho que a
identificacdo das segundas habitacdes estava toda feita. Se calhar, a CCDR
ndo avangou porgue ndo haveria luz branca para as apoiar, sendo fariam esse
trabalho a posteriori. Agora, da nossa parte, da parte de Figueird dos Vinhos,
torndmos publico 0s apoios no site e as pessoas que estavam interessadas
foram la. Isto para qué? SO néo fiz o regulamento porque ndo tinha casos e
ficava deserto. Tinhamos elencado todas as segundas habitacdes e entramos
em contacto com essas pessoas no sentido de conversar sobre a possibilidade
de virem a reconstruir, para avangarmos, mas nao tivemos nenhum caso.

Houve contactos. Uns falaram comigo, outros falaram com os técnicos
no sentido de saberem «estou interessado, como € que €?» e houve troca de

impressdes. Eram poucos 0s casos e ndo ficaram interessados.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra para concluir.

O Sr. Paulo Leitédo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

De uma forma muito rapida, ndo tendo aprovado o regulamento e tendo
0 seu municipio as dificuldades financeiras que referiu, ndo considera injusto
que tenha cabido aos municipios apoiar a recuperacdo das segundas

habitacbes?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, faca favor.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado,
claramente que considero injusto, porque que culpa tem um morador de estar
em Figueird dos Vinhos e ndo, por exemplo, no concelho de Pedrogdo? Em
abono da verdade, o concelho de Pedrdgdo estava financeiramente melhor e
sem qualquer dificuldade em relacéo ao de Figueiré dos Vinhos. Que culpa

tem o0 municipe de que a gestdo anterior, ou a minha, tenha sido menos boa
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para agora ser penalizado? Acho que isto criou injusticas, como €é ldgico.
Uma pessoa vai ser penalizada pelo facto de viver em Figueiré dos Vinhos e
de o municipio ter uma grande deficiéncia financeira, e acho que isso ndo faz
sentido.

Deveria ter havido um trabalho diferente, que ndo penalizasse as
pessoas — porque foram penalizadas! — nem as segundas habitacGes em
todo o territorio, ndo sé para Figueird, Castanheira e Pedrogdo, mas também
para Sertd e Pampilhosa da Serra. A titulo de curiosidade, s6 para verem,
Pampilhosa da Serra tem em Lisboa uma comunidade que é o dobro da que
reside |4 durante o ano e se cortam este elo de ligacdo com a terra natal,
enquanto 14 iam uma, duas ou trés vezes durante o ano, acabam por nao ir.
Acho que era extremamente importante recuperar as segundas habitacdes e
justica seja feita ao, entdo e atual, Presidente José Brito, porque muitas vezes
0 ouvi a reivindicar isso junto do Governo, de uma forma bastante vincada,
pois sabia da importancia capital que tem para o territorio dele.

O Sr. Deputado perguntou — e bem! — se concordo e se acho que foi
bem feito. N&o, de forma alguma. Se passasse por mim ou se eu tivesse de

tomar decisdes, com certeza ndo era esse 0 caminho que seguiamos.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Assim termina a primeira ronda do Grupo Parlamentar do PSD.

Passamos ao Grupo Parlamentar do PS e tem a palavra o Sr. Deputado
Jodo Gouveia.

Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Muito obrigado, Sr. Presidente da
Comissdo, Deputado Paulo Rios, Caras Colegas Deputadas e Deputados,
elementos dos servigos de apoio a atividade parlamentar e, porque os ultimos

sdo os primeiros, cumprimento, naturalmente, o nosso ilustre convidado,
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anterior e atual Presidente da Camara Municipal de Figueird dos Vinhos, o
nosso amigo Jorge Abreu.

Permitam-me que, como alids tem sido habito em audi¢des anteriores
no ambito destes trabalhos, antes de passar ao conjunto de questdes
propriamente ditas, na pratica, ao conjunto de pedidos de esclarecimento, e
porque do nosso ponto de vista isto deve ser enfatizado, faga aqui duas notas
de enquadramento de natureza introdutdria e ainda uma consideragéo prévia.

Importarad ndo perder de vista que a constituicdo desta Comissao
Eventual de Inquérito Parlamentar teve a ver com uma iniciativa de
Deputados do Grupo Parlamentar do PSD que requereram a sua constituicéo
obrigatdria. E este o ponto de partida.

Importa dizer ainda que, apds a aprovacdo da sua constituicdo, esta
Comissdo tem um objetivo muito claro, que é o de apreciar ou de procurar
apreciar a atuacdo do XXI Governo Constitucional, o anterior, no que toca
ao processo de atribuicdo de apoios na sequéncia dos incéndios, das
catastrofes de 2017, designadamente apoios para a recuperagdo de
habitacGes, de empresas, de equipamentos publicos e de equipamentos
privados e ainda para aquilo que vulgarmente se denomina como a reposi¢ao
do potencial produtivo de cada concelho ou, se quisermos, da sub-regiéo.

A consideracdo previa prende-se com o facto de que num qualquer
inquérito parlamentar que tem, naturalmente, incidéncia social e territorial,
a presenca de autarcas municipais e/ou de freguesia, independentemente da
origem da indicacdo, s6 pode constituir sempre uma mais-valia. Sei por
experiéncia propria que ninguém melhor do que um autarca conhece a
realidade social, a realidade de toda a area que esta sob a sua administracao,
porgue, em bom rigor, um autarca € alguém que tem de decidir mas com um
profundo conhecimento daquilo que o leva a decidir. Portanto, numa
comissdo de inquérito, ndo envolver os autarcas era dar um contributo ao

acréscimo de dificuldade para se apurar a verdade possivel.
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Assim, consideramos importante que sejam sempre feitas estas notas de
enquadramento de natureza introdutdria e este tipo de consideracdo prévia
quando o depoente, como € o caso, € um autarca.

Depois, em matéria de questdes propriamente ditas, importara referir o
seguinte: € evidente que hd um conjunto de questdes que ja foram colocadas,
ha outras até que, de alguma forma, se sobrepdem, mas o que importa é que
as promovamos, ainda que por vezes com uma certa sobreposi¢cdo, sempre
numa perspetiva de clarificacdo. Ninguém esta aqui a inquirir o que quer que
seja. Estamos, numa ambiéncia de saudavel responsabilidade, a procurar
trocar impressdes e informacdes que nos permitam clarificar dividas que
eventualmente subsistam, até porque a atividade politica, em particular, faz-
se com credibilidade. Para credibilizar ndo podemos deixar que, em
circunstancia alguma, perpasse a ideia de que parece que receamos a
verdade. Nao! Acima de tudo, temos de procurar nunca branquear. Pelo
contrario, temos de procurar colaborar.

Nao fui tdo breve quanto gostaria, mas a verdade é que, quanto a
audicdo propriamente dita, nunca é demais procurar que nos facam uma
descricdo. Caro amigo Jorge Abreu, ilustre atual e ex-Presidente, ndo quero
que reviva a situacdo, mas € capaz de nos dizer como era a ambiéncia, o
quadro fisico-social nos momentos logo apds a catastrofe? Pode dizer-nos
como estavam as populagdes, no seu concelho e nos concelhos vizinhos, com
toda aquela ambiéncia de profunda tristeza e de gravissimos prejuizos de

todas e mais algumas naturezas?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.
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Sr. Deputado Jodo Gouveia, sobre 0 ambiente que se viveu naquele
dia... Particularmente, estive envolvido, como ¢ 16gico. Poderia nao ter
estado no concelho, mas felizmente estava |4, acompanhei na hora. Foi um
cenario muito complicado para voltar a falar nele. Estamos a falar de um
cenario sem comunicacOes, de 43°/44° a noite, as 22 horas, com ventos
fortissimos. No centro da vila ndo se conseguia andar de carro. Eu e 0s
vereadores, em conjunto com a GNR, fizemos o transporte de pessoas com
dificuldades em casa, que ndo conseguiam regressar as aldeias porque o fogo
ndo deixava, e ndo se conseguia ver nada na vila... O fumo, conforme se
ligavam os fardis, ndo permitia ver mais do que 10 m a frente, e estamos a
falar no centro da vila. Para perceberem, eu olhava em redor para o ambiente
no centro da vila e via tudo vermelho a volta. Pensava assim: «Esta o
concelho todo a arder». N&o havia hipotese, ndo havia fuga disso!

Pelas 21 horas e 30 minutos, no Quartel dos Bombeiros, disseram-me
que havia «14 ou 15 mortos... ¢ mais». Sou muito sincero, como havia
muitas aldeias isoladas onde os bombeiros ndo conseguiam entrar e como
naquelas de onde conseguiam telefonar atraves da rede VVodafone ainda iam
pedindo socorro, pensei logo que fosse nalguma aldeia e perguntei: «Qual
foi a aldeia onde se deu a catastrofe?». Nunca na vida pensei que tinha sido
numa estrada, muito sinceramente. Disseram-me entdo que tinha sido na
estrada que liga Figueir6 a Castanheira, a 236-1, e que havia muitos mais
mortos.

A partir dali, foi toda a noite na recuperacao de pessoas, etc., no apoio
e, nos dias a seguir, foi um ambiente muito, muito, muito complicado, porque
ndo havia ninguém que néo tivesse um caso para relatar. E j& ndo falo nas
vitimas, porque Figueiré dos Vinhos teve duas vitimas. Duas s&o duas, se
fosse uma era uma, mas, comparando com os outros municipios... houve um
casal que sucumbiu e as causas da morte foram a temperatura, o calor e a

inalacdo de fumo.
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Todas as pessoas tinham um episddio para contar, ou porque nao
conseguiram chegar a casa, ou porgue os filhos estavam longe. Ou seja, foi
um ambiente muito complicado, em termos psiquicos e de acompanhamento.
Esse acompanhamento foi feito nos dias a seguir, verdade e justica seja feita
quer a seguranga social, quer aos varios departamentos e organismos dos
ministérios permanentemente no territério, que nos deram uma ajuda
bastante significativa, sem duvida. Mas que foi um acontecimento que nos
vai deixar marcas para o resto da vida, foi. S6 quem passou por aquela
situacdo sabe que isto ndo teve nada que ver com incéndios normais, nada. ..
S6 quem 14 esteve! Com a idade que tenho, ja assisti a muitos incéndios...
Nao sou bombeiro e ndo participava no combate, mas assisti a muitos
incéndios e uma coisa ndo tem nada que ver com a outra.

Foi engracado, porque o que se fazia sentir e nos ia chegando, as vezes,
era que em Figueird dos Vinhos, Castanheira e Pedrogdo os bombeiros eram
Incompetentes, que as camaras que ndo estavam devidamente apetrechadas,
uns porgue nao tinham as faixas, outros porgue ndo tinham os planos, etc.
Quando diziamos que tinha sido um incéndio totalmente diferente, com
alteracdes climatéricas que ndo tinham nada que ver com o que era normal,
as pessoas ndo davam grande importancia. Certo € que, passados quatro
meses, a 15 de outubro, houve a mesma situacdo... Alias, havia a situacéo
de dizerem que em Figueird dos Vinhos e na nossa regido foi por causa das
plantacdes de eucalipto, mas quando ardeu o Pinhal de Leiria deixaram de
falar no eucalipto, porque aquilo € s6 pinhal e também ardeu. Ai deixaram
de ter aquele estigma contra o eucalipto, porque o pinhal também ardeu. E o
incéndio de 15 de outubro também foi, conforme ja disse, 10 vezes superior
em area e prejuizos, ainda que, felizmente, com 44 ou 42 vitimas, ndo posso
precisar. E que este felizmente ndo seja mal-interpretado, porque foram

menos, mas se fosse zero era 0 que todos pediamos.
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Entdo, perguntei muitas vezes: ali também sao todos incompetentes? As
camaras todas s3o incompetentes? E a nivel da chefia, em termos de
coordenacdo distrital de bombeiros? Os bombeiros também sdo todos
incompetentes? Ai ja se comecaram a inclinar um pouco mais, nos
pareceres... Mesmo quem fez os levantamentos, como a Comissdo
Independente da Assembleia da Republica, como o Prof. Xavier Viegas, em
termos de interpretacdo do que aconteceu, ja se comegou a notar um nao
fechar das janelas todas e a deixar-se uma janela aberta para as alteracGes
climatéricas.

Isto, quer queiramos quer nado, e respondendo ao Sr. Deputado Jodo
Gouveia, foi uma situagcdo muito complicada e vai-nos deixar marcas a todos,

a quem viveu aquilo, para o resto da vida, sem duvida.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Jodo Gouveia, faca favor.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente da Camara de Figueird dos Vinhos, como deve imaginar,
a colocacéo da questdo anterior ndo pretendeu, de alguma forma, rememorar
ou fazé-lo sentir, de novo, uma ambiéncia inimaginavel, mas foi exatamente
para preparar a compreensdo da pergunta que lhe vou colocar agora. Nesse
quadro de natureza absolutamente excecional, perguntar-lhe-ia em que
condi¢bes de natureza operacional foram feitos os levantamentos e 0s
mapeamentos dos prejuizos, das mortes. Foi ja com procedimentos, apesar
de tudo, normalizados? Ou foram feitos ainda de uma forma voluntarista,

mas ndo regrada?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr. Deputado
Jodo Gouveia, ndo interpretei isso como fazer reviver, mas para n6s — para
mim, particularmente — ¢é de elementar justica fazé-lo e recordar, porque
ndo é para esquecer. Mais que ndo seja, para nos obrigar a trabalhar no
sentido de evitar que voltemos a passar pelo mesmo.

Na altura, verdade seja dita, quer da parte de instituicGes, quer da parte
dos servicos municipalizados, dos proprios trabalhadores e de voluntéarios, a
colaboracéo foi total. Conforme disse, dos organismos do Estado e das
instituicdes, o apoio foi total, com muito voluntariado. A solidariedade dos
portugueses foi inUmera, sem duvida. E, justica seja feita, mesmo 0s
funcionarios da Camara, em relacdo a quem as vezes ha o estigma de que séo
funciondrios publicos ¢ tém um horario a cumprir... Longe disso, foi uma
preocupacéo que nao tiveram. Era tudo para ajudar e ndo me posso queixar.

Sr. Deputado, se me perguntar «sera que tinham regulamentos?» —
como o Tribunal de Contas, mais tarde, veio a referir num relatério — ou
«sera que estavam preparados?», respondo: ndo estavamos. Sinceramente,
ndo estavamos. Quando vejo um relatério do Tribunal de Contas a chamar a
atencdo de que devia haver regulamentos sobre os donativos em géneros que
nos chegaram, o que digo é que quem cé esteve é que sabe 0 que teve de
passar. Dou-lhe este exemplo: chega a Figueiré dos Vinhos um camido com
fruta, da solidariedade dos portugueses, e eu tenho trés ou quatro dias para a
distribuir, sendo corro o risco de me dizerem «olhe, infelizmente damos
apoios e deixam apodrecer tudo, porque aquilo tem regulamentos». E eu
digo: pois, regulamentos. Como é que se prepara isto?

N&o estdvamos preparados, de forma alguma. Tentamos fazé-lo dentro
da nossa proatividade, do nosso bom senso, com 0 maior rigor, com a maior
destreza, no sentido de tentarmos ser assertivos e de reunir todas as pessoas.
N&o nos fechamos sozinhos, na Camara, a trabalhar. Muito pelo contrario,

envolvemos toda a sociedade.
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Se me disserem que houve muita coisa que, se calhar, poderia ter sido
mais bem-feita, admito perfeitamente. Com os erros aprende-se, mas, no
momento, fizemos aquilo que, em consciéncia e com total dedicacéo,
conseguimos fazer. Aceito perfeitamente que facam algumas criticas, mas,
como compreendem, ¢ facil, passados dois meses... Até eu, agora, a refletir
sobre o que passei na altura, se calhar tinha tido outros comportamentos ou
outras orientagdes. E normal. E mais facil chegar a essa conclusio a

posteriori.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Jodo Gouveia, tem a palavra.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente da Camara de Figueir6 dos Vinhos, nesse quadro — que
ja todos percebemos como tendo sido ultra dificilimo, ultracomplicado —, a
verdade é que, 15 dias depois, a 7 de julho, foi criado o Fundo REVITA.
Portanto, de 17 a 24 de junho deu-se a catastrofe e a 7 de julho tivemos a
criacdo do Fundo REVITA.

Na prética, ou em termos concretos, o que lhe perguntava era o
seguinte: que balanco nos pode fazer do decurso e implementacédo do Fundo
REVITA no seu concelho, designadamente, e em particular, no que toca a
cerca de trés dezenas de casas cuja recuperacao foi apoiada? Considera que,
num quadro profundamente anormal, tudo decorreu com a normalidade

possivel?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.
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Sr. Deputado, na altura, e tenho de ser sincero, quando estavamos em
reunides permanentes e a comecar a ser bombardeados com apoios, com tudo
a chegar ao concelho, eu tinha de tomar decisdes. Quando comecei a ver,
nomeadamente com o apoio da CCDR, dos ministérios, de varios Ministros
e Secretarios de Estado, que a diretriz era para um Fundo — na altura ndo
havia 0 nome, mas a que chamamos agora REVITA — consensual e
transversal aos trés concelhos... Nao partiu da minha ideia, ndo fui eu que
forcei isso, mas quando chegou a informacdo de que iamos por ai, fui de
bracos abertos, porque estavam a chegar-me donativos — as vezes as pessoas
até o faziam particularmente, dizendo «6 Sr. Presidente, fique aqui com
isto», para colaborar —, alguns que até nem vinham em nome da Camara, e
comecei a ver gque tinhamos ali um problema muito sério. «Tem de haver
regulamentos, porque mais tarde vamos ser questionados sobre o critério»,
pensei.

Quando apareceu o0 Fundo REVITA, para nos foi um descanso total e,
nomeadamente, abrimos logo contas bancéarias no sentido de direcionar o0s
apoios. Foi por essa altura, sensivelmente, logo no inicio, que abrimos as
contas bancarias no meu municipio e, no final do ano, foi transferida na
totalidade para o Fundo REVITA.

Isto porqué? Para nos foi, sem duvida, uma garantia de descanso. E
descanso porqué? Porgue havendo um Fundo, com um Regulamento, que ia
dar seguimento a esses valores, para nos era um descanso, sendo estdvamos
aqui hoje com a questdo da atribuicdo dos critérios. Fazer regulamentos
implica, e os Srs. Deputados sabem melhor do que eu, Camara, Assembleia,
discussao publica... Ou seja, ndo ¢ estalar os dedos, como se diz, e temos o
regulamento pronto. Ndo, e também ndo era facil parar o dinheiro das
pessoas, dizendo que era até novas ordens ou «estamos a preparar», porque

1SS0 ndo era justo quando ele fazia falta.
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Em meu entender, o0 Fundo REVITA foi, sem davida, uma mais-valia
naquele territério. Pode — e ndo digo que ndo — ter havido problemas e
nem tudo ter corrido bem. E normal que assim seja, mas se ndo fosse assim,
Srs. Deputados, garanto-vos que tinhamos hoje graves problemas no decurso
da recuperacéo de todo o territorio. Foi alguém devidamente regulamentado
que tomou decisdes e ajudou-nos. Sem duavida que nos ajudou. Foi uma mais-
valia e justica seja feita a quem o elaborou, nomeadamente a seguranca social
e ao seu Ministério, que teve um papel fundamental. Foi a forma que o
Governo verificou ser a forma mais consistente de darmos seguimento,
sustentados, a tudo o que vinha ai, porque, quer queiramos, quer ndo, nao era

facil, na altura.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, tem a palavra para prosseguir.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Sr. Presidente, muito obrigado.

Sr. Presidente da Camara de Figueirdé dos Vinhos, mais uma vez,
fugindo daquilo que correu com anormalidade, hd uma questio que importa
que lhe seja colocada. Tem conhecimento ou alguma vez ouviu falar de que
intervenientes nas andlises de processos de apoio a recuperacdo — autarcas,
técnicos ou qualquer tipo de colaboradores, de participantes nesses processos
decisérios — pudessem ter fruido de qualquer tipo de vantagem no plano
pessoal? Pergunto-lhe se ouviu falar ou se tem conhecimento de que isso

possa ter acontecido.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.

Presidente.
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Muito sinceramente, e conforme disse, no meu concelho, os técnicos
lam-me facultando toda a informacdo e ndo tenho qualquer tipo de
informacdo disso, muito menos em proveito proprio. Nomeadamente no caso
das segundas habitacGes, fui eu proprio que disse a muitas pessoas
conhecidas e com prejuizos no concelho «desculpe 14, mas as indicacdes,
neste momento, sao para as primeiras. Para as segundas, aguarde. Vamos
esperar por indicagcdes, nomeadamente do Governo. Vamos esperar». E as
pessoas ndo ficaram agradadas, muito pelo contrario. Ndo é facil dizer a
alguém que tem de esperar, quando ela tem a casa a meter dgua do telhado,
SO porgue ndo vive la e vive em Coimbra, pois, embora vindo ali se calhar
todas as semanas, a habitacdo ndo era permanente. Houve muita dificuldade.

Agora, no sentido de haver algum aproveitamento, muito sinceramente
acho que ndo. Acho que néo, porque nunca me apercebi de nada da parte de

ninguém. Acho que néo.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faga favor.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Sr. Presidente, muito obrigado.
Sr. Presidente da Camara, teve denuncias, reclamacoes, sobre algumas

situacdes eventualmente irregulares?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

No meu concelho... e repito sempre isto porque também ndo procurava
saber dos outros, nem tinha de o saber, logicamente. Se os colegas me
pedissem algum conselho ou opinido, dava, com certeza, mas ndo fazia

juizos do outro lado nem me inteirava. No entanto, o que houve no meu
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concelho foi, as vezes, falta de esclarecimento das pessoas, ndo eram
propriamente reclamacdes. «Porque é que o meu vizinho tem aquilo e eu ndo
tenho?», perguntavam. Depois esclarecia-se com o Regulamento: «Olhe o
seu vizinho ¢ por isto...», dizia.

O caso das familias numerosas, por exemplo...Nao sei se houve no meu
concelho, mas houve noutros. Por exemplo, numa casa que ardeu e em que
vivia o agregado familiar, a seguranca social chegava a conclusdo que eram
oito pessoas para dois quartos e dizia — e bem! — que, ao estar a mexer,
ndo vamos estar a fazer dois quartos quando as pessoas do agregado familiar
viviam com dificuldade. Claro! E o Conselho de Gestdo, e tudo isso, acabava
por... Com um projeto devidamente fundamentado, quando o terreno dava,
com a implantacdo devidamente feita, OK! E depois, as vezes, 0 vizinho
perguntava porque € que aquilo se passava. Mas era tudo feito
devidamente... No meu concelho, as vezes, era a questdo de informar as
pessoas e eu proprio ia informar e dava a cara, justificando o que se estava a
passar, porque quando isso era justificado as pessoas acalmavam-se. N&o
tive, propriamente, nenhuma reclamacéo de alguma ilegalidade. N&o, longe

disso, no concelho, ndo. Quanto a esclarecimentos, tudo bem.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente da Céamara, depois destas questdes, que, como deve
imaginar, ndo causam qualquer tipo de gosto a quem quer que as formule
mas ndo podem deixar de ser colocadas, faco-lhe uma questdo diferente.
Apos um célere relatorio-sintese da CCDR na sequéncia dos levantamentos
feitos, o Governo aprovou a Resolucdo do Conselho de Ministros n.° 101-
A/2017, de 12 de julho — também tudo muito celere —, na prética, definindo
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um conjunto de apoios de natureza setorial, quase que ministério a
ministério.

Poder-nos-a dar nota do impacto social que essa Resolucédo veio a ter,
enfim, na prestacdo de um conjunto de apoios complementares, para além do
programa REVITA?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado, sO para
me orientar ou elucidar um pouco mais, pergunto-lhe a que tipo de apoios se

esta a referir, porque ndo consegui la chegar.

O Sr. Presidente: — Pode esclarecer, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Referi-me a Resolucdo do Conselho de
Ministros, logo apés o levantamento da CCDR Centro, em que foi definido
um conjunto de apoios a recuperac¢des, que ndo apenas 0s consignados no
programa REVITA, e que tiveram, ministério a ministério, um impacto

social significativo. Mas estava a querer ouvir a sua opinido sobre isso.

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, pode responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sim, sem duvida.
Houve, depois, a necessidade, nomeadamente a nivel do Ministério da
Agricultura e também da seguranca social, de tentarem ser assertivos, porque
0 Fundo REVITA também ndo abrangia todas as situac@es, ficava a meio.
Fora do Fundo REVITA, houve necessidade de se ser assertivo em fungéo
das situacOes, claro, sempre direcionado pelos ministérios, com particular

destaque para a seguranca social, para o Ministério da Agricultura, sem
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davida, e também para o Ministério do Ambiente. Ou seja, foi uma mais-
valia. Em abono da verdade, o Estado, o poder central, tudo fez para nos
apoiar de uma forma legal.

Muito sinceramente, qualquer reivindicacdo que faziamos, como
autarcas, junto dos ministros ou dos secretarios de Estado, era-nos sempre
dada uma sequéncia. N&o quer dizer que fosse sempre aceite ou conforme
reivindicdvamos, mas davam-nos a perspetiva de que iam estudar o assunto
ou de que iam analisar e tudo era devidamente... Porqué? Porque estdvamos
todos em sintonia: nds faziamos chegar as dificuldades e, do outro lado, do
poder central e dos ministérios, também queriam resolver as situacoes. Era
nossa obrigacdo fazer chegar as necessidades para do outro lado poderem
trabalhar em conformidade.

Sem duvida, em meu entender, acho que o trabalho foi proficuo e que
se fez um excelente trabalho a esse nivel, minimizando-se assim o impacto

negativo que as pessoas poderiam vir a ter a varios niveis.

O Sr. Presidente: — Com esta resposta, termina a intervencao do Sr.
Deputado Jodo Gouveia do Partido Socialista.

Passo a palavra ao Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda, na pessoa
da Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso.

Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Obrigada, Sr. Presidente.

Queria cumprimentar os presentes e quem nos acompanha, de alguma
maneira, 0S Servigos e, principalmente, quero agradecer a presenca do Sr.
Jorge Abreu, na qualidade de atual Presidente da Camara de Figueiré dos
Vinhos e, também, de Presidente da Camara a data dos factos, que mais uma
vez nos trazem aqui para refletir sobre os tragicos acontecimentos de 2017.
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Né&o tendo o Bloco de Esquerda sido muito favoravel a existéncia desta
Comissao Parlamentar de Inquérito — porque entendemos que, para além da
questdo dos apoios, que € o0 objetivo da sua existéncia, naquilo que foi
apresentado, se calhar seria mais interessante discutir aqui as causas, 0O
combate e até as formas de evitar que terriveis acontecimentos como este se
repitam —, estamos aqui e compete-nos, de facto, tentar esclarecer e
perceber um pouco melhor como este processo aconteceu.

Como j& foi muito bem dito, foi certamente um momento traumatico
para quem o viveu mais de perto, mas também para todo o Pais. Foi um
momento de choque e de confronto com uma tragedia, como se calhar muitos
portugueses ndo se recordavam, que trouxe ao de cima essa vontade de
solidariedade, de apoio, com que todos tentamos diminuir a tragédia que
acontecia.

N&o conseguimos voltar atras, mas compete-nos também — e por isso
estamos aqui, quer enquanto decisores politicos, quer enquanto legisladores
—, refletir sobre estes processos numa perspetiva de os poder melhorar e
afinar, fazendo com que esta situacdo nunca mais se volte a repetir desta
maneira e preparando melhor o Pais para situagcdes semelhantes.

Assim, gostava de deixar algumas perguntas, sendo que muitas das
questbes mais evidentes e mais imediatas ja foram abordadas pelos
Deputados que colocaram questdes antes do Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda.

Olhando para o que aconteceu, s para esclarecer, parece que a situacéo,
em Figueird dos Vinhos, correu efetivamente bastante bem e até o facto de
0 senhor ser o Presidente na altura e de continuar a sé-lo ¢ sinal disso. No
seu ponto de vista, por que razdo as coisas correram tdo bem em Figueiro
dos Vinhos, quando isso ndo aconteceu em outros municipios? Tera sido uma

questdo de conhecimento, de contacto, de proximidade com a realidade? Ou,

45



de facto, existiam regras suficientemente claras e foi feito um processo

suficientemente correto para que esse fosse 0 seu desenlace natural?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente da

Camara.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso, sobre o facto de, também em meu
entender, ter corrido muito bem, dentro do contexto, ha uma particularidade
e, em abono da verdade e da justica, tenho de ser sincero. Quanto ao
municipio de Figueiro dos Vinhos, em relagdo aos municipios de Castanheira
de Pera e de Pedrogdo Grande, a nivel de recursos humanos, ja aqui me
lamentei que o0s encargos bancarios e de abatimento de dividas de
saneamento financeiro e de salarios representam 60% do orcamento, mas nao
considero isto uma despesa. Considero isso um investimento e verificou-se
aqui. Porqué? Porque o conjunto de técnicos que Figueird dos Vinhos tem, a
varios niveis, permitiu-nos fazer um trabalho extremamente assertivo.

Na&o € o Presidente da Camara que tem valor, porque limito-me a tomar
decisBes perante o que me chega. E mais facil, quando temos de tomar
decisbes, termos varios pontos de vista. Quando ninguém me coloca um
ponto de vista, sou eu quem tem de decidir e, possivelmente, ndo € o melhor
caminho. Esses técnicos de Figueird dos Vinhos tém de ser louvados, ndo s
como funcionarios pablicos, no cumprimento do seu horario, mas para além
do seu horario normal, mas com dedicacao total a todos os niveis. Nao estou
s0 a falar de técnicos superiores, estou a falar de outros técnicos como os de
recolha de residuos sélidos, que estavam permanentemente a fazer trabalho
para aléem do que estava estipulado. Isto permitiu-nos fazer um trabalho que

considero excelente.
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No entanto, também tive o cuidado de nunca os deixar sem decisdes,
sem suporte. O pior que pode acontecer a um técnico é querer decidir e
ninguém lhe dar cobertura. N&o, eles sabiam perfeitamente que bastava um
simples telefonema ou um contacto e a decisdo era tomada. A
responsabilidade era minha, corresse bem ou corresse mal, até para os
salvaguardar, porque, por vezes, havia decisdes que tinham de ser tomadas
ja ao nivel do presidente e dos vereadores.

Mas o facto de ter corrido bem tem que ver com a quantidade de
técnicos, também superiores, e, em abono da verdade — e desculpem-me por
estar a repeti-lo —, o certo é que entre Pedrogdo Grande e Figueird dos
Vinhos a dimensdo da catastrofe foi totalmente diferente, para o mal deles.
Ou seja, 0 que nos aconteceu ndo tem paralelismo em relacdo ao que
aconteceu em Pedrogdo Grande e em Castanheira de Pera, mas uma coisa é
ter de dois ou trés casos para tratar e outra e ter 30 para decidir. Como tal,

isso também fez a diferenca.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, pode prosseguir.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Portanto, do que me disse, deduzo
que ndo foi uma questdo de enquadramento legal ou de existéncia de
normativos.

Apesar de haver até alguma proximidade funcional entre 0s municipios,
nomeadamente a nivel da empresa intermunicipal de ambiente, em que
havera algumas parcerias, 0 que tera levado esses municipios a ndo terem
esse tipo de recursos humanos? Sabendo nos que as politicas de
desinvestimento em servigos publicos sdo gerais e afetam particularmente as
regides do interior, por que razéo ha essa diferenca tao significativa entre os

municipios relativamente aos recursos humanos e a sua qualificacdo?
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O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, pode responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Presidente, muito
obrigado.

Sr.2 Deputada, o facto de ter os recursos que tenho no municipio de
Figueird dos Vinhos ndo o devo a mim. Foi-me vantajoso, mas devo-0 aos
meus antecessores, que la os deixaram. Justica lhes seja feita! Quando, por
um lado, digo que tenho uma despesa muito grande com salarios, por outro,
quando as coisas correm para 0 meu lado, ndo posso dizer «sim senhora,
agora ja me interessa».

Em Pedrogdo Grande e em Castanheira de Pera, os antecessores dos
presidentes que 14 estdo... Logicamente, sdo as politicas desenvolvidas, com
0 rigor e a gestdo, porque uma coisa é estarmos a falar de uma situacéo de
catastrofe, de que ninguém estava a espera e que ninguém podia prever para
preparar 0s recursos humanos. No entanto, pelo facto de ter bastantes
recursos humanaos, tive vantagem. Também ndo penalizo os colegas nem os
municipios de Castanheira de Pera e de Pedrogdo Grande. Compreendo
perfeitamente a situacdo deles, pois foram o0s antecessores que deixaram
aquela situacdo, mas os antecessores também ndo devem ser penalizados,

porgue ninguém estava a espera que isto viesse a acontecer, como é légico.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, faca favor.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Obrigada, Sr. Presidente.

Ja foi aqui referido, nas declaracdes que prestou, que, olhando para tras,
haveria algumas coisas a alterar e, inclusivamente, deixou a sugestio de uma
alteracdo relativamente a pessoa que deveria representar o municipio no
Conselho de Gestdo. Gostava de aproveitar para Ihe perguntar, fazendo essa

avaliacéo retrospetiva, se podia dar-nos mais algumas pistas de aspetos que
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mudaria ou, mesmo que ndo estivesse propriamente na sua mao muda-los,
de aspetos que nds, legisladores, pudéssemos mudar para contribuir para uma

maior eficiéncia do processo de atribuicdo de apoios.

O Sr. Presidente: — Faca favor de responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Quando referi o facto de um representante dos municipios ter assento
no Conselho de Gestéo, sendo o Presidente, ndo quis dizer que os presidentes
ou nos fugimos a responsabilidade. O que quis dizer foi que, a bem da
transparéncia, num processo destes, complexo e inovador, ou seja, de que
ninguém estava a espera, em gue ninguém estava preparado e em que nao
havia regulamentacdo — conforme o Relatério do Tribunal de Contas refere
com frequéncia, a todos os niveis —, o facto de n6s, com a responsabilidade
que temos, podermos estar mas ndo termos a totalidade do poder de deciséo
da-nos algumas garantias de isencéo, alguma transparéncia.

Quer gueiramos quer ndo, ninguém decide tudo bem e, em muitas
decisbes, ha sempre coisas que ndo estdo na perfeicdo e evitar-se-ia isso
mesmo. Ou seja, sabemos perfeitamente, a nivel dos média, da pressao que
sofremos e os Srs. Deputados, com certeza, tém conhecimento dessa
situacdo. Por vezes queriamos trabalhar mas éramos confrontados, durante o
dia, e se féssemos a dar azo a isso passavamos 0 dia em entrevistas e
reunides, ndo faziamos mais nada. Essa pressdo, para quem ndo estava... Sou
sincero, nunca me vi confrontado com uma pressdo tdo grande em termos
dos meios informativos, mas tinhamos de prestar esses esclarecimentos, até
para bem de todos nos e para defender a nossa regido. Por vezes, iSsO
deixava-nos um pouco fragilizados, porque tomavamos a decisdo e depois

éramos apontados. Eramos um alvo facil! Ndo quer dizer que as decisdes
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fossem sempre mal tomadas. N&o, ha é sempre por onde se pode pegar € a
posteriori € sempre mais facil.

Com isto, s quis dizer que, se calhar, defendiamo-nos um pouco mais,
a este nivel, sem ter alguma componente politica na decisdo — que deve ter
— e basear-se um pouco mais em questdes técnicas. Porque havia muito de
técnico, de decisdes técnicas, que o poder politico poderia sempre alterar,
mas quando é assim, tecnicamente bem justificado, qualquer politico gosta
de tomar essas decisfes sustentado e se for tecnicamente melhor ainda, é-nos
mais facil.

Com isto, ndo fugia a responsabilidade, mas achava que estavamos mais
resguardados. Era s6 isso que queria dizer, a bem do que veio a acontecer,

claro.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso, pode prosseguir.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Muito obrigada.

Peco desculpa se ndo me expliquei bem. N&o questionei o porqué da
sua escolha, até porque me parece bastante acertado, de facto, colocar a
técnica onde deve estar a técnica e a politica onde ela deve estar, e néo,
muitas vezes, neste tipo de decisdes.

O que lhe pedia era para me dar outro exemplo de outra sugestdo de
qualquer processo que, do seu ponto de vista, pudesse ser melhorado.

Olhando para tras, o que é que pode ser melhorado neste processo?

O Sr. Presidente: — Pode responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.
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O que poderia ter sido melhorado — e agora é mais facil falar, claro!
—, néo tirando valor ao REVITA e a toda a estrutura implementada, longe
disso, pois acho que se fez um bom caminho... A CCDR deu um excelente
apoio, até pela capacidade técnica e pelo conhecimento que tem, etc., mas,
muito sinceramente, acho que o Estado devia ter tido uma postura de mais
decisdo, por vezes. Ndo me choca centralizar, quando ha regulamentos e
tudo, mas devia haver uma decisédo mais vincada do Estado.

Se reparar, a CCDR analisava as decis0es tecnicamente e depois era o
Conselho de Gestdo: o Presidente do Instituto da Seguranca Social, um
representante das misericordias dos trés concelhos... Felizmente, tivemos a
lucidez de néo colocar ninguém das misericordias dos trés concelhos, porque
isso poderia ferir algumas suscetibilidades. Fomos buscar uma pessoa que se
disponibilizou, o Presidente da Misericordia de Pombal, uma cidade ali
perto, ja numa perspetiva de ter alguém de fora, com a componente de uma
maior lucidez e que ndo estivesse ali com algum saudosismo ou
conhecimento, que pudesse tomar decisoes.

Acho que se o Estado tem tido uma decisdo mais vincada no
REVITA... E ndo quero com isto dizer que o Estado ndo participou ou que
nao tratou de tudo, sO que as vezes, na decisdo, devia estar mais vincado. E
nos deviamos ver isso e ter o suporte do Estado em algumas decisdes. E s6

esta a minha opiniéo.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado.

Sr.2 Deputada, devolvo-lhe a palavra.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Muito obrigada.
Tem sido repetidamente utilizada uma expressdo, em varios
depoimentos, no sentido de que este ndo era um incéndio normal. Passa esta

ideia e foi aqui explicado, de alguma maneira, porqué.
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Mais do que aquilo que fez com que este incéndio ndo fosse normal,
interessa, penso eu, falarmos sobre se estamos melhor preparados para estas
situaces. O que € que mudou, desde essa altura até este momento? Por
exemplo, o que € que mudou em Figueird dos Vinhos? De que maneira é que
0 municipio de Figueiré dos Vinhos estad hoje mais bem preparado para o

incéndio e para as suas consequéncias do que estava quando isto aconteceu?

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr.2 Deputada.

Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr.2 Deputada, tem toda a razdo quando diz que foi um incéndio que
deixou marcas. Foi diferente dos outros todos, sem divida. Posso, muito
sinceramente, dizer que na EN236, no espac¢o de mais ou menos 300 m a 400
m, sucumbiram cerca de 30 e tal pessoas.

Alguns dos Srs. Deputados ndo tém este conhecimento, mas a EN236-
1, que liga Figueiré dos Vinhos a Castanheira de Pera, pertence aos
concelhos de Pedrogdo Grande e Castanheira de Pera, e ndo ao de Figueiro
dos Vinhos. No entanto, é uma estrada que tem esta particularidade: ao longo
da mesma ha muitos entroncamentos — ndo sdo cruzamentos, Sao
entroncamentos — e, SO para se ver as caracteristicas do incéndio, a falta de
comunicacdes e a rapidez do proprio incéndio, a GNR, com a eficiéncia que
tem, ndo se conseguiu preparar e ir para esses entroncamentos. Mas eu sou
sincero, e até ja o disse ao comandante distrital que estava na altura,
felizmente que ndo foi assim, porque sendo os militares tinham ficado
naqueles entroncamentos. Ndo houve possibilidade. Foi tdo rapido que eles
nédo tiveram possibilidade de montar o sistema de seguranca na estrada, mas

foi bom porque sendo tinham Ia ficado, dada a velocidade com que o
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incéndio passou naquela zona e as suas caracteristicas. Ndo ha paralelismo,
sdo completamente impares.

O certo ¢ que quando se pergunta se estamos mais bem preparados...
Muito sinceramente, no concelho de Figueird dos Vinhos, e acho que o0s
meus colegas também, tudo estamos a fazer para estarmos mais bem
preparados. E estamos, com certeza, Sr.2 Deputada, posso garantir-lho. O que
ndo lhe posso garantir é que, atendendo as alteracdes climatéricas, ndo se
possa passar uma situacdo dessas. 1sso ja ndo esta nas nossas maos, mas,
quanto a preparacao e a todos 0s meios, isto esta, com certeza.

A nivel das limpezas e das faixas de combustédo, nos termos do Decreto-
Lei n.° 124/2006, que é tdo conhecido, Figueird dos Vinhos tinha também o
Plano Municipal de Defesa da Floresta aprovado. O que esta calendarizado
neste Plano é a limpeza de uma freguesia por ano, sendo que de quatro em
quatro anos da a volta. Logicamente, pelas juntas e pela Camara, tinhamos
variadissimas pessoas a trabalhar nessa area e tinhamos as coisas
minimamente tratadas, para ndo dizer que estava tudo perfeito.

O certo € que nao hé faixas, ndo ha nada... Quando a gente via o fogo
a saltar de um lado para o outro, tipo bolas de fogo, a 500 m e a 1000 m de
projecdo, quando atravessava a A13, quando atravessava o rio e a faixa de
combustdo é de 10 m, era uma realidade totalmente diferente.

Se estamos mais bem preparados, estamos, sim senhor, até a nivel do
quadro de bombeiros, de apetrechamento, de tudo isso. A nivel da formacéo,
mesmo no quadro dos bombeiros, tudo bem. S6 que as proprias aldeias...

Se repararem, houve uma condigéo essencial para o incéndio de 15 de
outubro ndo ter tantas vitimas. Sabem qual foi essa condi¢do? E que as
pessoas de Coimbra a Oliveira do Hospital aprenderam com os erros de ca
de baixo. E quais foram esses erros? Foi as pessoas sairem de casa, pegaram
nos carros para fugir, abandonarem as habitacGes e ficarem na estrada. La

em cima, oS meus colegas de outras autarquias, de outros concelhos,
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disseram-me: «As pessoas, como sabiam o que tinha acontecido ca em baixo,
0 que é que fizeram? Ficaram em casa». Foi o0 melhor, porque se muitos dos
que sucumbiram na EN236 tém ficado em casa estavam perfeitamente.
Houve gente, familias de oito pessoas que estavam para jantar, por volta das
20 horas, que, ao verem a dimensdo do fogo, assustaram-se, pegaram nos
dois carros, sairam e sucumbiram na EN236. Deixaram uma janela aberta.
Sabem como é que estava a casa no outro dia? Com muita cinza, mas ndo
ardeu. S6 tinha cinza 14 dentro que entrou pela janela. Se tém ficado... E
porqué? Porque era assustador! As pessoas, mesmo em casa, assustaram-se
e sairam para fugir da situacéo, ndo sabendo o que iam encontrar.

Em 15 de outubro, sabendo disso pela informacéo que lhes foi chegando
através dos media, das televisdes e da radio, as pessoas aprenderam e muitas
delas ja ndo sairam. Fecharam-se em casa e regaram o quintal com uma
mangueira, que e o suficiente para ndo deixar o fogo avancar. Isso foi
resultado da aprendizagem que as pessoas tiveram, o que também foi uma
caracteristica importante.

Respondendo objetivamente a sua pergunta, Sr.2 Deputada, em Figueird
dos Vinhos estamos, mas ndo posso garantir a seguranca total, porque nédo

esta nas minhas maos.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Passo novamente a palavra a Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Muito obrigada, Sr. Presidente.

Fugindo um bocadinho ao ambito estrito da nossa Comissdo de
Inquérito, falou nas questbes das alteracdes climaticas e, para alem de todas
estas melhorias que o municipio de Figueird dos Vinhos — e, certamente,
também outros municipios — estd a implementar, penso que se ndo houver

também um combate mais global as alteracdes climaticas e uma preparacao
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da floresta para reagir a essas alteracdes, ndo sé sera muito dificil evitar que
incéndios terriveis como este acontecam como também conseguir que a
resposta no terreno seja outra, por muitos meios e por muita preparacdo que
eventualmente existam.

Portanto, gostava de Ihe perguntar, em termos de reflorestacdo e de
ordenamento florestal, 0 que é que esta a ser feito para que esta situagdo nao

possa voltar a acontecer.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr.2 Deputada.

Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

A Sr.2 Deputada tem toda a razdo. Sem duvida, um «calcanhar de
Aquiles» que temos, ndo sé naquela regido, mas no Pais todo, é o
reordenamento da floresta, a preparacdo da floresta, quer queiramos, quer
n&o. E crucial que isso venha a ser feito e ndo é facil.

O Estado avancou — e bem! — pelo registo, pelo cadastro das
propriedades. Grande parte das propriedades... H4 quem diga, embora sem
isso estar sustentado, que, se calhar, no fim do cadastro, 20% das
propriedades ndo tém identificacdo de pessoas, ndo sdo de ninguém. Cifra-
se mais ou menos nisso. Veja a complexidade que é avancar para 0
emparcelamento ou para outras situacdes. Os Srs. Deputados sdo quem
podera fazer isso e, com certeza tém essa nocao, a nivel legislativo tudo se
pode resolver. Mas isto so para dizer da complexidade desta situacao.

O Estado — e bem! —, em defesa do que esta a fazer, criou a empresa
FlorestGal com esse proposito. A sede nacional até € em Figueird dos
Vinhos, no ambito desta descentralizacdo para o interior, e esta a trabalhar
nesse proposito.
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Que e complexo, é. Que é crucial, é, sem duvida. Quer queiramos, quer
néo, este reordenamento da floresta deve-se também... Ndo ¢ por acaso que
se diz que as alterac6es climatéricas estiveram na origem do incéndio, mas o
éxodo da populacdo daquela regido para o litoral também teve um papel
fundamental. Pela nossa idade, embora haja uns mais novos, todos nos
lembramos das populagbes que tinham o seu quintal, que iam tratando e
zelando pelas suas propriedades. Hoje, como a propriedade ndo da
rendimento, as pessoas ndo se dedicam a isso e ndo se pode pedir a um idoso
com uma reforma de 400 €, quando os filhos ja estdo a orientar a vida na
capital ou noutro lado, que compre os medicamentos, que se alimente, que
pague a agua, que pague a luz e ainda que va tratar da floresta. E
completamente impossivel. Ou se cria um rendimento proprio da floresta que
justifigue investimento ou, entdo, temos um problema, porque, em abono da
verdade, as camaras também nédo podem chegar a todo o lado. Ndo temos
essa capacidade nem esse proposito.

Sr.2 Deputada, é uma situacdo que nos deve preocupar a todos, mas é

transversal ao Pais, nomeadamente ao interior.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Tem a palavra, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Muito obrigada.

Sr. Presidente, preocupa certamente, pelo menos ao Bloco de Esquerda,
e percebemos perfeitamente como todas estas questdes sdo dificeis de
resolver e como estdo profundamente imbricadas umas nas outras.
Poderiamos falar de muitos aspetos que ja tocou, nomeadamente da questdo
das comunicac0es, da existéncia de rede a nivel de todo o Pais, da educacao
das populacdes e da necessidade de haver preparacao para essas situacoes.

Poderiamos, por exemplo, levar isto para as escolas e para 0s jovens e ver
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como, de facto, seria necessaria uma educacao com caracteristicas regionais,
que pudesse preparar as pessoas que estdo no terreno para reagir a estas
situacOes. Poderiamos também falar das questdes do cadastro, que séo
essenciais, e da necessidade de uma gestdo mais coordenada entre
associacoes florestais, UGF (Unidades de Gestao Florestal), etc.

Portanto, os assuntos séo muito complexos.

Para terminar, gostava s de deixar uma pergunta relativamente a sua
intervencgé@o nos processos de apuramento de responsabilidades, que ja foram
aqui falados, nomeadamente no processo de apuramento de
responsabilidades feito pelo Tribunal de Contas e no processo que ainda esta
a decorrer, relativamente aos incéndios, do Ministério Pablico. Gostava de
saber qual foi a sua participacdo nesses processos, se estdo encerrados e se
pensa que contribuiram, de alguma maneira, para trazer alguma luz a

complexidade desta situacéo.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr.2 Deputada.

Para responder, tem a palavra, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr.2 Deputada, estamos a falar dos processos sobre a situacdo da
recuperacao das casas, certo?! E que tenho outro processo, sobre as vitimas,

¢ ndo sei... Estava a falar daquele, ndo ¢?!
A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — O ambito estrito é esse, mas, uma vez

que temos abordado as coisas numa perspetiva transversal, se pudesse dar

uma visao mais global, seria mais rico.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr.2 Deputada, peco
desculpa por ter perguntado, porque ha outro processo a decorrer que tem a
ver com as vitimas dos incéndios, mas sobre este que pergunta, tanto quanto
sabemos, por todos os dados — quer do Tribunal de Contas, quer da
Judiciéria e do Ministério Publico —, a nossa situacdo é perfeitamente
enquadravel e nada ha a salientar. Ndo ha qualquer anomalia, muito pelo
contréario. Quanto aos esclarecimentos que demos é pacifico e, tanto quanto
sei, acho que o processo esté encerrado, nomeadamente quanto a avaliacao

do nosso caso, em Figueird dos Vinhos. Sobre isto, nada ha a salientar.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Terminou a intervencdo do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda e
passaria agora a palavra ao Grupo Parlamentar do PCP, na pessoa do Sr.
Deputado Jodo Dias.

Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Em primeiro lugar, queria cumprimentar o Sr. Presidente Jorge Abreu
e agradecer todos os esclarecimentos que ja aqui prestou. De facto, nota-se
que € alguém que teve uma participa¢do muito empenhada no drama com
que 0 seu municipio e 0s municipios vizinhos foram confrontados.

Sr. Presidente, ja foi colocado em cima da mesa aquele que é o objeto
desta Comissdo e ndo o irei repetir. Contudo, também gostariamos de deixar
aqui um ou dois pontos prévios relativamente a esta audi¢do, porque
entendemos que, perante um presidente de camara que se viu na contingéncia
de ter de responder a tamanhas necessidades, ainda que o seu concelho possa
ter tido menos, comparativamente com outros — mas, seja um caso ou sejam
100 ou 200 casos, € sempre muita preocupacao —, tudo tera de ser feito para

que se consiga responder ao nivel das exigéncias.
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Entendemos que, das audicdes ja efetuadas, € bem notoria qual tem sido
a matéria suscitada por quem, potestativamente, agendou esta Comisséo de
Inquérito. De facto, hd uma preocupacdo muito centrada com a recuperacao
das habitacdes, indo-se até, por vezes, a pormenores como o de se ha, ou néo,
ilicitude em ficar com a casa com mais ou menos metro quadrado, se o
telhado subiu mais um pouco ou menos um pouco e se houve algum outro

aproveitamento.

A Sr.2 Emilia Cerqueira (PSD): — Isso ndo é verdade!

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Aquilo que a n6s nos preocupa, mais do que
tudo, é que estas vitimas ndo sejam transformadas em culpados.
Efetivamente foram vitimas e também importa que se avalie a dimenséo
deste incéndio. A sua dimensdo ndo resulta, Unica e exclusivamente, das
condicOes climatéricas adversas que se verificaram naqueles dias, resulta
também do abandono que houve do mundo rural, porque ha problemas
estruturais que ndo foram corrigidos e ndo se continuou no caminho. Esta é
a avaliacdo que fazemos: continuou-se num caminho errado de correcdo
estrutural daquilo que deveria ter sido.

Portanto, ha responsabilidades que deveriam ser também avaliadas,
porque quando temos uma situagdo como esta, Sr. Presidente, temos de olhar
para aquilo que tinhamos e para aquilo que foi feito com os apoios que foram
dados. Ou seja, temos de olhar para o antes, para o durante e para 0 que temos
hoje e de fazer uma comparacdo e uma avaliacdo daquilo que tinhamos,
daquilo que se perdeu e daquilo que foi recuperado para saber se houve ou
ndo justica. Esta é que é a primeira questdo: ndo falhar com a justica.

Defendemos que situacbes de corrupcdo, de dolo e de préticas ilegais
sejam apuradas e resolvidas nos locais proprios, nomeadamente nos

tribunais, que sejam julgadas e devidamente punidas, mas com julgamentos
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justos e sérios. Ndo € vir julgar estas populagbes na praca publica!
Revoltamo-nos contra isso e apresentamo-nos nesta Comissdo sempre com
esta postura de que ndo devemos fazer destas populagdes vigaristas nem
querer fazer deles alguém que tenha esquemas de negdcios para

aproveitamentos numa situacéo de catéstrofe.

Protestos da Deputada do PSD Emilia Cerqueira.

N&o damos para esse peditorio e ndo iremos dar nunca.

Protestos da Deputada do PSD Emilia Cerqueira.

Sr. Presidente, poderei continuar com a calma que é necessaria?

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, permitam que o Sr. Deputado
prossiga.

Faca favor, Sr. Deputado, tem a palavra.

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Neste sentido, o PCP ira questionar algumas
matérias, comecando, desde logo, pela reposicdo — ou restabelecimento,
como agora se fala — do potencial produtivo.

O Sr. Presidente ja o disse, mas, em tracos gerais, para a agricultura
houve trés niveis de apoios: até¢ 1053 € foi a seguranga social quem deu
apoio; entre os 1053 € e os 5000 €, o Fundo REVITA também
comparticipava; e depois, a partir dos 5000 €, havia apoios por parte do PDR
(Programa de Desenvolvimento Rural), através da medida 6.2.2, que €

altamente complexa e burocratica.
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Sr. Presidente, perante o cendrio destas categorias, que avaliacdo faz
dos apoios que, efetivamente, 0 Governo acabou por dar as vitimas no ambito

do reposicionamento do potencial produtivo?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado Jodo Dias, sem davida de que, a par das habitacbes, a
agricultura suscitou muitas duvidas e complexidade na elaboracdo das
situacOes. Isto porque o Ministério da Agricultura, nomeadamente as
direcdes regionais de agricultura, tarde conseguiu apurar regulamentacéo e
diretrizes no sentido de serem transversais e de ndo haver incongruéncias e
situacdes que traduzissem incémodo e falta de justica.

A questdo dos valores, com a seguranca social até aos 1053 € e o Fundo
REVITA at¢ aos 5000 €, levantou grandes dificuldades por causa do aspeto
burocratico de se apresentar uma candidatura ao PDR. Estamos a falar de
agricultores domésticos, de subsisténcia, muitos deles com mais de 60 e 70
anos, ja reformados, que fizeram uma vida como agricultores e assim
continuam. Ou seja, SA0 pessoas que ndo tém essa formagao nem sequer estao
preocupadas em avancar por ai. Logicamente, quando lhes disseram que até
5000 € nao precisavam de nada optaram por isso, ainda que ndo fosse com
agrado. Via-se perfeitamente nas pessoas que nédo ficavam agradadas, mas
era como quem diz: «entre ndo receber nada e poder receber 4999 €, vou por
ai».

Isto criou algumas injustigas porque, acima dos 5000 €, podia haver
pessoas com um prejuizo de 5100 €, que so6 perdiam 100 €, mas também

podia haver perdas de 20 000 € ou 30 000 € e ai o prejuizo era acentuado.

61



Ou seja, poderia haver outro balizamento, outra regra ou outra forma de
calcular que, acima dos 5000 €, os penalizasse percentualmente.

N&o sei se me faco entender. Por exemplo, alguém que tivesse um dano
de 10 000 € teria um prejuizo de 1000 € acima dos 5000 €, mas que isso fosse
percentualmente transversal a todos. Ndo! Uma pessoa que teve um dano de
5100 € s6 perdeu 100 € e uma pessoa que teve um dano de 15 000 € ou 20
000 €, veja o que perdeu. Ou seja, houve alguma falta de assertividade nisto,
0 que prejudicou, sem davida.

Na agricultura, houve gente que ficou penalizada e o que se conseguiu
com isso foi o desinteresse. Poucas pessoas continuaram, até pela idade e
pelo que passaram ali. Como estamos a ver com uma simples oliveira, ndo e
de um ano para o outro que elas comegam a produzir e as pessoas perdem a
esperanga e ja ndo se dedicam aquilo. Perdeu-se uma oportunidade de
motivar, até, os descendentes dessas pessoas. Se houvesse apoios, se calhar,
0s proéprios filhos vinham com algum interesse em desenvolver esse projeto.

Claro, conforme disse, cometeram-se alguns erros e nao correu tudo
bem, mas poderia ter corrido muito, muito, muito pior. Logicamente,
também ndo podemos pensar que isto seria na perfeicdo. Perderam-se
algumas oportunidades, mas uma coisa é certa, e ja disse isto varias vezes,
embora ndo aqui: sou autarca e estou de passagem, mas futuramente ninguém
nos vai perdoar — a nds e aos Srs. Deputados também, com o poder que tém
em termos legislativos, de acompanhamento e de interesse — se voltar a
acontecer o mesmo. Ninguém vai perdoar aos autarcas, a quem tem poder e
a mim, nomeadamente. No concelho de Figueiré dos Vinhos ninguém nos
vai perdoar se isto voltar a acontecer. Estou de passagem, mas nao € isso que
me iliba para dizer «virei as costas, fechei a porta e isto ja ndo é comigo».
N&o! Se ndo deixarmos a estrutura preparada para que outros possam

prosseguir e isto ndo volte a acontecer a culpa € nossa. Estou aqui
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penitenciar-me porque vou sair e ha de alguém substituir-me, mas se isso

vier a acontecer também terei responsabilidades futuras.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Joéo Dias, tem a palavra.

O Sr. Joao Dias (PCP): — Sr. Presidente, agradeco a apreciacdo que
fez. Deduzo das suas palavras que valoriza muito a importancia da pequena
agricultura para a fixacdo das pessoas no mundo rural.

Pareceu-nos, dissemo-lo sempre e, alids, identificAmos que neste
processo de apoios se criou um obstaculo, uma barreira, fazendo com que as
pessoas abdicassem de perdas maiores para irem pela simplificacdo. Alias,
na altura até colocdmos um valor de 10 000 € como ajudas simplificadas, em
que ndo era preciso fazer um processo... O Sr. Presidente sabera tdo bem
quanto eu que numa ajuda do PDR 2020 estamos a falar de um projeto de
investimento, para quem vai comecar uma exploracgdo nova numa
determinada area de producéo, e aqui estamos a falar de alguém que tinha
uma producdo mas perdeu tudo e que aquilo de que precisava era de ajuda,
de apoios e néo de dificuldades.

Conheceu alguém que possa ter abandonado a agricultura?

Eu assisti ao incéndio porque, por acaso, estava a passar no I1C8 aquela
hora, quando o incéndio comegou, com uma trovoada muito grande e escura,
e até achei que iria apagar-se rapidamente, porque era uma trovoada e vi 0s
bombeiros... Mas conheco aquelas gentes e, alids, visitei-as. O Sr. Presidente
disse que alguns Deputados ndo conheceram mas eu ja visitei — o PCP
visito, a propria Comissédo de Agricultura e Mar visitou — e conheco aquela
realidade. Aquelas gentes persistem e resistem.

Entende o Sr. Presidente que os efeitos para o abandono virdo a
verificar-se a breve prazo? Néo ja ao fim dos trés anos, mas, se calhar, daqui

por mais algum tempo.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Objetivamente, conforme disse, na regido hd uma agricultura de
subsisténcia, até pela morfologia do terreno, etc. Ndo é predominante e tem
significado, mas ndo é um significado preponderante. Muitas das pessoas
dedicam-se a agricultura a par de outra atividade, normalmente, porque para
se tirar rentabilidade da agricultura ou temos uma grande dimenséao ou entao
limita muito. As pessoas fazem-no como uma agricultura doméstica e sdo
resilientes, como o Sr. Deputado disse — e bem!

Mesmo nao deixando de expressar que tiveram prejuizo, ha algo que 0s
motiva. Dizem assim: «continuo a trabalhar porque consigo produzir as
minhas coisas, que acabam por ser mais saudaveis, porque sou eu proprio a
trabalhar na agricultura s6 para subsisténcia.

N&o posso referir que houve muita gente que abandonou porque

também ndo havia muita gente dedicada a isso, e € proporcional.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Por nos, quanto a agricultura, esta
esclarecido. E importante para nos que fique bem assente que, tendo em
consideracéo os apoios de maior monta, nomeadamente aqueles superiores a
5000 €, houve quem tenha abdicado desses apoios, optando por perdas
maiores para ter apoios simplificados.

Relativamente as habitaces, o Sr. Presidente ja aqui disse qual € o
papel das segundas habitacdes no territorio e ficamos suficientemente

esclarecidos. Agora, naquilo que respeita as segundas habitacdes, quer no
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regulamento do REVITA, quer em todo o normativo legislativo que foi
surgindo, encontra, em algum momento ou em algum local, algum artigo que

as exclua dos apoios?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Muito sinceramente ndo encontro isso, porgue no inicio eram as
habitacGes. Independentemente das pessoas, era para as habitagdes. Como
disse, no andamento da calendarizacdo, deu-se prioridade as primeiras, nao
porque se tenha esquecido as outras mas sim porque havia algo que era
necessario fazer. Porqué? Porque a seguranca social tinha pessoas alojadas e
quanto mais rapido isso se resolvesse melhor, para as pessoas regressarem a
suas casas; muitos estavam em casas de familiares; outros, que nao quiseram
sair de casa — as vezes com o0s idosos néo era facil, porque ndo queriam sair
até lhes arranjarem a casa —, estavam em anexos, muito precariamente. Ou
seja, havia uma necessidade objetiva de tratar das primeiras habitacdes, mas
sempre com o intuito de, posteriormente, ir as segundas e nunca pensando
que era sO para as primeiras.

A medida que as coisas foram andando, como ja disse, o volume de
custos que implicou e a evolucdo da situacdo com o incéndio de 15 de
outubro, que, parecendo que nado, teve uma dimenséo 10 vezes maior, pode
ter pesado na deciséo do Governo. Foi uma decisdo que o Governo cumpriu,
porque disse que ia apoiar, disse que ia criar algo e criou, que foi o
financiamento. SO que estamos a falar de trés concelhos com limitacOes
financeiras e, falo por mim, no que respeita ao suporte financeiro, a minha
autarquia teria de se empenhar para conseguir dar alguns apoios. Ndo poderia

fugir dai e a possibilidade e o esclarecimento que dei as pessoas, porque elas
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estavam com a perspetiva de as segundas habita¢des irem para o patamar das
primeiras... Houve concelhos em que se falava de uma maior percentagem
do que no meu, mas, mesmo assim, o0 objetivo que ia na mente das pessoas
era gque fosse quase aos 100%, como nas primeiras habitacdes, e, ndo sendo
assim, pensavam «para as vezes que la vou, para a frequéncia com que vou
a terra, o que vou gastar...». No fundo, ficavam as pessoas a custear o
investimento e, tendo em conta a idade, por vezes, desinteressavam-se.

Sr. Deputado, se foi uma situacdo mal resolvida? Foi. Da minha parte

foi, sim senhor.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faga favor.

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Alguma vez solicitou esclarecimentos

relativamente aos apoios para as segundas habitacdes?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, faca favor.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sim, isso foi
praticamente transversal a todos os presidentes de cdmara, as vezes até
quando estdvamos em reunides com 0s ministérios, nomeadamente com
ministros e secretarios de Estado. Todos nos, inclusive Pampilhosa, Penela,
Sertd, Gois, Figueird, Castanheira e Pedrogéo.

Apesar de sO haver vitimas mortais em Figueird, Castanheira e
Pedrdgdo, os outros também tiveram prejuizos em primeiras e segundas
habitacGes e também ficaram sem as segundas habitacdes, nomeadamente
Pampilhosa, que € um concelho com uma area muito grande. N&o posso
precisar agora quantas segundas habitacOes ficaram destruidas, mas sei que

foram muitas, muitas mesmo. E ficaram destruidas, claro.
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A Cémara de Pampilhosa avangou também neste apoio, neste
financiamento, nem sei se com capitais proprios. Nao posso precisar, mas sei
que avangou. Dada a necessidade de reconstruir as segundas habitacdes, eles
tudo fizeram para ir ao encontro disso. Ou seja, 0 municipio acabou por ter
ali uma carga muito grande a custas préprias, digamos assim, mas, tendo em
conta a necessidade de fazer isso, avangou.

Mais uma vez digo, ndo ficou bem resolvido.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Joéo Dias (PCP): — Quando pediu esclarecimentos e — pelas
suas palavras — reivindicou 0s apoios para as segundas habitacdes tal qual

como para as primeiras, a quem pediu e que resposta teve?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, tem a palavra, para responder.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado, conforme
disse, quando estavamos em reunides com os varios ministeérios, a CCDR, 0s
secretarios de Estado, salientamos a necessidade das segundas habitacdes. O
que nos era dito da outra parte era que a situacdo... Nunca, em momento
algum, disseram: esquecam, ndo se avanca, ndo ha dinheiro. Nao, longe
disso. Quando eu disse que podera ter que ver com 0s custos, com o valor
dos incéndios de junho e também com o dos incéndios de outubro, isso foi
deducdo minha, porque ninguém estava a espera que, quatro meses depois,
houvesse mais um encargo, como foi com o do incéndio de 15 de outubro.

Sempre nos foi dito que se estava a ponderar e a trabalhar no assunto.
E estavam a trabalhar, tanto € que decidiram, mas ficou um pouco aquém das

nossas expectativas e das expetativas das pessoas.
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O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, pode prosseguir.

O Sr. Jodo Dias (PCP): — Uma das conclusdes a que esta Comisséo
tem chegado € a de que em momento algum haveria segundas habitacGes que
ficariam de fora, ou seja, o critério de que a segunda habitagéo, a habitacéo
ndo permanente, ndo era para ficar de fora, embora houvesse a prioridade
para as primeiras habitacdes, as habitacfes permanentes, com a qual o PCP
tem concordado. No entanto, as segundas habitacbes tambem sdo
propriedade e a sua perda deveria ter sido reposta.

Mas ha aqui algo que precisamos de deixar tambem esclarecido,
nomeadamente no que tem que ver com o facto de se ter criado a ideia de
que as segundas habitagdes. .. Sr. Presidente, neste momento — € até porque
disse uma coisa muito interessante —, consegue-nos esclarecer como é que
se criou a ideia de que as segundas habitac6es ficavam de fora?

No fundo, a ideia que transpareceu — e ja tivemos depoentes que 0
vieram dizer «foi 0 que me foi dito» — foi a de que as segundas habitacdes
ndo tinham direito a apoio do Fundo REVITA. Ou seja, como € que se
conseguiu criar esta ideia, a pouco e pouco? Isto, a ponto de até a propria
populacdo, quando o Sr. Presidente foi ter com eles, ja ter integrado a ideia
de que, como era uma segunda habitacdo, ndo tinham direito, quando néo
existe escrito em lado nenhum, preto no branco, algo a dizer que ser segunda
habitacdo é critério de exclusdo. N&o existe em lado nenhum! Existe apenas
um critério de prioridade, o que ndo quer dizer exclusao.

Portanto, era isto que gostaria de esclarecer: como € que foi criada esta
ideia para a opinido publica, e até para autarcas, de que a segunda habitacéo

era para excluir?

O Sr. Presidente: — Sr. Presidente, como € que foi criada esta ideia?

Faca favor.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu:. — Sr. Presidente, Sr.
Deputado, a consciencializacdo das proprias pessoas que eram detentoras de
segundas habitacbes, o facto de o timing ndo ser de imediato com as
primeiras, o dizer-se «primeiro vamos as primeiras, que sao prioritarias, e
depois vamos as outras» e o facto de ndo avancarem levou a que as pessoas
fizessem, elas proprias, esse juizo. Como quem diz: «A minha ja ndo esta no
primeiro plano, no primeiro patamar. Esta no segundo patamar, ou seja, ndo
é permanente». Isso fez logo a ideia das pessoas.

Por outro lado, numa segunda habitacéo, e ja foquei isso, numa simples
rutura no telhado, afetado devido ao calor, como entramos ali em setembro
¢ outubro, com o inverno, entra dgua e destroi... Ou seja, mesmo dizendo a
essa pessoa «ainda ndo ha luz branca para avangarmos», no desespero, ela
acabava por ter de cobrir o telhado ou de o reparar, sendo tinha prejuizos
maiores. E isso fez com que... Isto sdo concelhos pequenos, os vizinhos, as
pessoas falam umas com as outras, um caso aqui transmite-se logo. N&ao foi
a informacédo que circulou a dizer «ndo ha dinheiro para as segundas», nao,
nada disso. As proprias pessoas formalizaram a ideia de que ndo eram
prioritarias e de que possivelmente, pelo desenlace, ja ndo chegavam la.

Isso foi-se consciencializando. Nunca, em momento algum, o Governo
nos disse que ndo havia apoios — tanto é que acabou por haver apoios na
linha de crédito —, mas o facto de ter demorado tempo também levou com

que as pessoas tirassem essas conclusdes.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, terminou a intervencdo inicial do
Grupo Parlamentar do PCP. Dou a palavra ao Grupo Parlamentar do CDS,
na pessoa do Sr. Deputado Jodo Almeida.

Tem a palavra, Sr. Deputado.
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O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Muito obrigado, Sr.
Presidente.

Queria cumprimentar o Sr. Presidente e pedir-lhe desculpa porque,
como foi notdrio, ndo estive presente durante grande parte da reunido, até
agora, pois estava em votacBes na Comissdo de Assuntos Europeus. E
sempre muito dificil fazer uma inquiricdo ndo sabendo o que ja foi
perguntado e o que ja foi respondido e a melhor solucédo é ndo correr o risco
de estar a repetir sucessivamente, pelo que vou fazer poucas questdes e tao
diretas quanto possivel.

Sr. Presidente, esteja a vontade e quando ja tiver respondido diga. N&o
precisa de estar a dizer a mesma coisa pela segunda, terceira ou, se calhar,
quarta vez.

Relativamente as segundas habitacfes, e pegando no tema em que
estava, pergunto-lhe o seguinte: quer no seu concelho, quer nos outros —
falou da Pampilhosa, por exemplo —, enquanto estava ainda a decorrer 0
processo de intervencdo nas primeiras habitacGes, houve segundas
habitacGes recuperadas? No caso de ter havido, pergunto-lhe se se sabe quem
€ que as recuperou. Foi o proprietario, foi a cdmara municipal ou foi alguma
entidade privada que, por alguma razdo, recuperou segundas habitacGes, ou

houve intervencdo de entidades publicas nesse processo?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Deputado, esta a
vontade, ndo coloco qualquer restricdo a voltar a repetir, até para ficar
esclarecido.

Quanto as segundas habitac6es e se durante a recuperacéo das primeiras
se reconstruiram logo segundas em algum concelho, deduzo que ndo. As

camaras, em principio, ndo avancaram naquele periodo. Porqué? Porque
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estdvamos todos na expectativa de que ia aparecer algo. Sabendo que estava
a ser elaborado pelo Governo um apoio as segundas habitacdes, logicamente,
na Camara ndo nos iamos adiantar a fazer logo a segunda, sabendo que podia
vir um apoio. Era isto que iamos dizer as pessoas: «com calma, vamos
aguardar, esta a ser calendarizada a situacdo, ou 0s apoios, para as segundas
habitacGes».

Na&o acredito. No meu concelho, nédo, de certeza. Pelos outros ndo posso
falar, obviamente, mas também duvido que tenham avancado para isso nessa
fase.

Outra coisa foi quando o Estado decidiu a linha de financiamento. Ai,
ficando um pouco aguém, as camaras — e a da Pampilhosa néo sei o que fez
— podiam, obviamente, avancar conforme entendessem. O Executivo
Municipal entende e vai apoiando. A partir dai j& foi diferente e, dada a
importancia colocada nas segundas habitacdes, logicamente, é provavel que
se tenha tentado até, digamos assim, motivar ou cativar o proprietario da
segunda habitac&o. O que é que o0 municipio ganha com isso? E menos um
elo de ligacdo que se perde com alguém que esta fora, e acho que, com
certeza, fizeram isso.

Mas, no concelho de Figueird dos Vinhos, em momento algum se

avancou para uma segunda construcdo ou habitacao, longe disso.

O Sr. Presidente: — Pode prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Obrigado, Sr. Presidente.

Durante o processo, e logo desde o inicio, 0s presidentes de camara
foram chamados a interagir com uma série de entidades publicas e privadas
em todo o0 processo que se desenrolou a partir dai.

O que Ihe queria perguntar era se, na relacdo com as entidades publicas,

em primeiro lugar, foi sempre claro quem era responsavel pelo qué, ou seja,
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se houve clareza na atribuicdo de responsabilidades. Basicamente, queria
perguntar-lhe o seguinte: quando tinha de tratar de uma questdo de
agricultura, sabia quem era o interlocutor? Quando tinha de tratar de uma
questdo de habitacédo, sabia quem era o interlocutor? Quando tinha de tratar
de uma questdo de uma empresa, sabia quem era o interlocutor? E numa
questdo de uma indemnizacdo a familiares, também sabia?

Portanto, pergunto se isto foi claro desde o inicio, se houve evolucéo,
ou se ndo houve.

Depois, qual era o papel das diferentes entidades em termos
sequenciais? Por exemplo: havia um primeiro nivel de decisédo ao nivel
camarario? Havia, depois, uma intervencdo da CCDR e s6 depois € que se
chegava ao Governo ou a outros 6rgdos de soberania que, eventualmente,
pudessem ter intervencdo no processo e, de alguma forma, o pudessem

condicionar? Ou estas linhas cruzavam-se?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado, sem duvida de que nunca... Em abono da verdade, a
situacdo foi complexa, com muitos assuntos, quer da area social, quer da area
agricola ou da area de construcdo civil, mas fomos sempre muito apoiados.

Posso dizer-lhe, Sr. Deputado, e ndo estarei a mentir, que, naqueles
tempos que se seguiram ao incéndio, duas vezes por semana, tinhamos
reunides alargadas com secretdrios de Estado, Ministro, municipios,
CCDR... tudo. Ou seja, nds proprios acabavamos por ir colher muita
informacdo e saber como haviamos de atuar, no terreno.

As diretrizes eram dadas. Ndo fomos, de forma alguma, desapoiados. E

tinhamos também a liberdade para os contactar, a qualquer davida que
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surgisse, até com contactos muito diretos. Aqui houve um papel fundamental
da CCDR no apoio para coordenar esses setores — conforme disse, diversos
—, de indemnizagGes, de agricultura. Ou seja, havia equipas
multidisciplinares que trabalhavam nestas bases todas, junto dos municipios,
e 0 apoio foi total.

As linhas, conforme o Sr. Deputado disse, cruzavam-se. Cruzavam-se
entre varios ministérios. No fundo, por vezes tinhamos reunides em que
havia troca de opini0es, para se perceber para onde se devia ir, 0 que era mais
assertivo e 0 que achavamos que estava bem. Havia alguma discussao,
embora ndo em tudo, mas havia discussao, normal, para tentar... Que foi
uma situacdo complexa, foi.

Verdade seja dita, quanto a falta de apoio, seria injusto se viesse aqui
dizer que nédo tivemos 0 apoio que era merecido naquela altura, porque

tivemos.

O Sr. Presidente: — Devolvo a palavra ao Sr. Deputado Jodo Almeida.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Sr. Presidente, tenho uma
outra questdo, que se calhar ja foi colocada, e que tem que ver com 0
REVITA. Pergunto-lhe, e séo trés perguntas numa, se acha que o0 REVITA,
no modelo em que foi criado, foi uma boa solucdo; se as regras de
funcionamento do REVITA eram boas e claras; e se 0 REVITA, tendo uma
responsabilidade tdo grande num processo tdo exigente também na
componente de fiscalizagdo, funcionou como devia ter funcionado para
assegurar que todo o dinheiro que geriu e que atribuiu tinha sido bem

empenhado em obra.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder as trés questdes.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado, ja o disse, mas, muito sucintamente, vou referi-lo...

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Peco desculpa.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Nao, ndo, esta a vontade,
até porque nunca é demais referir isto: acho que o REVITA foi uma excelente
solucdo. Se ndo fosse 0 REVITA, possivelmente, hoje estavamos aqui com
problemas muito mais graves.

Mesmo com o REVITA, com regulamentos, etc., as coisas tiveram
alguma complexidade, em algumas situa¢des. Foi tudo resolvido, em meu
entender, da melhor maneira possivel, sem poder referir que houve aqui
alguma ilegalidade, algum processo que tenha ido para além do que é
legalmente admissivel. Acho que as regras que foram colocadas e aceites
foram boas. Se fosse hoje, possivelmente, havia alteracGes, como é 6bvio. A
posteriori, € normal.

Quanto a fiscalizacdo, era feita ndo sO pelos técnicos, em cada
municipio, em que o Conselho de Gestdo delegava na Comissdo Técnica,
havendo um elemento do Conselho de Gestdo que estava na Comisséao
Técnica. A CCDR, como também fazia parte da Comissdo Técnica —
técnicos com alguma experiéncia, como se compreende, com know-how nas
diversas areas —, fez esse acompanhamento. No meu concelho, ndo me
posso queixar de gque haja algo que ndo tenha sido controlado, muito pelo
contrario, e 0s meus proprios técnicos me dizem que tudo foi fiscalizado,
com autos de medicdo, acompanhamento nas obras, etc.

Houve uma situacéo que referi, que, se fosse hoje, acho que o Governo,
devia ter um papel fundamental, ou preponderante, no Conselho de Gestéo.

Acho que aqui foi muito do Conselho de Gestdo — conforme ja disse, era o
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Presidente do Instituto da Seguranga Social, um representante das
misericordias e um representante dos trés municipios, o Presidente da
Camara — e que faltou, um pouco, um papel de decisdo da tutela, digamos,

do Estado, transversal. Acho que era s0 isso que eu alterava.

O Sr. Presidente: — Queira continuar, Sr. Deputado.

O Sr. Joéo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente da Camara, outra questao tem a ver com trés dimensoes
— e se achar que ha mais alguma, faca favor de acrescentar — que,
obviamente, ndo obtiveram respostas idénticas. Sdo elas a dimenséo social,
das pessoas, a da agricultura e a das empresas. Obviamente, se quiser, pode
acrescentar a dimensdo publica, porgue também houve bastantes prejuizos
do ponto de vista da infraestrutura publica.

Em sua opinido, quais funcionaram melhor e quais funcionaram pior?

E porqué?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder, Sr. Presidente da

Camara.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado, devo dizer-lhe que a sua questdo € bastante pertinente.
Nao quero com isto dizer que as outras ndo o tenham sido, mas acho que esse
aspeto ainda ndo foi discutido aqui, pelo que, a meu ver, «acertou na
mouche» e da-me a oportunidade para esclarecer esta situacao.

Perguntou-me, acerca das prioridades, quais correram bem e quais
correram menos bem. Acho que, a nivel das infraestruturas publicas, houve

um trabalho exemplar nos trés concelhos. Posso falar de Figueird dos Vinhos
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e também dos outros concelhos. Estamos a falar de cerca de 3 milhdes de
euros de investimento que foi feito e que praticamente esta concluido,
fechado. Foram investidos: na reabilitacdo de estradas municipais, 1,8
milhGes de euros; em seguranca rodoviaria — estamos a falar da sinalética,
daquelas guardas metélicas, etc. —, 800 000 €; em edifica¢des, pavilhdes —
tinhamos, nomeadamente, um estaleiro da camara municipal —, cerca de
220 000 €; em equipamentos urbanos complementares, 25 000 €; em
equipamentos municipais de lazer e turismo, cerca de 30 000 €; e, em
sistemas publicos de abastecimento de dgua, 83 000 €.

Como referi, no concelho de Figueiré dos Vinhos, foram investidos
cerca de 3 milhGes de euros e, nos outros concelhos, foi investido
sensivelmente 0 mesmo ou mais. E tudo esta devidamente reconstruido,
devidamente fechado, a saber, os autos de medicéo, as contas. Por isso, a este
nivel de infraestruturas publicas, houve, a meu ver, um trabalho exemplar.

Ao nivel das empresas, em cerca de 11, 12 empresas, no concelho —
e isto, infraestruturas publicas e empresas, foi tudo coordenado pela CCDR
—, houve prejuizos em cerca de 2 milh6es de euros, 0 que pode ndo estar
ainda totalmente fechado em termos de conta final, mas esta praticamente
regularizado e as pessoas foram apoiadas com o levantamento que foi feito,
nomeadamente pelos técnicos da CCDR, assim como as empresas no que diz

respeito a maquinaria. J4 ndo se pagou, por exemplo, ao nivel da madeira...

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Menos a que estava em

estaleiros!

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Exato, precisamente, é
isso mesmo, Sr. Deputado, sé a que estava em estaleiro.
Por exemplo, houve um empresario que tinha uma serracdo, onde

estivemos e onde arderam méaquinas — 0 que estava em estaleiro foi pago, o
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que tinha no local produtivo nédo foi pago. E até compreendo, como jé referi,
por causa do precedente que se abria aqui, pois, a ndo ser assim, futuramente,
em qualquer incéndio tinha de haver sempre indemnizacao.

Portanto, a este nivel, também correu muito bem.

Quanto as dimensdes agricola e social, aqui, ja podemos falar de um
«calcanhar de Aquiles». Quanto a agricultura, o facto de balizarem as
indemnizagdes nos 5000 €, tendo, a partir desse valor, de se apresentar uma
candidatura ao PDR (Programa de Desenvolvimento Rural), estando nos a
falar de agricultores com 60, 70 anos de idade e com pouca instrugéo, isso
estava fora de questdo. Entdo, as pessoas preferiram apresentar prejuizos até
aquele valor e prescindir dos outros. Assim sendo, acho que, ai, ndo fomos
assertivos. E perdeu-se aqui a possibilidade de incentivar a agricultura no
interior. Ainda que se pudesse pensar algo do género «aqui, estamos a ir além
do prejuizo», mesmo assim, estava a incentivar-se a fixacdo das pessoas no
interior e com algum rendimento.

Ao nivel social, 0 apoio da seguranca social foi total, mas acaba por
ser uma area um pouco complexa. Ainda hoje, na area da psicologia, do
apoio, temos consultas permanentes no centro de saude, a seguranca social
mantém-se por causa das situacfes que afetaram muita gente em termos
familiares. Ou seja, na dimensao social, em termos de apoios, foi feito muita
coisa, logicamente. Porém, no interior, 0 que precisamos é de empresas e de
pessoas que se fixem 1& com um posto de trabalho. N&o é por acaso que o
Pais tem 70% da populacdo em 30% do territorio, que é na faixa do litoral.
Porqué? Por causa do posto de trabalho, é logico.

Ora, 0s Srs. Deputados também podem vir a ter um papel fundamental
nesta area, que é o de conseguir medidas objetivas — e ndo, desculpem o
termo, paliativos —, que possam fazer com que o interior seja mais atrativo
nédo sé pela sua beleza natural mas também por ser um local onde as pessoas

se possam fixar.
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Como autarca, digo muitas vezes que temos de, pelo menos, conseguir
frenar o éxodo, de ndo deixar sair mais ninguém, o que ja seria bom, e depois
temos de comecar a trabalhar ao nivel das geracdes.

Este j& seria um bom trabalho. E, por outro lado, os Srs. Deputados
certamente terdo a possibilidade de dar aqui também uma boa ajuda, de que
nos precisamos, pois, como compreenderdo, as autarquias também néo

conseguem chegar a todo o lado.

O Sr. Presidente: — Faca favor de prosseguir, Sr. Deputado Joédo
Pinho de Almeida.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Obrigado, Sr. Presidente.
Sr. Presidente da Camara, quero fazer-lhe esta pergunta muito
objetiva: notou que, ao nivel dos servicos ou ao nivel politico, em alguns
outros municipios, tivesse sido dado um tratamento diferente daquele que foi
dado no seu? Ou seja, verificou alguma vez se os técnicos atuam de maneira
diferente ou se politicamente as coisas eram decididas através de um

processo diferente daquele que teve lugar em Figueird?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder, Sr. Presidente da

Camara.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

N&o, de forma alguma, Sr. Deputado. Acho que, mesmo ao nivel do
Governo, de ministros e de secretarios de Estado, e de CCDR, muitas vezes
0 debate e a troca de opinibes entre concelhos era feita em plenério,
estdvamos todos. N&o se pensava «hoje, vou reunir com Figueird e, amanha,

com Castanheira», ndo. Quando eu disse que tinhamos reunides duas vezes
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por semana, era em plenario, era com todos. E havia um espirito de
entreajuda brutal — digo mesmo brutal. E que isso de pensarem que cada
um dos municipios — e, se calhar, em tempos, foi assim, e temos aqui Srs.
Deputados que ja foram presidentes de cdmara —, cada uma das autarquias
como que tinha uma quintazinha e cada uma pensava «tudo para além da
minha quinta ja ndo é nada comigo», isso, hoje em dia, ja ndo ¢ a realidade.
NGs somos poucos, nos territorios, nomeadamente, em Castanheira de Pera,
Figueird dos Vinhos e Pedrogdo Grande, mas posso dizer que n0s — quer o
ex-presidente da Camara Municipal de Castanheira de Pera, Fernando Lopes,
que ja esteve aqui, quer o Presidente da Camara Municipal de Pedrdgdo
Grande, ainda em funcgdes, Valdemar Alves, quer a atual Presidente da
Camara Municipal de Castanheira de Pera, Alda Carvalho — nés, dizia,
quando trabalhamos, as diretrizes que tragcamos para o0 territério sdo
transversais e estamos a apoiar-nos uns aos outros. E que, a meu ver, sO
juntos conseguiremos fazer alguma coisa. J& Somos poucos juntos, 0 que

faria se nos separassemos.

O Sr. Presidente: — Faca favor de continuar, Sr. Deputado Jodo
Pinho de Almeida.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente da Camara, a minha ultima questdo tem a ver com o
seguinte: disse hd pouco — e disse muito bem — que a populacéo,
localmente e a nivel nacional, 0 que ndo perdoaria era a possibilidade de
voltar a acontecer uma coisa como aquilo que aconteceu na altura. Portanto,
vou perguntar-lhe o seguinte: qual é o sentimento que tem, no terreno,
relativamente as alteracOes que permitam evitar esse tipo de situacdo, a
primeira das quais tem a ver com o ordenamento florestal? Houve muita

discussdo, alguma dela até politica, mais enfatizada, sobre o ordenamento
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florestal, tendo havido quem defendesse que era preciso mudar tudo no
ordenamento florestal. Houve alteracdes legislativas que impunham que
mudasse muita coisa. Houve compromissos assumidos relativamente a
reflorestacao.

O que pergunto € o seguinte: no terreno, esta a haver uma reflorestacao
ordenada, respeitando aquilo que foram as alteragcGes que se promoveram?
Ha essa diferenca, no terreno? Aquilo que era dito logo a seguir ao incéndio,
de que, em muita daquela regido, havia um barril de polvora devido a
concentracdo de espécies, principalmente, do eucalipto e do pinheiro, e ao
desordenamento com que isso era feito, chegando-se la, percebe-se
claramente que as coisas estdo diferentes, ou prevalece a regeneracdo
automatica da floresta, que, neste caso, da prevaléncia ao eucalipto? Esta €
uma pergunta muito clara sobre isso.

Depois, quanto a capacidade de resposta das entidades publicas e a
capacidade de resisténcia das populacfes, o que € que, principalmente no
ambito da protecdo civil, h4, em termos de alteracBes, que veja que é
importante para essa capacidade de resposta?

Ainda em relacdo ao que um depoente nos disse, de que a esmagadora
maioria das pessoas morreu a fugir do fogo no caminho, e ndo dentro de suas
casas apanhados pelo fogo, gostaria de saber se foi dado algum tipo de
formacéo as populacdes.

Em suma, queria saber o que foi feito a estes trés niveis: floresta,
protecéo civil e populacdes.

E, com isto, termino.
O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.

Para responder a este conjunto de questdes, tem a palavra o Sr.
Presidente da Camara Municipal de Figueiré dos Vinhos.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Obrigado, Sr.
Presidente.

Sr. Deputado, falou muito bem, percebe-se que é conhecedor do
assunto, do ordenamento florestal. Acho que néo estaria a ser correto se lhe
dissesse que ficasse descansado pois esta tudo a ser devidamente organizado.
E ndo falo sé da minha regido, falo do interior. Conforme referiu, e bem, a
regeneracdo prevalece, porque, com o eucalipto, como sabemos, a
regeneracdo € brutal. A populacdo, por vezes, deixa que isso aconteca,
porgue o eucalipto, tendo um crescimento rapido, tem rentabilidade e é s
por isso que as pessoas ndo «levantam muitas ondas».

Isto pode evitar-se? Pode, com espécies autdctones. Mas as pessoas
tém de ter um rendimento, pois, caso contrario, nada feito. O Estado nunca
pode sobrepor-se a todas as pessoas. E, em abono da verdade, o Estado
também néo pode fazer tudo. Tém de ser dadas condi¢bes as pessoas para
que cada uma trate da sua propriedade e, para isso, tem de haver rendimento.
Ninguém pega num trabalho s6 porque é um trabalho meritério ou porque
fica bem fazé-lo. Tem de haver rendimento, e é isso que tem de ser feito. O
Estado fez, e estd a fazer, trabalho. A FlorestGal - Empresa de Gestdo e
Desenvolvimento Florestal, SA, com sede nacional em Figueird dos Vinhos,
tem esse proposito. O ICNF (Instituto da Conservacdo da Natureza e das
Florestas), que é tutelado pelo Sr. Secretario de Estado do Ordenamento do
Territorio, permanentemente tem-nos feito chegar os cuidados a ter e a
informacdo necessaria, a propria protecdo civil, em termos distritais, tem
feito formacéo, ou seja, nada tem a ver com o que era antes. N@s, isto é, da
parte dos municipios, fazemos o que é necessario na limpeza das faixas de
combustdo para que ndo voltem a surgir. Agora, ha muito a fazer, Sr.
Deputado. E sera que esta tudo a ser feito a exaustdo? Néo, porque tem de
ser feito mais para evitar uma situacao destas. Se o Sr. Deputado me pergunta

«pode deixar-me descansado?», respondo-lhe «ndo, ndo posso deixa-lo
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descansado porque ha coisas que nos transcendem». Agora, estamos em
consciéncia a fazer tudo o que € possivel.

Mas, é claro, as autarquias tém limitacdes e o Estado também n&o pode
chegar a todo o lado. Portanto, tem é de criar mecanismos, com a ajuda do
Parlamento, de forma a que se dé as pessoas a possibilidade de terem aqui
uma atuacao proveitosa, uma atuacgéo, digamos, que justifiqgue uma evolugao
da floresta no bom caminho, dando um rendimento as pessoas para que elas
comecem a zelar pela floresta.

Como é que se consegue segurar um proprietario de uma floresta se
este n3o tiver rendimentos? E para esquecer, ¢, pura e simplesmente, para
esquecer.

Porém, Sr. Deputado, estas discussdes sdo sempre proveitosas porque
permitem-nos alertar para aquilo onde podemos melhorar. E claramente,
aqui, hd muito onde podemos melhorar. E temos de ir por ai, caso contrério,
podemos deparar-nos com situacbes que ja se passaram, 0 que €

extremamente desagradavel para todos nés.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Presidente da Camara.

Terminamos, assim, a primeira ronda. A segunda ronda, recordo, é de
intervencdes de 5 minutos por parte dos varios grupos parlamentares com
resposta conjunta no final. Por isso, Sr. Presidente da Cémara, apelo a que
comece a tomar algumas notas, pois certamente serdo muitas as questoes.

Comeco por dar a palavra ao Sr. Deputado Paulo Leitdo, do Grupo
Parlamentar do PSD.

Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
Comeco por lamentar o recurso a falsos argumentos por parte do

Deputado Jodo Dias e aquilo que foram citagdes que ndo correspondem a
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verdade. Alias, se o Sr. Deputado tivesse estado atento a minha primeira
intervencdo e aquilo que vem escrito no relatério da auditoria do Tribunal de
Contas, perceberia que o objeto desta Comissao de Inquérito se prende com
0 apurar de responsabilidades politicas, que ha responsabilidades a apurar,
que ninguém nos perdoaria, conforme ja foi aqui dito, que o Pais ndo tirasse
licbes futuras, numa primeira fase que ndo faz parte do objeto desta
Comisséo, sobre 0 que se passou nos incéndios, para que ndo se volte a
repetir, e, principalmente, naquilo que é a componente politica, que nédo
tirdssemos ilacdes daquilo que podemos melhorar para apoiar as populacdes
no futuro.

A justica o que € da justica, ndo se compreende o que o Sr. Deputado
pretende, com estes argumentos, esconder, ou quem € que pretende proteger.

Relativamente as questdes ao Sr. Presidente, e recentrando aqui a
audicdo, aproveito para fazer mencédo do relatério da auditoria ao Tribunal
de Contas, da pagina 35 do mesmo, onde vem referido que o Municipio de
Figueiro entregou ao Fundo REVITA os donativos que recebeu em dinheiro,
mas ndo entregou, conforme estava previsto no regulamento do Fundo
REVITA, os donativos que recebeu em espécie.

Questiono 0 porqué; se estes donativos, por exemplo, materiais de
construcdo, serviram para auxiliar particulares na reconstrucdo do que foi
destruido, se serviram para obras municipais, publicas... Para que tipo de
intervencdes é que foram utilizados estes donativos, mais concretamente
relativamente aos materiais de constru¢ao?

Relativamente aos apoios a agricultura, o Fundo REVITA estava,
inicialmente, focado naquilo que era a recuperacdo das habitacbes. Num
segundo momento, com base na alinea «c) atribuicdo de apoios a
necessidades devidamente identificadas ndo cobertas por medida de politica
publica em vigor ou de carater extraordinario», dirigidos as populacdes nas

areas afetadas pelos incéndios, criou-se aqui um mecanismo simplificado,
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que servia para apoiar os agricultores, como ja foi aqui referido, no que
concerne ao restabelecimento do potencial produtivo, em despesas entre 0s
1053 € e 0s 5000 €, que tinham apoios, por parte da administracdo central.

Pergunto se considera que este mecanismo, desta reparticao, foi o ideal
para fazer face a este restabelecimento do potencial agricola e,
principalmente, se ndo existiram agricultores que até tinham, dadas as
complexidades, uma candidatura ao PDR 2020 (Programa de
Desenvolvimento Rural 2014-2020), que tivessem efetuado candidaturas
com um valor inferior, visto serem simplificadas e ser muito mais facil
recorrerem a este mecanismo.

Dado o valor que consta dos relatorios do Fundo REVITA utilizados
para fazer face a este drama no ambito da agricultura, questionaria se sabe
quem tomou a decisdo, porque é que foi tomada a decisdo, de onde é que
vem a decisédo de que o Fundo REVITA deveria colmatar esta falha, no
fundo, de ndo existirem apoios neste intervalo de valores, e se estes apoios,
estas verbas aqui alocadas, ndo fariam falta no que concerne ao apoio a
segunda habitacéo, se dar estes apoios ndo era uma missdo e um dever do
Governo ou se 0 Fundo REVITA fez bem em substituir-se ao Governo, em
atribuir os apoios neste escaldo que referi.

Do que percebi, das respostas que deu, considerou positivo ter apoios
relativamente a recuperacdo de infraestruturas e ao setor econdémico, pelo
que nédo Ihe vou perguntar mais nada sobre isso.

Deixaria aqui uma questéo que se prende, essencialmente, com o facto
de nas infraestruturas ter sido utilizado o Fundo de Solidariedade da Unido
Europeia, se ndo me falha a memdria: foram dadas notas publicas de que o
Governo utilizou este fundo até para o pagamento de horas no que concerne
ao combate com meios aéreos; nao ficou nada por fazer? E estas verbas, que
foram utilizadas pela administragdo central, ndo seriam muito mais bem

empregues naquilo que poderia ser a acdo dos municipios e na recuperacao
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de infraestruturas pablicas e de outro tipo de infraestruturas, desde que

tivessem, naturalmente, a sua natureza publica?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado José Rui Cruz, do

Grupo Parlamentar do PS.

O Sr. José Rui Cruz (PS): — Sr. Presidente, cumprimento todos as
Sr.® e Srs. Deputados, Sr. Presidente da Camara Jorge Abreu, felicito-o pelos
seus contributos e pela serenidade com que nos trouxe, aqui, este conjunto
de informacdes, neste final de tarde. E queria dar uma nota prévia: ha pouco,
o Sr. Presidente informou-nos de que nos incéndios de outubro houve 10
vezes mais area ardida, 10 vezes mais prejuizo, mais ou menos.

Conheco particularmente bem essa realidade, porque resido nessa
zona e 0 que disse &, de facto, verdade: a vossa experiéncia e o contributo
dessa regido, inicialmente afetada, permitiu que a tragédia de outubro néo
fosse maior. E verdade, esse é um facto que serviu para que 0s autarcas
daquela regido tomassem medidas, com base no que foi a experiéncia
anteriormente assumida.

Isto para dizer que aquilo que o Sr. Presidente da Camara aqui diz é
verdade, sobre o que aconteceu naquela noite, naqueles dias, e que foi, de
facto, novo e imprevisivel para todos. E os dias que se seguiram foram uma
tragedia, como todos temos vindo a perceber. Alids, no @mbito da comisséo
de agricultura, tivemos oportunidade de visitar a regido e de perceber, nos
meses seguintes, o retrato daquela regido.

Do que aqui foi dito, por varios dos Deputados que fizeram
intervencdes nesta Comissdo, gostaria de destacar duas ou trés situagdes.
N&o vou falar mais das habitacdes porque o tema esta j& muito gasto e ja
todos percebemos sobre essa area. Mas, em relacdo a agricultura, valeria a

pena fazer aqui duas ou trés notas.
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Em relacdo a agricultura, percebemos que os apoios simplificados
eram aqueles a que facilmente as pessoas acediam, para pequenos prejuizos,
e que facilmente foram atribuidos, ndo houve grandes problemas.

Os seguintes, os que acabaram de ser referidos pelo PSD, cobertos
pelo REVITA, afinal foram aqueles que permitiram, também de uma forma
simples, atingir os 5000 €. O PSD vem aqui colocar dificuldades sobre como
é que foi 0 REVITA a pagar, mas o0 REVITA foi 0 meio que colocou o
dinheiro para pagar as contas; o dinheiro apareceu e foi pago. Portanto, foi
uma forma simples, antes dos tais 5000 € onde entrava a burocracia — cOmo
0 Sr. Presidente disse, e bem — do PDR, de conseguirmos resolver muitos
problemas.

Aproveitava para lembrar que, antes desta data fatidica de 2017, ja
tinham acontecido muitos incéndios, com muita destruicdo na area da
agricultura, e, que saiba ou que me lembre, ndo houve este nivel de apoio
generalizado, como houve neste caso. Foi a primeira vez, e a partir dai voltou
a acontecer — em outubro —, que 0 Governo se preocupou com um conjunto
de medidas que permitiu apoiar os agricultores.

Em relacdo ao que o Sr. Presidente referiu, no ambito das
infraestruturas municipais, tendo dito que teve cerca de 3 milhGes de euros
de prejuizo no seu concelho, gostaria que me confirmasse se, desses cerca de
3 milhGes de euros, € ou ndo verdade que cerca de 85% foram
comparticipados pelo Centro 2020 e os outros 15% foram comparticipados
através do Fundo de Emergéncia Municipal que o Governo ativou, para que
0s municipios afetados nédo tivessem qualquer encargo do seu or¢amento.

Importa também referir isto, que acho que é uma medida importante.

Depois, Sr. Presidente, queria também perguntar-lhe sobre as
empresas afetadas nesta regido — que é uma regido que ndo tem muito
desenvolvimento industrial, infelizmente —, que s&o poucas, mas aquelas

que ha sdo importantes para fixar pessoas. Queria perguntar-lhe se o apoio
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que as empresas, cujas instalacdes e equipamentos foram destruidos,
receberam, lhes permitiu manter os postos de trabalho, recuperar os seus
equipamentos e instalacdes e se, durante esse periodo, a seguranca social
respondeu com medidas que permitiram manter as pessoas em formacéo e,
posteriormente, recuperarem 0s seus empregos, ou se houve, aqui, alguma
dificuldade nesse periodo.

Perguntava-lhe ainda se, depois dos incéndios, na fase posterior, tem
havido medidas de acompanhamento das pessoas, nomeadamente a nivel da
salde mental e a nivel da isencdo de taxas moderadoras. Sei que houve
muitos feridos nos concelhos daquela regido e queria saber se continua a
haver seguimento das pessoas, nomeadamente nos hospitais da regido,
principalmente em Coimbra, e se continua a haver apoio aos que precisam
de se deslocar com regularidade aos hospitais.

Para terminar, gostaria de lhe fazer a seguinte pergunta: passados trés
anos, e sendo alguém que viveu por dentro uma situacéo destas — sendo que
também estive numa situacdo parecida, quatro meses depois —, achava
possivel, ao dia de hoje, termos a situacdo no ponto em que temos? Para
quem viu tudo destruido, como viu, na época, achava que era possivel termos

0 nivel de recuperacgéo a que chegamos?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Fabiola Cardoso,

do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Fabiola Cardoso (BE): — Sr. Presidente, em jeito de balanco,
queria sO colocar duas ou trés questbes, nomeadamente sobre se ainda
existem financiamentos, do Fundo REVITA ou de outros fundos, que nédo
tenham sido aplicados e, se sim, 0 que € que esta previsto para essa situacao.

A segunda questdo é sobre se ainda continua o trabalho das

associacfes, dos voluntarios, das instituicdes que, de alguma maneira,
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também se disponibilizaram a colmatar e a enriquecer a resposta que foi dada
pelo Estado; e se considera que os apoios concedidos, nomeadamente ao
Municipio de Figueiré dos Vinhos, foram suficientes para, de alguma
maneira, compensar, para restabelecer, para haver esse sentido de justica
que, de alguma forma, este tipo de apoios pretende, e, se ndo for o caso, que
necessidades decorrentes desse incéndio é que faltam colmatar, a qualquer
um destes niveis, seja a nivel da floresta, seja a nivel da agricultura, do
acompanhamento psicoldgico, das infraestruturas, portanto, todos estes

campos que foram, aqui, ja amplamente referidos.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Jodo Dias, do Grupo Parlamentar

do PCP, tem a palavra.

O Sr. Joéo Dias (PCP): — Sr. Presidente, Sr. Presidente Jorge Abreu,
importa, aqui, fazer uma avaliacdo do que nos transmitiu, ou seja, de uma
forma genérica, pareceu-nos ficar satisfeito, ou até bastante satisfeito, com
0s apoios concedidos, mas € preciso também olhar para aquilo que disse. Isto
€, quanto a segundas habitacGes, as pessoas, confrontadas com situacdes de
dificuldade, acabaram por desistir ou, ndo informadas, sequer, ndo se
mostraram interessadas.

Os apoios que surgiram — ndo podemos considerar do Estado, porque
0 Estado somos todos nos, falemos, por isso, do Governo —, que o Governo
disponibilizou, foram linhas de crédito para municipalizar esses apoios.
Portanto, pergunto se isto sdo apoios que satisfacam um responsavel
autarquico, mas ndo me parece.

Depois também veio dizer que estamos mais bem preparados. Aquilo
que tenho a questionar tem que ver, precisamente, com a avaliacdo daquilo

que existia antes e daquilo que existe atualmente.
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Para o PCP, a seguranca da populacdo também é um apoio, quer na
dotacdo em termos do dispositivo de combate, quer também na prevencao
dos incéndios. Para n6s — e dai questionar qual é a avaliagdo — hé& quatro
Orcamentos do Estado, trés deles praticamente sucessivos, inclusivamente
no Orgcamento do Estado de 2020, em que, numa outra municipalizacgéo, a
responsabilidade de limpeza dos terrenos € transferida, com
responsabilidades para os proprietarios, naturalmente — e concordamos que
0s proprietarios tenham essa responsabilidade —, mas com muita

responsabilidade, também, a recair nas autarquias.

Protestos da Deputada do PSD Emilia Cerqueira.

Ora, as autarquias viram-se, de um dia para 0 outro, numa posicao,
bastante clara, de ndo terem preparacdo técnica nem material para responder
a essa situacdo. E a questdo que lhe faco € se, neste momento, tém,
objetivamente, capacidade técnica para responder a uma situacdo tao
complexa como € o acompanhamento do que € a producéo florestal e até
mesmo a manutencdo das faixas de gestdo de combustivel, a manutencéo da
limpeza dos terrenos florestais. Ou seja, houve aqui, também, uma outra
responsabilizacdo, com encargos. Ndo chamamos a isto transferéncia de
responsabilidades, é uma transferéncia de encargos, porque guanto a verba
adequada, essa, nem vé-la.

Depois, ha uma outra situacdo, que tem que ver com a salude das
vitimas. Houve, certamente, pessoas que sofreram queimaduras, perda
mesmo, até, da integridade da pele, e que ficaram com sequelas para toda a
vida. Algumas delas ainda continuam a necessitar de tratamentos. Queria
perguntar se, no seu concelho, existe alguma pessoa que tenha ficado com
sequelas, necessitando de apoios, e que mantenha esses apoios.
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Mesmo para concluir, deixo aqui um esclarecimento ao Sr. Deputado
Paulo Leitdo. Nao pretendo, aqui, esclarecer o PSD relativamente a
apreciacdo inicial que fiz; aquilo que lhe tenho a dizer, Sr. Deputado, é que
quem melhor pode entender as palavras que o PCP aqui deixou, na
introducdo, sdo, precisamente, aquelas pessoas que foram vitimas, aquelas
que perderam tudo — e algumas delas perderam a propria vida. Ora, seria
muito importante avaliar por que é que lhes aconteceu isto, e estas pessoas
veem-se, muitas das vezes, julgadas em praca publica quase como numa caca
as bruxas. E isso, de certeza absoluta o PSD ndo compreendera, mas tenho a

certeza que as vitimas percebem o que € o PCP lhes esta a dizer.

O Sr. Presidente: — Termina esta segunda ronda de perguntas.

Assim, passaria a palavra ao Sr. Presidente da Camara Municipal de
Figueiré dos Vinhos, Jorge Abreu, para responder a este conjunto de
questdes.

Tem a palavra, Sr. Presidente.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Presidente, vou
tentar ser sucinto, ndo querendo deixar de responder a alguma pergunta.

Mas, Srs. Deputados, por defeito, se ndo conseguir, neste conjunto de
perguntas, responder a alguma coisa, estdo a vontade para formular
novamente a pergunta.

Sr. Deputado Paulo Leitdo, quanto ao relatério de donativos REVITA
em espécies materiais € 0 que nos foi chegando, no relatério, como se
compreende, temos o registo dos apoios que foram dados as pessoas. No
entanto, estamos a falar de pequenos... sei 1a, alguns blocos, alguns sacos de
cimento, e sdo pequenas coisas que foram dadas a pessoas, em termos

particulares, que se constatou que precisavam daquilo.

90



Claro, sdo obras que ndo precisam de projeto, ndo precisam de
licenciamento, tudo bem, mas temos tudo registado. Temos tudo registado,
mas nao nos pecam ¢ que... Na altura, tinhamos feito um regulamento, um
critério, era aquilo que era. Objetivamente, nada foi escondido, muito pelo
contrério.

Quanto a apoios a agricultura e até dizerem que foi o ideal, ja referi
isso: foi o possivel, mas o ideal, porque houve pessoas que acabaram por ter
prejuizos superiores aos 5000 € e acabaram por aceitar os 5000 €, até por
causa da burocracia. Isto serve também — é transversal a esta pergunta —
para o Sr. Deputado Jodo Almeida, que também falou nisso. Ou seja, claro
que foi um apoio e — o Sr. Deputado do PS, José Rui Cruz ja o disse — sem
duvida que ndo tinha precedentes anteriores, e ai 0s Srs. Deputados sabem
melhor do que eu. Acho que foi uma boa medida.

Se perguntarem agora se foi assertivo ou perguntarem se podia ser
melhorada... Podia ser melhorada, financeiramente trazia mais recursos e,
possivelmente, chegava aquele agricultor acima dos 5000 €, podia chegar ai
sem terem tanto prejuizo. Sem davida que podia ter sido melhor, mas ja foi
um esforco e sem davida que ja foi alguma ajuda.

No meu territdrio, atendendo até ao tipo de agricultura que é feito —
conforme ja disse aqui —, de subsisténcia, a grande maioria foi até aos 5000
€, porque ndo ¢ uma zona agricola, ndo € um concelho com muita agricultura,
a grande maioria — agora ndo sei dizer a percentagem — enquadrou-se
perfeitamente neste valor. Se calhar ndo é por acaso que o Estado apareceu
com a decisao deste valor, porque, possivelmente, se fez um levantamento
da dimensdo; ainda que ndo pudesse ser objetivo, porque as candidaturas
foram feitas a posteriori.

Quanto a pergunta sobre de onde vem o valor dos apoios, do Sr. Paulo

Leitdo, referia-se aqui a...
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O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Apoios do Estado.

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Ah, ok. Sim, estes
apoios de agricultura vieram do Estado; os apoios que foram para a
agricultura vieram do Estado. Isto é do Estado que vem, ou seja, o Fundo
REVITA, o dinheiro, é do Estado. O Estado sempre nos disse que quando
houvesse... Os apoios eram inseridos com o ministério da agricultura
também e estes foram dados pelo Estado; os apoios para a agricultura
também.

Quanto a infraestruturas pablicas e a pergunta sobre se nada faltou, da
nossa parte temos de ser sinceros: o que foi feito foi aquilo que foi relatado
e de que foi feito o levantamento exaustivo, tudo devidamente, com a
fiscalizacdo da CCDR, e tudo aquilo de que precisavamos, ou pelo menos
onde se verificou que tinha havido prejuizos, foi feito.

Sobre o Sr. Deputado José Rui Cruz e a sua observacao sobre 10 vezes
mais o0 15 de outubro: sem divida. Sem davida que, aqui, a dimensao que
teve — e o incéndio tem umas caracteristicas muito semelhantes —, foram
valores extremamente elevados, imagino. E, ao nivel dos apoios, conforme
ja falei, da agricultura e do dinheiro do REVITA, foi-nos dito — inclusive
pelo Sr. Primeiro-Ministro, que disse, uma vez —, numa reunido: «N&o se
preocupem com o dinheiro do REVITA, porque quando houver necessidade,
0 Estado tratara de...», digamos, apetrechar, ou de aumentar a conta do
REVITA. Ele falava varias vezes nisso e tanto ¢é...

Sobre as empresas a laborar, as que foram apoiadas mantém-se a
laborar. Algumas até melhoraram alguns servicos. Acho que houve a
possibilidade de comprar algumas maquinas, que tinham sido destruidas e
que j& eram usadas, devidamente atualizadas, dentro do mesmo patamar ou
da mesma utilidade. Ou seja, alguns acabaram por se apetrechar e bem. Ou

seja, a infelicidade acabou por ter vantagem.
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Quanto ao acompanhamento a nivel de apoio social e médico, no meu
concelho posso dizer que todos os casos estdo sinalizados e estdo a ser
apoiados, nomeadamente através do centro de saude e da parte de salde
mental, também do centro de salde.

Quanto aos fundos aplicados, sei que o Fundo REVITA mantém um
saldo; h& que terminar ainda 0s processos que estdo, essencialmente de
Castanheira e Pedrégdo, no entanto, o Fundo REVITA estd também
preocupado com algum dinheiro que possa vir a ser remanescente. O Fundo
REVITA tem uma preocupacdo na recuperacdo de todo o territorio e
infraestruturas e agora estd também a preocupar-se com a prevencao,
podendo, eventualmente, aparecer, se houver verba para isso, algum
investimento ao nivel da prevencao. Isto vem fazer com que, possivelmente,
possamos ndo passar por uma situacao destas ou, até, minimizar o risco.

Quanto a pergunta do Sr. Deputado Jodo Dias, as pessoas das segundas
habitacbes foram informadas das condicdes que havia e do que podiam
esperar. Aqui, o facto de desistirem deve-se, essencialmente, ao facto de
terem também ambicionado — e, se calhar, com alguma logica e com algum
realismo — que pudessem ser apoiadas como as primeiras. E quando
verificaram que uma parte do apoio era da camara e que a camara tinha
limitacdes, como a expectativa deles era que fosse quase na totalidade,
desistiam por ai, se calhar ndo tinham capital préprio para isso. Mas néo
deixaram de ser informados. SO que, se calhar, a expectativa deles era na
totalidade e dai ja alguns equacionaram e ndo o fizeram, ainda que, no meu
municipio, sejam relativamente poucos, felizmente.

Sobre a seguranca das pessoas, conforme falou, posso dizer-lhe, Sr.
Deputado, que, quer ao nivel da protegéo civil distrital quer ao nivel dos
préprios bombeiros, muito tem sido feito na corporacdo, ao nivel da

formacdo, do apetrechamento, e sem divida que estdo melhor do que
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estavam; isso, em principio, sera um bom prendncio. Nao vai, com certeza,
evitar tudo, mas estdo melhores do que estavam.

Sobre as faixas de gestdo de combustivel e o que nos € dado por parte
do Estado, isto tem encargos brutais. Posso dizer-vos que tenho quatro
freguesias e numa freguesia, anualmente, para ter as faixas mais ou menos
cumprindo a legislagdo, sao 90 000 € por ano, s6 para uma freguesia. Isto
sdo custos brutais e, quer gqueiramos quer ndo, sai do orcamento dos
municipios. E, claro, eu e 0os meus colegas vemos que ndo chegam sO 0s
meios da cdmara e temos de contratualizar empresas de fora para fazerem
ISSO mesmo.

Esta a ser feito, tem encargos que podiam ser, aqui, equacionados, ao
manterem a lei conforme est4, e haver apoios para que nao corramos 0 risco
de, mesmo com muito boa vontade, ndo conseguirmos cumprir este preceito
que estd na lei e em que temos de ter as faixas de gestdo de combustivel
devidamente equacionadas.

Ja respondi também sobre as vitimas. Todos 0s casos estdo a ser
sinalizados; todos os casos que existem sdo sinalizados e estdo a ser

acompanhados.

O Sr. Presidente: — Terminamos, assim, a segunda ronda e entramos
na terceira.

Os grupos parlamentares usardo da palavra por 3 minutos, sendo que
temos uma inscricdo do Sr. Deputado-Relator, Jorge Paulo Oliveira, a titulo
individual que, por isso mesmo, sera a ultima.

Tem a palavra, pelo Grupo Parlamentar do PSD, o Sr. Deputado Paulo

Leitdo.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Presidente da

Camara, percebi, da sua resposta, que ndo viu inconveniente na utilizacdo
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dos fundos do Fundo REVITA no apoio a agricultura por considerar que o
dinheiro era do Estado.

Ora, o Fundo REVITA, recorrendo ao relatério da auditoria do
Tribunal de Contas e aos nimeros la inscritos, 0 Governo contribui, a titulo
excecional, com uma verba de 2 500 000 €. Segundo o mesmo, os apoios a
agricultura totalizaram cerca de 3 400 000 €, uma diferenca de 900 000 €.

Ou seja, se fizermos uma conta direta, estamos aqui com 900 000 €
que ndo vieram diretamente do Estado e que, segundo depreendo do que foi
aqui dito, o Estado utilizou para fazer face ao que, a priori, seria uma
responsabilidade sua. E

Faltando, neste caso, dinheiro para acorrer ao que era a missao inicial
por parte do Fundo REVITA, que era, atendendo a priorizacdo das
habitagcdes, conforme foi transmitido, apoiar a reconstrugdo de todas as
habitaces, quando é que os Srs. Presidentes de Camara estdo a pensar
solicitar, conforme disse — e citando o que aqui disse, que o Sr. Primeiro-
Ministro tinha dito que o Estado estaria disponivel para repor quando faltasse
dinheiro no Fundo REVITA —, ao Sr. Primeiro-Ministro que reponha a
verba suficiente para acorrer a estas segundas habitacOes. Deixo essa
questao.

Paralelamente, e frisando que estamos aqui a tratar de fundos que, em
muitos casos, ndo vieram sé da natureza publica, peco-lhe também que
confirme se foram o Fundo REVITA e a CCDR que indicaram, a outras
instituicdes e a outros particulares que andaram a apoiar a reabilitacdo das
casas no terreno, quais eram as casas que deveriam ser apoiadas e que
mereciam o devido apoio.

Para terminar, e tendo a percecdo do que ja foi dito e do que vem no
relatorio do Tribunal de Contas, é feita mencéo positiva ao que se passou no
seu municipio e também aquilo que se passou em Castanheira de Pera, e

depreende-se, daquilo que vem escrito, que algo ndo se terd passado de bem
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no concelho vizinho, de Pedrogdo Grande. Pedia-lhe que comentasse, certo
de gue teve oportunidade de ler atentamente, como eu e como todos nos, o

relatorio da auditoria do Tribunal de Contas.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Gouveia, do

Grupo Parlamentar do PS.

O Sr. Jodo Gouveia (PS): — Sr. Presidente, o Partido Socialista
prescinde da terceira ronda, mas ndo sem antes, por uma questdo de
elementar justica, aproveitar para agradecer ao Sr. Presidente da Camara
Municipal de Figueir6 dos Vinhos, o Sr. Jorge Abreu, a vinda a esta audicéo
e, sobretudo, a forma esclarecedora e clarificadora como procurou responder
aos pedidos de esclarecimento apresentados. E queria aproveitar ainda para,
da parte do Grupo Parlamentar do Partido Socialista, pedir que levasse um

abraco amigo para os municipes do seu concelho.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, se nos permitir, juntamos a essa
proposta e a esse abraco toda a Comissao.
Dou, entdo, a palavra ao Sr. Deputado-Relator, Jorge Paulo Oliveira,

pelo periodo de 2 minutos.

O Sr. Jorge Paulo Oliveira (PSD): — Sr. Presidente, tinha trés
perguntas, mas, se calhar, a terceira ja foi mais ou menos colocada.

A primeira pergunta prende-se com o0 seguinte: o Sr. Presidente, a
determinada altura, pela interpretacao que fiz das suas palavras, entende que,
no Conselho de Gestdo, ndo deveriam tomar assento os presidentes de
camara, porgue isso aumentaria a natureza técnica do 0rgéo e salvaguardaria

aquele 6rgéo de qualquer influéncia politica.
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Se bem percebi as suas palavras, deduzo que, no futuro — esperemos
que néo volte a acontecer, naturalmente —, imaginemos, numa situacéo que
careca de uma solucéo do tipo daquela que foi encontrada, portanto, entendi
que sugere que se deve evitar a presenca de presidentes de cadmara na
Comisséo de Gestao.

A segunda pergunta, também ainda sobre o Conselho de Gestéo, tem
que ver com o facto de o Sr. Presidente ter, julgo eu, sugerido — ndo
sugerido, ter dito, mesmo — que o Estado devia ter uma decisdo mais
vincada e que o Governo deveria ter tido um papel mais preponderante no
Conselho de Gestdo. Ora, interpreto isso como uma defesa de que este 6rgao
deviater, efetivamente, laum membro do Governo, ou seja, um ministro, um
secretario de estado. Era a pergunta que Ihe deixava.

Ainda assim, vou colocar-lhe uma terceira pergunta. Ja aqui foi
explicado pelo meu colega, Paulo Leitdo, que o Fundo REVITA estava
financiado por apoios de natureza privada, ou de diversas entidades, e que 0
apoio publico era menos de metade do apoio privado — estamos a falar de
2,5 milhGes de euros —, tendo em conta as palavras do Sr. Primeiro-
Ministro, de que, se houvesse necessidade, esse Fundo seria reforcado. E ele
foi, efetivamente, reforcado, em 2,5 milhdes de euros.

A pergunta béasica e simples é esta, Sr. Presidente: ndo acha que, para
as necessidades, para a importancia do apoio, neste caso concreto, a
agricultura, na dimenséo financeira orcamental do Estado, poderiamos ter
ido um pouco mais longe?

Parece-nos que 2,5 milhdes de euros, para o Estado — ou para

qualquer um de nés —, € muito pouco, mas fica a pergunta.

O Sr. Presidente: — Esta terminada a ronda de perguntas e passo, por
isso, a palavra ao Sr. Presidente Jorge Abreu, para responder.
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O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — Sr. Presidente, Srs.
Deputados, comecaria pelo Sr. Deputado Paulo Leitéo.

Queria referir aqui que, quando o Sr. Primeiro-Ministro falou do
dinheiro e disse que, quando alguma vez faltasse dinheiro no REVITA a
dotacdo seria retificada, o Estado ndo deixaria, com certeza, de faltar, isto se
referia as primeiras habitacGes, porque, quanto as segundas, nunca o Estado
disse que... Disse que ia arranjar uma solugdo, mas nao disse que ia pagar
do REVITA, tanto e que a solucéo foi a linha de crédito.

O Sr. Primeiro-Ministro dizia: «para as primeiras figuem descansados,
que o dinheiro n&o vai faltar, ndo se preocupem». E cumpriu. E posso dizer-
vos, Srs. Deputados, até pelas contas, que séo publicas, o dinheiro que ainda
h&d no REVITA vai, com certeza, chegar, porque 0s casos que estdo ainda
pendentes nunca conseguem chegar aquele total, porque cada recuperacéao
de cada habitacdo tem um teto maximo de avalia¢do na construgéo. Por isso,
vai sobrar dinheiro do que esta.

Outra coisa é para as segundas habitacdes, conforme ja referi, mas ai
nunca foi dito que as segundas iam ser financiadas do dinheiro do REVITA,
tanto é que foi criada a linha de crédito. O que referi foi que o Sr. Primeiro-
Ministro disse: «fiquem descansados, primeiras habitacGes ndo ha problema,
que o dinheiro ira aparecer». Nao foi bem assim, mas claro...

Quanto aos fundos e como foi a atribuicdo daqueles casos, que ndo
foram entregues a CCDR, mas antes a Unido das Misericordias Portuguesas,
a Mota-Engil, a Caritas, etc., o levantamento era feito, com a estimativa de
custo, e, depois, esses proprios fundos e entidades debrugavam-se sobre os
processos e viam se queriam ficar com eles, se ficavam com o processo e
cumpriam com o limite orcamental e tudo isso. E alguns aceitavam, outros
ndo. Outros diziam «ndo, ndo fico com esses», por alguns motivos, e 0
REVITA acabava por absorver esses casos. Tanto que, no meu concelho,

posso dizer-vos que a recuperacgdo praticamente total de habitacdes foi feita
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pela Santa Casa da Misericordia de Lisboa, pela Unido das Misericérdias
Portuguesas, porque eles preferiam pegar em casos quase de raiz, digamos
assim, porque o restante dos nossos casos, pelo que tenho aqui, entre 18 casos
do REVITA, 98 000 €, como estéo a ver, foram peguenas coisas, em grande
parte dessas habitacgdes.

Os outros apoios, privados ou particulares, gueriam, normalmente, ndo
ir 14 so, por exemplo, mudar um telhado ou uma caleira, ndo; queriam
comecar a dar apoio de raiz e faziam a casa, mas eram sempre eles que

aceitavam, davam o ok se queriam pegar nos processos.

O Sr. Paulo Leitdo (PSD): — Quem fazia essa indicacdo?

O Sr. Jorge Manuel Fernandes de Abreu: — A CCDR com a
Comissdo Técnica dava os projetos e eles analisavam, eles depois € que
davam o ok se queriam.

O REVITA ficava com quem nao conseguia, aqueles pequenos casos,
e basta ver a minha situacdo. Mas eles inteiravam-se sempre que queriam,
levavam o projeto, com 0s seus arquitetos, e debrugcavam-se sobre isso, 0
valor, 0s custos e orientavam as coisas nessa situacao.

Sobre o relatério de contas e o facto de ser mais abonatério em
detrimento de outro municipio, o que posso dizer, muito sinceramente, é o
que foi feito em Figueir6 dos Vinhos — € sobre Pedrogdo Grande que ha
aqui alguma desigualdade, Castanheira e Figueiro tudo ok — e sobre o outro
municipio ndo posso dizer ao pormenor como as coisas correram. Da nossa
parte, ok, € um reconhecimento do trabalho que foi feito e fico satisfeito com
isso. E ndo me vou pronunciar sobre o outro caso, do outro municipio, porque
também ndo acompanhei, para fazer aqui uma justificacdo ao nivel de defesa.

Quanto ao abra¢o do Sr. Deputado Jodo Gouveia — e de todos, com

certeza — agradeco, reconhecidamente. E o concelho de Figueird dos
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Vinhos agradece também a preocupacdo dos Srs. Deputados em esclarecer a
verdade e o facto de tudo isto servir, essencialmente, para se falar — e nunca
e demais falar — de reflorestacéo florestal.

Da minha parte também fez sentido transmitir algumas preocupacoes,
que podem ajudar e os Srs. Deputados tém o poder que todos sabemos que
tém e podem, sem duvida, ter também um papel fundamental na ajuda a estes
territorios.

Respondendo ao Sr. Deputado Jorge Paulo Oliveira, ndo disse que néo
queria, ou que ndo achava gque nao devem estar presidentes de caAmara. N&o,
longe disso. A minha opinido é que o Estado devia, por exemplo — néo tem
de ter, como disse, um ministro ou um secretario de estado —, ter a CCDR
com mais peso, com mais poder de decisdo. A CCDR, no fundo, analisava
0S processos, ok, tudo certo, controlava as situacoes, pedia-nos o que estava
mal e, depois, 0 Conselho de Gestdo acabava por ir... Ou seja, podia, no
Conselho de Gestdo, estar, também, a CCDR, um representante do Estado
ou até mais acima, ndo me chocava nada.

Com isto, ndo quero dizer que o poder politico, e n6s, 0s municipios,
deixemos de ter responsabilidade sobre isto, ndo. O que € acho é que, ainda
que eu, da minha parte, e 0s meus colegas presidentes de camara, nao
deixemos de lado a nossa isencdo, o lado emotivo, naquela situacdo de
catastrofe, por vezes, pode desviar-nos de tomar decisdes mais assertivas. E
s0 isso, porque ha o lado sentimental, as vezes, porque conhecemos todas as
pessoas e quando estamos a decidir, podemos... Nao foi por acaso que nunca
fui a uma reunido da Comissdo Técnica e evitei estar no REVITA, foi por
ISSO mesmo: conhecia todas as pessoas em causa e as vezes podia fugir
daquilo que devia ser a linha. Foi isso.

Né&o foi fugir da responsabilidade, porque eu sempre disse, no
municipio: sou arguido num processo-crime do outro, dos incéndios, estou
aqui e ndo deleguei em ninguém; assumi a protecéo civil e estou aqui para o
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que der e vier; ndo é s6 para o bem. Costumo dizer que guando corre bem
vou a frente e quando corre mal, e quem trabalha comigo sabe perfeitamente,
ndo é... O que eu e toda a gente pretendiamos era que isto fosse impecéavel
ou intocavel, que ndo houvesse nada.

Claro, é um processo muito complexo, ndo estavamos preparados.
Somos municipios com muitas limita¢fes e acho que, aqui, o Estado puxou
a eles — e bem — tudo o que eram decisGes e apoios, mas também,
particularmente, se tivesse tido ali um maior empenhamento, é a minha
singela opinido, acho que ndo se perdia nada e nds agradeciamos.

Quanto ao apoio privado e a questdo de este ser muito, foi, sem duvida.

Quanto a questdo sobre se 0 REVITA podia ir mais longe nos apoios
agricolas, podia, porque ja referi aqui que os agricultores, mesmo que
fosse... Para ja, hd uma situacao que ¢ de reter, que € de ter em consideragao:
isto foi um apoio que nunca se tinha verificado, mas ndo me chocava nada,
a este nivel, atendendo a regido, e sendo alguém que decidisse acima de nos
— e aqui, se calhar, o Estado podia ter um papel fundamental, com a
autonomia que tem —, ir para além do prejuizo. O que € que se estava a fazer
com isso, com os agricultores? Incentivar a agricultura no interior, a floresta
acabava por ser tratada e limpa, porgue tinham alguns apoios, e podiamos
estar a fazer um trabalho de pedagogia, também, além da recuperacéo e nao
ir sO, objetivamente, ao custo, numa légica de «Foi aquele o prejuizo? Ok, é
ISSO que tem de ser.».

Podia ter-se feito, aqui, e acho que nédo ficava nada mal se tivéssemos
feito isso, podiamos incentivar algumas pessoas também nessa area.

N&o sei se respondi a tudo, mas, por defeito, os Srs. Deputados, se

houver alguma coisa que me tenha passado, estdo a vontade...

O Sr. Presidente: — Terminamos a nossa audi¢éo, pelo que me resta

agradecer ao Sr. Presidente Jorge Abreu a sua presenca, o0 seu depoimento e
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a forma muito desassombrada como, claramente, tentou responder a tudo e
tentou responder a todos. Agradeco também a boa colaboracdo dos Srs.
Deputados e dos servicos e recordo que, na proxima semana, prosseguiremos
as nossas audicOes, de que, tdo logo estejam confirmadas, daremos
imediatamente conta aos Srs. Deputados. Em principio serdo na terca e na
quarta-feira, as 15 horas.

Até la e muito obrigado. Esta encerrada a reunido.

Eram 20 horas e 52 minutos.

A DIVISAO DE REDACAO.
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