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Exmos. Senhores,

Na sequéncia do oficio supra identificado de V. Exas., cuja recepgdo assinalamos, incumbe-me
a Senhora Bastondria, de remeter por este meio a V. Exas., o parecer da Ordem dos Advogados
no ambito do Projecto de Lei n° 790/XII/4*.

Com os melhores cumprimentos,
Ana Cristina Angeja

B356/15

o CONSELHO GERAL
“,‘,{*&‘J}.‘m Gabinete da Bastonaria

Largo de Sao Domingos, 14 - 1°

1169-060 LISBOA-PORTUGAL

Telefone: +351 21 8823556 . Fax: +351 21 8880581
E-mail: gab.bastonaria®cg.oa.pt

Website: www.oa.pt

AVISO DE CONFIDENCIALIDADE: O conteldo deste E-mail é confidencial e destinado ao conhecimento e uso exclusivo do respectivo destinatario. Caso tenha recebido
este E-mail indevidamente, queira informar de imediato a nossa operadora através do nimero 21 8823550 e proceder & destrui¢cio do documento, sem o reproduzir
(em suporte informatico ou impressao).

CONFIDENTIALITY WARNING: This document is confidential and intended solely for the use of the individual or entity to whom it is addressed. If you have received
this message in error, please contact us at + 351.21 8823550 and destroy this document immediately without retaining a copy.

s o AR (5 S0 0 S e et S
g AT ALELEIA DA BERLBLICA
T2 slo dr Apcio s Couniescics
CACDLO %
]
]

é 529001 |
£ histe Lo A BT 2 L—’%ﬁﬂﬁ

TUTA UGN L AL L IRTE WAL AR ¥ e e



ORDEM DOS ADVOGADOS
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PARECER DA ORDEM DOS ADVOGADOS

OFICIO da COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS, DIREITOS,
LIBERDADES E GARANTIAS, N.° 592/XI1/1.* — CACDLG/2015, com data de 15
de Maio de 2015;

ASSUNTO: Projeto de Lei n.° 790/XI1/4.* — (Iniciativa Legislativa de Cidadaos)

A Comissao dos Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias da
Assembleia da Republica, através do Oficio em referéncia, solicitou a Ordem dos
Advogados a emissio de PARECER escrito relativo a iniciativa legislativa supra
identificada e que visa, designadamente, proceder a alteracdes, nos seguintes
normativos: Cdodigo Penal Portugués, Lei n.° 16/2007, de 17 de abril, Portaria n.® 741-
A/2007, de 21 de junho, Lei n.° 7/2009, de 1 de fevereiro, Lei n.° 59/2008, de 11 de
setembro, Decreto-Lei n.° 91/2009, de 9 de abril e Decreto-Lei n.° 89/2009, de 9 de

abril.

I. CONSIDERACOES PRELIMINARES

De acordo com a Exposi¢ao de Motivos, visa o Projecto de Lei:

« a) Apoiar a Familia, a maternidade e paternidade responsaveis em meio
profissional e social.

b) Por termo a actual equiparagdo entre IVG e maternidade, para efeitos de
prestagoes sociais, eliminando o seu cardacter universal e atendendo a factores de saude
e de condicdo de recurso.

¢) Promover o apoio a gravidez dado pelo outro progenitor ou, por outro
familiar que a gravida ndo afaste.
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d) Acompanhar o consentimento informado da gravida, dado ao aborto, com
consulta interdisciplinar e subscri¢do do documento ecografico impresso.

e) Dignificar o estatuto do objector de consciéncia.

f) Apoiar a gravida em risco de aborto para suprir, caso o queira, as
dificuldades que se lhe apresentam.

g) Reconhecer expressamente o Direito a Nascer.

h) Reconhecer o nascituro como membro do agregado familiar.

i) Criar uma Comissdo e Plano Nacional de Apoio ao Direito a Nascer.

Jj) Sejam alteradas expressamente as seguintes leis:

- Decreto-Lei 48/1995 na redacgdo dada pela Lei 16/2007, Cédigo Penal, no
seu art. 142.°
Lei 16/2007, nos seus arts. 2.°¢ 6.
Portaria 741-A/2007, nos seus arts. 6.°, 16.°, 19.¢ 22.°
Lei 7/2009, nos seus arts. 35.° 38.°¢e 65.°

Lei 59/2008, nos seus arts. 26.° e 41.°, e o seu Regulamento no art. 75.°
Decreto-Lei 91/2009, nos seus arts. 2.°, 3.5, 7.% 8.%, 10.° 35.°, 36.°, 46.°, 50.°,
55.% 56.7¢ 70.%

- Decreto-Lei 89/2009, nos seus arts. 4.°e 10.°. »

Para o efeito de proceder a devida apreciagdao do projecto de normativo em
apreco, cumprira, antes de mais, proceder a algumas consideracdes de caracter geral
relativamente aos fundamentos, contetido e objectivos da mesma, partindo desde logo
da andlise de algumas das «reflexdes» ou «apreciagdes» contidas na respectiva

Exposicao de Motivos, porquanto se assume esta, amiude, o espelho do espirito da lei.

Para comecar, a epigrafe sob a qual se tece o texto correspondente ao projecto
legislativo ¢ enganador. Efectivamente, sob a égide do apoio a familia, a maternidade e
a paternidade, o projecto de diploma limita-se a consagrar, na percentagem superior do
seu conteudo, disposi¢des de discriminacdo negativa das mulheres que recorrem a IVG.
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Faga-se notar que a Exposicdo de Motivos mistura referéncias a dogmas
constitucionais relativos a proteccao do instituto da familia e a caréncia de apoios e de
uma protec¢do legal mais consistente — o que ndo merece reparo -, ¢ tarefas
constitucionalmente cometidas ao Estado, com demografia, com op¢des politicas, com
demagogias ¢ moralismos dissimulados e expressdes francamente desadequadas face
aquilo que alegadamente se pretende.

Em concreto, cumpre colocar interrogacdes a utilizacdo da expressao «estilo de
vida» utilizada no terceiro paragrafo do ponto 4, e indagar sobre o significado
(aparentemente?) obscuro — no sentido de ininteligivel — das frases contidas no ponto 6
da Exposicao de Motivos. Certamente o objectivo ndo tera sido, como parece sugerir a
redaccdo, associar estas determinadas opgoes de «estilo de vida» a caracteristicas como
o «individualismo», o «bcio», o «despesismo» e a «dependénciay.

Por seu turno, a expressao utilizada no segundo paragrafo do ponto 7, em jeito
de constatacdo generalizadora, subverte em absoluto a realidade, na medida em que
dissocia inexoravelmente a interrup¢do da gravidez de consideragdes ligadas a
autodeterminagao e liberdade da mulher.

Assumem igualmente uma indole demagogica as expressoes utilizadas no ponto
8 da Exposi¢do de Motivos, concretamente a referéncia a «promoc¢do do aborto» e a
constatacdo de que o Estado colabora na «destruicdo/eliminacdo» do feto, «pagando
todo o processo de destruigdo» e subsidiando a «gravida que o pratica, mesmo que sem
fundamento». S.m.o., fundamento existird sempre, sobressaindo a critica ora implicita
aos fundamentos ndo considerados pelos subscritores da iniciativa legislativa como
legitimos.

Por ultimo, afirmar que «tais pagamentos sao feitos com o dinheiro dos impostos
de todos os Portugueses, num impressivo sinal de profunda injusti¢a social» ¢ denotador
de uma profunda e total subversdo de um dos principais vectores legitimadores do
actual regime, que ¢ precisamente a justica social, € um absoluto alheamento face a
realidade social. Este idedrio encontra a sua expressao concreta nos arts. 4.° e 5.° das
Disposicdes Gerais. Pois bem, da redac¢ao dos referidos artigos, que ndo fazem

qualquer tipo de circunscri¢do relativa a incidéncia da revogag¢do da equiparagdo,

Largo de S. Domingos, 14, 1°.1169-060 Lisboa
T.21 887 56 21 . Fax: 21 888 05 81
E-mail: cons.geral@cg.oa.pt www.oa.pt




ORDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO GERAL

parece resultar que a mesma seria extensivel a todos os casos de interrupgao da gravidez
com consentimento da mulher elencados nas varias alineas do art. 142.° do Cddigo
Penal, i. e., mesmo nas situagdes em que a interrupcao da gravidez fosse pressuposto de
remocao de perigo de morte para a mulher, nos casos de grave doenca ou malformagao
congénita, incurdvel, do feto, e ainda nos casos em que a gravidez tenha resultado de
crime contra a liberdade e autodeterminagao sexual. De resto, o projecto de diploma
falha em concretizar em que termos se iria processar o assumido «sem prejuizo (...) das
dificuldades econdmicasy, traduzindo-se esta disposi¢do, pois, numa norma branca. No
seguimento, ¢ de repudiar o proposto na al. a) do ponto 10 da Exposi¢ao de Motivos, ¢ a
respectiva consagragdo nos arts. 4.° ¢ 5.° do projecto de diploma.

No que as derradeiras alineas do ponto 10 concerne, com a correspectiva
expressao nas alteragdes propostas ao n.° 4 do art. 142.° do Coédigo Penal, n.° 1 do art.
6.° e n.° 3 do art. 16.° da Portaria n.° 741-A/2007, de 21 de junho, diga-se tdo-somente
que constituem verdadeiros atentados a Liberdade que o projecto de diploma evoca.

Com efeito, instituir a obrigatoriedade da consulta prévia pluridisciplinar e bem

ainda a obrigatoriedade de consulta de acompanhamento por psicdlogo e por técnico de
servico social durante o periodo de reflexdo, ndo se coaduna com os principios da
liberdade, da autonomia e da reserva da vida privada. O regime actual, ao prever que
«Se for essa a vontade da mulher, deve ser disponibilizado o acesso atempado a
acompanhamento por psicologo ou por assistente social» - para o que o0s
estabelecimentos de satide devem assegurar a existéncia dos respectivos profissionais -,
a par com as disposi¢des constantes do n.° 3 do 16.°, afiguram-se suficientes para
garantir que a mulher que queira ser apoiada no seu processo de decisdo o seja
efectivamente, evitando a exposi¢ao excessiva e desnecessaria da mulher que escolhe ou
ndo pretende ser assistida naqueles moldes.

Por seu turno, instituir como requisito de acesso a IVG, a subscricdo/assinatura
da ecografia pela mulher gravida constitui, de todo em todo, a inclusdo de um elemento
de coaccao psicologica que nao encontra justificagao plausivel ou fundamento legitimo

em qualquer plano ou dimensao.
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II. APRECIACAO
No seguimento das consideragdes tecidas supra, cumprira proceder a analise
concreta das disposicdes legais constantes do Projecto de diploma, na estrita medida em
que ndo tenham sido ja objecto de suficiente apreciacao.

Assim:

A. Disposicoes gerais

Sob a epigrafe «Protec¢do da maternidade e paternidadey, dispde o art. 1.° da
Iniciativa Legislativa que «A4 maternidade e a paternidade sdo valores sociais
eminentes pelo que, em caso algum pode a mulher ou o homem ser discriminado,
preterido, menorizado ou prejudicado em funcdo do seu estado de gravidez ou de
prestador de cuidados aos filhos na primeira infanciay.

Ora, sem contestar que a maternidade e a paternidade constituem «valores
sociais eminentes», cumpre questionar a razao de ser da disposi¢cao em analise, atenta,
por um lado, a redundancia face as normas legais e constitucionais e de proveniéncia
comunitdria e internacional que proibem a discriminagdo (negativa) e a menorizagdo da
mulher gravida e da mulher ¢ homem progenitores. De resto, a norma apresenta-se
particularmente ambigua ao ndo especificar um ambito de referéncia para a proibigao e
ao apresentar conceitos, como o de «primeira infancia», que careceriam de
concretizagdo juridica.

O art. 2.° do Projecto, ao determinar que «A4o nascituro é reconhecido o direito a
nascer em condi¢oes de seguranga, saude e cuidados primdrios adequados a sua
condig¢doy, ¢ incompativel com o actual quadro legal da IVG, pelo que a norma teria
sempre que salvaguardar esta realidade.

Relativamente ao disposto no art. 3.° do Projecto, diga-se que o diploma falha
em explicitar em que termos se concretizaria esse «Acesso privilegiado da gravida» nos
hospitais, centros de satde e estabelecimentos privados de saude; preferéncia no

atendimento? Estacionamento reservado? Sendo que, qualquer melhoria seja de louvar.
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No que aos n.°s 4 ¢ 5.° do diploma concerne cumpre remeter para as breves
consideragdes tecidas supra, sendo entendimento que o que ali se preve €, em absoluto,
de repudiar.

Por defeito de concretizagdo, ignoram-se os efeitos legais, incluindo fiscais, que
adviriam do reconhecimento do nascituro como membro do agregado familiar — cfr. art.
6.° da Disposicdes Gerais.

Por referéncia ao art. 7.° (Direitos profissionais da parentalidade), resulta
ininteligivel o que se pretende com a referéncia ao cumprimento do «curriculo
cientifico».

Sendo certo que nada ha a opor a equiparagdo dos trabalhadores independentes
aos dependentes relativamente aos direitos no ambito da proteccdo a maternidade e
paternidade, direitos esses a satisfazer pela Seguranga Social, ndo se afigura liquido que

esta se apresente a sede propria para o efeito.

A respeito do art. 9.° das Disposi¢des Gerais, algumas notas:
- desde logo, a redac¢do do artigo ¢ deficiente; com efeito, o corpo da
disposi¢do termina com um ponto final, ndo operando a necessaria articulagdo com as

alineas que se lhe seguem;

- por referéncia a al. a), em articulagdo com o corpo do artigo, as unicas
inovagoes introduzidas face a actual previsao constante do n.° 3 do art. 16.° da Portaria
n.o 741-A/2007, de 21 de junho, parecem assenter na prestagdo da informagdo de forma

«clara, verbal e escrita»'

e na mencao aos apoios de «natureza privada» desde que
«oficialmente reconhecidas»; a redac¢do também aqui ndo se afigura primorosa,
porquanto nao se entende o que deve ser oficialmente reconhecido: os apoios, a natureza

dos apoios, a entidade que presta os apoios?

! Na redac¢do actual, o n.° 4 do art. 16.° da Portaria determina que «Os esclarecimentos referidos no
numero anterior devem, preferencialmente, ser acompanhados de informagdo escrita, desde que
tecnicamente validada pelo Ministério da Saudey.
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- no que a alinea b) concerne, de acordo com a qual «No sentido do apoio a
maternidade, deve também ser auscultado o outro progenitor quanto a sua capacidade
no cumprimento dos seus deveres de paternidade», diga-se que resulta muito pouco
claro o que realmente se pretende; efectivamente, ndo s6 a redaccdo ¢ perigosamente
ambigua (qual o significado de «capacidade no cumprimento dos deveres de
paternidade»?), como a utilizacdo do vocabulo «deve» sugere que a consulta ao outro
progenitor assumird um caracter tendencialmente obrigatério, o que, s.m.o., € por

motivos obvios, ¢ absolutamente de repudiar.

Nao obstante ndo haver nada a opor a um dispositivo destinado a «remogao de
dificuldades» com que a mulher gravida se depare, o certo ¢ que a norma constante do
art. 10.°, sob a epigrafe «Remogdo das dificuldades», suscita inimeras questdes. Desde

logo:
- em que momento deveriam ser apresentadas as «dificuldades»?

- qual o significado da expressdo «estudadas as circunstincias que ditam o

recurso ao aborto»? Estudadas por quem?

- a quem cumpriria «remover» esses «obstaculos», através de «apoios

concretosy, € em que € que estes se traduziriam?

- em que consistiriam 0s «apoios concretos» em situagdes de violagcdo dos
direitos laborais ou violagdo de direitos fundamentais? Apoio no recurso aos

tribunais?

Quanto a previsao do artigo 11.° (Consulta multidisciplinar), e sem prejuizo do
ja& referido supra a proposito da pluridisciplinaridade, cumpre deixar alguns
apontamentos. Em primeiro lugar, da consideragdo das alteragdes legislativas que se
pretende levar a efeito no seu conjunto, resulta pouco cristalino onde se situa esta
«consulta multidisciplinar» no ambito dos procedimentos da IVG. Com efeito, com a
alteracdo da redac¢do do art. 6.° da Portaria n.® 741-A/2007, de 21 de junho, substitui-se
a referéncia a um acompanhamento da mulher por psic6logo ou assistente social quando

este acompanhamento corresponda a sua vontade, por um encaminhamento obrigatério
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(?!) para uma consulta multidisciplinar com pelo menos um psicélogo e um assistente
social. Ora, esta «consulta multidisciplinar», atenta a sistematizacdo das normas nestes
Capitulo, parece fazer acrescer a denominada «consulta préviay prevista e regulada no
art. 16.° da mesma Portaria, e ainda a consulta de acompanhamento obrigatoria por
psicologo e por técnico de servigo social durante o periodo de reflexdo. No entanto, a
redaccdo da al. ¢) do ponto 10 da Exposi¢ao de Motivos parece sugerir que a consulta
prévia deve, ela propria, ser «pluridisciplinar». Afinal, quantas consultas de caracter
obrigatorio se pretendem introduzir com este projecto de novo regime e quais as
finalidades que subjazem a cada uma delas? E por que motivo na «primeira consulta»
referida no art. 9.° se exige o auscultamento do outro progenitor, sem qualquer
referéncia a vontade da mulher, ¢ no art. 11.° se alude a «participacdo do outro

progenitory, desde que ndo haja oposicao da gravida?
Nada a opor ao previsto nos arts. 11.° e 12.° do Projecto.

Rejeita-se a criacdo de uma Comissdo e Plano Nacional de Promocgdo do

Direito a Nascer — cfr. art. 14.° - nos termos propostos.

%

Face ao que antecede, cumpre concluir que o conjunto de normas constantes do
capitulo reservado as Disposi¢des Gerais, e aparte as consideracdes tecidas e a tecer a
respeito da adequag¢do material dos seus conteudos, resulta num intrincado de
disposi¢des incidentes sobre dimensdes demasiado distintas, peca inevitavelmente por
uma deficiente técnica legislativa e falha em concretizar muitos dos respectivos
pressupostos, resvalando num oceano de incongruéncias e num grau de ambiguidade
que ndo pode ser tolerado em normas juridicas, muito menos em palcos altamente

sensiveis da realidade social.

B. Alteracoes e aditamentos ao Codigo Penal — art. 15.° do Projecto
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Uma apreciacao global das alteragdes que se pretende levar a efeito sobre a
norma penal suscita diversos questionamentos a nivel material, e permite revelar
inumeras incongruéncias a nivel sistematico.

Desde logo, a redac¢do proposta para as alineas a) e b) do n.° 4 do art. 142.°
torna extensivel a todos os casos de consentimento para a interrup¢ao da gravidez,
previstos nas als. a) a €) do n.° 1 da mesma disposicao legal, a obrigatoriedade de
subscri¢do, pela gravida, de ecografia impressa, € da consulta multidisciplinar do foro
psicoldgico e de Apoio Social onde serdo dados a conhecer os meios alternativos ao
abordo. Ignora-se se esta extensdo foi intencional ou resultou de mero lapso. Nao
obstante, por razdes demasiado Obvias para elencar, esta alteracdo ¢ de repudiar, em
absoluto.

Em segundo lugar, ¢ quanto ao art. 5.°, dita o projecto de normativo que «O
corpo do artigo passara a al. a)», sem fazer qualquer mengao a redac¢do que substituiria,
em jeito de epigrafe as duas alineas que (como proposto) o integram.

Por outro lado, afigura-se ininteligivel a previsdo que se pretende introduzir
como al. b), a saber: «Quando a gravida for menor de 16 anos, e caso esta opte por
manter a gravidez, deve ser respeitada a sua vontade.». Ora, a assumir que uma menor,
com idade inferior a 16 anos, poderia ter o discernimento e maturidade necessarios a
tomada de uma decisdo informada e consciente, questiona-se por que motivo a vontade
da menor devera ser respeitada nos casos em que opte por manter a gravidez, € se omita
totalmente a referéncia a essa vontade, pelo menos em termos de consagracgao legal, nas
situacdes em que opte por interromper voluntariamente a gravidez! Denota-se, pois, um
partidarismo de todo em todo incompativel com valores basilares do ordenamento
juridico interno e uma incoeréncia demasiado flagrante.

Ignora-se se a omissdo dos arts. 6.° ¢ 7.° do art. 142.° resultou de um mero lapso
ou se foi intencional. Seja como for, a previsdo de um regime susceptivel de presidir e
regular as situagdes em que, em casos de urgéncia, ndo ¢ possivel obter o consentimento
da mulher gravida, ndo pode, obviamente, ser omitido, sob pena de criar uma lacuna

legal com consequéncias eventualmente nefastas para a vida da mulher.
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C. Das alteracoes a Lei n.” 16/2007, de 17 de abril — art. 16.° do Projecto — e a
Portaria n.’ 741-A/2007, de 21 de junho — art. 17.° do Projecto

Dispde o actual art.” 4.° da Lei n.° 16/2007 que «Os estabelecimentos de satde
oficiais ou oficialmente reconhecidos onde se pratique a interrup¢do voluntaria da
gravidez garantem obrigatoriamente as mulheres gravidas que solicitem aquela
interrupcdo o encaminhamento para uma consulta de planeamento familiary.
Correspondentemente, prevé a al. b) do n.° 3 do art. 19.° da Portaria identificada em
epigrafe, que os estabelecimentos de saude oficiais ou oficialmente reconhecidos devem
garantir as mulheres que interrompam a gravidez «a marcac¢do de uma consulta de saude
reprodutiva/planeamento familiar a realizar no prazo maximo de 15 dias apds a

interrupc¢ao da gravidezy.

Ora, o Projecto em andlise, através da alteragdo ao n.° 4 do referido art. 2.° , ao
art. 3.° do artigo 16.° e ao n.° 4 do art. 19.° da Portaria, vem determinar que a mulher
seja obrigatoriamente encaminhada para uma consulta de planeamento familiar a ter
lugar antes da realizagdo da IVG e ainda que seja realizada uma «consulta de satde
reprodutiva/planeamento familiar» posterior a interrup¢do da gravidez. Pois bem, no
seguimento das consideragdes tecidas anteriormente a proposito da consulta
prévia/consulta disciplinar/consulta obrigatdria durante o periodo de reflexdo, cumpre
questionar: a quantas consultas obrigatdrias deve ser sujeita a mulher (designadamente

atento o caracter de urgéncia naturalmente associado a IVG)?

Resultam claros os fundamentos e objectivos que determinam a realizagdo de
uma consulta de planeamento familiar posterior a interrupg¢ao da gravidez. Por oposicao,
ndo se vislumbra justificagdo plausivel para esta consulta ter lugar previamente,
obrigatoriamente e que constitua «requisito de verificagdo necessaria para que seja
praticado o actoy», sobretudo tendo em conta a obrigatoriedade da sua repeti¢do apods a

intervencao.

Relativamente as alteragdes no ambito do art. 16.° da Portaria, remete-se para o
explanado supra. No entanto, cumpre questionar se a supressao dos n.°s 4, 5 e 6 do art.
16.° se deveu a lapso ou foi intencional, assumindo-se a primeira hipétese.
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Por seu turno, o renovado art. 19.°, sob a epigrafe «Interrupg¢dao da gravidezy,
apresenta diversas alteracdes. O n.° 1 incorpora os novos «requisitos» de acesso a IVG,
j& objecto de prontincia. Mais uma vez se verifica que foram suprimidos os n.’s finais
do artigo, e cumpre assumir que essa supressao constitui um lapso. Mas o mais curioso,
e que resulta absolutamente incompreensivel, ¢ a revogagao do artigo 3.°, a par com a
transferéncia do respectivo conteudo para o n.° 4 e a supressao da actual al. a) do actual
art. 3.°, de acordo com a qual devera ser prescrito um método contraceptivo adequado.

Absolutamente incompreensivel!

Para culminar, algumas palavras acerca das modificagdes a incidir sobre o art.
6.° (Objecgdo de consciéncia), da Lei n.° 16/2007, de 17 de abril... Refere a Exposicao
de Motivos que «(...) ndo ¢ concebivel que um professional de saude
(medico/enfermeiro) que faz a op¢ao pela objeccdo de consciéncia a IVG seja, perante
casos concretos de pacientes que sempre acompanhou e, que agora estdo em risco de
aborto, acabe imperativamente afastado daquelas. A classe médica e de enfermagem
merecem mais respeito. O médico sabe até onde vai a sua consciéncia e a liberdade da
paciente que estd a sua frente». Ora, sem animo de desmerecer a(s) classe(s), € sem
prejuizo de toda a consideracdo devida a consciéncia e a certeza do respeito pela
liberdade de escolha, ¢ entendimento que o disposto no actual n.° 2 se justifica, atenta a
inevitavel permeabilidade da natureza humana, o caracter por ineréncia fracturante da
matéria em questdo e as necessidades muito especificas da mulher que pondera
interromper a gravidez. De resto, o profissional s6 ¢ afastado no ambito da consulta
referida na al. b) do n.° 4 do art. 142.° do Codigo Penal e no eventual acompanhamento
que venha a ter lugar durante o periodo de reflexdo. O médico ou enfermeiro que
pretenda continuar a acompanhar ou apoiar a paciente «que sempre acompanhou» pode

fazé-lo se assim o desejar e se a paciente concordar.

O disposto no aditado n.° 5 afigura-se absolutamente desnecessario.

D. Alteracoes ao Cdodigo do Trabalho, ao Regime do Contrato de Trabalho na

Funcao Publica, ao Regulamento do regime do contrato de trabalho da Funcio
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Publica, ao Regime Juridico de protec¢ao social na parentalidade e ao Regime de
Proteccao social na parentalidade dos trabalhadores que exercem funcdes publicas
— arts. 18.° a 21.° do Projecto;

Pese embora grande parte das normas enunciadas e objecto de reformulacdo no
Projecto de Lei, por referéncia aos diplomas em epigrafe, se encontrarem ja revogadas,
repudia-se genericamente a substituicdo da expressdo «interrupcao da gravidez» por
«aborto espontaneo», ¢ a decorrente exclusdo dos casos de interrup¢do da gravidez
previstos no art. 142.° do Coédigo Penal do ambito de aplicagdo das respectivas normas
de proteccao.

Ha que nao esquecer que foi efectuado um Referendo sobre estas matérias e
que 0 POVO PORTUGUES ja se pronunciou.
A presente proposta legislativa configura uma total subversao daquilo que foi a

expressao manifesta dos Cidadaos Portugueses.

III. CONCLUSAO

Atento o supra exposto,

somos assim de parecer que o Projecto de alteracdo legislativa nio pode

merecer acolhimento.

Lisboa, 29 de Junho de 2015

el ,..e.r Ne (~>
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Elina Fraga

(Bastonaria)
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