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O Sr. Presidente (Jos¢ Silvano) deu inicio a reunido as 18 horas e 35
minutos.

Prosseguiu a discussdo das propostas relativas aos artigos 72.° (PCP e
CH), 72.°-A (PCP), 73.° (CH e L), 74.° (CH, BE, PS, IL, PCP e PSD), 75.°
(CH, IL e PSD), 76.° (PCP) e 77.° (CH e BE).

Usaram da palavra, a diverso titulo, os Srs. Deputados Manuel Loff
(PCP), Marta Freitas (PS), Rui Paulo Sousa (CH), Jodao Cotrim Figueiredo
(IL), Catarina Martins (BE), Inés de Sousa Real (PAN), Rui Tavares (L),
Cristiana Ferreira (PSD), André Coelho Lima (PSD), Isabel Alves Moreira
(PS) e Joao Dias (PCP).

Foram aprovadas as atas n.”* 13 e 14 da Comissao.

O Sr. Presidente encerrou a reuniao eram 21 horas e 27 minutos.

Nota: Aprovada na reunido de 24 de maio de 2023



O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, boa tarde a todos.

Vamos dar inicio a reuniao.

Eram 18 horas e 35 minutos.

Conforme combindmos na reunido de Mesa e Coordenadores, hoje
vamos comegar no artigo 72.°, autonomamente, depois fazemos o 72.°-A,
também autonomamente, porque o 73.°-A, do BE, passa para a parte que
vamos discutir na préxima semana, que € sobre o ambiente. Para a proxima
semana, vamos discutir os artigos 64.°-A, 64.°-B e 66.°, respeitantes
ambiente.

Depois entramos naquela parte dos cinco artigos que sdo conjuntos €

terminamos no artigo 77.°.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Sr. Presidente, s6 um esclarecimento,

quais sao os cinco artigos conjuntos?

O Sr. Presidente: — S3o os artigos 73.°, 74.°,75.°, 76.° ¢ 77.°.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Obrigado, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente: — Portanto, vamos comegar pelo artigo 72.°, com
a

propostas do PSD e do PCP. Portanto, passo, desde ja, a palavra a Sr.

Deputada Cristiana Ferreira.

A Sr.? Cristiana Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, cumprimento-o,

bem como as Sr.* ¢ os Srs. Deputados.



O PSD apresenta uma proposta que se prende com as questdes da
terceira idade e das pessoas idosas, de refor¢o da dignidade da pessoa idosa.
Esta alteragdo incide no n.° 1, que passa a ter a seguinte formulacao: «As
pessoas idosas gozam plenamente dos direitos consignados na Constitui¢ao,
incluindo quando residam em lar ou instituicao de assisténcia ou tratamento,
do pleno respeito pela sua dignidade, convicgdes, necessidades e privacidade
e do direito de tomar decisodes acerca do seu cuidado e da qualidade das suas
vidas.»

O anterior n.° 1, de alguma forma, mantém-se — portanto nao ha
nenhuma exclusao de qualquer tipo de direito — agora no n.° 2, embora com
uma formulacdo diferente, destacando-se alguns dos direitos, ate
autonomizando-os. Portanto, o n.° 2 vem discriminar o direito a «seguranca
economicay, as «condi¢coes de habitacao e convivio familiar ¢ comunitario
que respeitem a sua autonomia pessoal e evitem e superem o isolamento ou
a marginaliza¢do social», e acrescentam-se aqui, como adiante reforgarei,
alguns direitos, nomeadamente «a viver com dignidade e seguranca sem
serem exploradas ou maltratadas fisica ou mentalmente» e «ao
envelhecimento ativo e saudavel».

O anterior n.° 2 mantém-se exatamente igual, passando agora a ser o
n.° 3.

De uma forma muito genérica e sucinta, nesta 1.? fase de apresentacao
mais literal da proposta, em primeiro lugar gostaria de destacar a relevancia
constitucional que o PSD pretende conferir aos direitos e a dignidade das
pessoas idosas, a terceira idade e a questao do envelhecimento. Parece-nos,
de resto, considerando a atualidade do tema e a consciéncia que temos sobre
este assunto, que merece realmente uma reflexdo sobre esta matéria. Os
direitos fundamentais, grosso modo, € ja fomos aqui aflorando, t€m sido uma

realidade que tem sido refor¢cada nos processos de revisao constitucional e,



portanto, nessa medida, considerando que em nada sao excluidos, mas antes
refor¢ados, parece-nos que vale a pena fazer esta reflexao.

Ademais, existe um conjunto de matérias de que também aqui ja
falamos, ainda na tltima reunido, abrangidas num conjunto de tratados e de
acordos que tém refor¢ado também os direitos fundamentais. Nestas
matérias das pessoas na terceira idade e das pessoas idosas, destaco aqui uma
resolugdo, que ¢ a Resolugao 46/91 da Assembleia Geral das Na¢des Unidas.
De alguma forma, a nossa proposta também foi inspirada, digamos assim,
em algumas dessas matérias.

Portanto, para terminar nesta 1.* ronda, sem prejuizo, depois, de
desenvolver aqui algumas notas que me parecem importantes, a Revisao
Constitucional de 1982 consagrou de facto os direitos das pessoas 1dosas no
n.° 1, com tipicos direitos sociais, aos quais naturalmente correspondem
determinadas imposic¢des e obrigacdes do Estado no n.° 2. E certo que a
revisdio de 1997 ja introduziu esta dimensdo da autonomia e da
autodeterminagdo pessoal relativamente a um conjunto de condigoes.

O que o PSD pretende com esta proposta, naturalmente, ¢ intensificar,
constitucionalizando algumas outras dimensdes e direitos, que depois, talvez

numa 2.” ronda e com algumas outras perspetivas, poderei aprofundar.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Sr. Deputado Manuel

Loft, do PCP.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Sr. Presidente, boa tarde a todas e a
todos.

A proposta do PCP mantém inalterados os n.” 1 e 2 e acrescenta o n.°
3, e éumn.° 3 que, como ja terdo lido, € muito simples: «O Estado apoia as

organizacdes de reformados, pensionistas e idosos.»



Recordamos que existem disposi¢des idénticas relativamente a outras
categorias de cidaddos, nomeadamente para os jovens no n.° 3 do artigo 70.°
e para as pessoas deficientes no n.° 3 do artigo 71.°.

Em nossa opinido, faz todo o sentido que exista disposi¢ao semelhante
para as associagdes de idosos, tendo em conta a sua crescente dimensao e
relevancia social. Tem sido feito, ao longo dos anos, um discurso muito
intenso relativamente ao envelhecimento da populacdo, em nossa opinido,
em muitos casos, de uma forma que pretende daqui deduzir uma série de
problemas estruturais para o funcionamento do Estado social e para o
equilibrio da propria sociedade. Portanto, em nossa opinido, muito desse
discurso ndo nos parece no melhor tom. Nos, pela positiva, entendemos
claramente que as pessoas idosas e as suas associacoes deve ser reconhecida

uma dignidade constitucional.

O Sr. Presidente: — Passamos entdo, agora, aos outros partidos que
ndo tém propostas, mas que queiram falar sobre este artigo, seguindo a
representatividade.

Portanto, tem a palavra, em primeiro lugar, a Sr.* Deputada Marta

Freitas, do Partido Socialista.

A Sr.* Marta Freitas (PS): — Sr. Presidente, relativamente a este
artigo 72.°, e comegando pela proposta do PCP, consideramos importante
clarificar nesta redacdo que tipo de apoio €. Portanto, com esta palavra,
podera acabar por ser dubio de que forma o Estado apoia as organizagdes —
a clarificag¢do deste apoio seria importante.

Relativamente a proposta do PSD, claro que nao discordamos, de todo,
com 0 que esta aqui proposto. No entanto, como aqui referia, acaba por
realmente densificar em grande parte o que estd no atual n.° 1 do artigo 72.°

€ parece-nos que estes pressupostos ja sao considerados na Constitui¢ao
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atual. Ou seja, em momento algum a atual Constituicao exclui qualquer que
seja a pessoa idosa, seja aquela que reside num lar, seja aquela que esta numa
instituicdo de assisténcia ou que tem qualquer tratamento. Aqui a
Constituicdo ndo exclui de forma alguma estas pessoas que estdo numa
instituicao.

Portanto, o que diz no n.° 1 na atual redagdo, «respeitem a sua
autonomia pessoal e evitem e superem o isolamento ou a marginalizacao
social» ¢ também para nds respeitar a «dignidade, convicc¢ao, necessidades e
privacidade e direito de tomar decisdes» daqueles, quer estejam
institucionalizados, quer ndo. Ou seja, de todos, sem excecao. Portanto, aqui,
realmente, ndo discordando com o que esta proposto, claro, parece-nos
realmente que densifica o que ja estd assegurado no atual artigo e na atual
redacao.

Quanto ao n.° 2 da proposta, que adita uma alinea c¢), «A viver com
dignidade e seguranca, sem serem exploradas ou maltratadas fisica ou
mentalmentey, aqui também parece que densifica o que ja estd garantido nos
direitos do cidadao portugués, no artigo 13.°, no «Principio da igualdade», e
também no artigo 25.°, o «Direito a integridade pessoal». Portanto, aqui
densifica o que ja esta assegurado nos anteriores artigos. Parece-nos que
realmente ¢ um refor¢co, uma intensificagdo, como eu dizia, do que ja esta
garantido na atual Constituicdo da Republica Portuguesa.

Relativamente a alinea d), direito «ao envelhecimento ativo e
saudavel», o atual n.° 2 do artigo 72.°, este artigo que estd em discussao,
refere que «engloba medidas de carater economico, social e cultural
tendentes a proporcionar as pessoas idosas oportunidades de realizacdo
pessoal, através de uma participagdo ativa na vida da comunidade». Isto, no
nosso ponto de vista, garante um envelhecimento ativo e saudavel. Portanto,
esta alinea d), «envelhecimento ativo e sauddvel», acaba por ser uma

sobreposicao do atual n.° 2, na nossa perspetiva.



Portanto, ndo discordando com o conteudo da proposta do Partido
Social Democrata, realmente parece-nos que densifica o que ja esta na lei

fundamental atual.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Deputado Rui Paulo

Sousa, do Chega.

O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Sr. Presidente, boa tarde a todos os
Colegas.

Relativamente a este artigo, que diz respeito a terceira idade, o PCP
acrescenta um numero que impde ao Estado a obrigacdo de apoiar
organizagdes de reformados, pensionistas e 1dosos. De facto, estas
associagdes desenvolvem um papel importante na vida dos seus associados,
sendo importante que tenham condi¢des para o exercicio dos seus fins, sendo
certo que isso pode-se dizer relativamente a todas as associagdes cujos fins
sejam reconhecidamente publicos. Para o Chega, neste caso, ¢ importante
que, efetivamente, os direitos das pessoas idosas sejam assegurados,
nomeadamente os seus direitos a habitacdo, ao convivio familiar, a saude,
numa perspetiva de bem-estar fisico, mental e social, entre tantos outros.

Em relagdo a proposta de alteracdo do n.° 1 do PSD, ¢ relativamente
estranha porque parece que atualmente os direitos das pessoas que residam
em lares sdo inferiores ou diferentes dos das outras. E uma evidéncia que as
pessoas idosas, independentemente do local onde vivam, t€ém os mesmos
direitos.

Ja o ponto relativo ao direito de «viver com dignidade e segurancay,
sem maus-tratos, parece-nos relevante e somos favoraveis a essa inclusao,

assim como ao «envelhecimento ativo e saudavel».



O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Deputado Jodo Cotrim

Figueiredo, pela Iniciativa Liberal.

O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs.
Deputados, muito boa tarde.

Este artigo 72.° da Constitui¢cdo, que diz respeito a terceira idade, dado
o envelhecimento da nossa sociedade, envelhecimento esse que ndo se
vislumbra que v4 abrandar, ¢ daqueles que merece, de facto, uma revisitagao
e uma densificacdo. Nao ¢ isso que a proposta do PCP faz, porque lhe adita
um numero que acrescenta mais uma norma impositiva, mais uma norma
programatica que se constitucionaliza, com pouco contetido pratico, e ndo
vemos vantagem em que ela seja acrescentada.

Ja o PSD faz exatamente essa densificacdo de que estava a falar e
inclui no n.° 1 um conjunto de direitos e uma forma diferente de olhar para
aquilo que sdo os direitos dos cidadaos mais idosos, que nos parece bastante
feliz.

Introduz depois um n.° 2 que repesca algumas ideias do antigo n.° 1 e
acrescenta-lhe duas alineas. Nesta nova formulacao do n.° 2 vemos menos
utilidade, porque acrescenta relativamente pouco as palavras e as nogdes que
j& estavam. Inclusivamente, algumas delas ndo nos parecem ter dignidade
constitucional.

De qualquer das formas, o que estou a dizer com esta intervencao ¢
que preferiamos que houvesse uma redagdao do n.° 1 que incluisse também
alguns dos aspetos que foram deixados para o n.° 2 e deixassemos de ter esta
desagregacao que ou duplica ou ndo contribui para a constitucionalizacao
dos direitos que nos parecem importantes. A manutencdo do atual n.° 2
também nos parece pacifica, portanto, acompanharemos, com vontade de
redigir de uma forma mais redonda, digamos assim, aquilo que o PSD propde

relativamente a esta matéria, que € da maior importancia.



O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, a Sr.* Deputada Catarina

Martins, do Bloco de Esquerda.

A Sr.®* Catarina Martins (BE): — Sr. Presidente, em relagdo a
proposta do PCP, esta previsao constitucional do Estado de apoiar
«organizagdes de reformados, pensionistas e idosos» parece-nos que tem
sentido. Alids, ja hd um artigo nas pessoas com deficiéncia, como foi dito,
que prevé exatamente o mesmo. Estamos a falar de pessoas que tém mais
dificuldade de intervengdo porque estdo excluidas da vida ativa. Na
deficiéncia, pela discriminagdo de que sdo alvo, tém dificuldades de
inclusdo; nas pessoas de terceira idade, por ndo estarem ja a trabalhar na
maior parte dos casos. Portanto, ¢ verdade que a forma de associagdo para
fazerem valer os seus direitos precisa de um apoio especial que nao se coloca
noutros casos.

Em relagdo a proposta do PSD, gostaria de poder dizer que ndo faz
nenhum sentido, porque, naturalmente, as pessoas idosas gozam plenamente
dos direitos consignados na Constitui¢do, incluindo quando residem num lar
ou numa institui¢do. Mas ¢ verdade que, ainda para mais, na oferta real, na
resposta existente no Pais, tem sido considerado que se pode limitar os
direitos das pessoas idosas as condi¢des que existem de resposta residencial.
E essa limitagdo ¢ feita utilizando os mais variados argumentos — oS
argumentos de que a instituigdo tem de se organizar assim para poder
funcionar, etc. — e ha uma parte, na realidade portuguesa, em que existe
uma colisdo com os direitos das pessoas idosas, na forma como se organiza
o cuidado.

E, mais uma vez, ndo desprezando naturalmente o impacto muito
grande que t€m as IPSS (institui¢des particulares de solidariedade social),

que sdo, alids, a Unica resposta que existe no Pais, hd matérias como,
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nomeadamente, a convicgao religiosa, que ficam muito postas em causa, em
muitas instituicoes. Portanto, este alerta para a necessidade de respeitar ¢
bastante importante.

Acresce que as decisdes sobre o cuidado e a qualidade das vidas, devo
dizer, sao desrespeitadas em Portugal, ndo s6 nas institui¢des, mas nos
proprios cuidados de saude.

Quantas vezes as pessoas, por razao da idade e ndo outras, sao
excluidas das decisdes sobre a sua saude, achando-se que um terceiro pode
tomar as decisdes que elas sdo absolutamente capazes de tomar e que o
devem fazer, como maiores que sao?

Portanto, acho importante estudarmos bem esta redacdo, para nao
parecer que ha direitos que estao limitados, quando eles nao estdo limitados
e sdo plenos, mas para assegurar a clareza, quando ha estes confrontos entre

os direitos e a organizagao da resposta no cuidado.

O Sr. Presidente: — Tem, agora, a palavra a Sr.* Deputada Inés de

Sousa Real, do PAN.

A Sr.? Inés de Sousa Real (PAN): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs.
Deputados, relativamente a proposta do PCP, o PAN acompanha a mesma.
Parece-nos que o papel que estas entidades representam, numa sociedade
onde tdo frequentemente as pessoas idosas ou sdo discriminadas ou
confinadas a um isolamento ou até mesmo votadas as assimetrias sociais €
as barreiras arquitetonicas que as proprias cidades t€m, que dificultam a sua
vida, este apoio do Estado a estas organizacoes ¢ absolutamente
fundamental, porque aqui o setor tercidrio tem tido um papel essencial na
vida em sociedade e, em particular, para a tematica que estamos a debater.

No que diz respeito, também, a proposta do PSD, acompanhamos a

mesma. O Unico problema € que terd de ficar bastante claro que este elenco
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¢ meramente exemplificativo. Bem sei que tem a palavra «<nomeadamente»
— portanto, para nds, essa nao € uma questao —, mas tem de haver, de facto,
essa clareza, para que nao fiquem excluidos outros direitos.

Infelizmente, o pleno gozo dos direitos, em particular ainda com a
violéncia que € exercida contra pessoas idosas, até do ponto de vista
economico e da dependéncia, muitas vezes por parte de familiares e ndo
apenas das institui¢des, ¢ da capacidade de decidir sobre as suas vidas,
parece-nos que ¢ um problema que a Assembleia da Republica nao deve
ignorar e que este passo que esté a ser dado através da revisao constitucional
¢, de facto, bastante importante.

Isto entronca numa outra preocupacdo, que estd remetida para o
processo ordinario, que ¢ a indignidade sucessodria, porque, efetivamente,
este reforco desses direitos, nomeadamente naquilo que diz respeito a
questdo econdmica, poderad depois também estar ligado com a criminalizagao
quando existem abusos em relacdo a pessoa idosa.

Nesse sentido, para concluirmos, iremos, de facto, acompanhar ambas

as propostas.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, pelo Livre, o Sr. Deputado

Rui Tavares.

O Sr. Rui Tavares (L): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados, boa
tarde a todas e a todos. Acompanhamos ambas as propostas, por muitos
motivos que aqui ja foram defendidos.

Portugal tem uma populagio cada vez mais envelhecida. E, grosso
modo, um quarto da nossa populagdo, 2 milhdes e 400 mil pessoas.

Acreditamos que, no caso da proposta do PCP, faz todo o sentido que
o Estado deva dar apoio e tenha a obrigacdo de promover o associativismo

e, no fundo, a vida civica e a capacidade de organizacao de reformados,

11



pensionistas e i1dosos. Nao ¢ diferente daquilo que dizemos para outros
setores da sociedade e, portanto, a auséncia desse tipo de apoio ¢ que seria
de estranhar. Portanto, acompanhamos sem nenhum rebugo.

No caso da proposta do PSD, também acompanhamos, tanto nas
alteracdes que sao feitas ao n.° 1, como naquelas que sao feitas ao n.° 2.

Ainda na semana passada, aprovdmos — alids, com o0s votos
favoraveis do PSD —, na generalidade, o texto da Carta dos Direitos da
Cidadania Sénior, onde estdo algumas destas coisas, e, eventualmente, o que
podemos fazer ¢, em segunda leitura ou até a segunda leitura, afinar,
incluindo, documentos das Nag¢des Unidas e do Conselho da Europa que nao
estavam ainda aprovados quando fizemos a tltima revisao constitucional, ou
quando a Constituicao foi aprovada, em 1976, de forma mais especifica, os
cinco principios orientadores que vém, precisamente, dos principios das
Nacoes Unidas para as pessoas idosas: independéncia, participacao, cuidado,
realizacdo pessoal e dignidade — esse ultimo ja estd aqui perfeitamente
eXpresso.

Portanto, sdo boas alteragdes e este artigo fica melhor e a Constitui¢ao

fica melhor, se as aprovarmos.

O Sr. Presidente: — Vou, agora, passar a palavra, para responderem,
se quiserem, as perguntas e as diividas levantadas.

Tem a palavra o PSD, através da Sr.* Deputada Cristiana Ferreira.

A Sr* Cristiana Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, comeco,
naturalmente, por agradecer a discussao e os contributos que foram prestados
e dizer sobre esta matéria o seguinte: ha uma nota que ¢ feita sobre esta
matéria, que, creio, a generalidade dos Srs. Deputados conhece, que ¢ o facto
de uma Constitui¢do, naturalmente, ndo poder ignorar um dos seus grupos

mais favoraveis, e esta nota foi feita a proposito, precisamente, da revisao de
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1997.

Portanto, acho que esta reflexao tem de ser feita. A questao estatistica
parece-nos evidente. Ja faldmos sobre ela aqui, a propdsito de outras
matérias, nomeadamente, aquando da discussdo do artigo 63.° ¢ quando
falamos do apoio que o Estado deve prestar aos idosos, que representa um
quarto da populacao, cuja situagdo ndo tende a melhorar.

Alias, sobre esta matéria, permitam-me que refira que a estatistica
aponta hoje para a esperanca média de vida nos 80 anos e, no outro dia, a
proposito, li que ela pode ir até aos 120 anos. Nao sei qual sera a condigao
fisica para o efeito, mas ha um conjunto de direitos, porque € sobre essa
matéria que temos de refletir.

Mais do que uma questao estatistica, o que entendo € que a esperanga
média de vida ndo significa um aumento da qualidade de vida,
nomeadamente, sobre um fendémeno que nao ¢ homogéneo e que,
naturalmente, se traz para este setor dos idosos.

A nossa intervencao, também na revisao constitucional, deve ir ao
encontro de uma circunstdncia que me parece mais vulneravel,
nomeadamente, quando as pessoas tém necessidade, em virtude da velhice,
de estar numa instituicao.

A formulagdo que o PSD encontra sobre esta matéria ndo ¢ uma
formulagdo excludente. Ela diz: «incluindo quando estdo na institui¢ao» ou
que carecem de uma assisténcia, porque deve haver aqui uma particular
reformula¢do, digamos assim, dos direitos e da dignidade da pessoa, que nem
sempre se vislumbram e nem sempre se encontram.

Queria reforcar que a proposta do PSD ndo ¢ uma questio de
assistencialismo ou de caridade para com as pessoas idosas. O que queremos
reforgar com esta proposta €, precisamente, a integridade dos direitos, que se
mantém mesmo quando as pessoas t€ém mais idade. No fundo, € isso que

queremos.

13



Naturalmente, — e utilizando aquela que também vai sendo a
expressao utilizada aqui muitas vezes, na discussao da revisao constitucional
— nao querendo, discordamos de algumas das situagdes que foram
apontadas pelo PS, e acho que ¢ uma matéria em que, objetivamente, faz
sentido intensificar aqui estes direitos, porque, nas questoes da terceira idade
e das pessoas idosas, a formulacdo atualmente existente parece-nos curta,
relativamente a algumas dimensdes que o PSD pretende intensificar.

Portanto, os direitos das pessoas idosas, naturalmente, também tém de
ser atualizados e ter um reforgo. O que ¢ refor¢ado ¢ a dimensao e o alcance
dos direitos das pessoas idosas e, portanto, ¢ este reconhecimento que o PSD
pretende clarificar e reforgar.

Relativamente a proposta do PCP, a qual, apenas por uma questao de
metodologia, ndo me referi ha pouco, ndo deixamos de reconhecer que o
Estado tem de apoiar todas as organizagdes de reformados, pensionistas e
1dosos.

Ate a discussao hoje efetuada, em bom rigor, desconheciamos também
o alcance desta formulacao, quanto ao apoio ou o que o PCP, em bom rigor,
quereria dizer sobre esta matéria. No entanto, entendemos que € uma matéria
em que talvez ndo exista necessidade de constitucionalizar, embora,
naturalmente, estejamos sempre disponiveis para a discussao. Mas, numa
primeira leitura e numa primeira analise, sem aprofundar o alcance e o
detalhe deste apoio, porque as organizagdes sao evidentes, ¢ uma obrigacao
do Estado, como ¢ evidente. E € este o comentério que, por ora, me apraz

fazer.

O Sr. Presidente: — Para completar, também, tem a palavra o Sr.

Deputado André Coelho Lima.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs.
14



Deputados, cumprimento-as € cumprimento-os a todas e a todos.

Queria dizer, muito brevemente, o seguinte: obviamente, revemo-nos
nas propostas que apresentamos — nao poderia ser de outra forma —, mas,
se me for permitido, tenho um particular orgulho nesta proposta, que nao se
limita, como foi dito, a densificar e a reorganizar o artigo. Traz preocupagoes
que sdo relevantes, nesta altura, na fase que vivemos atualmente, como disse
— ¢ muito bem! — a Sr.* Deputada Cristiana Ferreira, de aumento da
esperanga média de vida e — queria dizé-lo e, por isso, também pedi a
palavra — de atualizacdo da forma como vemos as pessoas idosas.

Vejamos, a Sr.? Deputada Cristiana Ferreira disse que este ¢ um tema
com atualidade e convém nunca esquecer que tem uma atualidade noticiosa
das ultimas semanas ou meses, mas esta proposta ¢ anterior a tudo isto,
portanto, ndo tem a ver com essa atualidade. Tem a ver, sim, com uma
preocupacao genuina com esta atualizacdo — nao atualidade, atualizacdo —
dos direitos das pessoas idosas, € ha muito para refletir sobre isso.

Ainda no outro dia, na 1.* Comissao, se falava sobre esta matéria,
sobre considerar-se terceira idade a partir dos 65 anos de idade ¢ a forma
como 1sso esta manifestamente desatualizado da nossa realidade, ¢ muitas
outras coisas para além disso, como, por exemplo, sem prejuizo da
benignidade com que o fazem, a forma como muitas institui¢des infantilizam
as pessoas que tém a seu cargo.

Temos de refletir muito sobre isto, a propdsito desta alteracdo, mas
nao sé, também porque nao podemos permitir que a vida seja vista por nds
— € aqui nos, os que estdo em idade adulta, vamos dizer que nem sdo
criangas nem a terceira idade —, que a sociedade e a nossa vida sejam vistas
com uma hierarquia piramidal, ou seja, que se come¢a em baixo, quando
somos criangas, subimos e depois voltamos a descer.

A mim, custa-me particularmente. Permitam-me usar isto, ja o fiz no

outro dia, até, julgo que na reunido do grupo parlamentar: tenho
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responsabilidades, como dirigente social, numa institui¢ao de terceira idade
e impedi que pudessem ser tidas iniciativas que infantilizassem as pessoas
que estdao a nosso cargo, independentemente da sua vontade. Temos pessoas
que tém determinadas posturas, sociais € civicas, ativas, umas mais ativas,
outras menos ativas, que se apresentam na rua com toda a dignidade e que,
depois, quando sdo institucionalizadas, quando estdo numa institui¢ao, saem
a rua nos carnavais ou em ocasioes festivas, normalmente, de formas em que
nunca se apresentariam.

Portanto, se as pessoas se querem apresentar publicamente na sua
idade adulta, enfim, antes de estarem ao encargo de uma institui¢do, em
determinados trajes carnavalescos, pois que o facam. Mas depois, quando
estdo na instituicao e ndo o fizeram antes, nao deve ser feito.

Nao ha davida nenhuma sobre a boa-f¢ e a benignidade de quem trata
as pessoas e de quem as tem a seu cargo, mas temos muito que refletir sobre
1850, até porque temos pessoas que estao muito longe de estarem desvalidas,
em termos intelectuais. Muito longe disso!

Portanto, hd muita matéria que deve ser debatida, nomeadamente, os
direitos sexuais das pessoas idosas que estdo em institui¢des, que depois sao
tratadas como se estivessem numa antecamara para aquilo que nos espera a
todos. E ndo pode ser! Nao podemos permitir isto, que ¢ um dos graus mais
elevados de desumanidade e de desadequagdo das praticas e da propria
legislacdo, face aquilo que sdo as aspiragdes de todos nds, que para la
caminhamos.

Dito isto, o que queria partilhar com todos vos, — e acho que este € o
sitio indicado para o fazer — sdo duas notas, relativamente a alguns reparos
que foram feitos.

Em primeiro lugar, quanto ao Partido Socialista, quero dizer que

percebo a intervengao que foi feita. Contudo, solicitaria ao Partido Socialista
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que olhasse para esta proposta da forma como deve ser, ndo apenas como
uma forma de densificagdo e de reorganizagao do artigo, porque nao o €.

Quero dizer também, em concreto, que, quando a Sr.* Deputada Marta
Freitas disse que a proposta de acrescentar o envelhecimento ativo e saudavel
¢ igual a participagdo ativa na vida da comunidade, ndo ¢ igual. O
envelhecimento ativo e saudavel tem a ver com as praticas de saude e de
atividade fisica das pessoas idosas e a participagdo ativa na vida em
comunidade, ¢ uma coisa completamente diferente: a Uinica coisa que € igual
¢ a palavra «ativo». Ou seja, uma coisa ¢ a parte fisica, outra coisa ¢ a parte
comunitaria. Elas ndo se confundem, e nés nao iriamos fazer um pleonasmo
legal, que ¢ quase aquilo que disse que tinhamos feito.

Quero também salientar, quanto o Bloco de Esquerda e a Sr.* Deputada
Catarina Martins, que disse ndo fazer nenhum sentido dizer que as pessoas
1dosas gozam plenamente dos seus direitos; elas gozam-nos, mas isto faz
tanto ou tao pouco sentido como dizer, no artigo 71.°, que as pessoas com
deficiéncia fisica ou mental «gozam plenamente dos seus direitos» — esta la
escrito, estou a ler e € igual, sem tirar nem pdr —, ou dizer, como esta no
artigo 70.°, que os jovens gozam «dos seus direitos econdmicos, sociais €
culturais», ou como no artigo 68.°, onde diz que os pais € as maes gozam dos
direitos e «da protecao da sociedade».

Ou seja, neste capitulo, a terminologia legal € esta: sem prejuizo de
terem os seus direitos, que os t€ém manifestamente, eles sao refor¢cados. A
pretensdo € essa.

Portanto, queria terminar solicitando, ou apelando, para que olhassem
para a bondade desta proposta. Obviamente, como em todas as propostas,
nossas € vossas, estamos sempre disponiveis para que seja atualizada,
ajustada e melhorada, mas achamos mesmo muito relevante que ela possa

ser densificada desta forma, que € politica, e ndo apenas textual.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra, em primeiro lugar, para defender

a proposta e responder, o PCP, através do Deputado Manuel Loff.

O Sr. Manuel Loff: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Foi dito, primeiro pelo Partido Socialista e agora, creio, identicamente,
embora noutro tom e com outro contexto — bom, com o mesmo contexto,
peco desculpa —, por parte do Partido Social-Democrata, que ndo se percebe
bem como € que, na nossa proposta, proporiamos concretizar — creio que
foi esta a expressao — o apoio do Estado as organizacoes.

Portanto, ndés dizemos: «O Estado apoia as organizagdes de
reformados, pensionistas e idosos.» Gostava de recordar as duas Deputadas
que objetaram a isto que ¢ exatamente aquilo que se diz no artigo 71.° do
atual texto constitucional, no n.° 3, que «o Estado apoia as organizacoes de
cidadaos portadores da deficiéncia.»

Ora, duvido muito que as Sr.* Deputadas desconhecam que se propos
isto na Ultima revisao constitucional — bom, ndo sei se foi na Gltima, peco
desculpa —, mas duvido que, no momento em que isto foi proposto e
integrado no texto constitucional, tenham feito um questionamento sobre
como ¢ que o Estado apoiaria.

Permitam-me o coloquialismo, mas isto € «preso por ter cao e por nao
ter». Com este tom habitual de critica sobre a densificacdo e¢ a excessiva
constitucionaliza¢do de determinados aspetos dentro do texto constitucional,
ndo se esperaria que, quando disséssemos «o Estado apoia através disto e
disto e daquilo e tal», nos dissessem depois «isso ¢ a lei ordinaria que deve
fazer».

O que propomos ¢ exatamente a mesma expressao que estd no n.° 3 do
artigo 71.° para os cidaddos portadores de deficiéncia. Ainda que
reconhecamos que, no artigo 72.°, por exemplo, ha esse mesmo principio,

exatamente no mesmo posicionamento dentro do artigo, onde se diz com
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mais detalhe que o Estado, em colaboracao com as familias e etc., fomenta e
apoia as organizagdes juvenis na prossecucao daqueles objetivos.

Se um dia entenderem que a formulagdo do atual n.° 3 do artigo 70.° ¢
melhor do que a atual formulagao do artigo 71.°, tudo bem, ndo ha problema
nenhum, e nés estamos disponiveis para encontrar uma formulacao que seja
semelhante a essa.

Agora, a pergunta ¢ se entendemos ou nao que estas organizagoes,
como acontece com estes outros grupos, ou seja, os jovens e os cidadaos,
antes cidadaos portadores de deficiéncia, eventualmente, na proxima versao
do texto constitucional, as pessoas com deficiéncia, devem ou ndo — nao ¢
merecem — ter apoio do Estado? Deve ou ndo ser uma politica publica, um
compromisso do Estado neste sentido?

E acho que, sobre isto, ndo ¢ nada dificil encontrar um consenso, a
menos que seja sempre dificil de o encontrar quando somos nos a fazer as
propostas. E tenho dividas que assim seja.

Por exemplo, n6s ndo temos nenhuma objecao fundamental a proposta
do PSD para a nova redacao dos n.”* 1 e 2, bem como a nova formulagao do
n.° 2 deste artigo 72.°, ainda mais com a defesa eloquente — digo-o sem
ironia— com que o Deputado André Coelho Lima agora fez destas questoes.

E evidente que as pessoas idosas gozam plenamente dos direitos
consignados na Constitui¢do, incluindo quando residam em lar ou em
instituicdo de assisténcia ao tratamento, do pleno respeito pela sua dignidade,
etc., mas quando nos recordam, com toda a razdo — vimos bem 1sso nos
anos 2020 e 2021, a proposito da pandemia —, que h4a, em muitos casos,
relativamente as pessoas idosas institucionalizadas e seguramente aos
membros das suas familias, formas de desrespeito dos seus direitos civicos,
1sso € obvio. Eu diria que, diretamente, ndo sei se os senhores considerariam

que sao proximas.

19



Agora, isso pode ser verdade para uma infinidade de outras situagdes.
Pergunto-me se se infantiliza todo o paciente internado numa instituicao
hospitalar. Uma vez mais, estamos no campo do coloquialismo — e eu sei
que isto vai ser filmado, mas paciéncia —, mas ¢ verdade que todas as vezes
que um profissional de satide nos diz «vamos tomar o nosso comprimidinho,
a nossa pastilhinha e a nossa sopinhay», posso-me perguntar se, do ponto de
vista semantico ou estético, estamos ou ndo a infantilizar as pessoas.

Nunca estive nessa situagao e nao vou falar de mim, evidentemente,
mas nas varias situacdes que testemunhadmos de pessoas temporariamente
institucionalizadas por motivos de satide corrente — nao sei se isto € correto
— ou de saude mental, pergunto-me se nao ha situacdes que rogam o
desrespeito pelos direitos civicos.

Perguntam-me: «mas estamos em desacordo que isto aparega aqui?»
Nao. Mas agora permitam-me — e sem ironia —: os senhores habitualmente
dizem-nos que somos nos que queremos constitucionalizar coisas a mais.
Nos estamos de acordo com esta, mas tenham consciéncia de que em muitas
situagdes, por exemplo, até nos acusaram aqui — nao nos acusaram, retiro o
verbo acusar, ¢ claramente um abuso —, mas, no fundo, insinuaram que
estariamos a constitucionalizar coisas a mais relativamente ao apoio as
organizacdes que representam os reformados, os pensionistas e 0os idosos.

Em resumo, gostariamos que acolhessem a nossa proposta. Tenho a
certeza de que havera consenso sobre ela, sobre a sua intengdo. Depois, na
segunda leitura, vamos as formas. Por ultimo, dizemos que nao temos

objecdo a nova redagdo que o PSD tem para os n.”* 1 e 2 do artigo 72.°.
O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.

Pediu a palavra também, mais uma vez, a Sr.* Deputada Isabel Alves

Moreira, do Partido Socialista.
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A Sr.? Isabel Alves Moreira (PS): — Muito obrigada, Sr. Presidente,
boa noite a todas e a todos.

Queria dizer, quanto a esta questdo da terceira idade, que reconheco
total bondade na intencao do projeto do PSD e naquilo que foi agora referido
pelo Sr. Deputado André Coelho Lima, que ¢ uma realidade. Trabalhei
muitos anos como voluntdria em lares, por exemplo, ¢ sei o que ¢ a
infantilizagdo, sei o que ¢ a falta de condicdo, a falta de espagos,
nomeadamente, para uma vida sexual prazerosa, como as pessoas entendam,
com a idade que tiverem e com as escolhas que queiram fazer. Sei da
importancia da criacao de espagos para terem essa vida. Isso ¢ uma questao
real e sei que isso também esta por tras desta proposta.

Aquilo que entendo ¢ que, quando se consagrou o direito ao livre
desenvolvimento da personalidade na Constitui¢do, em 1997, isso teve um
efeito relativamente a todas as pessoas de todas as faixas etarias. Portanto,
quando o artigo 72.°, no atual n.° 1, exige o respeito pela autonomia pessoal,
¢ o respeito pela autonomia pessoal das pessoas da terceira idade em todas
as suas dimensoes, precisamente nas dimensdes que o PSD quer densificar.

Até recordo, relativamente ao que aqui foi referido e que ¢ tdo pouco
falado, a questdo do direito a uma vida sexual digna e prazerosa na terceira
idade, que, ha dois anos, aprovamos por unanimidade na Assembleia, por
iniciativa da minha propria pessoa, o Dia Nacional da Saude Sexual. E,
seguindo as orienta¢des da Organizagao Mundial de Saide, a satde sexual
deve ser, neste sentido, algo seguro, prazeroso, aquilo que a pessoa entenda
que deve ser, sem moralismos e em qualquer idade. Ora, isso decorre da
liberdade individual e da autonomia pessoal, € penso que esses ja sao direitos
consagrados na Constitui¢do e acho que, com a redagdao que nds temos, devia
ser evidentissimo.

Percebo a bondade de dizer que tenham respeito pela sua dignidade,

convicgdes, por tudo o que ja esta na Constitui¢ao: convicgdes, necessidade
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de privacidade, direito de tomar decisdes acerca do seu cuidado e qualidade
de vida. Percebo a densificagdo, embora ache que isto ja estd plenamente
reconhecido, quando temos o livre desenvolvimento da personalidade
consagrado desde 1997, bem como a exigéncia do respeito pela autonomia
pessoal. Percebe-se que haja um especial cuidado nesta exigéncia, por
estarmos precisamente a falar da terceira idade, mas também consigo
perceber de onde ¢ que vem esta preocupagdao com a densificacdo, embora
ndo a veja, do ponto de vista de quem se dedica ao direito constitucional,

como necessaria, como absolutamente exigivel.

O Sr. Presidente: — Algum dos Srs. Deputados tem mais alguma

coisa a acrescentar?

Pausa.

Nao tendo, passamos ao artigo 72.°-A do PCP.
E o artigo 73.°-A. E para renumerar também. Portanto, é o artigo 73.°-

A, do PCP.

A Sr.? Cristiana Ferreira (PSD): — Nao passamos o 73.°?

O Sr. Presidente: — Nao, porque aqui hd um problema, que ¢ uma
renumeragao do PSD. O artigo 73.°-A fica com a parte do Bloco de Esquerda,
que tem a ver com ambiente.

Tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Dias.

O Sr. Joao Dias (PCP): — Muito obrigado, Sr. Presidente, Srs.
Deputados. Quero confirmar esta renumeracao que houve do artigo 73.°-A,

que, na verdade, € o 72.°-A.
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O PCP traz esta proposta de alteragdao que, na verdade, se trata de uma
proposta inovadora que o PCP inscreve na Constituicdo, fazendo uma
referéncia a situagdo dos antigos combatentes e deficientes miliares.

Srs. Deputados, € preciso considerar que, entre 1960 e 1974, toda uma
geracao de jovens portugueses foi forgada a combater na Guerra Colonial.
Para além da perda de vidas humanas que isso representou — centenas de
milhares de portugueses combateram nesta guerra —, teve também um
conjunto de graves sequelas que afetou a vida pessoal e profissional de
muitos milhares de deficientes das Forcas Armadas. Alguns deles com
deficiéncias muito graves, desde situagdes de stress pds-traumatico, até
muitas outras que nem sequer tém sido reconhecidas.

Isto para ndo falar também do tempo de servigo perdido relativamente
as suas profissdes ou a propria passagem a disponibilidade. Enfim, toda uma
série de efeitos nefastos para este conjunto de concidadaos ao qual o Estado
portugués foi for¢cado, de certa forma, a reconhecer a situacao especifica de
antigos combatentes e de deficientes das Forcas Armadas.

Na verdade, quanto a situagdo especifica dos antigos combatentes, a
aprovacao do estatuto dos antigos combatentes, em 2020 — ainda assim com
muitas insuficiéncias —, criou muitas expectativas, mas, na verdade, ficou
aquém daquilo que era expectavel, até pelos proprios. A isto, acrescem os
atrasos e limitagdes quanto ao seu cumprimento integral, e ainda agora sao
identificadas grandes dificuldades neste aspeto.

No que diz respeito aos deficientes das Forcas Armadas, a verdade ¢
que estes t€m travado uma luta permanente para fazer valer os seus direitos,
e o Estado ndo tem cumprido integralmente o dever de reparagdao que tem
relativamente a estes cidaddos.

Portanto, o importante agora ¢ discutirmos o contetdo e, mais adiante,

resolver-se-4 esse problema quanto a estrutura e arquitetura.
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Gostaria de comegar, se calhar, pela apreciacio que o PSD fez,
relativamente a esta proposta do PCP. Em nosso entender, St.* Deputada, a
relevancia do imperativo constitucional ndo deve resultar do maior ou menor
numero de concidaddos que detenham esta especial vulnerabilidade, mas
sim, precisamente, da vulnerabilidade intrinseca que os mesmos tém.

E preciso reconhecer que ha uma geragdo, que ainda assim é bastante
significativa, estamos a falar de mais de 300 000 concidadaos — estou a falar
dos ex-combatentes, ja para nao falar ainda, também, das questdes dos
deficientes militares das Forcas Armadas —, de jovens portugueses que
foram forcados a combater numa guerra colonial, que estiveram a defender
a nossa patria, que tiveram, por isso, graves consequéncias.

Cada grupo parlamentar tera o seu critério do que deve ser inscrito ou
nao inscrito na Constituicdo, mas este ndo € critério bastante suficiente para
inscrever isto na Constitui¢ao?

Cada um podera ter o seu critério, mas o PCP entende que este ¢ um
critério que basta e ¢ suficiente para que possa ser inscrito na Constitui¢ao.
Nao deve ser o namero o critério. Melhor seria que nao tivéssemos nenhuns,
nem deficientes, nem antigos combatentes, mas a verdade € que os temos.

E ¢ uma injustica o que o Estado tem feito para com eles, no
reconhecimento dos seus direitos, com muitas dificuldades para conseguir
cumprir as expectativas que foram criadas, promessas que foram feitas,
essencialmente em momentos eleitorais e que, depois, quando em exercicio,
ndo se concretizam.

A verdade ¢ que estamos perante uma situagao de dignificacdo da sua
condi¢do e que nao estd vertida na Constituicdo. Mas, acima de tudo, ¢ uma
garantia constitucional de direitos, que depois resultam da lei ordinaria; e €
nesse sentido que entendemos que devem ser reconhecidos.

Mas nao se fica por aqui. No caso dos antigos combatentes, como a

Sr.? Deputada conhece certamente — porque eu sei que a Sr.? Deputada tem
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conhecimento —, o reconhecimento do Estatuto do Antigo Combatente nao
se resume apenas aquela geracdo de 1960 a 1974. E que a todos aqueles
homens e mulheres envolvidos em missdes humanitarias de apoio a paz ¢
atribuido este estatuto.

Soubemos, ainda ha bem pouco tempo, no ambito do envolvimento
em missdes no estrangeiro, de acidentes, infelizmente, de concidadaos, que
ficaram, na sua fun¢do militar, que lhes foi atribuida pelo Pais, no
cumprimento da paz, com deficiéncias profundas.

Portanto, ndo estamos aqui a falar de uma situa¢ao em que a relevancia
ou nado-relevancia de inscrever na Constitui¢ao resulta da dimensdo em
termos do grupo ao qual se refere, mas sim da importancia e da pertinéncia
que tem esta situacao.

Quanto ao critério, ficamos surpreendidos. Nao estavamos a espera de
que houvesse uma apreciagao de que ter defendido a patria, de uma forma a
que se foi for¢ado e obrigado, nao fosse critério de inscrigdo na Constitui¢ao.
Ficamos assim, de certa forma, estupefactos.

Ja quanto a apreciagdo que a Iniciativa Liberal fez, de facto, nao
estamos a considerar na Constituicao unicamente o facto de reconhecer que
eles existem, porque todos sabemos que existem. E ndo € isso que se procura
com a inscri¢ao na Constituicdo. O que procuramos ndo ¢ s6 determinar a
sua existéncia atraves da inscrigdo constitucional, ¢ determinar que os seus
direitos e beneficios sociais devem ser respeitados e ndo devem ser
usurpados, uma vez atribuidos. E a verdade ¢ que, neste momento, resultando
apenas, Unica e exclusivamente, da lei ordinaria, uma qualquer maioria
legislativa pode retirar esses direitos.

Portanto, entendemos que devemos inscrever logo na Constituicao a

defesa desses beneficios e direitos sociais.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.? Deputada Cristiana Ferreira.
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A Sr.? Cristiana Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, de alguma forma,
senti também o dever de fazer aqui uma consideragdo relativamente a esta
matéria, porque tive o cuidado, precisamente, de dizer que esta matéria, na
nossa opinido, ndo deve ser uma de discussao politica.

E, precisamente, também disse que o PSD reconhece a dignidade que
esta matéria merece, € sempre mereceu, da nossa parte.

Portanto, o PSD entende que as injusticas que foram cometidas
relativamente aos antigos combatentes nao sdo de natureza constitucional,
digamos assim. Os antigos combatentes foram alvo de, provavelmente,
inimeras injusticas, mas que ndo foram, certamente, de natureza
constitucional; foram de outra natureza. E € isso que estamos aqui a discutir.

Portanto, ndo posso deixar de subscrever um conjunto de
consideracdes que teceu. E pergunto, até, porque ¢ que estamos a discutir os
antigos combatentes, dessa perspetiva, € ndo discutimos o estatuto dos
combatentes. Porque ¢ que sdo sO os antigos? Como sabe, € eu sei que o Sr.
Deputado também sabe sobre essa matéria, ¢ uma reivindicagdo que os
combatentes também fazem. Porque € que s6 estamos a falar dos antigos
combatentes e nao falamos dos combatentes que também sacrificam a
propria vida e tém, naturalmente, por parte do Estado, uma obrigacao de zelo
especial relativamente a este constrangimento que tém nos seus direitos?

E em nenhum momento o PSD afirmou qualquer uma dessas
circunstancias — nao podia deixar, naturalmente, de sublinhar essa questao.

E o apelo e a discussdao que, de alguma forma, tentei aqui vincar, foi
de que, relativamente a um conjunto de direitos, aquilo que os deficientes
das Forcas Armadas reivindicam nao sao matérias desta natureza — tal como
os proprios deficientes das For¢cas Armadas ndo sdo matéria desta natureza.

E houve injusticas que, naturalmente, reconhecemos que foram

cometidas. Provavelmente a nos, partidos politicos, compete-nos pugnar —
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e o PSD tem pugnado — pela defesa intransigente dos direitos dos antigos
combatentes, dos combatentes, dos deficientes das Forcas Armadas. E em
nenhum momento abdicamos desta posi¢ao que temos e que em nada cria

um obstaculo na discussdao que tentamos aqui encetar.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder, o Sr. Deputado

Jodo Dias.

O Sr. Joao Dias (PCP): — Sr. Presidente, quero deixar bem claro aos
Srs. Deputados que quem vai para a guerra ndo volta da mesma forma.
Garantidamente, a condi¢ao de vulnerabilidade ¢ intrinseca: ndo voltam os
mesmos seres humanos, ndo volta a mesma pessoa.

Trata-se de reconhecer aquele que defende a patria. E nds ndo sabemos
o dia de amanha, que ninguém o viu, ninguém sabe o dia de amanha; nao
sabemos. Hoje temos 300 000 combatentes, amanha ndo sabemos quantos
poderemos ter. Dai a relevancia daquilo que o PCP traz.

Mas, volto a dizer, Sr.* e Srs. Deputados, n6s achdmos que esta seria,
de facto, uma alteracao absolutamente pacifica. Nao traz nada mais do que
aquilo que ¢ por todos reconhecido. E, portanto, quando o PSD traz aqui a
lica a questao dos combatentes atuais, de quem é combatente, ¢ evidente que
esses combatentes ndo estdo na mesma condi¢do do que quando vierem a ser
antigos combatentes e muito menos se vierem a ser deficientes das Forgas
Armadas.

Portanto, naturalmente, a condicdo de vulnerabilidade ¢ o que esta
aqui em causa. E ¢ esse reconhecimento que, de facto, queremos aqui deixar,
percebendo que as preocupagdes que o PSD aqui trouxe relativamente, quer
aos antigos combatentes, quer aos atuais combatentes, sdo justas e as quais

devemos atender. Mas, pegando nos principios constitucionais, entendemos
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que ¢ bastante relevante inscrever a questdo dos antigos combatentes na

Constituicao.

O Sr. Presidente: — E evidente que sobre isto esta tudo esclarecido.
Daqui até votarmos, até se podem aproximar as posigoes, logo se vé.

Agora queria dar um exemplo concreto, porque estavam a discutir os
combatentes que estdo no ativo e os antigos combatentes. Nao os deficientes,
esses, 0os que saem da guerra com essa situacdo, de certeza absoluta sdo
totalmente diferentes.

Eu, que fui militar — infelizmente para mim, se calhar, ou felizmente
— nas Operagdes Especiais em Lamego, numa altura dificil, posso dizer
alguma coisa. Acho que os traumas, depois, sdo iguais aos traumas de estar
na guerra no ativo. Nao € o mesmo caso para os deficientes das Forcas
Armadas, mas, de facto, a prote¢do de ser antigo ou ser atual combatente,
nao ¢ muito diferente, pelo menos em alguns ramos das Forcas Armadas.

Mas isso também ndo € importante para aqui; era sO para dizer que
depende de como € que se passa por 1sso.

Agora, em termos de seguimento, vamos a Educagdo, Cultura e
Ensino, que, conforme combinamos na reunido de Mesa e Coordenadores,
abrange os artigos 73.°, 74.°, 75.°, 76.° ¢ 77.°.

E o conjunto de cinco artigos sobre a mesma problemética e que, no
seu todo, cada um nos seus artigos, tem propostas de seis partidos, portanto,
s0 dois partidos ¢ que ndo tém nenhuma proposta de alteragdo sobre esta
mateéria, o PAN e o Livre. Afinal, t€ém propostas de alteragdo o PS, o PSD, o
Chega, a IL, o PCP, o BE ¢ o Livre; pelo menos ¢ isso que tenho aqui,
portanto, ndo sao dois, € s6 um.

Na reunido de Mesa e Coordenadores combinamos — e nas matérias
mais complicadas pedi aos coordenadores que, em conjunto com 0s grupos

deles, combinem para a proxima reunido para quais dos outros temas se
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justifica a mesma coisa que vamos fazer aqui, porque este era mais facil de
decidirmos, ja que € quase generalista no tema — discutir estes cinco artigos,
todos ao mesmo tempo. Isto €, o interventor de cada partido politico fala
sobre os cinco artigos, sobre as propostas de alteragdao que tem e sobre os
projetos dos outros, se o entender, e teremos, ndo uma hora, mas mais tempo
para discutir esta matéria, sabendo que, quando acabarmos estes cinco, acaba
esta reuniao.

Portanto, comego pelo PS, neste caso, com a Sr.* Deputada Isabel

Moreira.

A Sr.” Isabel Alves Moreira (PS): — Qual ¢ a proposta?

O Sr. Presidente: — Sr.* Deputada, vamos fazer a discussdo, em
bloco, dos artigos 73.°, 74.°, 75.°, 76.° e 77.°, sobre Educag¢do, Cultura e

Ensino.

A Sr.* Isabel Alves Moreira (PS): — Sr. Presidente, muito
rapidamente, na esteira do que eu disse na ultima reunido que tivemos, esta
nossa proposta insere-se num conjunto de propostas que visam o0
aprofundamento do Estado social, aqui no que diz respeito ao ensino,
relativamente ao que vém sendo as conquistas progressivas nesta matéria, e
que, na verdade, concretizam aquilo que € o projeto originario da
Constituicdo de Abril, e que entendemos que devem e merecem ser
consagradas nesta oportunidade de revisao constitucional.

Quando olhamos para a versao atual do artigo 74.°, parece-nos, sem
davida, que atualmente, na realizagdao da politica de ensino, deve incumbir
ao Estado, ndo s6 assegurar o ensino basico, universal, obrigatorio e gratuito,

tal como hoje se prevé, mas assegurar o ensino pré-escolar, basico e
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secundario como universal, obrigatério e gratuito. Isto parece-nos, hoje, uma
dimensao essencial do Estado social.

Por outro lado, na atual alinea d), onde se diz «garantir a todos os
cidadaos, segundo as suas capacidades, o acesso aos graus mais elevados do
ensino, da investigacao cientifica e da criacdo artistica», parece-nos essencial
estabelecer... perdado, a atual alinea d) ficard na alinea c), ¢ a atual alinea e),
onde se diz que se pretende «estabelecer progressivamente a gratuidade de
todos os graus do ensinoy», passard a ser a alinea d), acrescentando-lhe «e
assegurar um sistema de a¢do social escolar», que ¢ algo que estd
sedimentado e que nao pode voltar para tras, pelo que deve ter protecao
constitucional.

Quando, hoje, se entende inserir as escolas nas comunidades que
servem ¢ estabelecer a interligagdo do ensino e das atividades econdmicas,
sociais e culturais, este serd o momento em que entendemos ser correto
inserir a questdo da protecdo do ambiente e da promocdo do
desenvolvimento sustentavel, conforme propomos na alinea e).

Também nos parece que, atualmente, ¢ absolutamente essencial
promover a literacia digital de todas as camadas da populagdo. Parece-nos
que, em 2023, continuar a deixar de fora da Constitui¢do a literacia digital,
em termos de ensino, ¢ estar fora do mundo em que vivemos.

Finalmente, ¢ também essencial promover os direitos fundamentais e
os valores consagrados na Constitui¢do, em todos os graus de ensino, no
sentido em que € para n6s claro, nesta discussdo — que nao ¢ discussao, pois
sdo orientagdes absolutamente definidas, em termos das organizagdes
internacionais a que pertencemos —, que ¢ fun¢ao da escola, precisamente,
promover aquilo que nos une enquanto sociedade. E aquilo que nos une,
enquanto sociedade, enquanto pacto comum, ¢ a Constitui¢ao, sao os direitos
fundamentais que ela consagra, e isso deve fazer parte da escola que forma

cidadaos e cidadas.
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Portanto, tdo importante como ter acesso ao ensino da Matematica, do
Portugués e da Historia, ¢ também importante e essencial que os jovens
comecem a saber — desde cedo, mas de forma adequada a cada idade,
naturalmente —, para evitar fendmenos disruptivos e terriveis, que podem
mesmo terminar em criminalidade de variado tipo, que sdo sujeitos de

direitos, de que direitos e de que pacto comum ¢ que fazem parte.

O Sr. Presidente: — Tem agora a palavra, pelo Grupo Parlamentar do

PSD, o Sr. Deputado André Coelho Lima.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr. Presidente, estamos a fazer,
aqui, o primeiro teste de debate conjunto de artigos, mas isto ¢ um pack
demasiado variado, provavelmente. Mas, enfim, tivemos algum tempo para
nos pronunciarmos e, como nao dissemos nada, vamos fazer o melhor
possivel.

Vou apenas pronunciar-me relativamente as propostas de outros
partidos sobre o artigo 73.° e, depois, vou apresentar as propostas do PSD
para os restantes artigos. Mais tarde, a medida que os outros partidos forem
apresentando as suas propostas, numa segunda oportunidade, poderemos,
novamente, pronunciar-nos sobre isso.

Quanto ao artigo 73.°, que tem propostas do Livre e do Chega, até me
surpreende o Livre ndo estar presente agora.

Relativamente a proposta do Chega para o artigo 73.°, que insiste na
alteragdo da palavra «educagdo» para a palavra «ensino», queria dizer ao
Chega que, se olharmos para o artigo seguinte — o artigo 74.° —, temos um
artigo cuja epigrafe ¢ «Ensino». Portanto, ndo faz sentido que no artigo 73.°
se altere a epigrafe de «Educacdo, cultura e ci€ncia» para colocar «ensino»
no lugar de «educagao», quando o artigo 74.° ¢ o que se refere, precisamente,

ao ensino. Alias, isto até se permite a algo que, estou certo, ndo foi muito
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bem visto, porque, se verificarmos bem, o artigo 73.°, tal como € proposto
pelo Chega, diz, no n.° 1, que «todos tém direito ao ensino ¢ a culturay, e,
depois, o n.° 1 do artigo 74.° diz que «todos tém direito ao ensino com
garantia do direito a igualdade». Estamos a dizer a mesma coisa em dois
artigos e, de certeza — mas isto nao foi muito bem visto — que o Chega nao
deveria querer isto. Alids, ndo deixa de ser curioso que, sempre que vem a
palavra «educagdo», altera para «ensino», mas nao altera a epigrafe, que
continua a ser «educacdo, cultura e ciéncia». Portanto, ndo se consegue
perceber onde € que comega, onde ¢ que acaba, onde ¢ que fica o meio,
enfim, ¢ um bocado complicado.

Depois, temos a proposta do Livre, que altera o artigo 73.°, sugerindo
introduzir o reconhecimento da existéncia secular da lingua mirandesa.

Bom, queria manifestar que, da parte do PSD, a oficialidade da lingua
mirandesa — que ¢ lingua oficial, desde 1999, no sentido em que € ensinada
nas escolas; ¢ esta oficialidade, as escolas naquela regido ensinam a lingua
mirandesa — pode, e entendemos que deve, justificar o seu acolhimento
constitucional.

Nao obstante, queria dizer que devemos ter aqui abertura para que
outras linguas — e aqui a destringa entre lingua e dialeto ¢ uma destringa
fina — que tenham idéntico reconhecimento, em territdério nacional,
naturalmente, ou seja, possam ser ensinadas nas escolas, devam ter igual
acolhimento ao que tem a lingua mirandesa. Mas, em todo o caso, fica aqui
a pronuncia sobre o essencial daquilo que propde o Livre.

Quanto as propostas do PSD nos artigos seguintes, no artigo 74.°
fazemos uma proposta, idéntica a de muitos outros partidos, no sentido de
incluir na alinea a) do n.° 2, «assegurar um ensino basico e secundario
universal, obrigatorio e gratuito». Isto ndo estava antes. O Partido Socialista

acrescenta também o pré-escolar, ¢ o PSD faz a mesma coisa relativamente
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ao pré-escolar, mas numa alinea a seguir, dizendo «assegurar o ensino
universal e gratuito as creches e a educacgao pré-escolar.

Portanto, aqui ¢ uma questdo de organizacdo, mas propomos a mesma
coisa.

Propomos também alterar a atual alinea g), que diz «promover e apoiar
o acesso dos cidadaos portadores de deficiénciay, tal como ja aqui foi
debatido noutros artigos, para «das pessoas com deficiénciay.

No artigo 75.°, no n.° 1, onde se diz «o Estado criard uma rede de
estabelecimentos», alterdmos para «assegura uma rede publica de
estabelecimentos», sendo que, onde se diz «que cubra as necessidades de
toda a populacdo», acrescentamos o0 inciso «aproveitando a
complementaridade com o ensino privado e cooperativoy, pelas razdes que
me escuso de explicar e que todos compreendem. Ou seja, que 0 ensino
publico, particular e cooperativo, esta ¢ a epigrafe do artigo, sdo
complementares entre si; todos eles sdo ensino publico. E esta ¢ a visdo que
ja defendemos muitas vezes. Portanto, ficava-me por aqui, porque sao estas

as propostas do PSD.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Sr. Deputado Rui Paulo

Sousa, do Chega.

O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Vou tentar também apresentar as
nossas propostas, que sao varias, e responder ja a algumas das que ja foram
apresentadas e outras que irdo sé-lo a seguir.

Relativamente ao artigo 73.° — também, no fundo, acaba por ser uma
explicagdo para a questdo colocada ainda hd pouco pelo Deputado André
Coelho Lima —, para o Chega, e, alias, esta proposta vai ao encontro das

anteriores, existe uma diferenciacdo entre «ensino» e «educagao.
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Consideramos — como ja foi explicado antes, ndo vale a pena
estarmos a falar do mesmo assunto novamente — que a educagao compete a
familia, o ensino compete realmente ao Estado. De maneira que, no fundo,
esta proposta, que diz respeito a este artigo, apenas pretende trocar a palavra.

E, de facto, deveria também ser alterada a epigrafe do artigo, em
concordancia com estas alteracdes, respondendo precisamente ao que foi dito
ha pouco. Isto no que diz respeito ao artigo 73.°.

Relativamente a proposta do Livre sobre o artigo 73.°, somos a favor
desta inclusdo no texto constitucional e, portanto, apoiamos a proposta do
Livre no que diz respeito a este artigo.

Continuando para a proposta relativa ao artigo 74.°, o ensino formal
da lingua portuguesa como lingua materna para as criancas € jovens
portugueses € lusodescendentes a viver no estrangeiro ¢ mateéria primordial
para que se possa manter uma saudavel e desejavel ligacdo identitaria,
cultural e social, perpetuada através das geragoes.

No texto atual da Constituicdo ja se prevé que cabe ao Estado a defesa
e promoc¢ao da cultura portuguesa além-fronteiras, garantindo aos filhos dos
portugueses que se encontram a residir no estrangeiro ndo sO 0 acesso a essa
cultura, mas, igualmente, o ensino da lingua materna.

Esta ligacdo que Portugal tem com as criancas e jovens residentes no
estrangeiro, esta hoje claramente prejudicada por politicas de ensino
linguistico deficitarias e, em alguns casos, eventualmente inexistentes,
direcionadas as comunidades portuguesas no decurso da ultima década.

A isto acresce que, apesar do atual texto da Constituicao, a verdade ¢
que o Governo tem optado por cobrar aos portugueses no estrangeiro taxas
de frequéncia pela realizacdo de provas de certificagdo dessa mesma
aprendizagem do ensino de portugués.

Ora, pela importancia que tem, o Chega considera que esta matéria

nao deve ficar para livre decisdo do legislador ordinario, devendo, por isso,
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a Constituicdo conformar, desde ja, a sua vontade no sentido de o ensino de
portugués no estrangeiro nao sé ser uma obrigagdo do Estado, mas também
que esse ensino seja gratuito.

Por fim, salvaguarda-se também que, em Portugal, todos os graus de
escolaridade sejam lecionados em portugués, com as devidas excegdes,
assim fomentando o uso e a aprendizagem da nossa lingua.

Ja agora, aproveito para falar das restantes propostas, que vao todas
mais ou menos no mesmo sentido.

No que diz respeito as propostas relativamente a criagdo de uma rede
e politica de creches, o Chega considera que, de facto, deve haver um acesso
universal, que pode ser composto tanto por creches publicas como privadas.
Relativamente a gratuidade de todos os graus de ensino, somos favoraveis
quando falamos do ensino obrigatorio. Quando diga respeito a graus de
ensino que extravasam esse ambito, e atendendo a circunstancia em que nao
vivemos num pais rico, deve ser assegurado o acesso a quem nao tem
capacidade econOmica para custear as propinas, mas quem tem devera
suporta-las.

Isto € relativo as propostas referentes ao artigo 74.°, tanto do Bloco de
Esquerda, como do PS, da Iniciativa Liberal, do PCP e do PSD.

Indo agora para o artigo 75.°, a Constitui¢do, no seu texto atual, ja
contempla dois tipos de ensino, o publico, por um lado, € o privado e
cooperativo, por outro. Assim, o critério de distin¢ao reside na titularidade.

O que acontece na educacdao ¢ o mesmo que acontece na saude. O
ensino ¢ sempre de interesse publico, independentemente de quem esta a
promové-lo. Por essa razao, o Chega considera que o Estado deve privilegiar
uma rede escolar que integre qualquer tipo de ensino; o que releva ¢
assegurar o acesso a todos os cidadaos, em qualquer zona do Pais.

Em setembro de 2022, a Unicef alertava para a circunstancia de 6500

criangas em Portugal n3o terem acesso ao ensino. Segundo Beatriz
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Imperatori, Diretora Executiva da Unicef Portugal, a pandemia da Covid-19
veio agravar a crise na educacdo. Os sistemas de ensino a nivel global ndo
estdo a cumprir com as suas obrigagdes para com as criangas € jovens em
todo o mundo, e Portugal ndo ¢ excecao.

Ha, assim, uma realidade que nao podemos ignorar. Por outro lado,
deve-se assegurar a liberdade de estabelecimento de escolas particulares,
bem como de outras modalidades de ensino, nos termos a definir por lei,
assegurando-se, por sua vez, aos pais, que podem escolher a escola e modelo
de ensino que consideram que mais se adequa as suas familias.

O PSD e a Iniciativa Liberal tém propostas também neste artigo que
vao precisamente no mesmo sentido, pelo que somos favoraveis as mesmas.

Relativamente a proposta do PCP sobre o artigo 76.°, adianto ja que o
PCP vem propor que, em vez de haver referéncias a «universidade» se faca
referéncia ao «ensino superior». De facto, esta ¢ uma formulacdo mais
abrangente que inclui também os institutos politécnicos, o que podera fazer
sentido.

Indo para o artigo 77.°, que € o ultimo, temos duas propostas, a nossa
e a do Bloco de Esquerda.

Esta proposta do Chega vem no seguimento de outras que ja tivemos
oportunidade de apresentar, por isso ndo vale a pena estar a repetir
novamente todos os argumentos. O objetivo € reforcar o papel da familia na
educacdo dos filhos, consequentemente reforgcando os direitos de
participacao dos encarregados de educacao no ensino.

A gestdo democratica das escolas pressupde que a gestdo escolar nao
compete exclusivamente, no todo ou em parte, ao titular do estabelecimento
escolar. Atualmente, compete aos professores e alunos, num termo de gestao
da lei, essa gestdo. O que o Chega propoe € que também os encarregados de
educacgdo possam fazer parte dessa gestdo, uma vez que eles também fazem

parte da comunidade escolar ou, pelo menos, deveriam fazer.
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Assim, o que o Chega pretende ¢ assegurar constitucionalmente este
direito e volto a frisar que todos 0s nossos artigos relativamente a educagao
tém sempre em consideragao que cabe a familia educar e ao Estado ensinar.

Acho que falei dos artigos todos.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Sr. Deputado Joao

Cotrim de Figueiredo.

O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, queria
aproveitar o facto de este primeiro bloco, que vamos discutir em conjunto,
esta experiéncia a ver como ¢ que corre, incidir sobre educacdo, servico
publico importantissimo, € quero aproveitar para esclarecer aquilo que ¢
normalmente uma caricatura, feita pelos nossos opositores politicos, da
rela¢do da Iniciativa Liberal com o Estado, em que normalmente ¢ dito que
a Iniciativa Liberal quer o Estado fora de tudo, ¢ contra o Estado.

Ja que estamos aqui em revisao constitucional € ha quem registe isto
para a posteridade, que o que nos discutimos ¢ que nivel de intervencao e
que papel deve o Estado assumir na sociedade como um todo e na provisao
de servigos publicos em particular. Porque, se estivermos a falar do Estado
garante, do Estado regulador, a Iniciativa Liberal ndo sé defende que o
Estado tem esse papel, como defende que deve ter um papel muitissimo mais
forte e muitissimo mais eficaz do que tem sido. Onde comecgamos a discutir,
¢ muitas vezes a contrariar a vontade dos nossos opositores, ¢ quando
discutimos a fun¢ao do Estado financiador ou do Estado prestador, sobretudo
este ultimo. Nao preciso de citar muitos exemplos, estdo na cabega ¢ na
memoria fresca de todos, da falta de apeténcia do Estado para prestar
servicos como deve ser, ¢ esta ai a realidade para comprovar.

Portanto, eu sei que a caricatura dé jeito, mas € neste contexto que digo

que discutimos séria e profundamente, em cada situagdo, at¢ onde o Estado
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deve estar envolvido, até onde ¢ que deve financiar e até onde ¢ que deve
prestar os servigos. Neste caso concreto, € como se vai ver pelos dois artigos,
nos temos varias propostas neste bloco do 73.° ao 77.° Vou apenas falar das
propostas para o 75.° € para os 74.° e vai ficar claro que o que fazemos e a
forma como queremos formular a Constituicdo permite varios niveis de
estatismo, vou-lhe chamar assim. A nossa formulagao permite varios niveis
de estatismo. A formulagcdo dos nossos adversarios politicos ndo permite
varios niveis de liberalismo.

Neste sentido, para a nossa formulagdo permitir mais solu¢des e mais
politicas e a dos nossos adversarios permitir menos solugdes politicas
praticas, digo que a Constituigdo que os nossos adversarios politicos
propdem € mais limitativa da vontade, dos desejos e dos votos expressos das
geracoes futuras do que a nossa. Assim, a nossa proposta ¢ mais democratica.
Permite mais opgdes as geragdes que ai vém que possam querer ter uma
decisdo diferente daquela que hoje temos na atual composi¢ao parlamentar.
Espero que isto tenha ficado claro para todos. Ndo sei se alguma vez tinha
tido a oportunidade de explicar assim tdo claramente.

Posto isto, no artigo 75.°, que ¢ aquele que fala sobretudo do ensino
obrigatorio, damos, na nossa redagao, corpo a esta postura, a esta abordagem,
de que cabe ao Estado assegurar que ha um acesso geral e universal aos
varios niveis de ensino € que, por isso mesmo, deve contar com todas as
redes disponiveis. A rede publica, na atual formulagao, tem de cobrir toda a
popula¢do; na nossa, pode ou nao cobrir toda a populagado, o Estado nao fica
obrigado a fazé-lo.

Da mesma maneira, no artigo 74.°, introduzimos também a nogao de
primeira infincia para além do pré-escolar, porque a proposta do Partido
Socialista de pré-escolar, pelo que se tem visto nas discussoes recentes sobre
este tema, inclui apenas criancas a partir dos 3 anos. Nos achamos que a

propria inser¢dao num sistema educativo de criangas antes dos 3 anos também
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¢ importante. Deve estar prevista constitucionalmente e também em relagao
a 1sso o Estado deve funcionar, 14 estia, exercer a sua fun¢ao de Estado
garante.

Portanto, nesta primeira vez em que estamos a discutir isto em bloco,
eu preferia incidir nem sequer sobre todas as nossas propostas, mas sobre
aquelas que dao um corpo mais nitido e mais 6bvio a esta postura de
distinguir as varias func¢des que o Estado pode ter na sociedade. E conhecido
que a nossa posi¢cao ¢ de que haja menos Estado prestador e que haja mais
alternativas, formas alternativas de prestagdo de servico publico, mas nao
impomos essa postura a ninguém. Deixamos apenas espago constitucional
para que varias opgOes politicas possam vingar dentro do espirito

constitucional, daqui para a frente.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, o Deputado Manuel Loff,
do PCP.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Sr. Presidente, n6s temos propostas.
Vou usar a metodologia que até agora tinhamos usado, que ¢ apresentar as
propostas que temos nos varios artigos e depois, numa segunda intervengao,
passar aos comentarios para me ordenar melhor.

A primeira das nossas propostas ¢ no artigo 74.°, aquele grande que
tem como titulo «Ensino», onde quase todos os partidos, todos os que aqui
estdo presentes, t€ém propostas de alteracdo, creio eu.

Em primeiro lugar, propomos, no n.° 2, «um sistema publico de
educacdo pré-escolar, universal e gratuito». A designa¢do no atual texto
constitucional ¢ que, «na realizagdo da politica de ensino incumbe ao
Estado», alinea b), «criar um sistema publico e desenvolver o sistema geral

de educacdo pré-escolary», presumindo que uma coisa € a outra nao sao a
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mesma. Nos entendemos que o que ao Estado compete, fundamentalmente,
¢ criar um sistema publico de educagao pré-escolar.

Da mesma forma, relativamente a gratuidade, a alinea e¢) do atual texto
constitucional, que diz «estabelecer progressivamente a gratuidade de todos
os graus de ensinoy», basicamente, em primeiro lugar, numa nova alinea e),
especificamos, a propdsito da gratuidade, que € necessario € que compete ao
Estado «garantir a agcdo social escolar» e descrevemos, «através de servigos
proprios e da atribuicdo de apoios diretos e indiretos a prossecucao dos
estudos e da aplicagdo de critérios de descriminagdo positiva que visem
assegurar a igualdade de acesso e frequéncia de todos os graus de educagao
e ensino». Depois, na alinea f), dizemos que compete ao Estado «estabelecer
a gratuidade de todos os graus de ensino publicoy.

Atualizamos, na anterior alinea g), a designagdo «pessoas com
deficiéncia» e, portanto, entendemos que compete ao Estado promover e
apoiar o acesso destas pessoas ao ensino € mantemos o resto da redagdo sobre
0 apoio ao ensino especial.

No artigo 76.°, «Universidade ¢ acesso ao ensino superior», parece-
nos estranho, e neste momento cada vez mais fora da realidade, que o titulo
do artigo seja «Universidade e acesso ao ensino superior», para o n.° 1 do
texto, na atual versao, evidentemente, da Constitui¢do, falar no «regime de
acesso a Universidade e as demais instituigdes de ensino superior». Da
mesma forma, no n.° 2, menciona-se apenas a autonomia das universidades.

A nossa proposta ¢, em primeiro lugar, substituir o titulo do artigo por,
simplesmente, «Ensino superior», vir eliminar esta diferenciacdo entre a
universidade e demais instituigdes €, no n.° 1, «o regime de acesso ao ensino
superior garante» tal, tal e tal. Em segundo lugar, j4 que o texto
constitucional atual e a lei geral preveem, evidentemente, a autonomia das
universidades, em nossa opinido essa autonomia deve ser alargada ao

conjunto das institui¢des de ensino superior €, por isso, a nova redacao do
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n.° 2 que propomos ¢: «As universidades e as demais instituigdes de ensino
superior gozam, nos termos da lei, de autonomia estatutaria, cientifica», etc.

E é tudo.

O Sr. Presidente: — Tem, agora, a palavra a Sr.* Deputada Catarina

Martins, do Bloco de Esquerda.

A Sr.* Catarina Martins (BE): — Sr. Presidente, farei o mesmo. Vou
falar agora so dos artigos das propostas do Bloco de Esquerda e depois falarei
das outras propostas.

Nos propomos alteracao ao artigo 74.° e ao artigo 77.°.

No artigo 74.°, hd uma proposta que outros partidos também tém, que
tem a ver com a rede publica ou com a educagao pré-escolar. Nos achamos
por bem incluir também, aqui, a creche. A creche tem estado simplesmente
votada aos cuidados e, na verdade, as creches precisam de ter critérios
pedagdgicos, também, e ndo percebemos porque ¢ que a creche nao ha de
estar aqui. Ou seja, a creche, e a relagdo da primeira infancia, ndo ¢ uma
relacdo simplesmente de, digamos assim, depdsito. Tem de ter outros
objetivos. E por isso que a alteracdo do Bloco de Esquerda ndo ¢ apenas
sobre o pré-escolar. E também sobre a creche, porque achamos que ¢
necessario incluir a creche com critérios pedagdgicos e, portanto, aqui, no
ensino.

Queremos também estabelecer a gratuidade de todos os graus de
ensino. Devo dizer que considero complicado que se explique hoje que o
ensino obrigatorio € até o 12.° ano e que depois ndo haja a gratuidade dos
restantes graus de ensino. Cada geracao tera a sua experiéncia, mas, quando
eu era aluna, a escolaridade era obrigatoria até o 6.° ano. Quando cheguei ao
7.°, ndo paguei nada por isso, nem quando cheguei ao 9.°, nem quando

cheguei ao 10.°, nem ao 12.° Porqué? Porque queriamos que as pessoas

41



tivessem mais formagdo. Portanto, a ideia de que a gratuidade do ensino
equivale a escolaridade obrigatéria ¢ uma ideia que sé surgiu quando a
escolaridade obrigatoria foi até ao 12.° ano, como se, a partir dai, o Pais
estivesse bem e ndo quisesse fomentar mais formagdo. A escolaridade
sempre teve critérios de gratuidade para 14 da escolaridade obrigatéria e, do
nosso ponto de vista, deve continuar a ter, porque ¢ assim que podemos ter
um Pais com mais qualificagdes.

No artigo 74.°, propomos ainda uma alteragao no que diz respeito aos
cidadaos com deficiéncia, nao so6 escrevendo «com deficiéncia» e nao
«portadores de deficiéncia», corrigindo como ja discutimos. Uma outra
alteracdo para que chamava a atencdo ¢ «promover € apoiar 0 acesso aos
cidadaos com deficiéncia a todos os graus de ensinoy» € nao sé ao ensino. Isto
porque, na forma como foi organizado o ensino, existiu um preconceito no
acesso das pessoas com deficiéncia aos varios graus de ensino € nos vivemos
num Pais em que a maior parte das pessoas com deficiéncia ndo tem qualquer
apoio para chegar sequer ao ensino secundario, quanto mais ao ensino
superior. E importante mudar o paradigma e garantir que o apoio é para o
acesso a todos os graus de ensino. Quanto a «apoiar o ensino especial,
quando necessarioy, i1sso mantemos, ou seja, ndo fazemos alteracdo. Temos
aqui ¢ a ideia de todos os graus de ensino.

No artigo 77.°, sobre a participagdo democratica no ensino, achamos
que a ideia de uma gestdo democratica participada por professores e alunos
¢ uma ideia que € prépria do ensino, ou seja, ndo ha ensino na democracia
que nao tenha alguma préatica de gestdo democratica. Portanto, achamos que
essa nao deve ser uma obrigacao apenas das escolas publicas, mas também
do ensino das escolas privadas e das cooperativas, e que deve ser definida
nos termos da lei, porque achamos que a ideia de que ha orgaos de gestao
democratica nas escolas ¢ intrinseca a propria ideia de escola num regime

democratico.
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O Sr. Presidente: — Acho que ja ndo esta presente a Deputada Inés
de Sousa Real.

Passo a palavra ao Sr. Deputado Rui Tavares.

O Sr. Rui Tavares (L): — Sr. Presidente, apresentarei agora apenas a
proposta de altera¢do do Livre, que ¢ a inclusdo de um n.° 5 no artigo 73.°
sobre «Educagdo, cultura e ciéncia», que diz simplesmente que «o Estado
reconhece a existéncia secular da lingua mirandesa no territdrio portugués e
apoia a sua preservagao e desenvolvimento». Agradeco aos grupos que ja se
pronunciaram sobre este artigo, € que se pronunciaram num sentido positivo,
mas queria fazer a apresentacao dele.

A lingua mirandesa ¢ um pequeno milagre linguistico no nosso
territdrio. A histéria que a maior parte de nos tem em mente quando pensa
na formacgao do antecessor do nosso Estado, que € o reino de Portugal, e da
lingua portuguesa, que vem de norte como lingua galaico-portuguesa, ¢ que
nasce o Condado Portucalense e que ele depois vai andando para sul e
ocupando territérios que eram do Al-Andaluz.

A parte que falta nesta historia € que, na verdade, o reino de Portugal,
depois para leste, também cresceu para 14 do que eram as fronteiras do
Condado Portucalense e apanhou uma parte que era do reino de Ledo, que
sao as terras de Miranda — basicamente o concelho de Miranda, Vimioso e
algumas outras aldeias de fronteira. Na verdade, so6 depois, no século XIX, ¢
que a fronteira foi completamente definida. Em Rio de Onor, perto de
Chaves, ha aldeias que eram chamadas «terras promiscuas» e que ainda nao
eram nem exatamente portuguesas nem espanholas. No tratado de limites do
século XIX, as «terras promiscuas» ficaram oficialmente para o lado de ca.

Ja que me obrigaram a este desvio, havia uma coisa ainda mais

interessante que era o Foro Misto — uma espécie de Andorra, portanto, de
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territério onde ndo havia exatamente jurisdicio nem portuguesa nem
espanhola —, que ¢ mais na zona de Montalegre e em que as aldeias ficaram
do lado espanhol e algum territério ficou do lado portugués.

Mas agora, regressando a regido do Douro Internacional, na nossa
fronteira leste, foi ficando ali durante séculos e séculos uma lingua que ¢
mais antiga do que a nossa nacionalidade. Ninguém sabe exatamente quantos
séculos € que tem o mirandés — que, para sermos rigorosos, na verdade,
poderiamos chamar-lhe o asturiano-lionés de Portugal —, mas podem ser
800, 900 ou 1000 anos. Portanto, quando dizemos «existéncia secular» aqui
na nossa proposta de alteracdo, deveriamos dizer «existéncia plurissecular»
ou até¢ poderiamos eventualmente dizer «milenary.

No entanto, s6 a conhecemos ha 140 anos. Quando o jovem etnografo
Leite de Vasconcelos estava a estudar Medicina na Universidade do Porto,
alguém lhe veio dizer que havia um portugués ali na republica ou na
residéncia estudantil que falava outra lingua e que ninguém sabia exatamente
qual era. Ele decidiu visitar Miranda, demorou cinco dias a chegar a
Miranda, nessa altura —, acho que de comboio, barco, diligéncia, burro e a
p€ —, € publicou em 1882 um livro, chamado O Dialecto Mirandez — na
altura, chamando-lhe «dialeto» — que faz agora 140 anos, e foi esse livro
que anunciou ao resto do Pais que tinhamos uma lingua que nao
conheciamos.

Porque ¢ que vale a pena fazer esta introducdo? Porque, quando
comemorarmos os 150 anos da «descoberta», entre aspas, do mirandés, ¢
possivel que ja ndo haja mirandés falado coloquialmente em Portugal.
Estamos, verdadeiramente, na Ultima geracdo que ainda nasceu a falar
mirand€s como lingua materna e que ainda o fala coloquialmente.

A Lei n.°7/1999, que ja foi aqui citada, reconhece oficialmente o
direito de o mirandés ser falado e ser ensinado no Conselho de Miranda do

Douro, o que, alias, € pouco, porque no Conselho de Vimioso também se fala
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mirandés, e ai nao € reconhecido o mesmo direito.

Ao contrario do que se costuma dizer, ¢ um reconhecimento oficial da
lingua mirandesa, mas ndo ¢ — ha uma subtileza — um reconhecimento do
mirandés como lingua oficial. E um bocadinho diferente, apesar de tudo, uma
coisa e outra.

E o que essa lei ndo diz — e esta alteracdo constitucional passaria a
dizer — ¢ que o Estado portugués tem uma obriga¢do de preservar e
desenvolver este tesouro linguistico, que até aqui chegou, mas que, na
verdade, talvez ndo nods, mas 0s nossos sucessores, daqui a duas ou trés
legislaturas, ja terdo perdido.

Portanto, ¢ uma obrigacdo da Republica Portuguesa cuidar do seu
patrimonio territorial, material, imaterial e linguistico, aqui no caso do
mirandés.

Em resposta a algumas coisas que ja foram ditas, em particular, pelo
Sr. Deputado André Coelho Lima, do PSD, tenho toda a abertura para que,
neste artigo, possamos reconhecer outras realidades linguisticas.

Em bom rigor, ndo acho que o barranquenho seja a mesma coisa, mas
acho que faz todo o sentido reconhecer a existéncia e promover a sua
investigagdo e preservacdo. Uma coisa ndo desmerece a outra.

E creio que, eventualmente, poderiamos pensar aqui numa formulacao
até para outras realidades linguisticas dentro do portugués, como a Lingua
Gestual Portuguesa e, eventualmente, o chamado «caldy», que € a lingua dos
ciganos portugueses, de onde vem a palavra «caldo» e de que nos, alias,
utilizamos palavras todos os dias, mesmo sem nos darmos conta disso — a
exemplo, a palavra «gajo», que utilizamos todos os dias e que vem do calo6 e
do romani também, ou seja, ¢ dita pelos outros ciganos, fora de Portugal.

Enfim, sdo aspetos do nosso patrimdénio para os quais vamos
despertando a pouco e pouco. No caso do mirandé€s, ha esta questdo de

urgéncia, temos bastante orgulho nesta proposta e gostariamos muito de que
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todos os partidos representados nesta Assembleia a pudessem acompanhar.

O Sr. Presidente: — Acabou a apresentagdo, vamos agora passar a
discussao.

Estava aqui a ouvir falar o Sr. Deputado Rui Tavares e estava com um
problema: se eu agora fosse candidato por Braganga, ndo tinha nenhum voto

em Miranda do Douro.

Risos.

O Sr. Deputado acabava por ter os votos todos, porque fazer a apologia
desta maneira e bem explicada, os mirandeses ficavam todos satisfeitos.

Eu sou de Mirandela, ndao ¢ mirandés, ¢ mirandelense, mas, de
qualquer maneira, ¢ 0 mesmo distrito.

Passo a palavra, agora, a Sr.* Deputada Isabel Moreira.

A Sr.? Isabel Alves Moreira (PS): — Sr. Presidente, vou tentar
articular, entdo, comec¢ando pelo artigo 74.°, para dizer, de forma breve, que
penso poder ser possivel um didlogo entre as propostas do Partido Socialista,
do PCP, do PSD e até mesmo da Iniciativa Liberal, porque ha aqui pontos de
contato em que ndo vejo razdo para, neste momento, estar a dizer «nesta
alinea, esta palavra ndo, nesta alinea, nesta palavra, nao».

Acho que ha, de facto, em relacao ao artigo 74.°, preocupagdoes, por
exemplo, em relacdo ao pré-escolar — que uns chamardo «primeira
infancia», outros chamardo «pré-escolar» —, e em relagdo a questdo das
creches e do acesso universal e gratuito as creches de educacao, que estao,
na nossa proposta, de uma forma, na do PSD de outra forma e na do PCP de
outra.

Portanto, acho que hd aqui matéria passivel de ser dialogada, no
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sentido de podermos — porque ndo? — fazer aqui um preceito que tenha
contributos de varios partidos.

Relativamente ao artigo 75.°, quando se fala em ideias preconcebidas
em relagdo a determinados partidos, penso que nao ha ideias preconcebidas
nem preconceitos, acho que ha conceitos.

Acho que a Iniciativa Liberal faz bem em assumir-se como um partido
liberal e faz bem em, nos varios programas eleitorais — varios, os que
apresentou até agora —, ter sempre sido clara, no sentido de dizer, sem
rodeios, que pretende «(...) uma reforma do sistema da educacao (...)» —e
estou a citar — «(...) mudando o financiamento de Estado para o
financiamento do aluno». Esta no programa eleitoral, e ainda bem que o diz
desta forma clara.

Portanto, isto ¢ uma inversdo — e com toda a legitimidade — total
daquilo que ¢ o quadro constitucional que da claramente uma primazia a uma
rede de estabelecimentos publicos, porque, de facto, o Estado social assenta
na ideia de que o elevador social se faz através de uma rede de escola publica
e, naturalmente, onde ndo ha possibilidade de oferta publica, o Estado deve,
evidentemente, fazer, por exemplo, um contrato de associagdo com uma
escola privada.

Agora, essa falacia da liberdade de escolha aparece, nomeadamente,
aqui no artigo 75.° do projeto da Iniciativa Liberal e aparece também, de
certa forma, no do Chega. Mas no do Chega ¢ uma elevagao, ¢ uma espécie
de norma de promocgao das escolas particulares, de hiperprotecao das escolas
particulares, de reconhecimento das escolas particulares, de hiperbolizacao
das escolas particulares e também de protecdo da forma como as escolas
particulares se organizam, como ensinam, enfim, para ser uma espécie de
quadro quase nao sé privado, mas privativo, onde quem quiser matricula 1&
os seus filhos e as suas filhas, e depois 14 ensina-se o que bem se entende.

No6s conhecemos as ideias do Chega.
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No caso da liberdade de escolha, para nos, e relativamente ao quadro
constitucional em vigor, estamos muito confortdveis com a ideia de que, de
facto, aquilo que ¢ primacial, na légica do Estado social, ¢ ndo haver essa
falsa liberdade de escolha e ndo cairmos na desgraga que foi, por exemplo, o
cheque de ensino na Suécia ou na desgraga que foi o cheque de ensino nos
Estados Unidos, porque depois sabemos o que acontece, nao ¢?

Sabemos, nomeadamente, que ha escolas privadas que, claro, cobram
muito mais do que aquilo que ¢ o cheque que o Estado da a cada aluno.
Sabemos o que acontece com as zonas onde ndo ha escolas privadas e
sabemos que zonas sdo essas, e, olhando para os paises onde essa falsa
liberdade de escolha foi aplicada, sabemos que, depois, a escola publica fica
uma espécie de depdsito dos mais pobres, dos mais marginalizados, dos que
vivem em situagdes mais desvantajosas, e, portanto, quebra-se,
precisamente, aquilo que deve ser a escola publica, que € a escola de todos e
de todas, e de exceléncia, para que, precisamente, possamos limar o mais
possivel aquilo que ¢ inevitavel.

Ainda ndo conseguimos que nascamos todos em iguais condigdes de
partida, mas temos de fazer com que essa desigualdade de condicoes de
partida seja o mais limada possivel. E ¢ também por isso que a escola publica

¢ tdo importante.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora, pelo PSD, o Sr. Deputado
André Coelho Lima.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr. Presidente, acho que nao
vou entrar nesta discussao, porque, se ndo, serdo 10 horas e ainda estamos

aqui.

Risos.
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A Sr.? Isabel Alves Moreira (PS): — Desculpe, posso? Esqueci-me

s6 de uma coisa. Da-me licencga?

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sim, forca, claro.

A Sr* Isabel Alves Moreira (PS): — Queria dizer que
acompanhamos a proposta da substitui¢ao da epigrafe de «universidade e
acesso ao ensino superior» pela epigrafe em ensino superior do PCP.

Portanto, era isto.

O Sr. Presidente: — Pode continuar, Sr. Deputado.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Atenc¢do, ndo vou entrar no
debate, vou fazer a defesa da proposta do PSD ao artigo 75.°

A expressdo «publico» sabemos todos o que significa, do ponto de
vista politico, mas, se olharmos para a forma como a palavra ¢ utilizada, por
exemplo, temos «equipamentos publicos» ¢ ha equipamentos publicos que
sdo privados. Um estadio de futebol ¢ um equipamento publico, de acesso
publico, um pavilhdo. E um equipamento publico e ndo é detido pelo Estado.

Aqui, o fundamental — queria dizer, até para subscrever aqui uma
parte daquilo que disse a Sr.? Deputada Isabel Moreira— € que 0s processos
de complementaridade publico-privado nunca permitam, na educagdo ou na
saude ou em quaisquer outras areas, mas sobretudo nestas duas, um
decaimento, uma diferenciagdo social, de quem estd num e de quem esta no
outro. Sendo, 1sso ndo ¢ complementaridade, isso € estratificacdo. E disso
nao estamos, obviamente, a favor.

Portanto, a verdade ¢ que, sem prejuizo disso, também ndo acho que

s0 deva existir oferta privada, seja ela de ensino seja ela de saide, onde nao
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exista oferta publica, porque a complementaridade pode e deve existir onde
exista.

O que nao se pode € permitir a tal estratificacdo. Isso ndo. O que
sempre deve ser visto € que, conquanto o Estado assegure o acesso a todos
os cidadaos em condicdes de igualdade a educagdo e a satde, elas possam
ser fornecidas, num caso ou no outro, podem ser asseguradas — ¢ melhor
assim — tanto em institui¢cdes publicas, quanto em institui¢cdes privadas.

Mais uma vez, nunca fui muito favoravel ao cheque-ensino,
precisamente porque ndo permite esta mobilidade. E esta mobilidade tem de
existir.

Portanto, complementaridade real. Isto € 0 que estd aqui no nosso
artigo 75.°.

O artigo 75.° tem como epigrafe — o atual — «Ensino publico
particular e cooperativo», mas depois s6 dedica ao particular e cooperativo
o n.° 2, de uma perspetiva fiscalizadora: «O Estado reconhece e fiscaliza o
ensino particular e cooperativoy.

A proposta aqui do PSD ¢ inclui-lo no n.° 1, quando diz: «o Estado
criarda uma rede de estabelecimentos publicos de ensino [...], aproveitando a
complementaridade do privado e do cooperativo». E isto mesmo: ndo é
privilegiando, ndo ¢ erigindo, ¢ aproveitando a complementaridade.

Até devo dizer que a proposta do Bloco de Esquerda no artigo 77.° €
1déntica a nossa — isto € um bocadinho provocatorio, mas gosto de dar as
minhas alfinetadas —, quando diz: «Os professores e alunos tém direito de
participar na gestdo democratica das escolas publicas, privadas e
cooperativasy.

E parecida, ndo ha nada de provocatério, porque realmente esta é que
¢ a logica da complementaridade. Aquilo que o Bloco propde no artigo 77.°
pressupoe a existéncia desta complementaridade. Claro que o quer fazer na

logica da participagdo democratica no ensino. Claro, bem sei. E quero trazer
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aqui o Bloco para aquilo que estd o PSD a propor no artigo 75.° — o Bloco
e todos os outros, aproveitando a proposta do Bloco —, que ¢ o facto de que
a logica de complementaridade que o Bloco pretende na participagdo
democratica no ensino ¢ aquela que o PSD pretende no acesso ao ensino, tout
court, sem quaisquer tipos de complexos ideologicos. E isto. Gosto sempre
de utilizar as propostas de outros partidos para por toda a gente a pensar.

Portanto, isto para dizer — agora saiu a Sr.* Deputada Isabel Moreira
— que contamos muito com o Partido Socialista, no artigo 75.°, em ver, no
fundo, nem ¢ o efeito positivo. Aquilo que o PSD propde no artigo 75.°, que
¢ fazer constar a complementaridade do privado e cooperativo com o
publico, ndo ¢ mais do que o reconhecimento que ja existe.

Enfim, é como na satde. As vezes, perdemos horas a discutir pablico
e privado na saude e, depois — e ndo € aproveitando a circunstancia de estar
aqui uma ex-Ministra da Satide — vemos que, no dia a dia, ¢ o que temos.
Mas enfim, gostamos de criar dissensoes onde elas as vezes nao existem.

Queria manifestar concordancia relativamente as propostas que o
Partido Comunista faz no artigo 76.°, ou simpatia por essas propostas, que
sdo de alteragdes semanticas, bem sei que ndo tém alcance meramente
semantico, mas aqui o inciso tem esse objetivo.

Ainda quero referir — pego desculpa, passou-me ha pouco —, que o
Chega propde, no artigo 77.°, incluir os encarregados de educac¢do na
participacdo democratica no ensino. Deus me livre! Nao! Nao, Sr. Deputado
Rui Paulo Sousa, ndo! Vamos empoderar mais os jovens, vamos deixa-los
entenderem-se com os professores.

Todas as Sr.** e os Srs. Deputados vao-me perdoar por, as vezes, ser
um bocadinho selvagem na utilizacao das palavra e realmente pego desculpa
por usa-las aqui, mas se ha coisa — pois esté ali, estd a dar na televisao —

que noés deviamos tentar condicionar, era, permitam-me uma repeticao da
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expressao, o condicionamento que encarregados de educacao fazem, hoje em
dia, na educacao.

Alids, ha associagdes de pais em algumas universidades! Nas
universidades! Associacoes de pais nas universidades! Ha disto...
associagdes de pais nas universidades!

Portanto, hoje em dia, estamos a criar uma sociedade em que as
criancas — no outro dia chegamos a conclusdo de que sao criangas até os 18
anos, nao ¢? —, com um bocadinho mais de 18 anos, tém a primeira
adversidade quando vao fazer a primeira entrevista de emprego. Até ai
procuramos que nao tenham adversidade nenhuma.

E, agora, por encarregados de educagdo na participacao democrética. ..
Deus me livre, isso, Sr. Deputado Rui Paulo de Sousa, nunca! Quer dizer, ¢
subverter tudo isto. Daqui a um bocadinho, os alunos tém um estatuto pouco
superior — agora, como nao esta presente a Deputada In€s de Sousa Real,
posso dizer — aos animais domésticos, porque andam ali, dizem-lhes o que
vao aprender.

E para terminar bem, com a aula de Histéria que nos deu o Sr.
Deputado Rui Tavares, quero dizer que gostei muito de o ouvir, e sem ironia
nenhuma.

Realmente, fomos reino de Ledo antes de sermos Condado
Portucalense. Diz-se que €éramos espanhois, mas isso ainda nao existia, nao
¢? Até porque nem Castela existia, era exatamente igual ao Condado
Portucalense. Era um condado que depois, juntando-se com Ledo, ficou o
reino que, hoje em dia, chamamos de Espanha, mas comecou por ser Castela
e Ledo, na altura nem Castela.

Portanto, éramos de Leao, sobretudo noés, 1a em cima, nds, de onde eu
venho, éramos de Ledo. E, antes disso, éramos suevos, que € uma coisa
também gira, pelas influéncias celtas e vikings que t€ém os suevos. Aqui, tudo

0 que seja, ir buscar reminiscéncias e consagra¢ao constitucional daquilo que
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nos fomos, porque nods fomos muita coisa, € depois do ano 711 fomos
muculmanos, € ainda somos, nao ¢? Sobretudo na zona sul. Portanto, aquilo
que ¢ a consagragdo constitucional, daquilo que somos como povo, que ¢

muito antes do ano de 1128, naturalmente que tem a nossa simpatia.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Rui Paulo Sousa.

O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Obrigado, Sr. Presidente.

S6 apenas duas breves referéncias. Uma relativa ao que had pouco a
Sr.* Deputada Isabel Moreira falou sobre o nosso artigo 75.°, ¢ também na
continuidade do que disse o Deputado André Coelho Lima, obviamente
pretendemos também a complementaridade do ensino publico com o
privado, e ndo acabar com o ensino publico.

E 6bvio que o ensino publico tem de continuar, tem de se encontrar
uma maneira mais eficiente de os dois ensinos existirem, obviamente, em
complementaridade um do outro. Os alunos poderem, realmente, optar, por
vezes, por um em detrimento do outro, dependendo as vezes até das proprias
zonas do Pais onde estdo, ou do curso, ou do ensino que pretendem, mas
haver essa complementaridade, e ndo acabar com o ensino publico.

Relativamente a questao do artigo 77.°, o primeiro ponto refere gestao
da escola. Gestao, ndo estamos a falar de escolher a nivel a definicdo da
politica de ensino, porque isso € o n.°2 e nesse ja existe associacoes de
professores a escolher a defini¢ao da politica de ensino.

Quando estamos a falar de gestdo, estamos a falar de gerir as escolas.

E eu penso...

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Gestao democratica.
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O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Sim, gestdo democratica, mas ¢ uma
gestdo da escola, ndo ¢ a politica de ensino. Acho que se ha coisa que os pais,
hoje em dia, sabem ¢ gerir, no fundo, o seu parco or¢gamento para conseguir
fazer face as despesas atuais. Portanto, obviamente, mais do que ninguém
estardo aptos, se calhar, a ajudar na gestdo dessa escola, e evitar os gastos
que, hoje em dia, existem nas escolas. Estamos aqui a falar de gestdo da

escola.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Gestao democratica das escolas...

O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Atengao que ja estano n.° 2, a lei ja

regulou as formas de participar das associacoes.

O Sr. Presidente: — SO um minuto, Sr. Deputado, s6 um minuto,
porque assim nao se consegue nem ouvir, nem falar.

Hoje estou um bocado complacente, até fruto de juntarmos os artigos,
mas h4 uma coisa que ¢ certa. Desde o primeiro dia que digo, e € certo: ndo
gostava que falassem diretamente uns para os outros, so através da Mesa.
Esta bem?

Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — Obrigado, Sr. Presidente.
Além de que eu acho que at¢ esta gestdo democratica vai ao encontro,

penso eu, provavelmente, do PCP, nas suas teorias de...

O Sr. Manuel Loff (PCP): — E essencial a gestdo democratica da

escola publica.
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O Sr. Rui Paulo Sousa (CH): — No fundo, queria apenas deixar estes

dois pontos.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Jodao Cotrim

Figueiredo.

O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — Obrigado, Sr. Presidente.
Antes de fazer uns comentarios breves as propostas dos outros partidos, um
comentario, também, ao que disse a Sr.* Deputada Isabel Moreira, que eu ja
vou conhecendo e sei que, quando comeca a exaltar-se e a levantar a voz,
quer dizer que se calhar gostava de acreditar mais naquilo que esta a dizer
do que efetivamente acredita.

A Sr.? Deputada diz que sé a escola publica € que pode fazer, de facto,
o papel de elevador social. Que tal esta a correr, Sr.? Deputada? Que tal esta
a correr? A escola publica de elevador social tem sido o maior perpetuador
de desigualdades e de imobilidade social, porque a qualidade média da escola

publica ndo esta a subir. Nao est4 a subir!

Protestos do Deputado do PCP Manuel Loff.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Manuel Loff, ja disse que vos dou

a palavra as vezes que quiserem, mas nao falam,...

O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — O meu ponto é...

O Sr. Presidente: — Desculpe, isto nao ¢ nenhum confronto. Na altura

propria, respondem.

Pode continuar, Sr. Deputado.
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O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — E mais uma vez, nada me
move contra a escola publica. Tomara eu que ndo houvesse um pai, ou um
aluno, quando tivesse a idade de escolher, que tivesse necessidade de
considerar alternativas, porque estava satisfeitissimo com a escola publica.
Tomara eu.

O mesmo diria em relagdo a um hospital publico. O mesmo diria em
qualquer provedor publico de servigos publicos. Infelizmente, o que vemos
todos os dias ¢ que ha todos os motivos para procurar alternativas. E, neste
momento, quem as consegue encontrar ¢ quem tem dinheiro. Querem maior
perpetuador de desigualdade de partida, querem maior perpetuador de
diferenciador social?

Eu, pelo menos, tenho a objetividade de reconhecer que temos um
problema e de permitir que haja uma Constituicio com uma redacdo que
permite alternativas. Porque a esta critica ninguém respondeu. As
formulagdes que estdo aqui a ser propostas, impedem as alternativas que eu
gostava que testassemos. Aquelas que eu proponho, ndo impedem.

Portanto, o meu ponto ¢ este. De facto, a escola tem de ser o grande
elevador social e, sim, a grande maneira de fazer subir qualquer servigo
publico e qualquer servigo que seja ao publico também, € que as pessoas
possam escolher aquele que entendam que ¢ melhor. Essa € a grande maneira
de as coisas conseguirem melhorar ao longo do tempo.

Comentarios as propostas dos varios artigos, muito rapidamente.
Artigo 73.°, 0 Chega quer substituir educagdo por ensino, para fazer a suposta
diferenga entre o papel da familia e da sociedade. Pergunto, apenas, ao Chega
o que € que aconteceria as criangas sem familia ou as familias sem educagao.
Portanto, entramos aqui num beco em que ninguém era educado e, se calhar,

também ninguém era ensinado.
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Relativamente a lingua mirandesa, também gostei muito de ouvir o
Deputado Rui Tavares e, inspirado por ele, vou ler aqui, se me permitir, um

pequeno artigo, sao 30 paginas...

Risos de Deputados.

. chamada Caracterizagdo e problemas atuais do barranquenho:
contribui¢coes para uma politica de revitaliza¢do. Nao vou ler as 30 paginas.
Vou ler apenas o texto da investigadora Maria Filomena Gongalves, da
Universidade de Evora, pessoa de quem eu ja li também outras coisas ¢ me
parece muitissimo competente — dentro da minha ignorancia, acho que ¢ —
e cujo objetivo do artigo, extenso ¢ bem fundamentado, ¢ contribuir para o
reconhecimento do barranquenho como lingua — lingua /lafo sensu — e
parece-me bem argumentado.

Porque € que trago isto a colagao? Porque introduzir o mirandés, sem
saber a qual dos dialetos do mirand€s nos estamos aqui a referir — aos trés?
Ja temos uma dificuldadezinha. Sendo uma lingua oficial ¢ ndo sendo uma
lingua com tutela constitucional, passaria a ter tutela constitucional. O
barranquenho esta num trajeto, € com um grau de risco de extingdo idéntico,
ou superior, ao do mirand€s. Nao vou discutir os pedigrees historicos, até
porque ndo os conheco, mas sei que tém essas parecencas pelo menos, e
daqui por pouco tempo estariamos, também, a dar tutela constitucional ao
barranquenho, se ele atingisse esse estatuto de lingua oficial.

Isto para dizer, de uma forma um bocadinho até¢ mais, se calhar,
ilustrativa, que nao me parece que seja o género de coisa que, do meu ponto
de vista, mereca tutela constitucional.

Em relacdo ao artigo 74.°, a proposta do Bloco de Esquerda quer
estender a gratuidade no ensino, j4 ndo a progressiva gratuidade, mas a

gratuidade mesmo no ensino, até qualquer dos graus de ensino. Nao
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acompanhamos, ndo pelo argumento de fazer coincidir a gratuidade com
obrigatorio, embora seja um argumento relativamente forte, se alguém ¢
obrigado a fazer alguma coisa, ndo faz sentido que seja obrigado também a
pagar para essa coisa que ¢ obrigatoéria.

Nao ¢ tanto por isso, ¢ mais por acharmos que tem de haver uma
motivagao propria que nao seja achar que € suposto continuar a estudar, s6 o
ensino superior ¢ que traz, digamos, valor social para as pessoas que tém
vontade de o fazer. Elas devem ter vontade de fazer por aquilo que querem
fazer na vida, por aquilo que gostam de fazer, por aquilo que querem. E se o
que querem ¢ ir trabalhar depois dos 18 anos, devem poder fazé-lo.

E se o problema ¢ de dificuldades econdmicas para aceder a um ensino
superior, com certeza, que a a¢ao social escolar, e os outros tipos de apoio
devem ser refor¢ados, ninguém deve ficar vedado de frequentar o ensino
superior por dificuldades econdémicas. Outra coisa bem diferente ¢ que ele
seja gratuito, até porque boa parte dos estudos que eu conhego dos sitios onde
1sso ja acontece hd mais tempo, se assiste a um fenomeno de uma certa
desvalorizagao do proprio... — ia chamar-lhe privilégio, mas ndo ¢ bem a
palavra, — da propria sorte que € conseguir estar até aos 23, 25, 27 anos a
continuar a estudar.

Do artigo 76.°, do PCP, percebemos que a intengdo possa ser,
eventualmente, de incluir os politécnicos exatamente que mesmo nivel de
dignidade das universidades, e isso ¢ algo que temos a maior das simpatias,
porque achamos que os politécnicos tém sempre sido tratados como uma
universidade de segunda categoria, € ndo o sao.

Alias, recentemente, discutiu-se a atribuicao de graus de doutoramento
por parte dos politécnicos, ¢ somos 100 % a favor, sempre e quando,
obviamente, tenham os mesmos requisitos de qualidade de exceléncia
académica e de docentes, que as outras instituigdes de nivel superior também
tém.

58



Quanto a proposta do Chega do artigo 77.°, para envolver os
encarregados de educacao, ja ndao sei quem foi que disse, penso que foi o
André Coelho Lima, «por favor, ndo». Eu ainda diria mais alto, por favor,
ndo, ndo! Para isso ja ha, e ai espero que, pelo menos, nos deixem continuar
a ter dentro da rede publica, uma crescente autonomia das escolas. Elas que
decidam que interven¢ao e que importancia podem, devem, querem dar as
associagoes de pais, que ja existem, que ja estdo devidamente enquadradas.
Porque a partir de uma determinada idade, acho muito mais importante o
envolvimento dos alunos do que dos, e permitam-me uma expressao também
coloquial, paizinhos.

E finalmente, a proposta do Bloco de Esquerda sobre a participagao
da gestdo democritica nas escolas de todas as naturezas publicas,
cooperativas ou privadas. Quando estava a ler as notas sobre isto, pensei, que
era daqueles em que o melhor era o Bloco de Esquerda ter estado quieto,
porque quando li escolas, na versdo original do artigo 77.° ja parti do
principio de que eram todas.

O facto de o Bloco de Esquerda querer particularizar que tem de haver
gestdo democratica nisto, p0s-me uma pulga atras da orelha. Quer dizer que
todas as escolas, mesmo que ndo queiram um determinado tipo de gestdo,
vao ser obrigadas a té-la. Se for isso, ja ndo. Que todas as escolas devam ter
abertura, no sentido coloquial e ndo legal do termo, para ter as pessoas que
mais interessam, os proprios docentes, os alunos e os encarregados de
educacdo, envolvidos de alguma maneira, com certeza. Que tenham
constitucionalmente de ficar obrigados a fazé-lo, sob pena de qualquer coisa
nao lhes correr bem na vida ou nao terem acesso a alguns apoios, isso ja nao.

Penso que concluo. Nao vou comentar todas as propostas, a bem até

de que estes blocos tenham, realmente, algum impacto na reducao do tempo

de debate.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra agora o Sr. Deputado Manuel

Loff.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Sr. Presidente e Srs. Deputados,
relativamente ao artigo 74.°, em primeiro lugar, estdo em causa, € parece-nos
bem, as propostas do Chega, do PS e do PSD que propdem a inclusdao do
ensino secundario como obrigatorio, universal e gratuito.

Ele, de facto, ja o ¢, do ponto de vista da obrigatoriedade escolar, desde
ha anos e, portanto, em nossa opinido, trata-se de atualizar a referéncia
constitucional, pelo que nada temos contra, muito pelo contrario.

Contudo, temos um problema com a obrigatoriedade que o Partido
Socialista prevé do ensino pré-escolar. Em primeiro lugar, € ndo vou aqui
fazer nenhuma analise de natureza cientifica sobre se o pré-escolar ¢ um
ensino ou nao, mas, em geral, toda a designagdo ¢ «educagdo» e nao
«ensinoy, terminologicamente, portanto, acho que se deveria atualizar esta
expressao.

Em segundo lugar, qual ¢ a nossa obje¢do? De facto, o que achamos ¢
que deve haver um dever, e, nesse sentido, uma obrigatoriedade, de o Estado
assegurar a oferta de educagdo pré-escolar dentro do sistema publico, porque
o Estado s6 pode assegura-la, s6 pode ter o dever de a assegurar dentro do
sistema publico, mas ndo entendemos que devam ser os pais, encarregados
de educacdo das criangas em educagao pré-escolar, a pagar com sangdes,
porque essa ¢ a logica, evidentemente, da obrigatoriedade escolar, alids,
desde sempre o foi.

Ora, a questao ¢ que o PS, ao incluir no n.° 2, alinea a), o ensino pré-
escolar ou a educacdo pré-escolar na obrigatoriedade, depois, relativamente
a criacao de um sistema publico, como nos propomos, do ensino pré-escolar,
omite-se aqui, porque, presume-se que ele jad existe na obrigatoriedade

anterior.
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O que nos propomos, de facto, ¢ que se crie um sistema publico de
educacao pré-escolar universal e gratuito, mas nao entendemos que ele deva
ser obrigatorio na perspetiva dos pais, dos encarregados de educacao, mas,
sim, como um dever do Estado.

Por outro lado, como j& aqui mencionei, a nossa proposta visa a
gratuidade em todos os graus de ensino, sendo que o Bloco de Esquerda
associa-se-nos neste sentido, e nos estamos de acordo, necessariamente.

O PS introduz a acao social escolar, o que nos parece positivo, como
nos a mencionamos também e introduzimos, o que nao altera a progressiva
gratuidade de todos os graus de ensino, onde, em nossa opinido, se deve
propor simplesmente a gratuidade.

Nao temos nenhuma obje¢do a proposta do Partido Socialista sobre a
inclusdo da protecdo do ambiente e do desenvolvimento sustentavel, nem
sobre a questdo da literacia digital e, muito menos, até aplaudimos, nada
temos contra, pelo que aplaudimos, a inclusdo da referéncia aos direitos
fundamentais ¢ a Constituicao.

Quanto a atualizagdo da terminologia que todos propomos — Bloco,
PS, PCP, PSD — relativa aos deficientes, em nossa opinido, evidentemente,
estamos de acordo com todas estas propostas nesse sentido.

Depois, temos muitas davidas sobre qual ¢ o objetivo do n.° 3 da
proposta do Chega sobre a obrigatoriedade de o ensino ser ministrado em
lingua portuguesa em todos os graus de escolaridade.

Encontramos aqui, a menos que haja uma referéncia ao facto de haver
experiéncias de aulas lecionadas, por exemplo, em crioulo, na Area
Metropolitana de Lisboa — que seriam interditadas —, mas, entao, a nossa
pergunta ¢: isto € para dizer as universidades que elas ndo podem dar cursos
em lingua inglesa? Eu, devo dizer, dou varias vezes aulas em lingua inglesa,
evidentemente, quando tenho mestrados em que participo em que a maioria

dos estudantes ndo sdo portugueses — mas a maioria ¢ lus6fona, isso ¢
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verdade —, mas quando ha um, dois, trés, numa turma de 20 pessoas, de 15
pessoas que nao falam portugués, eu estou proibido de dar aula em inglés?
Nao posso estar! Nao posso, € isto ndo faz sentido nenhum.

Porque o que estd na proposta abrange todos os graus de ensino e, eu
também ndo entro no festival de que devemos, eu sorrio perante as
redesignacdes, os rebatismos que tiveram as faculdades da Universidade
Nova, Nova School of Law, e coisas do estilo, tudo isso me parece — € eu
ndo queria ser gravado, agora —, bacoco, sim, mas isto tem limites, nao ¢?

Eu acho que, evidentemente, os estudantes estrangeiros que vém
estudar para Portugal, deles ndo se pode esperar que falem portugués. Eu nao
vou dizer, ndo € privilégio nenhum, mas, evidentemente, as universidades
portuguesas atraem estudantes estrangeiros que ndo falam portugués e
devemos poder dar aulas em inglés, ou dar aulas noutra lingua, que nao seja

o portugues. ..

O Sr. Rui Tavares (L): — Como as missas em latim.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Como as missas em latim,

eventualmente.

O Sr. Presidente: — Bom, peco desculpa por interromper, o que ndo
gosto de fazer, mas comecam a falar todos e isto nao pode ser, isto nao ¢é
nenhum debate.

Queira continuar, Sr. Deputado.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — No artigo 75.° ja se deram a maioria dos
argumentos sobre o ensino publico, particular e cooperativo, eu s6 queria
acrescentar — e o Deputado Cotrim Figueiredo agora ndo esta presente —,

em primeiro lugar, que, até agora, todos os outros argumentos ja foram
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dados, € eu ndo vou insistir neles, mas nao ha nenhum estudo que confirme
que o ensino publico favorega a desigualdade social.

Hé estudos que confirmam que ele € ineficaz, ou nao € suficientemente
eficaz, na sua fun¢do, que habitualmente se chama, eu ndo gosto, mas vou
usar aqui, do ascensor social, por outras palavras, de dar igualdade de
oportunidades a todos dentro da sociedade.

Agora, queria recordar que isto ndo pode ser, eu ndo vou fazer
nenhuma intervengao muito longa sobre o mirandé€s ou sobre a origem do
ensino publico, mas queria dizer, uma vez mais, que foram os liberais que o
inventaram ha 200 anos, e inventaram-no, dizendo que o Estado esta
comprometido na criagdo do ensino publico — Constituicdo de 1822,
legislacdo de Passos de Manuel, de 1836 —, ou seja, o Estado tem de
oferecer ensino publico a toda a sociedade.

Depois, ha ensino privado e, diga-se de passagem, esse ensino privado
em Portugal, como nas sociedades maioritariamente catdlicas, ¢ sobretudo
confessional e foram os liberais, no século XIX, que mais batalharam contra
a manuteng¢ao desse ensino confessional.

Essa discussdo esta superada, mas o que, desde ha 200 anos, dizemos
¢ que o Estado tem de oferecer ensino publico a todos. Querem depois
organizacdes confessionais, igrejas e outras privadas, e cooperativas, desde
ha uns anos, oferecer um subsistema de ensino, que ¢ de natureza privada,
facam-no, devem cumprir regras que sdo estabelecidas para todas as
instituicdes escolares, mas nao compete ao Estado, de forma alguma,
considera-las que elas sdo parte de uma rede publica, prevista na
Constituicdo como oferta publica do Estado.

E aqui podemos discutir se o publico ¢ aquilo que ¢ frequentado pelo
publico, ou se publico ¢ aquilo que... Nao, publico ¢ aquilo que compete ao
Estado, na sua representagdo do bem comum e do conjunto da sociedade,

oferecer.
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E, portanto, ndo vou aqui cansar o Sr. Presidente, que me iria
interromper, seguramente, se eu comegasse a descrever-vos qual ¢ a posi¢ao
do PCP relativamente a educagdo, que ndo pode ser vista como um negdécio,
como uma forma de se criar negocio. A nossa posi¢gdo sobre a educagao ¢ a
mesma de sobre a saude, ou seja, quem quer outras formas de satude ou de
educagdo, noutras instituicdes, ou noutro conforto, ou nisto ou naquilo,
permitam-me o coloquialismo: na boa, mas paga! E simplesmente isso!

E, portanto, quanto a esta questdo, nds nao estamos de acordo com a
descricdo que o Chega aqui faz, ndo podemos estar de acordo com a
descricdo que a Iniciativa Liberal aqui faz, e achamos que vai contra o
liberalismo historico, vai contra aquilo que os sistemas liberais criaram ha
200 anos.

Por ultimo, ndo achamos, ainda que reconhegamos que a proposta do
PSD ¢ mais comedida, que a rede publica deva ser construida, entendendo-
se — como se se tirasse uma fotografia ao que ha — que onde houver privado
escusa de haver publico. Ndo, ndo! O putblico tem de ser! E s6 a escola
publica que oferece, com todas as condi¢des, ou deve oferecer, com todas as
condigdes, uma oferta de ensino, de acesso democratico, a qual nds exigimos
que haja condi¢des para que o conjunto das criangas e dos jovens tenham
acesso, em nossa opinido, gratuito, € 1sso ndo podemos impor,
evidentemente, ao subsistema privado ou ao cooperativo, € por 1sso nds nao
estamos de acordo com estas propostas neste caso concreto.

No caso do artigo 76.° somos os Unicos a apresentar uma proposta de
alteragdo, e no caso do artigo 77.°, at¢ acompanhamos a preocupacio do
Bloco em garantir a gestdo democratica também nas escolas privadas e
cooperativas.

Confesso ¢ que temos medo — como ¢ que lhe hei de chamar sem ser
jurista — de que da discussdo neste processo de revisao constitucional

resulte um chumbo desta proposta do Bloco, e se presuma que aquilo que
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hoje esta na Constitui¢ao, e recordo-vos que o que se diz no n.° 1 € que «Os
professores e alunos tém o direito de participar na gestdo democratica das
escolas, nos termos da lei» — ¢ verdade, o Deputado Cotrim de Figueiredo
ja o referiu — e essas escolas sdo publicas, privadas e cooperativas, nunca
se diga, por favor, no futuro, que as escolas, afinal, s3o s6 aqui publicas e sO
elas ¢ que tém direito a gestdo democratica.

E agora, por ultimo, uma ultima referéncia, e ndo vos canso mais,
quanto ao artigo 73.°, relativamente ao qual ndo temos nenhuma objecao a
proposta do Livre sobre o mirandé€s, mas queria s6 recordar — o Deputado
Cotrim Figueiredo ja recordou o barranquenho — que ndo ¢ a tnica lingua
historicamente formada dentro do territdério portugués e que ainda ¢
minimamente representativa. Nao interessa quantas pessoas... Se falassem
apenas trés pessoas, nao estariamos aqui a falar dela, mas, em todo o caso,
ndo ¢ a Unica, mas ndo temos problema, mas entendemos ¢ que também
outras deviam aparecer.

Ainda uma meng¢do a velha discussdao sobre educacdo e ensino que o
Chega nos tem oferecido nos ultimos tempos. E curioso, uma vez mais, isto
tem 200 anos ¢ a discussao antes era sobre instrucao e¢ educacao. E é verdade,
até ¢ muito curioso... Aqui € a contradi¢do, eu ndo faco ideia se o Sr.
Deputado Rui Paulo Sousa tem alguma relacdo — vou usar um termo que
vai parecer nostalgico, mas que ndo ¢ minimamente ofensivo, honestamente
— com o passado historico do Estado Novo, mas vou perguntar-lhe: sabe
quem ¢ que criou o Ministério da Educagdo para substituir o Ministério da
Instrugdo, porque entendia que o Estado tinha uma missdo de educar? Foi
Carneiro Pacheco, ministro de Oliveira Salazar. E chamou-lhe Ministério da
Educagao Nacional.

Agora, 0o que nds sabemos ¢ que, durante muito tempo, os liberais e os
republicanos diziam: ndo, o que a escola tem de fazer ¢ ensinar e instruir. E

depois logo se discutia qual era a funcao da familia nesse sentido.
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O grande debate sobre familias e, ja agora, igrejas de um lado e Estado
do outro era o debate do século XIX e era o debate dos liberais. E os liberais
disseram: as igrejas ensinem o que quiserem, o Estado tem o dever de criar
um sistema publico de educacao!

E no século XX noés cridmos um consenso, sobretudo depois da II
Guerra Mundial: o Estado participa da educagao e, ¢ evidente, encarando-a
como um direito fundamental ¢ uma condigdo determinante para a
emancipag¢do individual e coletiva. E ndo hé aqui discussdo nenhuma sobre
qual ¢ o papel da familia. Nunca nenhum Estado democratico retirou as
familias o direito de proceder a educacao nos valores que entenderem, com
uma limitacdo: ndo podem presumir que os filhos ou os seus
«encarregandos» de educagdo — nao sei se esta expressao existe — sao
proprietarios deles e da consciéncia deles e ndo podem impedi-los de
frequentar a escola.

E, portanto, nds, de forma alguma, estamos de acordo com isto e temos

claramente, ja percebemos, esperanca de que ndo seja aprovado.

O Sr. Presidente: — Antes de passar a palavra a Sr.* Deputada
Catarina Martins, a Sr.* Deputada Isabel Alves Moreira tem de se ausentar,

¢ pediu-me para usar, desde ja, a palavra, se nao houver oposi¢ao.

A Sr.* Catarina Martins (BE): — Com certeza.

O Sr. Presidente: — Tem a apalavra a Sr.* Deputada Isabel Alves

Moreira.

A Sr.? Isabel Alves Moreira (PS): — Muito obrigada, Sr.* Deputada
Catarina Martins.

Tenho um compromisso, tenho de sair as nove, € ja sdo nove e trés,
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mas queria dizer, muito rapidamente, o seguinte: primeiro, como fui
interpelada diretamente pelo Sr. Deputado da Iniciativa Liberal, queria dizer
que had pouco nao levantei a voz, alias, o Sr. Deputado na resposta falou
bastante mais alto do que eu.

O Sr. Deputado, que estd mesmo ao lado de uma bancada com homens
que falam tdo alto, ter mencionado o facto de eu ter falado muito alto, achei
estranho. Devo dizer-lhe que, normalmente, o meu timbre de voz eleva-se
em momentos felizes e prazerosos, ndo quando estou irritada.

Passando isso, perguntou-me o Sr. Deputado se eu estava feliz com a
escola publica. Estou, quando vejo, por exemplo, que, em 1970, 31 % das
mulheres eram analfabetas e, neste momento, menos de 5 % das pessoas sao
analfabetas e todos os estudos demonstram que foi gracas a escola publica.

Portanto, estou feliz com este e outros tantos avangos, todavia, quero
muito mais da escola publica, sem davida, como quero de todas as outras
dimensdes do Estado social.

H4 pouco, ndo referi a questdo do mirandés, porque me esquect, €
queria s6 dizer ao Sr. Deputado Rui Tavares que acho que pode ser
importante uma referéncia a linguas minoritarias, nao excluo essa
possibilidade, pelo que poderemos trabalhar uma norma nesse sentido, mas
nunca apenas explicitando s6 o mirandés.

Peco desculpa pela minha necessidade de auséncia prematura e

agradeco a Sr.? Deputada Catarina Martins.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.* Deputada Catarina Martins.

A Sr.* Catarina Martins (BE): — Muito obrigada, Sr. Presidente.
Tentarei ndo fazer grandes consideracdes tedricas sobre cada tema em
relacdo ao ensino e a educacdo do Chega. Alids, ja tive a oportunidade de

falar brevemente numa outra Comissdao, ja toda a gente falou, nao
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concordamos com o Chega, vou passar a frente.

Em relagdo a lingua mirandesa, que propde o Livre, no artigo 73.°,
nada contra, pelo contrario, mas queria deixar duas reflexdes: talvez a
sugestdo da Sr.* Deputada Isabel Moreira possa resolver alguns problemas,
ou nao-problemas, mas diria que, se neste artigo a ideia ¢ a questdo da
preservagao e do desenvolvimento da lingua, entdo ndo percebo porque € que
a lingua gestual portuguesa ha de ficar de fora.

A lingua gestual portuguesa ¢ uma lingua reconhecida. Ha muita
investigagdo académica para a desenvolver, para permitir que tenha graus de
complexidade cada vez maiores, que também tém que ver com o acesso da
populagdo surda, até do ponto de vista académico, especialista e técnico, pelo
que essa lingua tem de ser desenvolvida, e fica-se sem perceber porque ¢ que
essa lingua ndo ha de estar mencionada.

Hé uma outra matéria a que sou bastante sensivel, que ¢ a ideia do
reconhecimento da existéncia secular da lingua, da sua preservagao, do seu
desenvolvimento e do reconhecimento de que somos multiplos, até¢ enquanto
nacionalidade, digamos assim, no seu sentido mais estrito.

Desse ponto de vista, faltaria, aqui, a historia do povo cigano, faltaria,
aqui, a cultura romani, nao ¢? Ou seja, ndo ha ninguém que nao ouca, na rua,
todos os dias, alguma parvoice do género «vai para a tua terra!», dirigida a
uma pessoa de etnia cigana.

Portanto, talvez nao fosse mau reconhecermos esta existéncia secular,
também aqui, e, portanto, pensarmos na ideia de introduzir, neste artigo, esta
necessidade de desenvolvimento que temos, da nossa propria diversidade.
Diria que ele podia ser escrito de uma outra forma, porque era importante
que fosse.

No artigo 74.° ha varios pontos de encontro, em que espero que nos
possamos encontrar. H4 outros pontos de divergéncia, e ndo falarei de todos

eles. Queria dizer que, naturalmente, a proposta do Chega, do ensino ser
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ministrado apenas em lingua portuguesa, enfim, ¢ absurda, ndo s6 pelo que
jé foi dito pelo Sr. Deputado Manuel Loff, por exemplo, nas universidades,
mas até nas escolas.

Pergunto-me assim: o que fariamos nds, por exemplo, com as criancas
refugiadas que acolhemos nas escolas, agora em grande quantidade, por
exemplo, vindas da Ucrania, se achassemos que so se podia falar portugués
na escola? Quer dizer, isso ndo ¢ acolher ninguém, isso ¢ brincar ao
acolhimento!

Entdo, o nosso Pais mobiliza-se para acolher criancas que estdo a fugir
da guerra— no caso da Ucrania, mas também de outros paises, por exemplo,
do Afeganistdo, e de outros paises, até¢ diria que nos deviamos mobilizar
mais, para acolher criangas vitimas de tantos conflitos por esse mundo —,
mas, quando elas chegavam, a escola sé podia ser em portugués? Mas isso €
acolher alguém? E uma proposta que ndo tem nenhum sentido.

Ou seja, a lingua oficial, em Portugal, € o portugués, a lingua gestual
portuguesa, ¢ também o mirandé€s. Quer dizer, isso esta estabelecido na
Constitui¢cdo, mas dizer que a escola ndo pode usar outras linguas ¢ querer
excluir pessoas da escola, e acho que isso € absurdo, ¢ contra tudo o que
podemos defender.

Queria chamar a atenc¢ao, outra vez, se nao se importam, para esta ideia
de que, no acesso das pessoas com deficiéncia, achdvamos importante a
referéncia a todos os graus de ensino, ou seja, ndo corrigir apenas o erro do
«portador de deficiéncia», mas tentar também sensibilizar para uma questao
que ¢ muito importante. H4, infelizmente, em Portugal, uma visdo de
cidadania de segunda para as pessoas com deficiéncia, que exclui, muitas
vezes, nas politicas que sdo tomadas, a consideracao das varias condig¢des
que podem dar o acesso aos varios graus de ensino.

Nao falarei novamente da creche, e daquilo que noés vemos, mas nao

queria deixar de dizer o seguinte, sobre a gratuitidade do ensino: a gratuidade
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ndo significa que nao haja, ainda assim, obstaculos econdmicos a
possibilidade de estudar para 14 da maioridade. Portanto, a gratuidade do
ensino ¢ mais uma condigdo para dar oportunidade as pessoas que o queiram
fazer, mas continua a haver obstaculos. Se quiserem, até continua a ser
precisa a ac¢do social escolar, para garantir que a gratuidade do nivel de
ensino nao €, em si, condi¢do para a pessoa nao ter de ir trabalhar ou poder
ter tempo para estudar, como sabemos.

Porém, colocar o acesso ao proprio grau de ensino na agdo social
escolar significa uma injusti¢a. Peco que reflitam comigo, porque o Estado
social ou ¢ universal, ou nunca oferece igualdade de oportunidades. Por
exemplo, se uma familia tiver mais um euro de rendimento, ou um
rendimento mais alto do que outra, fica excluida da bolsa que paga as
propinas. Nao ha justi¢a no acesso aos servigos sociais quando ele ¢ feito ndo
pela sua universalidade e a sua gratuidade, mas por agao social ou agado social
escolar, se quiserem.

Julgo, alids, que ¢ isso que explica que, em Portugal, ter filhos seja
condicao de empobrecimento, uma vez que tantas familias, que estdo acima
da linha do apoio social, ficam, por isso, obrigadas, por muito pouco
rendimento, a pagar tudo. Ter filhos ¢ uma condi¢cdo de empobrecimento em
Portugal, e a unica forma de ndo ser uma condicao de empobrecimento, em
Portugal, ¢ considerarmos que os servicos publicos devem ser universais e
gratuitos. A diferencga, faz-se nos impostos: quem ganha mais, paga mais
impostos, quem ganha menos, paga menos impostos.

O acesso, contudo, ou € gratuito ou ndao ha nenhuma agao social que
crie condi¢des de igualdade, antes pelo contrario. Alids, os ressentimentos
que tém surgido na sociedade portuguesa — e nas sociedades europeias que
tém servicos sociais fortes —, que, alias, a extrema-direita cavalga, tém
muito que ver com ter-se descurado o lado da universalidade dos servicos

publicos e ter-se criado uma condi¢do em que, nos rendimentos meédios, ter
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filhos ¢ mesmo uma condi¢do de empobrecimento, porque ja nao se acede a
esse apoio.

Isto ¢ uma situagao de desigualdade, de ressentimento, que, enfim, em
vez de criar comunidade, nos divide e destréi a democracia. E por isso que,
para o Bloco de Esquerda — neste caso, como nos artigos sobre a saude, por
exemplo —, ¢ tdo importante a questao da universalidade.

Queria também dizer que, em relagdo a questdo do ensino — € nao
quero repetir nem fazer, aqui, o espelho da Iniciativa Liberal, quando diz,
muitas vezes, que somos julgados com um preconceito ideoldogico —, o
Bloco de Esquerda nao tem nada contra, até mesmo contra a subsidiariedade
da oferta privada, face a oferta publica.

O Bloco ndo quer fechar o ensino artistico em Portugal, e, por
exemplo, se ndo houver escolas privadas de ensino da musica, ficamos sem
ensino da musica em Portugal, em quase todo o Pais. Em poucos sitios
haveré oferta publica. Desta, como de muita outra. Nunca sugerimos fechar.
Enfim, na saude ¢ a mesma coisa, nunca decidimos que, em Portugal, ndo
haveria hemodialise, que ¢ 90 % feita no privado. Portanto, isso ndo existe,
1sso € um preconceito em relagdo ao que diz o Bloco.

O que dizemos ¢ outra coisa: se o Estado nao tiver a obrigagdo de ter
uma rede publica, terd a capacidade de planeamento da oferta e, portanto, de
garantir que toda a populagdo, em todo o territorio, tem acesso aquilo de que
precisa? Nao tem!

Quando o Estado deixa de ter a responsabilidade de ter rede publica
de servigo, deixa de ter a capacidade de planeamento. Fica na mao do
privado, do que quiser abrir ou fechar, em cada momento, com o preco que
o privado decidir, com as condi¢gdes que o privado decidir. Se alguém tem
davidas, pense no que aconteceu — € um exemplo que uso muitas vezes, na
Comissao de Saude, peco desculpa, mas vou repetir —, no Algarve, com a

radioterapia.
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No Governo de Durdo Barroso estava pensado e orgcamentado comprar
uma maquina de radioterapia, para o Algarve, mas o Governo decidiu que,
afinal, ndo precisava de comprar a maquina para o Algarve, porque ia fazer
um protocolo bestial, com os privados, porque nao importava se era publico
ou privado, o que importava ¢ que existisse a radioterapia.

Nao houve maquina de radioterapia para o Centro Hospitalar do
Algarve, mas houve um contrato com o privado para fazer a radioterapia. A
situagdo ficou de tal forma caotica e confusa, com o tempo, € com a
incapacidade do Estado para planear, que, depois, temos noticias de doentes
que foram mandados para Sevilha, para fazer radiocirurgia, porque tem de
haver concurso internacional, por causa da concorréncia. O Estado abdicou
da capacidade de planear o acesso daqueles cidadaos, daquela zona do Pais,
a saude, por inteiro.

Quando queremos que haja rede ptblica na educagdo, nos cuidados e
na saude, ¢ porque ndo abdicamos da capacidade do Estado para planear a
oferta. Se o Estado ndo planeia, ndo ¢ capaz de oferecer.

Devo dizer uma coisa: percebo que a Iniciativa Liberal ndo goste disto,
mas também percebo muito pouco o que propde. Percebo um mecanismo
que ¢ completamente liberal, em que as pessoas, com o seu salario, enfim,
comprardo os varios servigcos, mas percebo menos que liberais, que dizem
que ndo gostam de uma economia rentista, proponham, na verdade, uma
economia rentista de grupos econdomicos da saude, da educacao e de todas as
areas, que vivem da contratualizacdo permanente com o Estado, que vivem
permanentemente do dinheiro que o Estado lhes queira dar. Isto € aumentar
a economia rentista num Pais onde ji sobra economia rentista. E por isso
que, para nos, isto € tdo importante, pois ¢ uma questao, também, de clareza
democratica.

Ou seja, para n6és a rede publica ¢ uma questdo tanto de garantir a

oferta— o planeamento da oferta, o tratamento dos cidadaos com condigdes,
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em todo o territério nacional, de todas as condi¢des —, como, também, uma
forma democratica de, enfim, combatermos esta terrivel dependéncia e
promiscuidade, que ndo deve existir, 0 que ndo ataca, naturalmente, a
iniciativa privada e a contratualizagdo com privados, sempre que seja
preciso, coisa que nos defendemos, de todo.

Quanto ao artigo 76.° e a proposta do PCP, muito bem, concordamos
em absoluto, seguramente. Percebo as preocupag¢des do PCP quanto a
participacdo democratica no ensino. Devo dizer uma coisa: neste momento,
a lei, como ¢ lida, serd s6 para as publicas. Mesmo o conceito de gestao
democratica nas publicas, sabemos que, enfim, j& s30 mecanismos muito
reduzidos. Ha uns «mecanismozinhosy, a fazer de conta que ha uma gestao
democratica, mas, pelo menos, ha algum espaco de confronto de ideias. Nas
privadas, nada. Portanto, quem me dera a mim que houvesse gestdo
democratica a sério, na escola publica.

Enfim, o que ja s6 estamos a propor, digamos assim, ¢ que se perceba
que em todos os espacos onde ha educagdo, onde ha ensino, tem de haver
espagos de gestdo e de confronto democratico. Para isso, convenhamos, nao
precisamos dos encarregados de educagdo. Sobre isso, ndo vou dizer mais

nada, ja foi tudo dito.

O Sr. Presidente: — Passo a palavra ao Sr. Deputado Rui Tavares,

mas para ndo demorar tanto tempo, como hé pouco.

Risos do Sr. Presidente.

Estou a brincar. Quando digo «tempo», ndo € no sentido de perder

tempo, ndo. Para o mirandés ja explicou essa situacdo toda.

O Sr. Rui Tavares (L): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
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Confesso que ouvi, sem ironia, as referéncias a chamada «aula de
Historia», que foram todas muito simpaticas. Como outras, que tenho tido
aqui, de direito, do que quer que seja.

Nao creio ou ndo acho que tenha sido mais tempo, pois nao estive a
cronometrar, a nao ser que também estejamos a fazé-lo a propor¢ao dos
deputados unicos e dos grupos parlamentares. Certamente, nao foi mais
longa do que varias outras intervencdes que aqui tivemos.

Portanto, vou voltar ao assunto, porque me fizeram perguntas sobre o
assunto, algumas das quais também foram longas, o que merece a pena,
numa coisa que, se calhar, estamos em vias de perder, e que aguentou tanto
tempo sem fazermos nada por esta realidade, por este tesouro linguistico.
Acho que vale a pena, nos minutos que perdermos, a esta hora. Acho que
merecem sempre a pena, € também estive a espera para o poder dizer.

Porque ¢ que vale a pena mencionar? Acho que este ¢ o problema
essencial. Podiamos perfeitamente ter, aqui, um nimero vago, um artigo da
Constituicao a dizer «o Estado portugués reconhece, em geral, a existéncia
de um pluralismo linguistico no Pais e respeita-o», mas isto nao era dizer
nada, porque, na verdade, Portugal, como realidade linguistica, até € bastante
homogéneo, ¢ bastante pouco pluralista.

Portanto, o que mereceria a pena, ¢ disse isso logo na primeira
interven¢do, € que se tivéssemos tido tempo — num processo de revisao
constitucional que foi como foi, durante o processo do Orgamento, e por ai
fora —, seria importante, de facto, termos também feito um ntimero para as
outras trés realidades, que merecem uma mengao.

O barranquenho, que foi aqui mencionado, ¢ muito bem. Alids, foi
descoberto pela mesma pessoa, uns anos depois, €, na altura, foram as duas
unicas linguas, por assim dizer, que o Leite de Vasconcelos descobriu, no

territorio portugués.
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A lingua gestual portuguesa, também faz todo o sentido e,
eventualmente — e nao vou entrar em detalhes, porque, sendo, diriam que se
demorava muito tempo —, o calo.

Neste caso, uma vez que as proprias comunidades ciganas, em
Portugal, tém um entendimento complicado em relagao a apropriacao do calo
por outros, nao vale a pena explicar muito isto.

Porém, vale a pena que esteja na Constituicdo e que esteja
mencionado, porque, sendo, temos a situagdo que temos com a Carta
Europeia das Linguas Regionais ou Minoritarias, que foi aprovada, nesta
Assembleia, mas que foi engavetada, estando h4 anos a espera de que um
servigo — se nao me engano, do Ministério dos Negocios Estrangeiros —
diga que Portugal se dé ao trabalho de fazer um relatorio anual, no qual diga
em que estado € que estdo essas linguas. Como nao estamos para nos dar ao
trabalho de fazer um relatorio anual, essa carta ndo ¢ aprovada. Como nao ¢é
aprovada, Portugal continua sem nenhumas obrigagoes.

No ano passado, numa proposta de alteracao or¢amental, consegui que
fossem destinados 100 mil euros para o Instituto de Preservacao da Lingua
Mirandesa. E cinco vezes mais do que o mirandés tem tido. O mirandés
existe, se calhar, ha mil anos, € falado por uns milhares de pessoas e tem tido
20 mil euros por ano, € nem todos os anos, pois 0 ano passado nao teve.

Dito isto, porque ¢ que vale a pena mencionar? Porque se ndo se
mencionar, ninguém se vai lembrar. Vai desaparecer e, um dia, vao dizer
«olha, estava aqui um artigo sobre um pluralismo linguistico e patrimonial
portugués» que as pessoas nem sequer vao identificar a que € que se refere.
Sera acerca do crioulo, que muito respeito, também, e que tem uma realidade
em Portugal? Serd acerca do ucraniano, que, evidentemente, todos muitos
respeitamos aqui? Porém, o crioulo ja tem um Estado que o reconhece
oficialmente. O ucraniano ja tem um Estado que o reconhece oficialmente.

Um dia, o Unico reconhecimento oficial, daquilo a que chamamos
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«mirandésy», serd em Espanha, por ser reconhecido o asturiano ou o leonés.
E isso que sera lamentéavel, termos falhado & nossa obrigagdo. Se isto demora
um bocadinho, desculpem, lamento, também ¢ para isso que aqui estamos.

Em relacdo aos restantes, as criticas que me fazem ¢ que devemos
incluir outras realidades. De acordo, s6 ndo as inclui porque nao tive tempo.

Acho que, por exemplo, o que temos na lei que aprovamos, aqui, na
Assembleia da Republica, ainda eu nao estava aqui, sobre o barranquenho, ¢
perfeitamente adequado. Quer dizer, a presente lei reconhece e estabelece
medidas de prote¢do e valorizacdo do barranquenho. Podemos por na
Constituicdo que o Estado reconhece a identidade linguistica do
barranquenho e valoriza-a. A mesma coisa para a lingua gestual e,
eventualmente, para o calo.

Nao vou detalhar artigo a artigo, acho que as posigdes do Livre sdo
conhecidas e vocés imaginardo quais € que sdo as nossas afinidades politicas
aqui com o ensino publico e com tudo o que nos permita preencher lacunas
que ainda temos no pré-escolar.

Hé propostas para isso. O PCP faz uma proposta em relagdo ao ensino
superior que me parece que € mais inclusiva também em relagdo ao
politécnico e apoiamos. Apoiamos a proposta do Bloco sobre a
democraticidade, incluindo no ensino particular e cooperativo.

Nao acompanhamos as propostas do Chega sobre o ensino e educacao.
Continuamos a nao perceber a diferenga, ou melhor, a ndo perceber a
diferen¢a na Constitui¢ao. Muitas coisas ficariam a faltar se ndo tivéssemos
educacdo na Constitui¢do, ja agora na Assembleia da Republica também.

Também em relacdo ao portugués, 14 estd, no tempo em que a
Universidade de Coimbra tinha uma parte da universidade em que sé se
falava latim, se a Universidade de Coimbra decidisse voltar a ter isso, agora

ficava inconstitucional. Acho que ndo ¢ o que queremos.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Deputado Jodo Cotrim

Figueiredo.

O Sr. Joao Cotrim Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, sei que faltam
oito minutos para o nosso render, mas ndo podia deixar no ar esta ideia, até
porque a Sr.* Deputada Catarina Martins disse que nao percebia, custava-lhe
entender a posigao liberal, e eu tentarei explicar como € que nds instituimos
e defendemos modelos e sistemas nos servigos publicos que defendiam os
rentistas.

Ha dois tipos de rentistas. Ha aqueles que vivem de acordos e
privilégios que o Estado lhes concede sem concorréncia, e depois também
ha o Estado que funciona como rentista porque, quando ndo consegue gerir
a coisa publica e precisa de dinheiro, vai ao bolso dos contribuintes. Também
é rentista. E a mesma facilidade que tem.

Agora, ndo percebo como € que se pode dizer que estou a defender
rentistas quando o que eu quero € que as pessoas que usam 0S Servigos
publicos o possam fazer universal e, tendencialmente, gratuitamente,
podendo escolher onde querem ir. Nao percebo como € que isto produz
rendas, a menos que esteja ja a presumir que todas as pessoas vao escolher
privados em detrimento de publicos, ou pior, poucos privados, ou um unico
privado, em vez de publicos. J& se estd a presumir que os publicos siao piores.
Eu ndo faco essa presuncdo. Entdo, se podem escolher € se o publico ¢
melhor, estd a presumir que as pessoas vao escolher o que € pior para si? Irdo
escolher publico.

Quando sdo as pessoas que sdo financiadas diretamente ou atraveés de
sistemas que fazem com que quem serve o publico tenha de ter um sinal de
que esta a servi-lo bem, ndo ha melhor sinal de que esta a servi-lo bem do
que ndo o ver sair pela porta fora. Isto ¢ verdade para as escolas e ¢ verdade

para os hospitais. Portanto, ¢ quando ndo tivermos esta nocao de que os
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servigos publicos prestados pelo Estado t€ém de sentir que, quando estdo a
prestar um mau servigo, as pessoas tém a alternativa. Enquanto isso nao
acontecer, acontece o que temos hoje, que ¢ servigos publicos com os quais
ninguém nesta sala pode dizer, com uma cara séria e com verdade, que esta
satisfeito.

Depois, quando o Deputado Manuel Loff me diz que o ensino publico
existe ha 200 anos, € muito por inspiragdo de liberais que influenciaram a
politica publica, isso € verdade. Mas, 200 anos depois, constato — e a ultima
vez que alguém olhou para isto como deve ser foi a OCDE (Organizagdo
para a Cooperagao e Desenvolvimento) em 2018 — que Portugal ¢ dos piores
paises do OCDE em mobilidade social. Dos piores! Demora cinco geragoes
para alguém que esta nos 20 % ou 10 % mais pobres a chegar aos saléarios
médios. Cinco geracdes! Isto, para mim, ndo ¢ aceitavel. Dizer a alguém que
¢ pobre e que pode demorar cinco geracdes a chegar a um nivel médio, que
em Portugal ndo ¢ grande coisa, ainda por cima, ¢ a mesma coisa que lhe
dizer que nunca vai chegar. Isto, para mim, nao ¢ satisfatorio! Olho para esta
realidade e digo que algo tem de ser feito. Isto ndo ¢ satisfatdrio, ndo ¢
aceitavel. Portanto, querer continuar neste caminho e fazer a mesma coisa

para chegar a estes resultados, para mim, desculpem, mas nado da.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Manuel Loff.

O Sr. Manuel Loff (PCP): — Sr. Presidente, simplesmente para
mencionar que, em principio, € a minha ultima participacdo na Comissdo
Eventual para a Revisao Constitucional. Tive um enorme gosto, alias, devo
dizer que ¢ dos melhores debates que neste Parlamento se pode fazer. A
grande maioria dos outros ndo sao efetivamente muito agradaveis e desejo-
vos muito bom trabalho. Espero ¢ que, no final, saia uma Constituicdo da

qual ndés nos continuemos a orgulhar.
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O Sr. Presidente: — So lhe faltou acrescentar «Nem que demore os
quatro anosy.

Tem a palavra a Sr.* Deputada Catarina Martins.

A Sr.* Catarina Martins (BE): — Sr. Presidente, j& vai longa a hora
e vamos acabar.

Eu diria s6 que esta discussado, depois da desigualdade, pode continuar
quando discutirmos a organiza¢ao econdémica e o trabalho. Acho que, se

calhar, ai algumas destas coisas vao ficar bem mais claras.

O Sr. Presidente: — Como ja terminamos os trabalhos por hoje, posso
dizer que, as vezes, lembro-me de que, nesta Assembleia, fazia falta um
clube de debate, uma vez por més. Estou a falar sério, mesmo em termos
pedagogicos, civicos, para as forcas politicas. E que fazé-lo nesta reunido é
um problema.

O ponto 2 da nossa agenda consiste na aprovacao das atas n.** 13 e 14,
que receberam, referentes as reunides de 21 e 23 de margo.

Vamos vota-las.

Submetidas a votagdo, foram aprovadas por unanimidade.

Depois pensem numa coisa sobre a qual a Deputada Isabel Moreira
fez, numa interpelagdo, no inicio da reunido: acho que o Partido Socialista,
na quarta-feira, dia 19, tem um jantar de partido as 20 horas e, portanto,
sugeriu que podiamos acabar por volta das 19 horas e 30 minutos ou 19 horas
¢ 45 minutos. Se o Plenario acabar tarde, ¢ uma chatice, mas pensem nisso
para decidirmos antes de iniciarmos a reunido da proxima quarta-feira.

Srs. Deputados, muito obrigado € bom fim de semana.
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Esta encerrada a reunido.

Eram 21 horas e 27 minutos.

Folha de Presencas

Estiveram presentes nesta reunido os seguintes Senhores Deputados:

Alexandra Leitao (PS)
Fatima Correia Pinto (PS)
Francisco Dinis (PS)
Isabel Alves Moreira (PS)
Jorge Botelho (PS)

Marta Freitas (PS)

Marta Temido (PS)
Patricia Faro (PS)

Sérgio Avila (PS)

André Coelho Lima (PSD)
Emilia Cerqueira (PSD)
José Silvano (PSD)
Moénica Quintela (PSD)
Paula Cardoso (PSD)

Sara Madruga Da Costa (PSD)
Rui Paulo Sousa (CH)
Jodo Cotrim Figueiredo (IL)
Alma Rivera (PCP)
Catarina Martins (BE)
Inés De Sousa Real (PAN)
Rui Tavares (L)
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Jodo Paulo Rebelo (PS)
Cristiana Ferreira (PSD)
Jorge Paulo Oliveira (PSD)
Jodo Prata (PSD)

Jodo Dias (PCP)

Manuel Loff (PCP)

Faltaram os seguintes Senhores Deputados:

Estiveram ausentes em Trabalho Parlamentar os seguintes Senhores

Deputados:

Antonio Monteirinho (PS)
Ivan Gongalves (PS)
Pedro Delgado Alves (PS)
Alexandre Pogo (PSD)
Paulo Moniz (PSD)

A DIVISAO DE REDACAO.
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