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Assunto: Solicitacao a UTAO de um estudo sobre a reavaliacao de ativos

O Decreto-Lei n.2 66/2016 de 3 de Novembro de 2016 aprovou o designado “regime
facultativo de reavaliagdo do ativo fixo tangivel e propriedades de investimento” que ficou

conhecido simplesmente por regime de reavaliacao de ativos.

De acordo com o referido regime, as empresas que optaram por reavaliar os seus ativos
tém de pagar, em trés anos, uma tributacdo autébnoma especial equivalente a 14% do
valor de reserva da avaliacao (diferenca entre o valor inicial do ativo e o seu valor final
apos reavaliagdo). Durante 3 anos, as empresas pagam 14% sobre o valor da reserva de
avaliagdo. Depois, tétm um beneficio fiscal a partir de 2019, tendo por referéncia o

exercicio de 2018.

Concretamente é permitido as empresas abrangidas pelo presente regime a deducao
fiscal dos acréscimos de deprecia¢do dos ativos objeto de reavaliacdo, majorados entre
3% e 7%, devendo os mesmos ser detidos por um prazo minimo de “cinco periodos de

tributagdo apds a data a que se reporta a reavaliagdo”.

Este regime configura uma verdadeira PPP fiscal, em que as empresas pagam
mais IRC nos primeiros trés anos, mas depois tém uma borla fiscal durante oito

anos.

Para além disso, este regime tende a beneficiar as grandes empresas, como é o caso

daquelas que pertencem ao sector energético. Nao é por isso surpreendente que no seu
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relatorio e contas de 2016, a EDP tenha reconhecido um ganho fiscal futuro de 174

milhdes de euros. Ja no relatério da EDP renovaveis consta o valor de 9,8 milhdes de

euros.

E assim incompreensivel o facto de o Governo, por uma opg¢io prépria, ter escolhido que
este regime ndo fosse considerado para efeitos de Contribui¢cdo Extraordinaria sobre o
Setor Energético (CESE). Ou seja, os ativos tém um valor para pagar menos IRC, e outro

valor para pagar menos CESE.

Perante esta realidade faz sentido que o Parlamento obtenha as necessarias respostas
para as questdes: 1) Qual o impacto liquido que se espera que o regime de reavaliacdo
venha a ter na arrecadacdo fiscal? 2) Caso este regime tivesse sido considerado para

efeitos de CESE, quanto é que o Estado arrecadaria a mais com esta contribuicao?

Com o objetivo de obter esclarecimentos nesta matéria, os Deputados abaixo assinados
vém requerer que a COFMA solicite a UTAO: 1) que estime o impacto liquido que se
espera nos proximos 10 anos que o regime de reavaliacdo de ativos venha a ter na
arrecadacdo fiscal, por forma a apurar nomeadamente se as receitas fiscais arrecadas no
presente serdo superiores, ou inferiores, ao valor esperado das dedugdes fiscais que as
empresas farao no futuro; 2) que calcule o valor que o Estado arrecadaria a mais, caso o
regime da reavaliacdo de ativos tivesse sido considerado para efeitos de CESE, ou seja,

caso nao existisse a parte final do n.2 1 do Artigo 8.2 do Decreto-Lei n.2 66/2016.
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