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O Sr. Presidente (Filipe Neto Branddo): — Sr.* e Srs. Deputados,
muito boa tarde.

Vamos, entdo, iniciar mais uma audicdo no ambito da Comissdo
Parlamentar de Inquérito sobre as Consequéncias e Responsabilidades

Politicas do Furto do Material Militar ocorrido em Tancos.

Eram 17 horas e 23 minutos.

Hoje temos connosco a presenca do Sr. Tenente-General Antonio
Martins Pereira, a quem saudo. Vem requerida a sua presenca e depoimento
na qualidade de ex-Chefe de Gabinete do Sr. Ministro da Defesa Nacional.
Acompanha-o o seu ilustre mandatario, o Dr. Francisco Baptista, a quem
quero igualmente saudar e agradecer a presenca.

Nos termos regimentais, hoje competira ao Grupo Parlamentar do
Partido Comunista Portugués, através do Sr. Deputado Jorge Machado,
iniciar as inquiricdes, o que fara na sequéncia de uma pequena declaracéo
inicial do Sr. Tenente-general, que referiu pretender fazer uso dessa
prerrogativa regimental.

Chamando a atencédo de todas as Sr.* e Srs. Deputados e reiterando 0s
agradecimentos, dou-lhe a palavra, Sr. Tenente-General Anténio Martins

Pereira, para essa declaracao inicial.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira (ex-Chefe de Gabinete do
Ministro da Defesa Nacional): — Sr. Presidente, Deputado Filipe Neto
Brandéo, na pessoa de V. Ex.2 aproveito para saudar toda a Comissao e esta
Casa da democracia.

Srs. Deputados desta Comissdo Parlamentar de Inquérito, minhas
senhoras, meus senhores, muito boa tarde. Gostaria apenas de fazer uma

muito pequena declaracdo, no sentido de pontuar alguns aspetos relativos
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aquela que € a funcéo de um chefe de gabinete de um ministro e ao seu papel,
ligado ao racional da intervencdo do ministro da defesa e do seu gabinete no
ambito destas questdes relativas a casos do foro criminal, e de fazer uma
pequena alusdo, muito simples, a situacédo da informac@o como comunicacao
publica e a questdo da verdade.

Como sabem, o Gabinete do Ministro da Defesa Nacional € uma
estrutura de apoio direto a atividade politica do membro do Governo que tem
por funcéo coadjuva-lo no exercicio das suas fungdes. E constituido, como é
6bvio, pelo Chefe de Gabinete e por varios técnicos, adjuntos, secretarios,
pessoal técnico e administrativo.

O Chefe de Gabinete € responsavel pela direcdo e coordenacdo do
Gabinete e respetiva atividade, cabendo-Ihe, sobretudo, uma grande parte da
ligacdo aos servigos e organismos dependentes do respetivo membro do
Governo, aos gabinetes dos restantes membros e as demais entidades
publicas e privadas.

Em situacGes complicadas, 0 Gabinete organiza-se com um ou dois
elementos para fazer face mais direta as situaces de crise, procurando,
digamos assim, dar maior predominancia da sua acao e maior atencao a essas
situacdes, como aconteceu em alguns incidentes, como sabemos, no ambito
desta governacéo.

Relativamente a politica de funcionamento do Gabinete em matéria de
registo, documentacdo entregue por qualquer via, ela é positiva. O que quero
dizer com isto é que deve ser feita, e sei que € feita, deliberadamente uma
entrega, por qualquer meio que seja, incluindo os e-mails.

Sempre que se torna necessaria qualquer acdo subsequente, nestes
casos, mesmos os e-mails, eles sdo copiados, registados e despachados, como
todos os documentos. Elementos documentais provenientes de conversas,
reunides, etc., constituem-se, normalmente, como elementos de informacao

e sdo registados, quando solicitado que lhes seja dado esse destino formal
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por quem trouxe essa informacdo, ou o Sr. Ministro ou o Chefe de Gabinete
ou qualquer membro do Gabinete.

Por outro lado, a politica de resposta foi sempre positiva, no quadro
daquilo que € o Cddigo do Procedimento Administrativo. Muitas vezes
sabemos — e muitos de vos tém experiéncia disso — que sistematicas
repeti¢des, que se tornam até absurdas, sdo, no entanto, alvo de resposta nos
termos deste codigo, incluindo situagbes que, muitas vezes, sdo mal
enderecadas em termos de competéncia. Segue-se aquilo que esta previsto
no Codigo do Procedimento Administrativo, envia-se, digamos assim, a
quem tem competéncia, ou seja, a0 0rgdo ou ao servico correspondente, e
informa-se o cidadao dessa situacao.

O segundo ponto que gostaria de tratar tem a ver com a questéo de
aspetos relativos ao trabalho do Gabinete e a intervencdo do Sr. Ministro em
casos do foro criminal ou disciplinar, proprios de outros 6rgdos que nao o
Gabinete, nomeadamente a Policia Judiciaria Militar (PIJM).

A PJM esta organizada hierarquicamente na dependéncia do Ministro
da Defesa Nacional, rege-se por legislacdo propria que define o seu regime,
nomeadamente quanto as suas atribuicdes, organizacdo e funcionamento.
Para efeitos de coadjuvar as autoridades judiciarias na investigacdo criminal,
como sabemos, a PJM, perdoem-me 0 acronimo, atua no processo sob a
direcdo das autoridades judiciarias e na sua dependéncia funcional, sem
prejuizo da respetiva organizacgéo hierarquica e da autonomia técnica e tatica.

Nestes aspetos, € importante referir que, neste quadro, sendo a
investigacdo criminal uma matéria da exclusiva competéncia da autoridade
judiciaria competente, coadjuvada pelo 6rgao de policia criminal que for
determinado para o inquérito, normalmente, nestas fases, que se encontram,
na maioria das vezes, em segredo de justi¢a, ndo parece existir muito espaco

para a intervencdo dos elementos do Governo e daqueles que atuam



diretamente em seu apoio, sob pena da violacdo do principio da separacdo
de poderes, que esta constitucionalmente consagrado.

Como é sabido, muitas perguntas foram colocadas a este Gabinete do
Ministro da Defesa Nacional, nomeadamente nesta questdo de Tancos, para
averiguar se era crime, se ndo era crime, 0 que € que se tinha passado
eventualmente, a determinacdo dos agentes, a sua responsabilidade, a
questdo de provas, etc. Obviamente, ficaram sem uma resposta cabal.

Efetivamente, procurou-se, muitas vezes, ter a informacao necessaria
para se dar sem entrar, como é 6bvio, em questdes do segredo de justica. Foi
pedida informacdo as Forcas Armadas, mas, em todo este processo, era
preciso um trabalho muito judicioso para a obtencdo da informacao e,
simultaneamente, uma exigéncia elevada de abstencdo de intervencéo,
sempre baseada na necessidade de conhecer aquilo que decorria na area da
investigacao disciplinar e criminal.

Por fim, gostaria de pontuar a questdo da verdade e daquilo que tem
vindo, muitas vezes, a ser utilizado no ambito da comunicacgéo publica. Mas
interessa, sobretudo, na defesa da verdade, dizer que a verdade nédo doi a
ninguém e muito menos a mim que, devota e lealmente, procurei sempre
servi-la e ainda sirvo.

Na maioria dos canones religiosos, a verdade aparece, muitas vezes,
como uma fonte que purifica e alimenta o espirito, que desenvolve a
personalidade individual e coletiva, o que certamente contribui para o
desenvolvimento das sociedades. Por isso, por muito que entendamos a nossa
democracia muito laica, parece-nos que este ponto de desenvolvimento da
nossa sociedade deve, tambem, ser efetuado nesta ldgica.

Dito isto, estou, a partir deste momento, disponivel para todas as
questdes, onde, naturalmente, terei eu e a Comissao de, em conjunto, fazer
um equilibrio entre o que poderei dizer em publico e o que, eventualmente,

se for necessario, s6 poderei dizer a porta fechada, em possiveis questdes
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cuja resposta possa colocar em causa 0 segredo de justica. Conforme
despacho da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica, de 28 de marco de 2019,
tenho de ter a salvaguarda dos limites inerentes a tramitacdo do processo em
que prestei declara¢des a meu pedido na qualidade de testemunha.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, fico a vossa inteira disposicao.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Tenente-General Antonio
Martins Pereira, pela sua declaracdo inicial e manifestacdo de
disponibilidade.

Como hé pouco referi, dou a palavra ao Sr. Deputado Jorge Machado,
a quem recordo que, nos termos regimentais, dispde de até 8 minutos para

colocar essas questdes.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sr.
Tenente-General Antdnio Martins Pereira e seu ilustre advogado, gostaria de
cumprimentar-vos a todos.

Sr. Tenente-General, as perguntas que tenho para lhe fazer séo
relativamente simples e visam enquadrar a sua acdo neste processo do furto
e recuperacéo das armas engquanto Chefe de Gabinete do Ministro e perceber,
essencialmente, uma questdo sobre os ditos memorandos que foram
entregues.

A primeira pergunta que tenho a fazer-lhe € a de saber quantos
documentos, memorandos, foram entregues ao Sr. Tenente-General

enquanto Chefe de Gabinete e em que datas.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, muito
obrigado pela pergunta.
O tal famoso, famigerado, documento que sempre apelidam de

«memorando»! E evidente que poderiamos discutir eternamente se é um
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memorando ou se ndo é um memorando. E um documento que ndo é
timbrado, ndo é assinado e que me parece ter sido feito com alguma pressa,
mas ndo poderei dizer se o foi ou se ndo o foi, obviamente.

No dia 20 de outubro, foi, efetivamente, colocado numa mesa, que
estava entre mim e as duas pessoas. Ja agora, quando fazem ai algumas
representaces do que se passou, ainda ontem ouvi aqui algo que ndo se
passou exatamente como foi. Disso lembro-me perfeitamente.

No Gabinete do Ministro da Defesa Nacional, que alguns conhecem,
hé sofés, eles estavam sentados num sofa, eu estava noutro sofa a frente.
Estava uma mesa a meio e esses documentos foram colocados ali para apoio
a conversa. No final — isto tem a ver com se foi ou ndo entregue, € isso que
quero referir — disseram-me para ficar com esses documentos e para depois
os destruir. Disse que ndo, que podiam levar os documentos, porque dentro
do conhecimento que era necessario para informar sobre aquilo que vieram
informar-me, ndo necessitava, ja tinha dado uma vista de olhos aos
documentos e nédo precisava de mais. Isto dentro da necessidade de conhecer
0 que ainda ha pouco referi entender ser fundamental nestas questdes do foro
criminal ou mesmo até disciplinar. Portanto, esse € um memorando.

O outro memorando que tem vindo aqui a ser falado, de facto, terd
sido entregue, ndo me lembro exatamente. E o tal memorando de 4 de agosto.
Ele existe e esse, sim, esta assinado. Ndo é um memorando entregue por via
oficial, foi trazido também para uma conversa. Ndo consigo precisar se foi
entregue a mim ou se foi entregue ao Sr. Ministro, ndo me lembro. Esse
documento existe e € um documento para apoio a essa conversa. Nao foi
enviado oficialmente.

Que conheca, sdo estes dois. Porém, gostaria de dizer que, a 20 de
outubro, os documentos entregues foram dois. S&o separados, digamos
assim. Um é uma fita do tempo e o outro é, de facto, ligeiramente diferente

daquilo que apareceu no Expresso, creio eu, de 20 de outubro, porque nao
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tem a palavra escrita «memorando». E um mero apontamento, escrito
informaticamente. Parece-me que foi escrito a pressa na medida em que a
forma como estd escrito ndo segue propriamente uma légica. H& um
entendimento, creio, que ndo é exatamente o de contar uma historia, mas o
de deixar alguma coisa escrita com alguém.

Era, para ja, isso que respondia.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — O documento entregue a 4 de agosto,
0 segundo memorando, em papel timbrado e com assinatura, versa sobre as

questdes da competéncia para a investigacdo do processo em curso?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Exatamente. N&o vi 0
documento, mas, provavelmente, esse documento foi entregue ontem aqui

pelo Sr. Diretor-Geral da Policia Judiciaria Militar.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Centrar-me-ei, entdo, no primeiro
documento entregue a 20 de outubro. Quem é que participou na conversa

desse dia?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, ndo
percebi. Pode repetir a pergunta? Falou no primeiro documento e agora no

segundo documento...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Falei no segundo documento e agora
VOu centrar-me no primeiro.
O segundo esta esclarecido, quanto ao primeiro tenho uma ddvida: na

reunido de 20 de outubro, quem € que participou nessa mesma reunido?



O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira. — Para que nos
entendamos melhor, o documento € constituido por duas pecas.

Nessa reunido, ndo consigo precisar se eu... Nao € plausivel que eu
tenha solicitado essa reunido, ndo me lembro, mas nao € plausivel, face ao
contexto que viviamos nessa semana.

Tancos € um assunto sempre muito importante, altamente gravoso.
Contudo, o0 que se passava na vida do Gabinete... Havia outras situacoes, era
a semana de 15 de outubro, fatidica para Portugal, com a demissdo de um
ministro, um conselho extraordinario previsto para sabado, o Dia do Exército
previsto para domingo, um debate quinzenal numa quarta-feira. Portanto,
obviamente, o Gabinete tinha bastante que fazer e ndo me parece plausivel
que eu tivesse pedido essa reunido. Nao tinha necessidade de nenhuma
informacdo nessa altura, tanto quanto sei, portanto, ndo me lembro de ter
convocado qualquer reuniéo.

Tive oportunidade de falar com os meus colaboradores mais proximos
que também ndo tém essa percecdo. Mas respondendo mais diretamente a
sua pergunta, de quem participou na reunido... Eles chegaram ao gabinete
acompanhados, creio, da Sr.2 Capitdo. Também falei com ela mas também
ndo se lembra, e do que j& ouvi de véarias formas e do que me lembro, creio
que tera sido muito cedo, de manha cedo.

Eu tinha uma reunido marcada com a Forca Aérea para discutir
problemas orcamentais, baseada, isso sim, em trés ou quatro memorandos
que tinhamos recebido e, portanto, tinha ali apenas uma janela de tempo.

Como lhe digo, ndo me lembro se foi pedida essa reunido, mas 0 mais
I6gico € que tenha sido pedida pelo Diretor da Policia Judiciaria Militar. O
Sr. Ministro ndo estava e, portanto, provavelmente eu ter-lhe-ei dito que
como o Sr. Ministro ndo estava, a reunido ndo faria muito sentido.
Normalmente, o Chefe de Gabinete ndo despacha diretamente com o0s

diretores-gerais, a ndo ser que seja necessario entregar algo ou dizer qualquer
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coisa. Tera sido esse 0 caso e, portanto, essa reunido foi nessa janela de
tempo.

Veio o Diretor-Geral da Policia Judiciaria Militar, acompanhado do
Major Vasco Brazao, que eu apenas conhecia da televiséo. O Major Brazdo
vinha vestido mais desportivamente — 0 que corrobora a indicacdo do que
0 Major Brazdo falou aqui — e o Sr. Diretor vinha vestido como
normalmente andava, o que também indicia que deve ter sido algo decidido
muito rapidamente.

Foram estes dois que entraram, com a Sr.2 Capitdo, que perguntou,
naturalmente, se tomariam um café ou alguma coisa. Deram indicac6es que
ndo e sentaram-se. Eu pedi para sairem, a minha Secretaria também estava

por ali, e fiquei apenas com estes dois elementos na reuniéo.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — A pergunta é 6bvia: qual foi o

conteldo da conversa tida?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Sr. Deputado, do que
me lembro, a vinda destes dois elementos tera sido inicialmente pedida pelo
Sr. Diretor da Politica Judiciaria Militar. Creio que tera sido assim.

N&o me disse especificamente ao que vinha, mas que era importante
falar. Eu ter-lhe-ei dito que o Sr. Ministro ndo estava e, portanto, ndo faria
muito sentido reunir, como ja referi h4 bocadinho. Mas ele disse que o
assunto era muito grave e que, portanto, queria vir. E eu, um bocadinho
dentro do que é o dever de tutela, entendi que «sim senhor, venha.

Depois tentei falar com o Sr. Ministro — quando essas situacoes
acontecem tento informar o Sr. Ministro —, para o informar que iria haver
essa reunido e perguntar-lhe se a deveria ou ndo fazer. Nao me lembro se o
fiz, se tive oportunidade, mas normalmente é isto que acontece. Também &

plausivel que tenha havido a tal chamada para o Sr. Ministro, exatamente no
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sentido de Ihe dizer que estavam ali duas pessoas que Ihe queriam falar, mas,
como ele n&o estava, se eu as poderia receber. E provavel.

Do que me lembro, a nocao que tenho, € que a preocupacao deles era
com a tensdo tramada, que, apos a recuperacdo do material de guerra que
tinha sido furtado, estava mais tensa. Foi isto que foi falado, foi isto que foi
colocado em cima da mesa, os dois documentos, no sentido de que,
efetivamente, a fita do tempo era aquilo que eles inicialmente tinham falado
e de que havia um trabalho que tinha sido feito com informadores,
nomeadamente com o Fechaduras, e foi com essa ideia que inicialmente
fiquel.

Passei 0s olhos pelo documento que estava a minha frente, muito
rapidamente, e 0 que me chamou a atencéo foi, efetivamente, a questao de
uma chamada, de alguém ir ao lado de |4 para fazer uma chamada. Perguntei-
Ihes sobre isto — efetivamente, tenho esta nogdo — e a nogao com que fiquei
foi que era para evitar que a chamada fosse detetada, caso fosse feita pelo tal
informador.

Portanto, alguém ia ao lado de 14 e iria funcionar um pouco como um
relé. Foi isso que lhes perguntei: «Mas por que é que vai um individuo ao
lado de 1a? Seré para isto?» Mas ndo me lembro de uma resposta cabal deles.
Fizeram um assentimento de cabeca e assim ficou.

O que tenho apontado no meu caderno de notas sdo duas ou trés
questdezinhas que posso referir:

- Major Brazdo: «Vinganca até a morte».

- Coronel Estalagem, licenciado em Direito, ha 15 dias, jornalista.

Foi isto que eu escrevi. Portanto, a reunido deve ter sido mesmo curta
e foi 0 que ficou dessa reunido. E com isto procurei ir relembrando, porque,
quando isto aconteceu, ndo me lembrava absolutamente nada se me tinha
sido entregue o documento, ou ndo, e aos pPoucos comecei a procura e

comecei a lembrar-me, comecei a falar com A, B e C e também reconstrui
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um pouco o que se tinha passado. Do que reconstrui dessa reunido e da no¢ao
que tenho e do que vi escrito, essa reunido foi para referir exatamente o que
poderia vir a acontecer e fiquei com a ideia que eles estavam um pouco
apavorados.

Foi esta a ideia com que fiquei, a ideia da «vinganca até a morte».

Ah, ndo posso precisar quem falou nisso, mas € relevado o aspeto da
seguranca da familia do Major Brazdo. Néo sei se fui eu ao ler, porque isso
estd presente nesse documento, como sabe. O documento que aparece no
Expresso toca na maioria das coisas, ha pequenos detalhes que ndo sdo
exatamente iguais. Ndo € o mesmo documento que me foi colocado em cima
da mesa e que me deixaram com a indicacéo de que depois o deveria destruir.

Portanto, hoje, a esta distancia, vejo aquilo ndo com qualquer intencéo
de contar alguma historia, mas mais com a intencédo de deixar algo a alguém
superior, ndo para memoria futura, mas para questdes futuras.

Sr. Deputado, se houver algo mais a que seja necessario responder,

poderei fazer aqui um esforco.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Disse-nos que o documento que foi
entregue, um € a fita do tempo e o segundo é muito semelhante ao que foi
divulgado no jornal Expresso, com alguns detalhes, nuances de diferenca.

Entdo, Sr. Tenente-General, nds estamos perante o facto de o que lhe
foi reportado ter sido uma operacéo clandestina de investigacdo de um furto.

Foi isso que lhe foi reportado?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Sr. Deputado, eu ia
perguntar-lhe se leu alguns livros onde aparecem relatorios de operacdes.
N&o era um relatorio de operacdes, ndo tinha racional nem cronoldgico —
ndo tem —, nem de contar 0 que se passou. Tem questdes que, quase todas

elas, implicavam perguntar o que se passou, disto, daquilo e daqueloutro.
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Portanto, entendi que aquele documento, face a intencdo da reunido,
era no sentido de dizer que houve atividades desenvolvidas para recuperar o
material. Nunca soube, nem ali foi dito, que foi com a colaboracdo ou sem a
colaboracao da PJ. Isso ndo foi referido nunca — ndo me lembro nem eu fiz
essa pergunta, pois, efetivamente, parti do principio 6bvio de que as tarefas
que vinham a ser desenvolvidas pela PJM estavam obviamente coordenadas
e desenvolvidas.

No final, numa perspetiva da tutela, para diminuir a tal tenséo, a minha
preocupacédo também foi dizer-lhes «mas vocés tém 1a o Coronel Estalagem»
— n&o sei se € por isso que esta aqui escrito, provavelmente. «N&o € 0 vosso
oficial de ligagdo0? E até um individuo licenciado» — eles disseram-me que
era licenciado em Direito —, «é a pessoa certa para entabular as conversas
com a PJ e verificar se essa tensdo é diminuidax.

Porque, efetivamente, o que aconteceu tinha sido algo que era
importante: as armas foram encontradas, isso € um facto. Mas se havia uma
competicdo ou néo, ali ndo me apercebi. Do que me apercebi foi que havia
uma intencdo de explicar um pouco por que é que havia esta tenséo e que,
efetivamente, tinha havido esta razdo de ndo terem dito logo a PJ. Estava la
escrito, porque, efetivamente, havia estas duas questdes a de a familia do
Major Vasco Brazdo vir a sofrer alguma acdo — o termo que é utilizado é
este: «A familia do Major Brazdo ndo terd descanso» — e também a
possibilidade de néo se efetivar a recuperacao.

Creio que foi aqui, fundamentalmente, que eles quiseram passar a
indicacdo de que o ndo terem contado no tempo exato a Policia Judiciaria e
terem efetuado a recuperacéo tinha sido uma questao de oportunidade. Foi a
nocdo com que fiquei, ou seja, que foi essa a intencdo que terd estado
subjacente a esta reuniao.

Cheguei a esta conclusdo depois de falar com varias pessoas para

tentar recuperar a minha memoria, no sentido do que aconteceu ali. Lembro-
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me perfeitamente de me terem dito para destruir os documentos. Tirei uma
fotografia aos documentos, tive de ir de imediato para a reunido seguinte e
deixei ficar esses documentos dentro de uma pasta. Depois estive com eles
na mao, para os destruir, e ndo os destrui.

Mas foi esta a indicacdo que me deram e é esta a no¢ao que tenho do

que se passoul.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — O Sr. Tenente-General tem noc¢éo da
data a partir da qual houve uma decisdo do Ministério Publico para que a
investigacéo fosse liderada pela PJ e coadjuvada pela PJM.

Face aos factos que Ihe foram reportados, qual foi o seu

comportamento?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, quem
coadjuvava as autoridades judiciarias era a Policia Judiciaria e a policia
Judiciaria Militar ficou como colaboradora institucional.

Ha todo um conjunto de atividades que foram sendo desenvolvidas ao
longo do tempo. Ndo nos foram reportadas especificamente, porque nao
tinham de o ser, mas houve encontros uma vez ou outra e creio que foi em
agosto — nao consigo situar onde, nem se foi nesse encontro que o Sr.
Diretor nos entregou o primeiro memorando, de 4 de agosto —, o Sr. Diretor
da Policia Judiciaria Militar disse-nos que precisava de falar urgentemente
com o Sr. Ministro.

Podera ter sido nessa altura. Nao consigo precisar e ja tentei falar com
0 Sr. Ministro, mas o Sr. Ministro também ndo se lembra exatamente.
Lembramo-nos de uma vez em que eu fui com o Sr. Diretor da Policia
Judiciaria Militar junto da casa do Sr. Ministro, porque ndo havia outra
oportunidade em termos de janela temporal. Ele dizia-nos que era muito

importante, mas acabamos por falar, exatamente, de questdes sobre as quais
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eles ndo sabiam muito. Continuavam a fazer as tarefas que lhes iam sendo
pedidas e era esta a no¢do que nés tinhamos, a de que, efetivamente, nao
havia...

Ja sabiamos isso, também, porque em 4 de julho, quando estivemos
em Tancos, isso tinha acontecido. Tinha havido um telefonema ao Sr.
Ministro da Procuradora-Geral da Republica e, portanto, sabiamos que havia
uma situacdo tensa. Procurdmos, eu e o Sr. Ministro, obviamente, mantermo-
nos afastados, dentro daquele que era o normal procedimento, atendendo a
que, funcionalmente, dependia da Procuradora-Geral da Republica.

Portanto, tivemos essa nocao de que havia tarefas que iam sendo feitas
e entendemos que isso funcionava normalmente, numa perspetiva de pedidos
de colaboracdo. Sabiamos que uma série de documentos tinham sido
pedidos. Ja ouvi, aqui, ontem, o Sr. Diretor dizer isso, ja vi iSS0 escrito nos
jornais também, portanto, ndo era nada de que néo tivesse ja a ideia, desde
essa altura, ou seja, de que havia trabalhos que iam sendo feitos, alguns ate
indicados. Quando, por exemplo, pediamos, no6s também, alguma
informacdo ao Exercito para a Assembleia da Republica, era-nos dito que
também estavam a fazer trabalho para a Policia Judiciaria Militar. Isso dava-
nos uma ideia de que as coisas estavam a decorrer de forma absolutamente
normal, ainda que com alguma tensao.

Dessa vez que nos foi pedido, foi-nos dito, efetivamente, que nédo
havia muita informacao, que esta passava de um lado para outro, sobretudo
da Policia Judiciaria para a Policia Judiciaria Militar. Mas sabemos que,
muitas vezes, o segredo € a alma do negdcio nestas operacOes e, portanto,
quem seriamos ndés — quando digo nos, refiro-me a mim, nomeadamente,
mas o Sr. Ministro também ndo o fez a minha frente — para dizer fosse o
que fosse a individuos que tém, como operacionais de investigacdo, uma

experiéncia completamente diferente da nossa.
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Portanto, quando me pergunta o que é que eu fiz nessa altura,
respondo-lhe que apenas disse: «Se o0 problema &, efetivamente, essa tensao,
resolvam essa tensdo através do vosso oficial de ligacdo.»

Sou um individuo de operacGes especiais, 0 meu background € esse.
Eu trabalho sistematicamente, ou trabalhei durante muitos anos, enquanto
comandei Unidades de Operagdes Especiais, com oficiais de ligacdo e sei
que a dificuldade de coordenacéo é normal: o individuo quer saber mais, nés
utilizamos, normalmente, os oficiais de ligacdo que ndo dizem tudo ou nao
recebem toda a informacao do outro lado. Portanto, estas sdo situacoes
perfeitamente normais. Eu entendi aquilo como uma situacao perfeitamente

normal de que ndo teria havido, efetivamente...

Entretanto, o telemével do Sr. Tenente-General comecgou a tocar.

Peco imensa desculpa, tenho um telemdvel que esté desligado, mas o
outro ndo esta.

Estava eu a dizer que, efetivamente, sobre essas questbes de
coordenacdo, foi isso que eu senti que teria acontecido. Numa situacéo ja
tensa, quando houve a recuperacdo do material, naturalmente houve a nogédo
de que nem todos tinham dito tudo — e eles vieram ali dizer que,
efetivamente, ndo tinham dito tudo.

Agora, a Ex.™ Sr.2 Procuradora-Geral da Republica tinha informado
disso o Sr. Ministro, em determinada altura, e eu sabia disso também. N&o
achei que deveria dar muito mais importancia a essa situacdo, porque aquilo
que tinha ficado na conversa com o Sr. Ministro era que, efetivamente, se
alguma irregularidade forte existisse esta nos seria comunicada, como
acontecia noutras situagoes.

Ha situacbes de oficiais das For¢as Armadas que estdo a trabalhar fora

das Forcas Armadas e, como sabem, a competéncia disciplinar, mesmo, € do
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Sr. Chefe do Estado-Maior do ramo respetivo, e, portanto, quando essas
situacdes acontecem, o0 que nos recebemos sdo ja, normalmente, processos
desenvolvidos que depois remetemos para quem tenha competéncias.

Numa situacdo destas, a Procuradora-Geral da Republica tem a
competéncia para ambas as coisas e, portanto, se, eventualmente, se tratasse
de uma situacdo disciplinar que nos deveria comunicar, certamente, o Sr.
Ministro encaminharia o assunto e o seu gabinete trabalharia nesse sentido.

Portanto, isso aconteceu a 20, a 18 houve a recuperacdo do material.
O telefonema é também a 18. Portanto, foi esta a situacdo e, na altura,
entendemos que, apesar de ser fundamental a questéo de Tancos, no contexto
de que falei daquela semana, ndo foi entendido de outra maneira, se nao
esperar por aquilo que era necessario vir para efetivar algo que néo tivesse

corrido da melhor forma ou que fosse entendido como irregular.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Portanto, Sr. Tenente-General, na
sua opinido, o que lhe foi reportado quer pelo Diretor da PIM, quer pelo

Major Vasco Braz&o, foi uma operacdo normal da PJM. E isso que entende?

O Sr. Ten. Gen. Antdénio Martins Pereira: — Eu entendi-a como tal.
A utilizacdo de informadores...

Obviamente, a Unica questdo que ali estava em causa era,
efetivamente, a ndo indicacdo atempada a PJ da informacéo e a passagem da
operacao para eles, no sentido de que foi algo de oportunidade.

Portanto, foi isso que entendi, daquilo que j& nos tinham dito na manha
do dia 18, quando o Sr. Diretor da Policia Judiciaria esteve comigo no

Gabinete do Ministro, depois de recuperado o material.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Da Policia Judiciaria

ou da Policia Judiciaria Militar?
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O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — O Diretor da Policia
Judiciaria Militar,

Apos a recuperacdo do material, passou por la e deu-nos uma ideia de
como tinha sido feita a recuperacdo. N&o entrou em pormenores, como €é
evidente, mas disse que foi algo de oportunidade, que foi uma chamada
anonima. Ai, sim, disse que essa chamada andnima tinha sido fruto de um
trabalho efetuado com um informador e que ndo tinham dito a PJ exatamente
para garantir e salvaguardar quer a seguranca da familia do Major Vasco

Brazao, quer a oportunidade da recuperacao.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sim, Sr. Tenente-General, mas o
senhor ha pouco, salientou um aspeto que é particular, mas ndo é pouco
significativo. H4 pouco, quando disse que a chamada foi feita do lado de Ia,
quer dizer que alguém foi a margem sul, para quem néo saiba do que estamos
a falar. Alguem da PJM foi ao lado de 1a fazer uma chamada a fazer a
dendincia, o que da claramente a entender que algo de muito errado esta aqui.
Como é que justifica este facto?

Segunda questdo — ja agora, aproveito e coloco-lhe as questdes
encadeadas —, o Sr. Tenente-General sabe que a decisdo da Procuradoria-
Geral da Republica foi a de entregar a responsabilidade da investigacao
priméria a PJ e a coadjuvacdo a PJM. N&o estranhou o facto de terem
aparecido resultados e uma investigacdo em curso? Com que base e em que
processo € que estamos a falar?

Porque num Estado de direito democratico nos ndo podemos permitir
que existam investigacOes paralelas, investigagbes ad hoc, quando a
titularidade dos processos nédo € desse 6rgdo de policia criminal. E isso €
complicado do ponto de vista do Direito.

Deixava-lhe essas duas perguntas.
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O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — N&o sdo propriamente
perguntas, mas entendo responder a isso. Foram comentarios e vou-lhe
referir alguns.

O Sr. Deputado diz «algo muito errado esta aqui.» Eu ndo cheguei a
essa ideia, mesmo depois de ler 0 documento varias vezes. Mesmo agora,
tenho davidas em entender, com base neste documento, que algo de muito
errado se tera passado. A ndo ser, como digo, a questdo de ndo ter sido
informada a Policia Judiciaria com oportunidade. Isso € irregular, deveriam
té-lo feito, obviamente.

A outra questdo € dali ndo ter percebido que havia uma investigacédo
em curso conduzida pela Policia Judiciaria Militar. Nada me foi dito sobre
isso. Entendi que aquilo tinha sido sempre feito no decurso normal das
atividades que ambas estavam a desenvolver.

Quanto a uma investigacédo paralela, s6 ontem ou uns dias antes, ouvi
aqui essa expressao, creio que com o Major Brazdo. Nunca ouvi antes essa
expressdo. Ouvi-a aqui a primeira vez e o Sr. Deputado esta agora a utiliza-
la, mas para mim € perfeitamente nova e nunca entendi isso, ndo me
apercebei de absolutamente nada disso e da leitura do documento nédo é

visivel isso. Ouvi aqui...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — N&o estranhou...

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Ouvi aqui, se me
permite, a posicdo do Sr. Coronel Estalagem a dizer que dali...

Ele é um operacional da area de investigacéo e eu, 0 que é que eu hei
de dizer?, ndo sou, sou da area das operacdes especiais e, portanto, ndo sei,
propriamente, desenvolver uma investigacdo operacional e muito menos

retirar de uma frase, como ali esta, que algo de encenacgéo se pudesse ver.
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A minha palavra, quando disse «ndo consegui descortinar», continuo
a utiliza-la. Lendo isto varias vezes, tenho muitas davidas em descortinar
isso e ndo sou, propriamente, um individuo pouco inteligente, na minha

opiniéo.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sim, mas, Sr. Tenente-General,
como interpreta quando, a determinada altura, I&é o documento e destaca esse
aspeto gque € pequeno, mas que é muito significativo, de alguém ter ido ao

lado de la fazer a chamada? Como é que enquadra isso neste processo? E

normal? E isso que me est4 a dizer?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o. Por isso mesmo
é que eu lhes perguntei a situacdo: «Porque € que tem de ir um individuo ao

lado de 1a?»

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Qual foi a resposta, Sr. Tenente-

General?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — A resposta foi: «Para
que a chamada néo fosse detetada.»

E aquilo de que me apercebi, na altura, foi: «Bem, ndo é detetada, €
uma chamada que é feita por um individuo que esta a visualizar alguém que
vai a um local identificado.»

Eles diziam exatamente que era um local identificado, que tinha de ser
um local bem identificado no terreno. N&o sei se era uma cabine telefonica
ou outra coisa. Ja ouvi falar de varios sitios, mas seria uma cabine telefénica.
No documento diz-se que é um local bem identificado. Normalmente, isso
faz-se e eu isso sei. S&o técnicas que eu utilizei em termos de planeamentos,

etc.: ir um individuo a um local que eu estou a vigiar para que ele ndo cometa
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outras coisas que ndo seja aquilo... Porque o informador nao quer ser
denunciado e se, eventualmente, faz ele a chamada, é apanhado — hoje essa
chamada ¢é apanhada, seja de onde vier.

Portanto, a no¢do com que fiquei, ao passar por ali, foi: «Mas porque
é que vai um individuo vosso ao lado de 14?» Foi isso que eu ndo percebi. E,
de facto, fiz essa pergunta. Ficaram a olhar para mim e eu disse: «Sera para
servir como relé?»

Fui eu que, provavelmente, dei a resposta: «Sera para servir como
relé?», no sentido de néo ser identificado. Responderam-me: «Sim, sim, mais
OouU menos.»

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Repito a pergunta: para ndo ser
identificado o proprio agente da PJM que a prépria PIM...

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o, para nao ser
identificado o informador, obviamente. O individuo da PIM...

O informador € que solicitou que alguém fosse ao lado de 14 para fazer
a chamada para o lado de ca, dum sitio identificado. Portanto, isto é um
controlo do informador. O informador é que queria estar no controlo da
situacdo, repito, o informador é que queria estar no controlo da situacéo. E,
portanto, eles tiveram de obedecer ao informador. E essa a ideia. Foi isso que

eu percebi!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Seja como for, em momento algum
suspeitou que se tratasse de uma operacdo sem base legal e a margem das

regras do Estado de direito democrético. E isso que me esté a dizer?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira; — Com certeza!
Entendi que era uma operacdo... A Unica questdo que aqui se

levantava e de que, como disse, ja tinha conhecimento, por a Sr.2 Procuradora
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nos ter dito que, efetivamente, teria havido irregularidades nessa situacéo,
era que a Policia Judiciaria ndo fora informada em tempo. Isso sabiamos que
tinha acontecido. E eles, ali, vinham exatamente dizer isso.

Mais tarde, vim a saber que no dia 19, no dia anterior, tiveram uma
reunido tempestuosa com a PJ. Mas eu nessa altura ndo sabia de nada. Ainda
hoje néo sei!

O que eu sei é do que tenho lido e ouvido por varias vezes. Mas vejo
que agora tem alguma ldgica eles terem ido ali. Também tem logica ter sido
um documento efetuado a pressa. Também tem l6gica o individuo ter ido de

ténis... N&o vinha tdo mal vestido assim, diga-se de passagem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Essa é a questdo que menos importa
para a Comissao Parlamentar de Inquérito. Percebo que as fardas n.* 1, 2, 3
sejam uma questdo de protocolo, mas para aqui pouco interessa.

Em que ocasides € que esteve reunido com o Coronel Luis Vieirae o
Major Vasco Brazao? E estiveram juntos ao mesmo tempo ou em separado?
Quais foram as datas em que esteve com eles? Houve mais algum encontro

para além dos que referiu?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — N&o seguindo a questao
protocolar, porque é mais facil, com o Major Brazéo so estive dessa vez. Nao
o conhecia. E, de facto, um oficial muito novo comparado comigo.
Conhecia-0 apenas de vista como porta-voz na altura dos comandos... E
provavel gue tenha passado por ele uma vez ou outra no EMGFA (Estado
Maior General das Forcas Armadas) no edificio ou nas imediacGes. Mas
nunca estive com ele a ndo ser desta vez.

Com o Sr. Diretor-Geral da Policia Judiciaria Militar estive varias
vezes e tratdmos de dois assuntos fundamentais, que foi a questdo da lei

organica, uma proposta... Cheguei a ir a Policia Judiciaria Militar s6 eu com
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um jurista do Gabinete para ouvir uma apresentacdo sobre uma proposta da
lei organica como disse o jurista que estava a trabalhar.

No &mbito de outros processos, nunca... Normalmente, o Diretor
falava com o Sr. Ministro e, muitas vezes, eu nem sabia. Que me lembre, ndo
tive conhecimento disso muitas vezes. N&o era muito normal esta situacao.

No dia 4 de julho, estive com ele e com mais umas dezenas de pessoas
em Tancos. Lembro-me, de facto, desta vez mas ndo consigo precisar se foi
na altura em que nos entregou esse memorando em agosto.

Na manha de 18 de outubro, estive com o Sr. Ministro e com ele apds
a recuperacao do material.

Para tentar ser mais exato, vou consultar uns documentos.

Pausa.

Na semana em que houve o furto nos paidis de Tancos veio, uma
segunda vez, a seu pedido, junto do Ministro e do Chefe de Gabinete. Foi
nessa altura que provavelmente nos pode ter entregado esse memorando.

Ele falou-me numa grande autonomia da PJ no processo e de pouca
informacao, referiu que, nesse momento, se limitavam a efetuar todo um
conjunto de inquiri¢cBes que ja vinham a fazer desde o inicio, bem como a
transmissdo de documentos pedidos e que ndo havia nenhum retorno da
informacao nessa altura.

Houve um contacto, em determinada altura, que eu ndo posso precisar,
para eu referir a necessidade, junto do Exército, de terem disponivel uma
equipa EOD (Explosive Ordnance Disposal) nos termos de um protocolo que
existia e eu contactei, creio, o chefe de gabinete e numa oportunidade que
tive com o vice-chefe relembrei isso para terem esse cuidado. 1sso aconteceu
semanas antes, ou uma semana antes, ndo consigo precisar, da recuperacio

do material.

24



Ja referi o dia do aparecimento do material de guerra e o dia desta

reunido e, depois, nunca mais estive com o Sr. Diretor.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — De tudo o que nos contou, 0 que é

que foi reportado ao Sr. Ministro? E em que datas, se conseguir especificar?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Sr. Deputado, quando
refere «tudo o que lhes contei», todas estas situagcdes... Na maioria das
situacOes em que estive com o Sr. Diretor estava com o Sr. Ministro. Creio
que a Unica em que ndo estive com o Sr. Ministro foi esta em que ele me
pediu que eu lembrasse o Exército dessa questdo da EOD e eu referi isso ao
Sr. Ministro também, mas ja ndo me lembro quando € que eventualmente
disse isso. Creio que até estava em viagem com o Sr. Ministro quando recebi
esse telefonema. Lembro-me de qualquer coisa assim.

Relativamente a reunido do dia 20, falamos nesse dia € o Sr. Ministro
estava no Porto. Falamos no dia em que eles estavam la e no momento... E
provavel que eu lhe tenha ligado. Tenho ouvido aqui indica¢bes de que
houve esse contacto pelo WhatsApp.

Seguramente, ndo houve contagem de histdria porque ndo deixaria
fazer isso numa situacdo dessas. Era impossivel que isso acontecesse, ou
seja, fazer uma contagem da histdria ali. Nao foi feita a mim e ali também
nédo foi. Ndo me lembro disso, mas ndo me parece plausivel que assim fosse.

Parece-me mais plausivel uma versdo que ontem ouvi aqui de eu ter
telefonado ao Sr. Ministro e ter dito «tenho aqui estes elementos da PJM para
me falar, vou proceder a reunido e depois reporto». Também € plausivel que
tenha passado o telefone ao diretor para o Sr. Ministro falar com ele. E
plausivel. Ndo consigo precisar completamente essa questao.

O Sr. Ministro teve conhecimento de que houve essa reunido. Das

conversas que tivemos ao longo do dia — contactamos trés ou quatro vezes
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—, lembro-me de termos falado da questdo uma ou duas vezes. Nao sei se
foi imediatamente a seguir. Como eu disse, dali sai para uma reunido que foi
substancial.

Portanto, devo ter falado ja mais para a tarde ou para o fim da manha
com o Sr. Ministro, até porque estdvamos a tratar de uma proposta de um
diploma, onde apareceram depois... Era uma resolucdo do Conselho de
Ministros sobre a questdo dos incéndios, onde aparecia a questdo da Forca
Aérea, da atribuicdo de novas missdes a Forca Aérea. Era no ambito do
controlo das aeronaves para os incéndios.

Portanto, era algo que nos preocupava e falamos varias vezes.

Durante esse dia, foi-lhe dito que efetivamente me falaram desta
situacdo de tensédo entre a Policia Judiciaria Militar e a PJ. Teremos passado
pela ideia da Procuradora-Geral da Republica, provavelmente. H& esta
questéo, tudo bem. Veremos depois.

N&o sei se disse, se ndo disse, mas € provavel que tenha dito que tinha
um documento e que depois se veria. Se me vai perguntar se enviei 0
documento ou ndo enviei o documento, nao me lembro. Tirei uma fotografia
ao documento, é um facto, mas nao me lembro.

Falando com o Sr. Ministro, ja agora, ele diz que nunca viu esse
documento e eu acredito que o Sr. Ministro ndo tenha visto. E provavel, ndo

sel.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E uma pena néo se lembrar.
Entdo, quando é que ficou consciente de que a operacdo desencadeada
pela PJM tinha sérias duvidas quanto a sua sustentacéo legal? Quando € que

teve consciéncia dessa mesma operacéo e das suas dividas?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, as

questdes das sérias davidas... Eu ouvi aqui, por exemplo, a versao do Sr.
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Diretor Nacional da Policia Judiciaria e compreendi melhor essa situacao.
Mas, efetivamente, ha outras ocasides que nao posso referir por razdes de
segredo de justica.

Tive essa percecao agora, mas ndo a tive com base na informacéo que
estava no documento. Muitas coisas Vvi escritas nos jornais, muitas coisas
ouvi nas televisdes, muitas vezes fui condenado por ndo me ter apercebido.
N&o vou dizer que desafio as pessoas, porque cada um é como cada qual. Ha
pessoas que veem com muita facilidade as coisas, eu ndo vejo com essa

facilidade, muito sinceramente.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, peco apenas um
esclarecimento ao Sr. Tenente-General quanto a utilizacdo da figura de
segredo de justica, na medida em que ela ndo é oponivel a esta Comissao
Parlamentar de Inquérito e, portanto, ndo responder porque a matéria esta
sujeita a segredo de justica ndo € resposta que seja aceitavel.

Nessa medida, pedia-lhe que referisse o conteldo concreto do que

estava a mencionar.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Estou disponivel para

responder a porta fechada, se entender.

O Sr. Presidente: — Eu interpretei nesse sentido, Sr. Deputado.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Essa questdo tem a ver
com aspetos processuais e eu creio que posso voltar a ler o altimo paragrafo
da minha intervencéo inicial, que tem a ver exatamente com um despacho da
Sr.2Procuradora-Geral da Republica no sentido de ter um conjunto de limites
que tém a ver, sobretudo, com questdes processuais e com o facto de ter sido

ouvido como testemunha.
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O Sr. Presidente: — Portanto, clarificando e respondendo diretamente
a interpelacdo feita pelo Sr. Deputado, a questdo foi agora clarificada pelo
Sr. Tenente-General, que reconhece aquilo que € 6bvio, ou seja, 0 segredo
de justica ndo é oponivel a Comissao de Inquérito, mas, nos termos do artigo
15.°, pode ser fundamento para a prossecucao dos trabalhos a porta fechada,
0 que — como é do conhecimento das Sr.* e Srs. Deputados — tem ocorrido,
alids, varias vezes, ao longo destas reunides.

No momento em que vier a ser requerido por algum dos grupos
parlamentares que estdo no uso da palavra, serd, obviamente, objeto de
votacdo. Penso que ndo serd o caso neste momento, mas, obviamente, é um

critério que fica...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Muito bem, Sr. Presidente, mas nao
tinha acontecido. O Sr. Tenente-General ndo tinha dito que queria falar a
porta fechada, e respeitamos isso. Mas teria que o formalizar para que nao
figue a resposta apenas em que invocou o segredo de justica sem mais.

Estamos de acordo que invoque o segredo de justica e que responda a

porta fechada.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Clarifico a questdo. Sr.
Deputado, aquilo que eu referi foi que tinha de ter a salvaguarda dos limites
inerentes a tramitacdo do processo em que prestei declaracdes a meu pedido
na qualidade de testemunha.

Tem a ver com o seguinte: o senhor perguntou-me em que ocasides e
hd uma ocasido em relacdo a qual pude dizer-lhe e hd outra em que,
efetivamente, s6 poderei dizer a porta fechada, ainda que me pareca que tal

nédo vai trazer muita luz ao processo.
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De qualquer maneira, estando eu limitado, entendera que ndo posso

falar.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sim, Sr. Tenente-General.

E eu ndo tenho mais nenhuma pergunta. Tinhamos é de clarificar que
a sua resposta ficaria para um momento posterior, e ficou clarificado.
Aceitamos perfeitamente. Nao temos nenhum problema com a reunido a
porta fechada.

Portanto, Sr. Presidente, terminei as perguntas.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.
Segue-se agora o Grupo Parlamentar do Partido Social Democrata.
Tem a palavra, nos mesmos termos, a Sr.2 Deputada Joana Barata Lopes.

DispGe de 8 minutos.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD). — Sr. Presidente, Sr.» e Srs.
Deputados, agradeco ao Sr. Tenente-General Martins Pereira por estar aqui
e por se disponibilizar, como disse no inicio, para buscar a verdade e tentar
trazer alguma clareza sobre o incidente de Tancos.

Sr. Tenente-General, como sabe — porque ja o disse aqui e tem
acompanhado os trabalhos —, ouvimos aqui varias versdes nomeadamente
no que diz respeito ao aparecimento do material. Alids, o Sr. Tenente-
General também disse que fez algumas referéncias a ideia de que isso batera
certo com o que disse a pessoa X ou a pessoa y.

No caso, 0 Sr. Major Vasco Brazao deu-nos aqui uma versao do que
foram os acontecimentos, nomeadamente no que diz respeito ao episédio no
gabinete consigo, portanto, com o Sr. General enquanto Chefe de Gabinete
do Sr. Ministro da Defesa Nacional, a altura, e ontem o Sr. ex-Diretor da

PJM deu-nos uma versdo ligeiramente diferente. De facto, algumas das
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coisas que aqui disse corroboram uma das versdes e outras coisas
corroboram a tltima vers@o que ouvimos.

Tenho de dizer-lhe isto e fazer-lhe esta pergunta: eu compreenderia, e
creio que compreendemos todos, que nao nos lembremos de coisas que
acontecem e que nédo percebemos, mas que depois vao assumir a importancia
que assumem. Mas ja estamos a falar de uma altura em que o material tinha
aparecido, ja tinha havido o assalto a uma instalagdo militar em Portugal, o
Pais ja estava suficientemente incomodado com o assunto e de certeza que o
Sr. General também, por ser o militar que € e pelo que isso afeta, de certa
maneira, 0 prestigio das nossas Forgas Armadas.

Portanto, na altura em que o material aparece — independentemente
dos contornos, j& 14 vamos —, este ndo é um assunto que plausivelmente o

torna grave, como tudo o que diga respeito aos seus contornos?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Quando se diz «este

assunto € grave» ou «torna-o grave», refere-se a recuperacdo do material?

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Na altura da recuperacédo do

material ndo tinha ja a no¢do de que este era um assunto grave?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Muito antes, ja no
segundo a seguir em que tive conhecimento de que tinha acontecido uma
situacdo como esta. Obviamente que o0 assunto é muito grave.

Poderemos fazer uma analise posterior, do que podera provocar, em
termos de danos, aquele material, mas a questdo ndo é essa. H4 uma falha
grave de seguranca. Se o desaparecimento de um documento classificado,
por exemplo, € uma falha grave de seguranca, o roubo de um paiol é

gravissimo! Pde em causa, obviamente, todo um contexto de seguranca, ndo
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s0 das Forcas Armadas, e dai que, obviamente, quem estd em funcgdes de
comando desenvolva todo um conjunto de medidas.

Do Gabinete do Sr. Ministro, por indicacdo do Sr. Ministro, e depois
consubstanciado nos despachos do Sr. Ministro, foram tomadas medidas aos
varios niveis, ndo ao nivel da investigacdo criminal, que segue 0 seu curso
dependente de quem tenha as competéncias para o efeito, mas em termos
administrativos, obviamente, para evitar que algo possa vir a acontecer e
eventuais consequéncias deste furto. E 6bvio que foram tomadas, dai eu ter
a perfeita nocdo de que este era um assunto grave. N&o estd em causa

qualquer davida sobre isto.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Compreende, assim, que para
nos seja dificil, que tenhamos de fazer um grande esforco para compreender,
quando nos diz que «ndo é plausivel que eu tenha solicitado a reunido», isto
relativamente a essa reunido de 20 de outubro; «é plausivel, é possivel que
eu tenha falado com o Ministro». «O que reportou ao Sr. Ministro da Defesa
nacional?», perguntava o Sr. Deputado Jorge Machado, e respondeu: «E
provavel, é plausivel que eu lhe tenha ligado»!

Tinha sido roubada uma instalacdo militar em Portugal, estdvamos a
falar do aparecimento do material, o que ja tinha acontecido um ou dois dias
antes. «E plausivel, é possivel que Ihe tenha ligado». Compreendo que para
nos, decerto, ndo estard a fazer com ma intencdo, mas também compreenda
que para nos seja complicado perceber que o Chefe de Gabinete do Sr.
Ministro da Defesa ndo esteja em alerta maximo, como, com certeza, estaria
relativamente a este assunto, independentemente dos contornos que depois a

reuniao veio a ter.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sim, senhora. Eu ndo

disse que era plausivel que ndo tenha falado com o Sr. Ministro disso. Eu
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falei com o Sr. Ministro deste assunto, o que nédo relatei foi o completo teor
do documento, isso ndo relatei, mas falamos deste documento e dos assuntos
que ali estavam, nomeadamente do informador e da questdo do Fechaduras.

O que continuo a dizer, ainda hoje, olhando para este documento é que
desafio seja quem for a verificar. Alids, como vé aqui, essas analises sdo
possiveis. S&o possiveis, obviamente, mas eu nao verifiquei nessa altura e o
que estava ali em causa, em termos da intencdo da reunido, para mim, e de
acordo com o que me fui recordando, foi, efetivamente, a questao da tenséo
e o facto de se exacerbar essa tensdo e de algo que aparecia escrito, que eu
disse que tinha aqui, da «vinganca até a morte». Nao fui eu quem criou isto,
certamente, deve ter sido falado ali. Portanto, era indiciador de que o assunto
foi este.

Estou convencido disto e foi nesta base que falei com o Sr. Ministro.
Né&o lhe li o documento todo, obviamente ndo. Faldmos do assunto e da
reunido, como ja lhe disse, e é provavel que lhe tenha ligado imediatamente,
ali. Ndo posso precisar se liguei ou ndo, mas € provavel, é l6gico, pois se
estou a receber umas pessoas que normalmente ndo recebo sem o Sr.
Ministro € provavel que lhe tenha ligado a dizer «tenho aqui estas pessoas,
vou falar com elas» e que o Sr. Ministro me tenha dito «passe ao Sr. Diretor».
Também e plausivel.

Se me lembro e posso afirmar que tenha sido mesmo assim, tenho
algumas davidas em fazé-lo, sinceramente. Lembro-me que durante o dia
este assunto veio a baila, lembro-me de falar disso e tenho a nogéo que eles
estavam apavorados com a situacdo. Hoje conseguimos saber porqué, mas
na altura ndo tinhamos essa no¢do nem eu fiquei com essa noc¢do. Dei-lhes a
indicacdo de que falassem com o Estalagem para tentarem diminuir a
crispacao existente. Foi essa a indicacdo que lhes dei.

N&o estou a por em causa a gravidade da situacio. E grave, sempre,

quando ha falta de coordenacdo, mas a Sr.2 Deputada tem a no¢do de quantas
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reunides se fazem com os varios 0rgdos por causa da questao da coordenacao
e da informacdo, anualmente? Fazem-se dezenas, sO para resolver esse
problema.

Ha plataformas que ndo funcionam e esse €, efetivamente, um
problema que existe, ndo s6 no nosso Pais como noutros paises. Estou
perfeitamente ciente disso e sei que essa situacdo é normal, que haja
crispacdo quando alguem atingiu o objetivo de recuperar o material e é
natural que a outra parte tenha, eventualmente, ficado menos satisfeita e se
n&o lhe foi comunicado como deveria, na altura certa, isso doi, obviamente,

e produz reacdes. Foi isso que eu entendi, nessa altura.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Ja la vamos, a questdo desse
documento, 0 memorando que ndo é memorando.

Ha pouco disse que nédo estava em condi¢fes de nos dizer se tinha ou
néo solicitado a reunido. A versdo do ex-Diretor da PJM € que foi contactado
pela Secretaria do Sr. General para que se dirigisse nesse dia ou, ndo
podendo, como aparentemente ndo podia, na manhd seguinte, 0 que
corresponde a ideia de que a reunido ocorreu cedo, como ha pouco nos disse.

Na versao do Major Vasco Brazéo, néo, foi por iniciativa do Sr. ex-Diretor.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr.2 Deputada, até
ontem, até ter ouvido aqui o Sr. ex-Diretor da Policia Judiciaria Militar, eu
respondi quase sempre, se ndo sempre, a pedidos do Sr. Diretor da Policia
Judiciaria Militar no sentido de se encontrar com o Sr. Ministro, para ouvir,
entregar ou falar alguma coisa, de uma forma sempre muito discreta — até
poderia dizer furtiva, sempre a horas matinais.

Isso aconteceu sempre dessa forma. Enfim, pode ser da personalidade
dele, ndo tenho nada contra isso. Portanto, até ontem, eu estava

completamente convencido... A Unica dificuldade que eu tinha era a de
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precisar se a reunido tinha ocorrido no dia anterior ou de manhad. E
provavelmente nem tera sido comigo, tera sido com a minha Secretaria, que
me tera dito do seu local, que esta ligeiramente atras de mim: «Como é? Esta
agui um assunto urgente para amanhé» e eu devo ter respondido: «Olhe,
como o Ministro ndo esta é melhor dizer que ndo». Estou a pensar alto. «Mas
é urgente.». «Entdo, venha logo de manhazinha, porque eu ndo tenho outra
agenda». Isto, para mim, tera sido o normal. Ou muito cedo, de manhd, ou
no dia anterior.

A versdo que ontem ouvi do Sr. Diretor ndo me parece plausivel, tendo
em conta o contexto que eu vivia nessa altura. SO se me tivesse sido pedida
por alguém. Como o Sr. Ministro, certamente, ndo me pediu e ele também
ndo se lembra disso, nem da reunido que eu tive, fomos reconstituindo aos
poucos essa ideia. Portanto, acho pouco plausivel que isso tivesse
acontecido.

E nesse aspeto que digo e estou mais convencido e continuo mais
convicto de que, efetivamente, tenha sido um pedido de audiéncia por parte
do Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar e ndo um contacto estabelecido
para que ele viesse. E muito menos com uma palavra tipo codigo,
«Chamusca», como eu ouvi aqui ontem.

Conheco a palavra «Chamusca», como € evidente, e andei por la
algumas vezes, qualquer militar do Exército em Santa Margarida, que se
preze, passou na Chamusca, obviamente, mas neste processo, a palavra
«Chamusca» foi pronunciada na primeira reunido, no dia 18, e depois no

comunicado.
A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Entdo, para tentarmos perceber

da gravidade que o assunto tem: do que percebi, esteve, no dia 18, em
conjunto com o Sr. Ministro, com o, a altura, Diretor da PJM. Correto?
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O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira; — Verdade.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Presumo que tendo sido
Imediatamente a seguir ao aparecimento do material se tenha falado sobre o

aparecimento do material.

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira;: — Obviamente.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — O que é que o ex-Diretor da
PJM Ihe disse que tenha sido diferente do que esta no comunicado que todos

conhecemos?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Nada, a ndo ser que —
e esta no comunicado — fomos informados: «O Sr. Ministro esta informado
das diligéncias que estdo a decorrer.

As diligéncias que estavam a decorrer naquela altura eram: em Santa
Margarida ficaram elementos da Policia Judiciaria Militar; estariam
elementos da Policia Judiciaria a ir para o local — era a indicacdo que eu
tinha — e ndo me lembro de mais nada, sinceramente.

Ele deu-nos uma ideia do material, contou-nos que material estava ou
que ndo estava. Disse que, provavelmente, faltariam as munigdes de 9 mm,
falou nisso nessa altura. Pode dizer-me que é estranho, mas, na altura,
ficdmos com a ideia de que era a Unica coisa que faltava. Creio que ele ate
me teré dito isso no telefonema que me fez por volta das 9 horas da manha,
por ai. Eu comuniquei ao Sr. Ministro e o Sr. Ministro ter-lhe-a ligado de
imediato. Passada cerca de uma hora ou uma hora e pico ele estava ali
CONNOSCO.

Se me perguntar onde estava o Diretor... Ele ndo me disse. Ndo me

disse se estava perto ou longe, de onde vinha ou para onde ia. 1sso ele ndo

35



referiu, apenas me referiu que tinham sido encontradas armas e eu informei

o Sr. Ministro.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Mas ndo era isso que eu ia
perguntar-lhe. O que Ihe ia perguntar era o seguinte: isso aconteceu no dia
18, apareceram as armas, que, volto a dizer, foi um acontecimento
suficientemente importante para assumir a gravidade que assume. No dia 19,
quer tenha sido a Secretéria do Sr. General, quer tenha sido o proprio ex-
Diretor a solicitar a reunido, solicitou-se uma reunido que, presumo, resulta
6bvio, ndo sei o que foi dito, o Sr. General também ndo sabe, até porque nédo
se lembra, acha pouco plausivel que o telefonema tenha sido feito do seu
gabinete —, mas o ex-Diretor da PJM, no dia a seguir a ter sido encontrado
0 material, pede para reunir, com muita urgéncia.

Isto ndo configura alguma gravidade? N&o lhe pareceu que pudesse
ser um assunto importante, considerando que € o ex-Diretor da PJM 0 mesmo

com quem esteve no dia anterior, depois de ter aparecido o material?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Até agora ainda nao
disse que era grave ou que deixava de o ser. Alias, ndo faria qualquer sentido
que um Diretor viesse falar com o Sr. Ministro se a situagdo nao fosse grave.

O que eu digo € que a gravidade estava na questdo da crispacao que
eles sentiam. Eu ndo sabia o que € que eles tinham sentido. Hoje sei que
houve uma reunido tempestuosa na PJ no dia 19, mas nessa altura ndo me
falaram disso, nunca soube disso.

Portanto, nunca disse que a situacdo néo era grave. Eu tentei, dizendo-
Ihes: «Resolvam o problema, se € um problema de relacdo com a PJ é no
ambito funcional da investigacdo». Eu sabia que tinha havido um telefonema

da Procuradora-Geral da Republica para o Sr. Ministro e, portanto, poderia
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ter havido irregularidades. Portanto, eu disse-lhes exatamente isso: resolvam
0 problema com o Coronel Estalagem.

Naturalmente que quando falei com o Sr. Ministro ficAmos a espera
de que algo viesse da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica para
consubstanciar se efetivamente esta suposta irregularidade, na altura, era
grave ou ndo era grave.

Daquilo que ali estava, sinceramente, o que entendi é que aquilo era

uma tatica normal de investigacdo.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Essa espera vem ja depois da
reunido, portanto, resulta da reunido que teve, € isso?
Essa espera de que fala, relativamente ao contacto eventual da Sr.2

Procuradora-Geral da Republica e da resolucéo ja...

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — A Sr.2 Procuradora-
Geral da Republica telefonou, no dia 18, ao Sr. Ministro. E o Sr. Ministro

falou-me disso nesse dia.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Disse agora, aqui, que, do que
resultava daquilo que tinha sabido, o que disse foi que tentassem resolver.
Mencionou, novamente, o Coronel Estalagem. Portanto, tudo o que esta a
dizer remete aquilo que aconteceu nessa reunido do dia 20.

Isto para dizer que, exatamente por essa gravidade, que reconhece, a
nos também nos parece plausivel que tenha informado o Sr. Ministro que ia
receber o Sr. Diretor, a altura, da PJM.

Relativamente ao que aconteceu nessa reunido, disse-nos gque passou
o0s olhos pelo documento e que Ihe chamou a atencédo a questdo da chamada.
Até nos tinha dito, antes, que, relativamente ao documento — e assumindo

este aqui que aparece, segundo aquilo que decorre, mas quero gque me
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confirme isso também —, aquilo que ndo estava la era a palavra
«memorando», porque no jornal Expresso vem a palavra «memorando» em
cima.

Disse também que tirou uma fotografia a este documento, portanto,
tem a nocdo do que corresponde ou ndo a verdade desta versao publicada

pelo Expresso. Ela corresponde a verdade do documento que fotografou?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira; — Na sua esséncia, sim.
Ha pormenores que ai faltam. Ha pormenores, ndo sdo muitos, mas ha

pormenores que faltam e ha outros que estdo a mais.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — N&o querera partilhar connosco

0 conteddo da fotografia que tirou?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Direi em... Primeiro,
vocés podem pedi-la, como é evidente, a Procuradoria-Geral da Republica.
Posso falar disso, sem problema nenhum, mas ndo posso entregar-lhe

o documento.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Mas pode falar nisto agora? Ou

tera de ser a porta fechada, isso?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira;: — Isso de...?

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — O contetdo do documento, o

que esta no seu telemovel.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira; — Sim, o contetdo do

documento. O documento que esta no Expresso € muito préximo do...
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Alias, ja referi aqui alguns aspetos. Olhando para o documento,
efetivamente, como sabem, porque é publico — entreguei-o no dia 9 de
outubro de 2018, creio, no DCIAP (Departamento Central de Investigacéo e
Acdo Penal), ainda antes de, efetivamente, ter sido ouvido —, ndo ha
diferencas substanciais. Contudo, aquilo que digo é que ha pequenos
pormenores que ai nao estao.

N&o sei se falta algum paragrafo. Cheguei a fazer uma analise mais
especifica e creio que ndo falta nenhum paragrafo, mas ha um ou outro

paragrafo que ndo tem uma ou outra frase.

A Sr2 Joana Barata Lopes (PSD): — Este documento, o do
Expresso, que é aquele a que temos acesso, como toda a gente, diz «O Major
Brazdo da ordem a um militar seu para, as 3 da manha, fazer uma chamada
para o piquete que, nesse dia, era o proprio Major Brazédo».

Portanto, daqui decorre que a dita chamada, que era feita na margem
Sul, ndo era do informador e para proteger o informador. Diz ca: «o Major
Brazéo da ordem a um militar seu...».

Quando passa os olhos, como disse, pelo documento e 1€ «o0 Major
Brazdo da ordem a um militar seu...», ndo percebe que ha, no limite, um

envolvimento da propria PIM?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — N&o, porque antes ha
algo que diz — nesse documento, que também pode ler —, que o informador
da PJM diz que tera de ser feita uma chamada an6nima, da margem Sul, de
um local que possa ser identificado. Portanto, é nesse sentido que entendo
essa ordem, obviamente. E por isso € que lhe fiz a pergunta: ele vai ao lado
de 14 porqué?

E que essa ordem, obviamente, é para o individuo ir ao lado de |4 para

cumprir este requisito, vamos chamar-lhe assim, do informador.
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Eu entendo isto, entendi, sinceramente. Eu fiz isto: «o senhor vai a tal
sitio, mas eu tenho de estar a vigia-lo».

Foi neste sentido e isto, para mim, tendo eu sido um operacional —
neste momento ndo sou assim tdo operacional, como € evidente —, fazia

sentido. E foi nesse sentido que entendi essa ordem.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — S6 para esclarecer: quando diz
«vai a tal sitio para eu estar a vigiar», € o militar ter de ir aquele sitio para o

informador poder vigia-lo, é isso?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Obviamente.

Obviamente.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Mas — pelo menos, faz crer
—, decorre, obviamente, daqui que ha uma interacdo que ndo € um
encobrimento, mas antes uma encenacdo no aparecimento das armas. Elas

ndo estavam, simplesmente, ali, e alguém passou, viu e deu a indicac¢do. Nao!

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira; — N&o. E uma tatica que
o informador pretende utilizar, para se garantir a sua seguranca, e que eles
tém de cumprir sob pena de ndo terem eficacia na sua acéo.

Foi isso que entendi.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Portanto, as armas néo
apareceram na Chamusca, alguém passou, viu e deu a indicacdo. Nao.

Foi combinado com a PJM onde é que iam buscar as armas?

O Sr. Ten. Gen. Antdonio Martins Pereira; — Essa conclusao é da

Sr.2 Deputada, ndo é minha.
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Risos da Deputada do PSD Joana Barata Lopes.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — O Sr. General,...

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — O Sr.2 Deputada, 0 que
me esta a dizer, que alguém passou e viu... Ja vi trés, quatro, cinco versoes
do que se passou, em jornais; histdrias completas, umas de uma maneira,
outras de outra.

O que digo é: perante esta situacdo, aquilo que entendi foi uma tatica
normal de investigacdo, em que ha uma interacdo com informadores e em
que os informadores poem determinadas condi¢Ges, que foram cumpridas
com base...

Mas, se me pergunta: em termos de timings, tempos, verifiquei isso
nessa altura, se o documento permite ver isso? Nao! Na minha opinido. Pode
fazer a analise de 50 pessoas, se calhar chegaremos... N&o € por acaso que 0
método cientifico exige, muitas vezes, essas questdes.

O que entendo é como € que ha pessoas que fazem uma... Veem isto
da primeira vez e, de imediato, conseguem chegar a essa concluséo.

Tenho pena. Se tiver um... Se for intencional na minha analise,
provavelmente, posso chegar a essa conclusdo. Como posso chegar a outra.

Também me pode acusar de que estou a ser intencional. Mas o que
entendi — € o que lhe estou a dizer —, foi isto: numa breve reuniéo € o passar
por aqui. Entendi porque, se calhar sou um operacional porque se fosse outro,

ao ler, se calhar, ndo percebia.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Creio que 0 que se entende
daqui € que foi combinado o aparecimento do material, o que é diferente. E

Isto serve para chegar a uma outra concluséo.
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O Sr. General disse sempre gque nao teve noc¢ao do encobrimento, mas
ndo disse que nédo teve nogdo da encenacao no aparecimento do material, 0
que sdo duas coisas diferentes: uma € se lhe perguntaram se teve a nocao de
que estavam a ser encobertas as pessoas que roubaram; a outra € se teve

nocao da encenacgédo no aparecimento do material.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Vou procurar aquilo
que referi, porque, efetivamente, foi pensado.

Posso dizer-lhe, com todo o risco de me enganar, ou seja, correndo o
risco de que aquilo que eu disse ndo tenha sido exatamente isso, pois, quando
utilizei o famoso termo «descortinar», efetivamente, ndo descortinei.
Quando estou a verificar qualquer coisa do... N&o consegui, ndo consegui
descortinar, nessa altura, que efetivamente se tratava de qualquer encenacéo
ou de qualquer encobrimento. Nao descortinei.

Para mim, foi uma operacdo executada por, ou uma investigagdo, um
contacto com um informador, que Ihes ficou de dar uma informacao. E para
dar essa informacéo, exigiu um conjunto de requisitos, entre os quais estar a
ver — foi aquilo que entendi — a quem ele dava essa indicacéo.

Mas dizer quando foi o dia, quando néo foi, se foi combinado para ser

assim? Daqui ndo consigo verificar.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Disse que ndo destruiu os

documentos. O que é que lhes aconteceu?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Nao destrui, tirei-lhes
uma cépia. Eu ndo sabia onde € que os tinha, sinceramente. Pensei que 0s
tinha destruido.

Alias, talvez o senhor advogado tenha sido o primeiro a quem disse,

quando me dirigi a ele: «olhe, ndo me lembro, provavelmente destrui-os. E
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provavelmente, também, apaguei tudo o que tinha. Mas tirei uma fotografia
aesses... aessas... aessas... aesses documentos, exatamente para ficar para
mem@ria futura». Quem passa naqueles gabinetes, normalmente, fica com

algumas coisas para memoria futura, ndo numa perspetiva de...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Ha quem contrate servicos de
fotocopias!

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — N&o foi 0 meu caso,
mas o facto € que, da forma como me disseram «destrua os documentos» —
eu ando cé ja ha mais de 40 anos, e sou Tenente-General, portanto ja passei
por muitas funcdes, ja fui comandante de varias situacdes —, naturalmente,
entendi que o devia guardar. E fiquei muito assustado, comigo proprio,
quando isto aconteceu, a pensar «ndo tenho isto? Mas eu tinha isto».

Sinceramente, pensei que os tinha destruido, mas, efetivamente, vim a

encontra-los, posteriormente.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Mostrou essa fotografia ao Sr.

Ministro?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o me lembro.

Falei do assunto ao Sr. Ministro. Se lhe enviei, se ndo lhe enviei, se
Ihe mostrei...

Eu ndo me lembro e o Sr. Ministro diz que nunca viu o documento. Eu
confio no Sr. Ministro e, portanto, ndo consigo dizer se enviei ou se nao

enviel.

A Sr.2 Joana Barata Lopes (PSD): — Nao levara a mal que nos

pareca estranho que ndo tenha mostrado? Quando mais ndo seja, porque,
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como aqui diz, percebeu — e vou cita-lo —, «pela forma como Ihe pediram

que os destruisse...».

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — E l6gico que sim, Sr.2
Deputada.

Mas também € ldgico que, no contexto em que estavamos, depois de
termos falado, de termos identificado qual era o problema — porque falamos
do assunto, disso ndo ha duvida nenhuma, falamos do assunto —, a questao
que estava ali em causa era a que tinha sido levantada pela Sr.2 Procuradora-
Geral da Republica, e que era uma visdo, obviamente, de um dos corpos que
estava em causa. Quanto ao outro, nem sequer tivemos acesso a qualquer
informacdo, como é evidente. Mas este entendia, e veio explicar-nos a ideia
deles, veio dizer: «houve isto e nds ndo informamos por esta questao». Foi
esta a ideia que ficou e foi disto que, efetivamente, falei com o Sr. Ministro.

Se... Obviamente que tinha intencdo, um dia, de ... O que é que
aconteceu?

Isto foi na sexta-feira, em que o Sr. Ministro estava no Porto. Foi ao
Porto na quinta-feira, voltou para baixo, foi a reunido do Conselho
Extraordinario. Nos falamos vérias vezes, durante esse dia, € ha manha de
sdbado — mesmo durante o Conselho estivemos, praticamente, sempre em
contacto, com SMS (Short Message Service) —, por questdes destas, mas 0
contexto que ali estava deu prioridade a outras questoes.

Falamos disso? Falamos! Se eu mostrei ou ndo mostrei? Nd&o me
lembro. E o Sr. Ministro diz que nunca viu o documento. Nem o quis ver.
Nem o quer ver, certamente. Ndo sei qual é a opinido dele.

Mas falei com ele e procurei saber. Depois de ter encontrado o
documento, disse-lhe: «Sr. Ministro, encontrei o documento, de facto, passa-
se isto assim e assim». Ao que ele disse: «Lembro-me de ter falado. N&do me

lembro, nunca, de ter visto o0 documento».
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E eu disse-lhe: «Olhe, também nédo consigo precisar se 0 enviei, se Nao

enviei e se houve um momento em que lho mostrei. Nao consigo precisar».

O Sr. Presidente: — Agradeco ao Sr. Tenente-General 0s
esclarecimentos até agora prestados.

Passo, agora, a palavra ao Grupo Parlamentar do Partido Socialista, a
Sr.2 Deputada Maria da Luz Rosinha, que pode fazer uso do tempo nos

mesmaos termos.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs.
Deputados, Sr. Tenente-General, desde ja agradeco, em nome do Partido
Socialista, a sua disponibilidade para estar aqui, hoje, bem como ao Dr.
Francisco Batista.

Da audicdo de ontem, ao Sr. Coronel Luis Vieira, de que ja demos
conta que o Sr. General também acompanhou — ou, pelo menos, algumas
partes —, resultaram algumas duvidas. Como ja foi referido, resultaram
também algumas diferencas na exposicdo em relacdo a um momento
anterior, desde logo, do Major Vasco Brazao.

No entanto, em primeiro lugar, queria dar nota de algo que ja foi
referido, mas que queria voltar a referir: no dia 3 de junho, o Coronel Luis
Vieira diz ter recebido uma chamada da Sr.2 Procuradora-Geral da
Republica, no @mbito do processo de investigacdo que estava em curso.
Conversa telefonica essa que nao correu nada bem; e ndo correu nada bem a
partir do momento em que ele tomou conhecimento de que 0 processo
passaria para a esfera de acdo da Policia Judiciaria, saindo, dessa forma, da
alcada da Policia Judiciaria Militar, o que ele considerou ser uma violacao
da lei.

Neste sentido, ele foi falar com o Sr. Ministro da Defesa, para Ihe dar

conta do seu descontentamento com essa decisdao. E o Sr. Ministro ter-lhe-a
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dito, simplesmente, que, no dia seguinte, 4 de julho, estivesse em Tancos,
por volta das 15 horas, porque haveria uma visita ao local onde estaria
também o Sr. Presidente da Republica.

O Sr. Tenente-General também esteve em Tancos nesse dia 4 de julho?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Estive sim senhora,
mas nao posso dizer se o Sr. Diretor telefonou, se esteve com o Sr. Ministro.
N&o sei e ndo me lembro também de o Sr. Ministro me ter falado disso.

Estive em Tancos e falamos, obviamente, de 14 irmos, mas ndo me

lembro nunca... Sabia que ia la estar a Policia Judiciaria Militar, isso sabia.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Entéo, no dia seguinte, o Sr.
Coronel Luis Vieira esteve em Tancos; o Sr. Ministro esteve em Tancos; o
Sr. Presidente da Republica esteve em Tancos, assim como também esteve o
Sr. Tenente-General.

Pergunto: o Sr. General, que esteve em Tancos nesse dia, deu conta de
o Sr. Diretor-Geral da Policia Judiciaria Militar ter informado o Sr.

Presidente da Republica da situacao relativa a titularidade do processo?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — A qué?

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — A titularidade, ou seja, aquilo
que o aborrecia, ao processo ter passado da Policia Judiciaria Militar para a
esfera da Policia Judiciéria.

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Sr.? Deputada, todos 0s

que estavam naquela sala perceberam que efetivamente o Sr. Diretor da

Policia Judiciaria Militar ndo estava contente com a possivel atribuicéo...
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Nessa altura, ndo fiquei ciente, e, certamente, todas as pessoas que ali
estavam também néo, de que isso ja estava completamente decidido.

Sinceramente, ndo fiquei com a nocao de que ja tinha sido decidido
pela Sr.2 Procuradora-Geral da Republica. O que sabiamos € que havia essa
intencdo mas, depois, vim a saber que os procuradores ja tinham feito
qualquer diligéncia nesse sentido.

Mas, efetivamente, isso foi falado nessa reunido. Ndo podemos dizer
que tenha sido propriamente uma reunido. No final de uma visita, entrou uma
série de pessoas, 0 que, de facto, corresponde, mais ou menos, a imagem que
foi dada aqui ontem de que vérias pessoas estavam, mesmo elementos de
Unidades adjacentes, e foi mencionado... Na&o foi propriamente
informado... Dizer «informado» € demasiado especifico, penso eu.

Mas foi mencionado pelo Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar que

nao estava feliz...

A Sr? Maria da Luz Rosinha (PS): — Deu conta do seu
descontentamento!
O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira; — Mais ou menos.

Podemos dizer que foi isso, mas ndo sei se foi essa a palavra.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Entéo, sabe se o Sr. Presidente
da Republica disse que ia falar com a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr.2 Deputada, ja agora,
podemos adiantar servico, e se 0 Sr. Ministro da Defesa ficou de falar com a
Sr.2 Ministra da Justiga!?

Sinceramente, ndo consigo identificar que essas tenham sido a¢des que

ficaram imediatamente definidas assim, dessa forma. Que houve a ideia de
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que poderia ter sido feita ou, eventualmente, que se fizesse alguma agéo no
sentido da sensibilizacéo, talvez. N&o fiquei com a ideia de que houvesse
uma defini¢do exata de tarefas como foi aqui dito.

Mas, provavelmente... Bem, eu poderia ndo estar totalmente atento a
essa situacdo. Estava bastante barulho, estava muito quente na sala e eu néo
estava muito préximo. Nao sei se isso foi feito ali.

Também ndo me apercebi daquilo que ontem foi aqui dito pelo Sr.
Diretor e se isso foi feito numa fase em que esteve mais proximo do Sr.
Presidente ou se foi ali.

Sei que isso foi mencionado, sei que foi abordada a questdo da
competéncia da Procuradora-Geral da RepuUblica para fazer isso. Se isso teria
ou nao, efetivamente, ferido outro entendimento ou se teria havido um mau
entendimento da lei, isso ndo foi propriamente discutido ali.

Mas era uma mateéria sensivel, foi afirmado que o era e que se poderia
eventualmente sensibilizar, mas ndo ficou decidido, na minha opiniéo,
porgue se tivesse ficado eu teria apontado e iriamos desenvolver alguma
atividade. Ndo me parece muito l6gico por em causa essa situacdo, mas ndo
figuei com a ideia de que ficassem essas tarefas assim tdo bem definidas.

Mas é provavel, porque se falou nisso efetivamente.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — No caso do Sr. Presidente da
Republica, hoje ja foi emitido um esclarecimento sobre o assunto.

Queria perguntar o seguinte: a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica
telefonou ao Sr. Ministro dando conta da sua incomodidade pelo facto de a
Policia Judiciaria Militar estar a atuar fora daquilo que era a sua competéncia
no momento? Ou seja, fazendo uma investigacdo paralela de que aqui ja se

falou?
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O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Esta a referir-se a que
data? O contacto que soube da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica foi no
préprio da recuperacdo do material

N&o posso precisar exatamente a hora, mas talvez tenha sido no inicio
Ou a meio da tarde, talvez.

Mas o Sr. Ministro falou-me disso.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Era isso mesmo, obrigada.

Tambem queria perguntar se a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica
remeteu ao Sr. Ministro algum documento sobre a situagao que se vivia entre
as duas policias judiciarias e sobre 0 ndo acatamento da Policia Judiciaria

Militar da decisdao tomada.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr.2 Deputada, que eu
conheca oficialmente ndo remeteu.

Mas posso contar-lhe um episédio que se passou com outra area
governamental. Muitas vezes, isto sao questdes de justica e, portanto, como
disse, ha situacdes em que, por exemplo, em relacdo aos militares, a
competéncia disciplinar reside no Chefe do Estado-Maior do Exército,

quando esses militares estao em funcdes fora das Forgas Armadas.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Na PJM ha militares que ndo sdo do

Exército!

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Eu falei da Policia
Judiciaria Militar? Ndo. O que disse foi que militares que estdo fora das
Forcas Armadas, noutras situagoes, como no Governo, em autoridades, etc.,
e em relacdo a todos eles a competéncia disciplinar é do Chefe do Estado-

Maior respetivo.
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O que acontece é que houve uma situacdo dessas, tivemos uma
situacdo dessas e foi-me enviado um simples e-mail... Melhor, até me foi
enviado inicialmente por um 6rgdo que é responsavel, e que o Sr. Deputado
Ascenso Simdes conhece muito bem, pela acéo disciplinar, quer dizer, ndo é
pela acdo, mas normalmente é quem desenvolve os processos disciplinares
no ambito da Administracdo Interna...

Mas entendemos que isso deveria vir pelo gabinete do respetivo
ministro. Isto é normal, porque, efetivamente, vai a apreciacdo do ministro,
vem a este ministro e desce ao 0rgdo que tem a competéncia. Portanto, se
ISso acontecesse, obviamente, a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica deveria
enviar isso, ou mandar enviar, pelo seu chefe de gabinete, como mandou
outras coisas, para o Ministério da Defesa Nacional. Ndo aconteceu. Nao

recebemos nada.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — O Sr. Tenente-General j& falou
hoje aqui que, para memoria futura, tinha tirado uma fotografia daquele
documento que lhe foi entregue no dia 4 de agosto...

N&o, ndo é desse que n&o sabe, peco desculpa. E do de 20 de outubro
que ndo sabe, mas ja la irei.

No dia 4 de agosto, o Sr. Coronel Luis Vieira disse, também para
mem@ria futura, que entendeu que tinha de passar a escrito a conversa que
tinha tido com o Sr. Presidente da Republica e com o Sr. Ministro da Defesa
de modo a que a sua opinido ficasse escrita. Por isso, foi ao gabinete do Sr.
Ministro da Defesa tendo sido recebido pelo préprio, onde teve oportunidade
de entregar esse memorando em papel timbrado, com data e com assinatura.

Esse memorando sobre o que tinha dito na reunido de 4 de julho
também teré sido enviado ao Chefe da Casa Militar do Sr. Presidente da

Republica. Confirma?
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O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o consigo confirmar
se houve uma reunido com o Sr. Ministro onde ele entregou isso. Néo
consigo confirmar.

Consigo confirmar que houve uma altura em que faldmos eu, o
Ministro e o Sr. Diretor-Geral da Policia Judiciaria Militar — ndo foi no
gabinete — e em que, efetivamente, se falou muito da autonomia da PJ, etc.

N&o sei se foi nessa altura que ele nos entregou esse documento.
Portanto, ndo posso precisar, ndo me lembro de ele entregar algo ao Sr.
Ministro. Até ouvi aqui, ndo sei se me vai fazer a pergunta a seguir, que a
acao subsequente poderia ser feita.

Efetivamente, ndo consigo precisar. Se esse documento existe? J& o
vi, ele existe, de facto. Ndo vem enderecado ao Sr. Ministro da Defesa, ndo
tem nimero, ndo foi enviado de forma oficial e entendo-o como um elemento

de informacéo que existe no Gabinete do Ministro.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Passemos um pouco mais a
frente. No dia 19 de outubro — ja foi aqui dito que had uma discrepancia entre
o0 que foi dito ontem e o que foi dito hoje —, o Sr. Coronel Luis Vieira terd
recebido um telefonema da secretaria do Sr. Tenente-General pedindo-lhe
que fosse ao seu gabinete no dia seguinte, sendo que nesse dia ele la foi muito
cedo, ainda estavam os portdes fechados. Isso coincide nas versdes quer do
Coronel Luis Vieira, quer do Major Vasco Brazao.

Ai tera perguntado qual era o assunto e foi-lhe dito que era
«Chamusca». Nesse encontro, terdo entregado um documento que ndo estava
assinado, segundo a versdo deles, ndo estava datado, nem era em papel
oficial, ndo era timbrado. Nesse documento davam um esclarecimento, e isso
talvez venha ao encontro do que o Sr. Tenente-General disse, e mostravam-

se assustados. O documento era uma tentativa de dizer que o que estava no
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relatorio do Ministério Pdblico e o que tinha vindo a publico ndo
correspondia exatamente a encenacdo que tinha acontecido.

Sobre isto e sobre a questdo da encenacdo, tendo dito também o Sr.
Coronel Luis Vieira que aquilo que Ihe interessava era encontrar as armas, 0

que € que se Ihe oferece dizer?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr.2 Deputada, muito
obrigado pela pergunta.

Vou procurar responder, no fundo, as varias questdes que foi
produzindo. A primeira é se efetivamente confirmo que houve um contacto
no dia 19. Ainda hoje tentei, junto da minha secretaria de entao, ver se ela se
lembrava, mas ndo se lembrava.

O normal procedimento, como ela me disse, era o Sr. Diretor telefonar,
com pouco tempo de antecedéncia, para procurar reunir com o Sr. Ministro,
normalmente com o Sr. Ministro. Certamente, se calhar, ndo conseguia falar
com o Sr. Ministro. Normalmente era assim.

Neste caso, porque a intencdo da reunido era que fosse comigo, tera
pedido essa situacdo. Nao confirmo, ndo consigo confirmar que no dia 19
houve um contacto para a minha secretaria no sentido de haver essa...

Melhor, de ser eu a falar com ele ou ele a falar comigo? Agora perdi-me...

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — O Sr. Tenente-General a falar

com ele...

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Eu a falar com ele?!
Isso garanto-lhe que ndo. N&do me lembro nunca de ter... Nao me lembro,
sinceramente!

Porque se isso acontecesse, teria certamente uma raz&o para tal e

lembrar-me-ia muito melhor desta reunido, obviamente.
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Nao confirmo isso!

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Sr. General, porque o tempo

ja esté curto, vou colocar-lhe trés questdes...

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputada, ndo
respondi a tudo. Se calhar ganha tempo!

N&o respondi totalmente. Sobre a questdo de chegarem cedo e de 0s
portdes estarem fechados, ndo me parece que 0S portbes estivessem
fechados, porgue eu ja estava la dentro!

Eu, a minha secretéria, a Sr.2 Capitdo, uma serie de pessoas ja estavam
no Gabinete do Ministro. Eu chegava normalmente por volta das 8 horas e
20 minutos, 8 horas e 30 minutos. N&o ¢ assim tdo cedo! E a essa hora estdo
todos os portdes abertos naquele edificio.

Que é cedo para reunides, &, efetivamente. A razédo de ser, e ja falei do
contexto... Lembro-me perfeitamente que tive uma reunido muito atribulada
a seguir com varios elementos da Forca Aérea, com elementos da Secretaria-
Geral, com elementos da Direcdo-Geral de Recursos sobre questdes
orcamentais, porque estdvamos ja muito proximos do fim do ano e havia
varias insuficiéncias que tinhamos de tentar resolver.

Portanto, lembro-me perfeitamente de que houve essa reunido muito
cedo. Foram trazidos a minha presenca pela Sr.2 Capitdo, penso, tenho essa

nocao...

...aminha presenca, penso, pela Sr.2 Capitdo. Tenho essa nocéo.
Também ja perguntei a Sr.2 Capitdo que me disse que ndo se lembra.
A minha secretaria também diz que ndo pode precisar iSso, mas que €

provavel, porque isso acontecia algumas vezes.
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E esta a indicacdo que tenho e faz parte de algumas indicacdes que
foram dadas aqui a Comissdo. De seguida, fizemos a reunido nos moldes em
que referi e cujo objetivo foi exatamente falar sobre a questéo da crispacao
que existia, dando uma ideia de que efetivamente o fizeram por uma questéo

mais operacional.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Vou entdo colocar as trés
questdes, respondendo o Sr. Tenente-General no fim, se fizer favor.

Em alguma circunstancia, o Sr. General ou o Sr. Ministro deram
orientacdes ao Sr. General Rovisco Duarte para exonerar os comandantes de
Unidade?

O Sr. General ou o Sr. Ministro, em alguma circunstancia, intervieram
na relacdo hierarquica do CEME com os generais comandantes das Forcas
Terrestres e do Pessoal?

Em algum momento, houve interferéncia politica nas decisdes do
CEME (Chefe do Estado-Maior do Exército) sobre o caso dos Comandos e

do assalto a Tancos?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Que me tenha sido
comunicado para eu dar alguma indicacéo sobre o assunto, pelo Sr. Ministro,
ndo. Isto em termos de circunstancias sobre a questdo da exoneracdo dos
comandantes.

Tive conhecimento disso ndo pela televisdo, nessa altura néo tive
oportunidade de ver em direto. Soube mais tarde. Falei nesse dia, por acaso,
pessoalmente, com o General Rovisco Duarte porque sabia que tinha sido
um dia dificil para ele.

N&o me deu explicacOes, especificamente, nem falamos propriamente
disso. Sabia que ele tinha ido duas vezes a televisdo e sei 0 que é isso. E

numa situacéo dessas, falei com ele numa perspetiva nem de apoiar, nem de
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deixar de apoiar, mas de dizer: «Como esta? Ha alguma questdo? Estamos a
desenvolver trabalho...» Estavamos a preparar despachos.

Efetivamente tinha estado a falar com o Sr. Ministro sobre isso, mas
nédo falamos especificamente disso. Portanto, ndo me foi comunicado nada
para dar qualquer indicacao.

Relativamente ao Sr. Ministro ter dado alguma indicacdo sobre o
assunto, sinceramente, parece-me pouco logico. Que ha e que houve uma
interacdo constante, a politica do Sr. Ministro era essa. Falava muitas vezes
com os Chefes e os Chefes tinham o seu contacto e falavam quando era
necessario.

Normalmente quando eram situacdes mais de audiéncias, algumas
vezes eram o0s Chefes, outras vezes os Chefes de Gabinete que comunicavam
comigo no sentido de ser agendada uma audiéncia.

Neste caso, ndo me parece que tenha havido uma interferéncia. Nao
consigo precisar se houve alguma conversa entre eles, se houve algum
telefonema. N&o me parece ldgico que assim fosse.

Se em algum momento houve ingeréncia politica sobre as decisdes
tomadas em Tancos? NGs pediamos sistematicamente alguma informacéo ao
Exército no sentido de dar uma resposta, 0 mais cabal possivel,
nomeadamente a Assembleia da Republica que nos fez varias perguntas,
quer pela Comissdo de Defesa Nacional, quer por Deputados
individualmente... e por grupos de Deputados, um ou dois grupos
parlamentares.

Procuramos naturalmente ter conhecimento. Sabiamos que houve uma
série de medidas que foram tomadas e iamos pedindo essa informacéo.
Portanto, ndo houve propriamente uma participacédo, vou-lhe chamar assim,
na decisdo ou uma indicacao para tomar esta ou aquela deciséo.

N&o vejo que assim seja. Que nestas situacdes em que ha incidentes,

como digo, e lembro-me... Ha uma ata de uma reunido ordinaria do
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Conselho Superior Militar, apds os incidentes da Forca Aérea, com o C-130
e com os Comandos. Houve uma reunido em que havia ligbes aprendidas,
digamos assim, da gestdo desses momentos, vamos chamar, de crise.

Foi comunicado aos Chefes a ideia de como deveriamos gerir essas
situacBes no sentido de haver informacao atempada, sobretudo isso, ndo é?
Mas também de haver uma comunicacéo entre... Dissemos como € que se
organizava o Gabinete. Normalmente identifichvamos o chefe de gabinete, a
adjunta politica e um adjunto que tratava do tema, digamos assim.
Normalmente, quando eram situacdes nos ramos, era o adjunto responsavel
pelo ramo que fazia parte deste nicleo e também o assessor de imprensa.
Eram eles que tratavam mais diretamente do assunto e pretendiamos que do
lado dos ramos, quando acontecesse um incidente, houvesse uma indicacédo
de quem eram as pessoas mais certas.

Tambem havia uma préatica, mais uma préatica, de o chefe do ramo
comunicar com o Ministro ou 0 Ministro comunicar com o chefe do ramo e
0 chefe do gabinete comunicava com o chefe do gabinete. Eu, por exemplo,
soube do incidente de Tancos, algum tempo apds, minutos, horas, ndo posso
precisar — nao sei quando é que o Sr. Ministro teve, hoje sei, mais ou menos
a hora, quando estava em Bruxelas...

Algum tempo mais tarde, o chefe de gabinete falou comigo a dar-me
essa informacdo. O Sr. Ministro ja sabe, foi falado pelo Chefe. Isto acontecia
quando havia estas situagcOes. Era, digamos assim, uma acdo de interacéo,
mais controlada e foi uma licdo aprendida, efetivamente.

No caso da Forca Aérea, o primeiro caso, do C-130, a situacdo foi mais
critica, houve algumas discrepancias, houve dificuldades, por exemplo, em
identificar... Houve mortos e houve dificuldades em identificar os
familiares, por exemplo. Tivemos muitos casos de pessoas a telefonar e,

portanto, era dificil, sem saber exatamente com quem deveriamos falar.
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No caso dos Comandos, a situacdo foi completamente diferentes.
Houve um trabalho ja mais feito entre os gabinetes e houve esta linha de
interacdo e, portanto, funcionou melhor.

Se chamamos a isto ingeréncia, se houve uma indicacdo de «faca
assim ou faca assado», que eu conhecesse, ndo. Nao era pratica. Que havia
discussdo de assuntos, até da parte deles, que diziam: «Vamos fazer isto...»
O chefe de gabinete dizia: «Olhe, ha uma intencdo do Chefe de fazer isto...».
As vezes havia esses contactos. Poderia dar a minha opini&o, mas mais nada.

Se 0 Sr. Ministro o fazia, ndo sei. Se o fazia, era com o Chefe.
Falavamos disso muitas vezes? Falavamos. Obviamente avalidvamos ou ele
avaliava e falava desse assunto, mas era a atividade normal de como um
Chefe reagiu a isto ou aquilo.

Se isso é interferéncia, acho que ndo! A interferéncia ¢ dizer: «Faca
isto ou faca aquilo». Ndo me parece que alguma vez tenha havido isso. Eu,

pelo menos, nunca identifiquei essa situacao.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Voltando ainda a questao da
tens@o que ontem transpareceu de uma forma muito clara na audicéo ao Sr.
coronel Luis Vieira. Teve conhecimento de um parecer emitido pelo Dr. Rui
Pereira sobre as competéncias, face a este processo, da Policia Judiciaria
Militar, numa tentativa de rebater o que tinha sido a decisdo da Sr.2

Procuradora?

O Sr. Ten. Gen. Antdonio Martins Pereira; — Tive conhecimento no

dia em que ouvi as declara¢des do Major Vasco Brazao.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — N&o Ihe aprece pouco normal
que se possa pedir pareceres de uma forma particular em casos téo

substantivos?
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O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr.2 Deputada, ndo sei
se foi efetivamente pedido um parecer, daquilo que ja ouvi.

Ja houve indicacgdes de que ndo terd sido um parecer, até do proprio,
uma vez que disse que apenas considerou uma conversa e que fez uma
analise. Ndo € normal que isso aconteca. Ndo é normal e no gabinete do
Ministro isso ndo acontecia.

Que eu falava com juristas, as vezes, sobre determinado assunto para
me darem a indicacao disto ou daquilo, que um jurista do gabinete trocasse
Impressoes, eu, ainda hoje, no servico, falo com juristas de outro servico.
Mas que va fora a um jurista considerado especialista, ndo € normal, a ndo
ser gue se conheca e fale em casa.

Pedir um parecer oficial, alias, no @mbito da lei orcamental, ha um
conjunto de procedimentos que sdo obrigatérios, portanto, ndo me parece
que seja normal. Mas parece que ndo corresponder exatamente aquilo que
aconteceu, segundo o que ouvi. Mas cada um é responsavel por aquilo que

profere.

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Sr. General, podemos, entéo,
considerar que, quer o Sr. General nas suas funcdes de Chefe de Gabinete,
quer o Sr. Ministro da Defesa estavam a margem de qualquer operacao de
encenacdo ou encobrimento que, eventualmente, possa ter sido
desencadeada por elementos da Policia Judiciaria Militar e da GNR e que

levou ao achamento do material na Chamusca?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Nunca tive
conhecimento disso e creio que o Sr. Ministro também n&o. Pelo menos
nunca faldmos os dois desse aspeto, portanto, é provavel que tenha

conhecimento. N&o posso... Eu néo tive conhecimento.
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A Sr@ Maria da Luz Rosinha (PS): — Para terminar esta volta,
gostaria de perguntar: o Gabinete do Sr. Ministro recebeu algumas queixas
sobre a atuagédo da Policia Judiciéria Militar e da falta de colaboragdo com a

Policia Judiciaria civil?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Quando se refere a isso,

refere-se especificamente a este processo?

A Sr? Maria da Luz Rosinha (PS): — Especificamente a este

processo.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira; — Portanto, se recebemos

indicacGes da Policia Judiciaria...

A Sr.2 Maria da Luz Rosinha (PS): — Se receberam queixas quanto
a falta de colaboragdo da Policia Judicidria Militar em relacdo a Policia
Judiciaria civil, uma vez que o processo tinha transitado para a Policia

Judiciéria civil.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — J& percebi. Sim, ja
referi que, em determinada altura, o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar
falou com o Sr. Ministro e comigo numa perspetiva de que estava a haver
uma grande autonomia por parte da Policia Judiciaria no desenvolvimento
do processo e que nao havia informacao como ele entendia que devia existir.

Mas, como imagina, ndo competiria ao Ministro intervir numa
situacdo dessas, obviamente. E aquilo que Ihe dissemos, mais uma vez, foi:

«\Vocés tém um elemento, quase diariamente, com a Policia Judiciaria, se for
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necessario, facam reunides.» Se as coisas viessem por cima, se calhar, poder-
se-ia falar do assunto no sentido de melhorar essa coordenacao.

E aquilo que digo: fazem-se imensas reunibes para aperfeicoar
procedimentos de coordenacdo, portanto, se isso viesse dessa forma, tudo
bem.

Uma mera comunicacdo opinativa de que, de facto, ndo estava a
chegar informacéo... N&o sei se tem de chegar ou ndo tem, em termos de
investigacdo. N&o faco ideia se quem esta a desenvolver uma investigacédo
operacional, para quem tem colaboracao institucional, faz apenas pedidos,
apos o0s quais entram.

Se quisermos dizer: para que haja uma coordenacéo, tem de haver
confianga; para se criar confianca, deveria ser o que podia ser feito... Que
nédo possa ser feito, por exemplo, por uma questdo de segredo de justica, ndo
sei, sinceramente.

Se acho que é provavel que isso possa acontecer? E provavel que sim.
Se isso aconteceu por uma questdo de competicdo, ndo sei. Nao houve
propriamente uma indicacao de quem nos disse.

A ideia foi a de que havia uma grande autonomia deles, que néo
contavam muito com a Policia Judiciaria Militar, mas que estavam a ser
desenvolvidas tarefas na perspetiva do que era o normal, de eles irem fazer
arguicdes ou inquiricdes, serem pedidos documentos. Isso era normal que
acontecesse.

Se era 0 modus faciendi correto, ndao competia nem a mim, nem ao Sr.
Ministro dizer, penso eu, algo sobre o que era uma investigacdo a decorrer.
Alias, como eu disse, ndo era normal falarmos sobre esses assuntos. Portanto,
quando digo que o Sr. Diretor da Policia Judiciaria era discreto, mesmo
quando vinha tratar de assuntos que ndo tinham nada a ver com isso, era.
N&o sei se era por uma... Era uma forma de ser e de estar! Foi sempre um

individuo muito discreto...
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SUSANA

E uma forma de ser e de estar, mas foi sempre um individuo muito
discreto na maneira como atuou. E posso dizer-lhe que, efetivamente, a Unica
altura poderé ter sido por ai, em agosto — lembro-me que era um periodo
estival e, portanto, deve ter sido por ai, se bem que 0 nosso periodo estival é

comprido agora, e foi comprido nesse ano.

O Sr. Presidente: — Agradeco a Sr.2 Deputada Maria da Luz Rosinha
e ao Sr. Tenente-General, pelos esclarecimentos prestados.
Segue-se, nos mesmos termos, o Grupo Parlamentar do Bloco de

Esquerda. Dou, assim, a palavra ao Sr. Deputado Jodo Vasconcelos.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Sr. Presidente, Srs. Deputados,
cumprimento o Sr. General Antonio Martins Pereira e agradeco as respostas
que ja deu a esta Comisséo.

De qualquer modo, relativamente a algumas destas questdes néo fiquei
devidamente esclarecido e irei, naturalmente, focar-me mais nelas.

Ultimamente esta Comissao de Inquérito, pelo menos da minha parte,
tem tido alguma dificuldade em perceber as vérias audi¢Ges, porque, tem
havido versdes contraditdrias das pessoas que tém sido aqui ouvidas. Cada
qual tem apresentado a sua versdo diferente, tem havido muitos lapsos de
memaria — ndo estou a dizer que é o caso do Sr. General, mas tem sido um
facto —, 0 que, do meu ponto de vista, potencia algumas dificuldades, por
exemplo no apuramento das responsabilidades e sobre o que aconteceu no
furto de Tancos, que é o objeto desta Comissao.

Sr. General, primeira questdo: quando é que deixou de ser chefe de

gabinete do anterior Ministro da Defesa?
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O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Creio que o dia 11 de
janeiro de 2018 foi 0 meu ultimo dia.

Fui promovido a Tenente-General no dia 6 de dezembro, creioeu. E o
Sr. Ministro deu-me indicacdes para ter ali um periodo, enquanto nomeava.
Eu ja sabia, quando fui promovido, passado pouco tempo, quem seria a
futura chefe de gabinete e que eu disporia de cerca de 15 dias a 3 semanas
para fazermos a sobreposicao necessaria. Estive, até, para ficar mais tempo,
porque, efetivamente, se trata de um gabinete com muitas ramificacGes e
muitas especificacOes e, portanto, a Sr.2 Dr.2 Maria Jodo Mendes, que era
adjunta no gabinete e foi quem me sucedeu, estava bem dentro da area
economica, sobretudo na perspetiva financeira, mas em todo um conjunto de
outras areas ndo estava.

Portanto, impunha-se um periodo de sobreposicdo e de passagem de
servico. E sendo também o periodo de Natal e havendo ali uma semana ou
outra que ndo seria uma semana inteira de trabalho, digamos assim, embora
sem especificar uma data, acordei, entretanto, com o Sr. General Pina
Monteiro que a minha data de apresentacdo no Estado-Maior General das

Forcas Armadas seria o dia 15 de janeiro. E, portanto, foi isso que aconteceu.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Sr. General, ja respondeu a segunda
questdo que tinha, sobre quais 0os motivos da sua saida de chefe de gabinete.

Passaria, entdo, a terceira questdo. Como sabe, Sr. General, no dia 28
de junho de 2017, aconteceu o furto de Tancos, como todo o Pais ficou a
conhecer.

Inicialmente a Policia Judiciaria Militar passou a liderar as
investigacBes, mas, passados poucos dias, creio que a 3 de julho, foi a Policia

Judiciaria que passou a liderar as investigacOes, embora coadjuvada pela
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Policia Judiciaria Militar. Sabe-se que isso tera gerado descontentamento no
seio da Policia Judiciaria Militar e, em particular, no seu diretor.

Depois temos o achamento das armas na Chamusca, no dia 18 de
outubro de 2017, tendo, aparentemente, essas armas sido recuperadas pela
PJM em colaboracdo com o nucleo de investigacdo criminal da GNR
(Guarda Nacional Republicana) de Loulé.

Também se sabe que o material foi transportado da Chamusca para
Santa Margarida, pela PJM, sem ter sido chamada a Policia Judiciaria.
Depois houve aquele episdédio em que os agentes da Policia Judiciaria foram
barrados a porta do quartel de Santa Margarida.

Como é que Sr. General teve conhecimento de todos estes factos?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Normalmente pela
comunicacao social.

A questdo de Santa Margarida deu algum brado, passado algum
tempo, e procurei saber mais, junto do chefe de gabinete. Mas mesmo dali
também ndo consegui perceber muito bem o que é que tinha acontecido,
efetivamente.

Houve uma questdo de um mandato, que ndo tinham um mandato.
Depois, houve o que falou sobre isso 0 Sr. Major Vasco Brazdo, e é de onde
tive maior conhecimento do que se tinha, efetivamente, passado.

Nunca me comunicaram exatamente o que é que aconteceu sobre esse
ponto. E evidente que se falou disso, que se pediu informacdo, em
determinada fase, ao Exército, para explicar isso. As explicacBes que vieram
foram de que n&o houve propriamente um barrar, houve um pedido de um
documento, para que entrassem de acordo com 0s procedimentos normais.

Foi a indicacdo que recebemos na altura.
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O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — E sobre esses factos especificos, de
a PJ ndo ter sido chamada imediatamente, chegou a falar com o Sr. Ministro
e ndo achou estranho, tendo conhecimento, a partida, de que era a PJ que
estava a liderar as investigagoes, que a mesma néo tivesse sido logo chamada

ao local do achamento das armas?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Sr. Deputado, o achar
estranho... Este digladiar, que era um pouco 0 que Se passava, obviamente
que o logico seria... Eu, sinceramente, quando as armas foram recuperadas,
vejo que h& muitos termos a volta disso: ha desde «achamento», desde
«recuperacdo», ha varios. Eu chamo-lhe a recuperacéo, entendo que foi isso
que tera acontecido. Como foi feito ndo estd em causa.

Efetivamente, as armas foram recuperadas e ficAmos com indicacéo,
segundo o que nos disseram na altura, que eram as armas que tinham sido
furtadas.

Relativamente ao facto de a PJ néo ter sido, efetivamente, de imediato
avisada, tomei conhecimento, no dia 20, de que era uma das raz0es para que
se recuperasse 0 material, porque a indicacdo do informador era de que a PJ
ndo deveria ser avisada. Portanto tera sido essa a intencdo, de ndo o fazer.
Numa perspetiva, deram preponderancia a um requisito operacional, pondo-
se, obviamente, em condicOes de sofrer 0s reveses e as consequéncias
disciplinares ou criminais disso, e tivemos disso a nogéo.

Também tive a noc¢édo, no dia 18, quando o Sr. Ministro me disse que
tinha havido a indicacdo da Procuradora-Geral da Republica de que isso néo
tinha acontecido e que deveria ter acontecido. Portanto, soubemos disso,

nessa data, obviamente.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Portanto o Sr. Ministro falou

consigo. Sentiu que o Sr. Ministro estava preocupado com esse facto?
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O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — A noc¢do com que
ficamos foi de que se a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica — de quem
depende, funcionalmente, para a investigacdo criminal, a Policia Judiciaria
Militar, que era, perdoem-me o termo, «dona» dos processos que estavam a
ser desenvolvidos —, sobre isso, era quem estava numa das melhores
posicdes para dizer quais eram as irregularidades, até desenvolver alguma
investigacdo sobre isso, e comunicar ao Ministro da Defesa que,
efetivamente, houve uma prevaricacdo. Se € crime, € conduzido por eles. Se
0é.

E que é preciso entender o seguinte: estamos perante um 6rgio de
policia criminal. O Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar € uma autoridade
de policia criminal, e os investigadores também. Portanto, competiria,
certamente... N&o seria um... Se fosse o gabinete ou algum oOrgdo do
Ministério da Defesa, a conduzir por exemplo, um processo disciplinar, seria
complicado explicar o porqué — por que é que, efetivamente, houve esta
prevaricacao.

Estaria em melhores condi¢des a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica
e 0s seus servicos. E foi a nocdo com que ficamos, de que, efetivamente,
haveria de vir qualquer coisa, proveniente da Procuradoria-Geral da
Republica, que fosse clara quanto a isto, e que mandasse proceder. Ou que
eles procedessem e nos comunicassem, de forma a que, se fosse disciplinar,
fosse para quem tinha a sua competéncia — portanto, a competéncia do
Chefe de Estado-Maior do Exército, neste caso —; e, se fosse criminal, fosse
desenvolvido pela Procuradoria-Geral da Republica, pelo Ministério

Publico, obviamente.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Voltando ao tal episddio da ida ao

seu gabinete do Sr. Major Vasco Brazao, do Sr. Coronel Luis Vieira: o Sr.
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Major Vasco Brazdo disse aqui que foi entregue ao Sr. General um
documento ndo timbrado — o tal memorando, sem data e sem assinatura —
—, e até confirmou, aqui, e ja o tinha dito, que era uma encenacéo. Ja o Sr.
Coronel Luis Vieira diz que nada disso, que ndo foi encenacdo e que o
documento entregue era em papel timbrado, com epigrafe, assinatura e data,
e que o designou por «informacdo de piquete».

Afinal, houve um documento ou houve dois? Nao fiquei a perceber.

E quem € que esta aqui a faltar a verdade, no entendimento do Sr.

General?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, recebi
dois documentos: uma chamada «fita do tempo» e um documento que nédo
estd nomeado, ndo tem indicacdo nenhuma. Portanto, sdo duas pecas.
Quando digo que recebi, significa que fiquei com esses documentos porque
mos colocaram em cima da mesa, voltados para eles, inicialmente, e depois
voltaram-nos para mim, no sentido de eu os ler. Até devo ter sido eu que pedi
para os ler, porque aquilo era uma espécie de auxiliar de memoria deles,
nomeadamente o segundo, o tal que néo era a fita do tempo.

Entregaram-me esses dois. Ndo sdo timbrados, ndo sei se o relatdrio
do piquete tem aquele formato — n&o me parece, obviamente. Um papel
branco, escrito, como digo, sem uma ldgica, sem cronologia, propriamente
dita, que € um conjunto de paragrafos sem uma ligacdo muito especifica e
sem indicacdo daquilo a que se refere, parece ter sido escrito com uma
intencéo de deixar alguém para vir a ser pontuado ou apontado mais tarde. E
a nogdo com que fico, agora.

Obviamente, na altura, entendi que foi numa perspetiva de explicar o
porqué de ndo terem dado informacdo a Policia Judiciaria, no tempo
oportuno, no sentido de garantir, com sentido de oportunidade, a recuperacgao

das armas.
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Foi isso que entendi, efetivamente. E a intencdo dessa reunido, para
mim — e é aquilo que tenho na minha ideia —, foi, exatamente, a de dar essa

indicacdo. E foi isso que escrevi, num caderno que utilizava e que aqui tenho.

Neste momento, o orador exibiu um caderno.

Tinha este caderno e estava comigo. E aquilo que escrevi foi algo
como isto, com poucas palavras. Portanto, foi uma reunido curta,
obviamente, e o tema foi exatamente este, disso ndo tenho dividas, porque
ndo inventaria isto da minha cabeca.

Portanto, a ideia foi exatamente esta: que, efetivamente, o que estava
na fita do tempo — que ndo conhecia também, mas que tera sido a fita do
tempo que terdo enviado para o Ministério Publico —, ndo correspondia,
exatamente. Havia coisas parecidas, mas, de facto, havia ali coisas
diferentes. As razdes dadas foram o facto de trabalharem com um
informador, no sentido de que lhes fosse, em determinada altura, dada uma
informagc&o para irem a determinado local buscar as armas. E verdade.

Isso esta ali. Se isso € uma encenagdo? Entendo que ndo. Se, nesse
documento, esta algo sobre encobrimento, ou de que isto que foi feito é uma
encenacdo? Néao.

Pode ser entendido como tal? Tanto pode que foram escritas centenas
de paginas sobre isso, verdadeiros trabalhos de criacdo, e com imaginacéo.
Mas néo é exatamente 0 que esté escrito, na minha opinido. A intencéo, para
mim, foi essa.

Se a intencdo era de... Quem trouxe esses documentos disse-me que
era para serem destruidos e deixou-mos ali: «Pode destrui-los a seguir.»
Alias, entreguei-os e disse: «Podem levar os documentos, que ndo preciso
disso. Se a intencdo é esta, comunicarei ao Sr. Ministro a nossa conversa.»

«N&o, mas pode ficar com eles, para elucidar melhor o Sr. Ministro» — foi
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esta a indicacdo com que fiquei. Por causa disso, quando me disseram para
o0s destruir, tirei uma copia, efetivamente. A minha intencdo era destrui-los,

mas nao os destrui.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Isso ja se percebeu.
Refiro-me, novamente, aquele tal documento que corresponde a uma

informacao de piquete. Nunca existiu, esse documento?

O Sr. Ten. Gen. Antdénio Martins Pereira: — Eu néo o recebi. Nessa
reunido, ndo o recebi.

Tenho aqui os documentos que recebi na altura. Enfim, ndo 0s posso
entregar, pelas razbes que ja referi, mas eles ndo correspondem,
minimamente, a um relatorio de piquete. A ndo ser que...

Que estd mal escrito, esta; que alguns relatdrios de piquete sdo mal
escritos, também sdo; mas ha relatorios bem escritos e ha um formulario
préprio. Portanto, ndo corresponde, certamente, a um relatorio de piquete,
porque ndo € timbrado, ndo esta assinado. Ndo corresponde a um relatorio
de piquete.

N&o sei se foi essa a indicacdo que alguém deu a alguém e se foi essa
a percecao, mas creio que o Sr. Diretor ou estava muito distraido... N&o sei.
N&o consigo agora... Ndo quero acusar ninguém, nao € isso que estad em

causa. Agora, aquilo que recebi ndo foi um relatorio de piquete.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Conclui-se que a informagéo que o
Sr. ex-Diretor, Sr. Cor. Luis Vieira, aqui prestou ontem ndo correspondera a
verdade, porgue ele tinha dito que era um documento devidamente timbrado,
assinado e datado, com a tal informacéo de piquete.

Sr. General, indo um pouco mais a frente, relativamente a informagéo

que também nos foi transmitida pelo Sr. Maj. VVasco Brazdo, confirma que
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ndo enviou nenhum documento via WhatsApp para o Sr. Ministro? Nao

houve nada disso, ndo €?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, como
disse, tirei uma cépia. Ndo me lembro de ter enviado documento nenhum.

O Sr. Ministro diz que nunca tomou conhecimento, nunca viu esse
documento. Acredito que ele no o tivesse visto, portanto... E a (inica coisa
que Ihe posso responder.

Efetivamente, ndo me lembro de ter enviado o documento. Tirei uma
copia, é um facto, mas, pela ideia que tenho, era para memoria futura, porque
ia proceder a destruicdo do documento.

Falamos desse documento. Se me perguntar: «Mas a sua intencdo era
mostrar o documento e falar com o Sr. Ministro sobre ele?» Obviamente!
Isso deveria ter acontecido. Nao sei se aconteceu, nao sei se o levei, alguma
vez, numa conversa muito rapida, quando fui a despacho. Ndo me lembro!

Agora, se 0 Sr. Ministro diz que nunca viu o documento, € porque nao
viu 0 documento — isto, com base na confianga que tenho nele e que ele tem
em mim. De facto, também ndo posso dizer se enviei ou ndo enviei o
documento. Ndo me lembro. Na minha opinido, ndo enviei o documento.

Nao me lembro, sinceramente...

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — E qual foi o documento verdadeiro
que, segundo referiu, entregou no DCIAP no dia 10 de outubro do ano
passado, 20187

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Foi exatamente uma
copia das fotografias que tirei ao documento, na altura, porque eram as
Unicas que tinha. Como disse ainda ha pouco, j& nesta audicédo, descobri esses

documentos bastante mais tarde.
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O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Portanto, foi aquele documento que

nao tinha data nem assinatura nem timbre. Confirma?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira;: — Confirmo exatamente

Isso, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — O Sr. Coronel Luis Vieira também
referiu que, em 4 de agosto de 2017, entregou ao Sr. Ministro da Defesa um
memorando para memoria futura.

Teve conhecimento desse encontro com o Sr. Ministro? Teve

conhecimento também do contetdo desse tal memorando?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Como também lhe
disse, nao me lembrava que o memorando tinha sido entregue, mas procurei
reconstituir e, de facto, tive acesso a ele. E um memorando que ndo esta
numerado, ¢ um documento timbrado, efetivamente, mas ndo esta dirigido
ao Sr. Ministro da Defesa, como é normal, ndo faz qualquer proposta e é
apenas uma analise fria dos assuntos.

Se era para memoria futura, poderia ter sido enviado pelas formas
normais, para que ficasse devidamente registado, ou, entdo, poderia ter sido
entregue com registo. N&o foi o caso, foi apenas... Se ele diz que foi
entregue...! Nao me lembro, sinceramente. Pela indicacdo e pela ideia que
tenho, podera ter sido nessa tal reunido em que se discutiu e falou da grande
autonomia da Policia Judiciaria, no ambito do processo. Podera ter sido nessa
altura.

Que esse documento existe, existe; que eu ja tomei contacto com ele,
tomei; que me lembro... N&o consigo precisar exatamente quando é que ele

foi entregue. Se tomamos qualquer atitude em relacdo a esse documento?
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N&o, ndo houve propriamente uma atitude a tomar, porque se entendeu que
aquilo que ali estava era uma mera opinido. Portanto, quem tinha
competéncias para o efeito era a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica, que as
exerceu no seu direito, e ndo se levantou mais questéo sobre isso.

No entanto, no ambito da sua dependéncia funcional, creio que o Sr,
Diretor poderia ter colocado o assunto e até ter recorrido do despacho que
foi feito, na minha opinido. Mas ndo nos foi comunicado isso, em nenhum
momento. Portanto, foi uma mera opinido, entendemos aquilo como uma
mera opinido, e ndo foi uma proposta.

Ontem, ouvi o0 Sr. Diretor dizer que o Sr. Ministro me tera dado uma
ordem para eu enviar 0 documento ao Sr. Primeiro-Ministro. N&o confirmo
nem desminto, como diz o outro. Nao me lembro absolutamente nada disso.

E, se isso tivesse acontecido, obviamente, teria sido enviado.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Voltando ainda ao documento
anterior, que o Sr. General enviou para o DCIAP, pergunto-lhe: quais os
motivos, quais as razdes para o ter mantido no seu gabinete, na gaveta,
praticamente durante um ano, e sé o ter entregado quando surgiu a noticia da

encenacao da recuperacao das armas?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, foi o Sr.
Ministro que me telefonou a dizer que havia esta situacao e a perguntar se eu
me lembrava. Eu disse que me lembrava da reunido, que me lembrava que
me tinham entregado uns documentos, que me tinham dito para os destruir e
que, provavelmente, os tinha destruido.

Encontrei esses documentos no telemovel. Disse-lhe: «Lembro-me de
ter tirado uma fotografia, mas, quando sai do gabinete, destrui praticamente

todo um conjunto de informacdo que estava no telemével.» Portanto, pensei

71



que tinha... N&o os encontrei de imediato, mas, depois, ao ver calmamente,
acabei por encontrar essa fotografia.

Isto aconteceu durante... Portanto, o Sr. Ministro ter-me-a ligado,
creio eu, numa quinta-feira a noite ou numa sexta... Foi numa quinta-feira,
quando estava em Bruxelas, e eu descobri isto, talvez, no domingo, depois
de ter andado, durante o fim de semana, a mastigar todo um conjunto de
areas, a ver se encontrava alguma coisa que me pudesse trazer a memoria o
que tinha acontecido e o que eu tinha, efetivamente. Mas a ideia era que tinha

destruido isso.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Portanto, nunca deu a conhecer ao
Sr. Ministro, anteriormente, esse documento? Por outro lado, o Sr. General
considera que ndo houve, de facto, uma encenacao e o ex-Ministro da Defesa

também disse que ndo tinha conhecimento de nenhum desses factos.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Ja disse que falei ao Sr.
Ministro dessa reunido e desse documento, de algo que estava nesse
documento, no dia 20, creio eu. Deve ter sido durante a tarde. Falamos varias
vezes sobre isso e, provavelmente, até terd sido o Sr. Ministro a perguntar-
me, de novo, sobre a situagédo, eventualmente. Nao sei, ndo consigo precisar
exatamente.

Sei que falamos disso e, quando trocdmos opinides sobre isso, disse-
Ihe: «Olhe, passou-se isto, houve esta reunido, eles deixaram-me,
efetivamente, uns documentos que trouxeram como auxiliares de memoria,
disseram-me para os destruir e eu, na altura, ndo quis ficar com esses
documentos.»

Na altura, falamos sobre isso e, depois de trocarmos umas impressdes
sobre o assunto, veio a baila a questdo do Fechaduras, do informador, de

coisas de que nos lembravamos, efetivamente. Se alguma vez mostrei esse
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documento ao Sr. Ministro? Que me lembre, ndo. Se o fiz? E provavel que o
tenha feito? N&o sei, ndo consigo precisar.

S30 muitos os documentos que chegam ali e s&0 muitos os assuntos. E
evidente que podem dizer: «Este assunto € muito importante.» Na altura,
como disse, tendo em conta o que tinhamos conhecido da Sr.2 Procuradora-
Geral da Republica, aquilo que entendi foi que 0 assunto que estava em causa
era a tensdo entre policias, a crispacdo entre policias. O assunto estava
identificado, deveria ser comunicado ou ndo — acabou por ndo ser —, mas,
eventualmente, deveriamos vir a receber qualquer coisa sobre esse assunto.

Portanto, a indicagdo que dei, nessa altura, foi no sentido de tentar
diminuir essa crispacao, utilizando o elemento de ligacdo que eles tinham: o
Sr. Cor. Estalagem, que estava na Policia Judiciaria. Nao houve mais
desenvolvimentos, digamos assim, nesse aspeto. Foi ultrapassado por outras

situacOes, digamos assim.

O Sr. Jodo Vasconcelos (BE): — Sr. Presidente, ndo tenho mais

questdes a colocar.

O Sr. Presidente: — Agradeco ao Sr. Ten. Gen. Martins Pereira 0s
esclarecimentos prestados.
Tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Carlos Monteiro, a quem

incumbira encerrar esta ronda.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, tenho

um ponto prévio a fazer relativamente a inquiricao.

O Sr. Presidente: — Tenho dificuldade em enquadrar a figura do

ponto prévio. Sera uma interpelacdo a Mesa, provavelmente.
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O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — E um requerimento
dirigido ao Sr. Presidente.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, como
ja foi por si sublinhado nesta reunido, o segredo de justica ndo é oponivel a
esta Comissdo. O Sr. Tenente-General tem-nos dito varias vezes, ao longo
desta inquiricdo, que tem consigo os documentos.

Como o Sr. Presidente sabe, esses mesmos documentos foram
requeridos, por deliberacdo da Comissao, quer ao Ministério da Defesa quer
a Policia Judiciaria Militar, que nos disseram que eles ndo se encontravam la
arquivados.

Uma vez que o Sr. Tenente-General tem ai os documentos, pedia ao
Sr. Presidente, salvaguardando, evidentemente, o0 segredo que, em termos
documentais, temos de deliberar no @mbito da Comissao, que instasse 0 Sr.
Tenente-General a fornecer os documentos e que fosse feita a sua

distribuicdo a Comissao.

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado Ascenso Simoes pediu a palavra.

Faca favor.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Sr. Presidente, temos de seguir o
Regulamento.

O Sr. Presidente € muito cioso do Regulamento e, portanto, o Sr.
Deputado Antonio Carlos Monteiro faz o requerimento e nés decidiremos

posteriormente.
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O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Por néo ter ficado

registado na gravacao, ndo foi possivel transcrever as palavras do Orador.

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado Anténio Carlos Monteiro, ndo
tendo citado expressamente, acaba de fazer a remisséo para o artigo 13.°, n.°
7, do Regime Juridico dos Inquéritos Parlamentares, que refere que a recusa
de apresentacdo de documentos ou de prestacdo de depoimento sé se tera por
justificada nos termos da lei processual penal.

N&o vislumbrando, de facto, qual o fundamento do Sr. Tenente-
General para ndo apresentar os documentos — obviamente, ser-lhe-iam
devolvidos os originais, ap0s ser registada uma copia para esta Comissao de
Inquérito —, solicitar-lhe-ia, a instancias do Sr. Deputado Anténio Carlos
Monteiro, que cedesse uma copia a Comissdo de Inquérito, a menos que
invogue um argumento atendivel nos termos da lei processual penal, o que,
confesso, ndo consigo antecipar.

Portanto, Sr. Tenente-General, tendo ja manifestado que possui 0s

documentos, solicitava-lhe que os facultasse a esta Comisséo.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Sr. Presidente, da-me licenca?

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado Ascenso Simdes.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Sr. Presidente, ndo questionando o
conhecimento que tem do Regulamento, gostaria de remeter para a
intervencdo inicial do Sr. General, que terminou dizendo que estd impedido

pela Sr.2 Procuradora-Geral da RepuUblica e pelo processo de fazer essa

mesma entrega.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Carlos
Monteiro.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, uma
vez que o Sr. Deputado Ascenso Simdes parece ndo se recordar, queria
apenas relembra-lo de que foi deliberado por esta Comissdo requerer
exatamente este documento. Portanto, com toda a franqueza, ndo me parece
ser necessario segundo requerimento.

Em segundo lugar, sublinho também que o segredo de justica ndo é
oponivel a Comissdo. Admito que, provavelmente, quando disse o que disse
no inicio, o Sr. Tenente-General ndo tivesse a no¢do de que essa instrucao
que teria recebido nédo era em relacdo ao ambito da Comissdo de Inquérito,
mas sim em relacéo a terceiros.

Portanto, estando aqui o Sr. Tenente-General, parece-me até, de algum
modo, detetar uma vontade de fazer a distribuicdo do documento e que sé
ndo o pode fazer, porque, efetivamente, tera recebido instrucdes, face a
interpretacdo, justissima, alids, do Sr. Presidente da comisséo, sobre qual

sera a altura de proceder a distribuicdo do documento.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Ascenso Simoes, faca favor.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Sr. Presidente, o Sr. Deputado Antonio
Carlos Monteiro esta em condic¢des de solicitar a Sr.2 Procuradora-Geral da
Republica— como ja fez relativamente a um conjunto de outros documentos

— 0s documentos do processo.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, vou fazer
uma pergunta ao Sr. Presidente, porque ouvi todas as audicdes, ou

praticamente todas, pelo menos as ultimas, que foram efetuadas aqui,
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nomeadamente a do Sr. Major VVasco Brazéo, que disse exatamente 0 mesmo.
Eu pretendo que me seja aplicado o mesmo procedimento aplicado ao Sr.
Vasco Brazdo, embora ele tenha o segredo de justica porque é arguido, eu
tenho o segredo de justica porque sou testemunha e tenho um despacho da
Sr.2 Procuradora-Geral da Republica.

Entendo que se me disserem que os limites inerentes a tramitacdo de
um processo em que prestei declaracbes a meu pedido, na qualidade de
testemunha, ndo sdo ultrapassados, entregando o documento que estd no
processo e que me foi entregue nesse ambito, néo terei qualquer problema.

Mas é o Sr. Deputado que me vai dizer isso?

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Anténio Carlos Monteiro,
entretanto o ilustre mandatario fez-me chegar uma copia de um requerimento
dirigido ao Ex.™ Procurador da Republica da Comarca de Lisboa,
solicitando informacgéo relativamente aos documentos que se encontram
junto aos autos. Foi respondido que se informa os requerentes, ou seja, 0
préprio Sr. Tenente-General, que 0s autos se encontram em tramitacdo em
segredo de justica e que podera prestar declaracdes com a salvaguarda dos
limites inerentes a essa precisa tramitacdo processual.

Assim sendo, atendendo a notificacdo, e sendo manifesto que os
documentos se encontram junto ao processo, que estd requerida a
apresentacdo junto do tribunal e, obviamente, nesses termos, nos
insistiremos na apresentacdo ou na facultacdo dessa informacdo através do
tribunal, ndo sendo exigivel nestes tempos, pelo menos a Mesa nédo o exigira
ao Sr. Tenente-General que, aqui, nos tempos em que entendo, lhe foi
prestada esta informacdo e esclarecimento por parte do titular do inquérito.

Sr. Deputado Anténio Carlos Monteiro, tem a palavra para iniciar a

sua inquiricéo.
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O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, ndo
irei, neste momento, insistir mais nesta questdo. Como sabe, ha varios
requerimentos que foram aprovados, no entanto, ndo deixo de notar o
incomodo do Partido Socialista em relacdo a tudo o que diga respeito a estes
mesmos documentos.

Sabendo nés que, mais tarde ou mais cedo, esses documentos acabam
por ser entregues a esta comissdo, como alias aconteceu com os documentos
que o Partido Socialista queria devolver a Procuradoria-Geral da Republica,
como bem se lembra o Deputado Ascenso Simdes, e que, alias, foi motivo

de um incidente bastante desagradavel.

O Sr. Presidente: — Antes de dar a palavra ao Sr. Deputado Ascenso
Simoes, presumo e quero acreditar que a observacdo é dirigida a uma
bancada. Obviamente, por parte do Presidente, o que importa reiterar e deixar
perfeitamente claro é o que decorre da lei, ou seja, que as comissdes
parlamentares de inquérito ndo tém poderes de conformacdo de direitos
subjetivos.

Portanto, face as reticéncias suscitadas pelo Sr. Tenente-General
Martins Pereira, alicercadas, alids, em despacho do ilustre Procurador titular
do processo, a Mesa entende que, estando incluso no processo, se instara o
titular a fornecer esse documento no &mbito da cooperacdo que, nos termos
da lei, as comissdes parlamentares de inquérito tém, no direito a coadjuvacéo
das autoridades judiciarias nos exatos termos em que os tribunais tém.

Posta esta referéncia, o Sr. Deputado Ascenso Simdes tinha pedido a
palavra, por isso faga favor. No entanto, peco antecipadamente que nao

prolongassem esta questdo, na medida em que esta ultrapassada.

O Sr. Ascenso Simdes (PS): — Sr. Presidente, esta sera a minha ultima

intervencao.
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Gostaria de dizer apenas 0 seguinte: se esta esta Comissao ja pediu a
Procuradoria-Geral da Republica estes documentos, se foi ultrapassado o
prazo para a sua remessa, se a Procuradoria entendeu que estes documentos
ndo deveriam ser entregues a esta Comissdo, ndo faz qualquer sentido que,
através de uma manobra, numa reunido, se queira solicitar um documento a
uma pessoa que € testemunha no processo e que, por essa via, esta limitada
na sua apresentacao.

Portanto, Sr. Presidente, n6s concordamos com a sua posic¢éo, que € a
posicdo da razoabilidade, tendo em conta também o facto de ja termos pedido

esses documentos e de esses nunca terem sido enviados a esta comissao.

O Sr. Presidente: — Antes de dar a palavra ao Sr. Deputado Antonio
Carlos Monteiro, a Mesa também adianta que ndo considerou a interpelacao
do Sr. Deputado Antonio Carlos Monteiro uma manobra. Tratou-se do
exercicio de um direito que lhe assiste, nos mesmos termos em que 0
depoente manifestou resisténcias, fundamentando-as. Por isso, ndo se
justifica essa qualificacdo para a interpelacdo do Sr. Deputado Anténio
Carlos Monteiro, na nossa perspetiva.

De qualquer maneira, Sr. Deputado Anténio Carlos Monteiro, agora
sim, também lhe dirijo o repto e agradeco que pudéssemos ultrapassar esta
questdo, de modo a prosseguir a diligéncia.

Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, queria
apenas relembrar, em especial — estando o Sr. Presidente nas funcgdes de
Presidente da Comissdo — que o Sr. Tenente-General Martins Pereira é
testemunha. Como j4 vérias vezes foi sublinhado a quem aqui vem prestar

depoimento, o segredo de justica ndo € oponivel a esta Comissao.
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Aliés, hd uma diferenca muito substancial entre a defesa do segredo
de justica, que poderd, a porta fechada, ser, por isso mesmo, salvaguardado,
e um direito constitucional de quem foi constituido arguido e que, por essa
mesma razao, ndo pode incriminar-se a si proprio.

Portanto, Sr. Presidente, fica aqui lavrada esta minha discordancia
quanto a argumentacdo aqui utilizada, porque o Sr. Tenente-General, se fosse
arguido, poderia proteger-se, dizendo: «Eu ndo sou obrigado a prestar
depoimento para ndo me incriminar». Em relacdo a documentacdo poderia
até fazer o mesmo, mas invocar a qualidade de testemunha e o segredo de
justica para o fazer... Chamo a atencao, Sr. Presidente, e volto a registar o
incdémodo do Partido Socialista com 0 acesso desta comissdo a este mesmo
documento.

Fica dito.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada Berta Cabral, faga favor. Tem a

palavra.

A Sr.2 Berta Cabral (PSD): — Queria apenas dar nota de que se estédo
a fazer algumas afirmacdes que ndo estdo corretas, ndo em relacdo a sua
interpretacédo, que dou por «boa». Portanto, a interpretacdo do presidente € a
minha interpretacao.

No entanto, o que, de facto, quero aqui deixar expresso € que amanha
vamos ter uma reunido de Mesa e Coordenadores para decidir e apreciar 0s
requerimentos. Os requerimentos ainda nem sairam da Assembleia da
Republica! Quero dar nota disto: estamos a falar do memorando elaborado
pelo Major Vasco Brazdo e pelo Coronel Luis Vieira, junto dos autores e
seus eventuais recetores, do documento-resumo temporal dos factos.

O pedido que sera feito ao Ministério Publico sera através do

requerimento que amanhé iremos apreciar. Portanto, o requerimento ainda
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nem saiu da Assembleia, mas serve isto apenas para recolocar os factos no
seu tempo.
Em relacdo a interpretacdo, ndo tenho nada a observar. O Sr.

Presidente faz a interpretacdo que entende e nos consideramo-la adequada.

O Sr. Presidente: — A Sr.2 Deputada Berta Cabral recordou, e bem,
que havera uma reunido de Mesa e Coordenadores, onde, aliés, se apreciara
um despacho recebido por esta comissdo por parte do ilustre Procurador da
Republica encarregue do processo.

Dou a palavra, de novo, ao Sr. Deputado Anténio Carlos Monteiro.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, queria
apenas relembrar que este documento faz parte da listagem inicial dos
documentos requeridos quer ao Ministério da Defesa, quer a policia
Judiciaria Militar e que ndo consta dos arquivos de nenhuma destas duas
entidades, conforme consta também na informacéo escrita fornecida a esta

mesma Comissao.

O Sr. Presidente: — E consta do aludido despacho que, amanhd, sera
apreciado na reunido de Mesa e Coordenadores, Sr. Deputado.
Sr. Deputado Antonio Carlos Monteiro, tem de novo a palavra, agora

sim, para iniciar a sua inquiricao.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
comeco por cumprimenta-lo.

Vou colocar-lhe algumas perguntas, na sequéncia do ja longo
depoimento a que temos vindo a assistir. Disse-nos o Sr. Tenente-General

que teve conhecimento da discordancia da PJM relativamente ao facto de a
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Procuradoria-Geral da Republica ter atribuido a PJ a investigacao de Tancos.

E assim, ndo é?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Portanto, da
discordancia relativamente a atribuicéo da...

Sr. Deputado, creio que todas as pessoas que estiveram em Tancos, no
dia 4 de junho, ficaram com essa noc¢éo. Eu estava |4, portanto fiquei com a
nocdo de que, de facto, havia uma, vamos chamar-lhe, discrepéancia de
entendimento, ou discordancia de entendimento. Obviamente, se néo
houvesse essa discordancia de entendimento, tal ndo seria mencionado, isto
é, o facto de a PJM entender que sendo um crime estritamente militar deveria

ser atribuido a PJM e ndo a PJ.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,

nessa altura, achou que a razao estava com quem?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o sou um
especialista em Direito, Sr. Deputado. O que posso dizer-lhe é em que
medida € que a minha opinido é importante para avaliar as consequéncias e
as responsabilidades politicas de Tancos. Sinceramente, ndo consigo dizer-
Ihe. A minha opinido serd mais uma opinido, mas, se me elucidar, posso

tentar dar uma resposta.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, peco
que ndo conte 0 tempo e pec¢o que dé instrucbes ao Sr. Tenente-General para
responder a uma pergunta tdo simples quanto a que ha pouco fiz. Qual era a
sua opinido sobre quem tinha a razdo? Depois, cabera a comissdo avaliar em

termos de resposta o que estou a perguntar.
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O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Sr. Deputado, fui chefe
de gabinete e sou, neste momento, responsavel... Fui comandante e, quando
tenho duvidas e alguém me coloca dividas, peco a um jurista que me faca
uma primeira avaliacdo. Se ndo fico contente com essa avaliagdo, peco a
outro que avalie de novo e, se necessario, sdo pedidos pareceres de acordo
com o que é efetuado.

Acerca da minha opinido sobre um facto, como € o caso, tdo complexo,
posso dizer-lhe o seguinte: tenho lido e li, ainda hoje e durante essas alturas,
varias vezes... Até escrevi um artigo sobre a questdo da investigacdo e o
papel das Forcas Armadas no ambito da seguranca interna, que passa por
essa situacdo. N&o posso dar-lhe uma opinido! A minha opiniéo vale o que
vale, por isso ndo é importante para o facto.

Se a indicacdo que me der for sobre a quem deveria ter sido atribuida
a questdo do furto, entdo, se conseguir isolar o furto, €, de facto, um crime
estritamente militar. Um furto de material de guerra numa instalagdo militar
€ um crime estritamente militar. Ora, ndo tera sido isso que esteve subjacente
— como aparece no despacho — a decisdo da Sr.2 Procuradora-Geral da
Republica. Ndo tenho elementos para pér em causa a decisdo da Sr.2
Procuradora-Geral da Republica.

Li, também, e reli este documento, 0 memorando, do Sr. Diretor da
Policia Judiciaria Militar, dai também ndo me ficou uma certeza de quem
teria, efetivamente, razdo. Portanto, acho que é um assunto para alguém que
é especialista. Se tivesse de decidir, de um dia para o outro, o caso da morte
de alguém, tinha de tomar uma decisdo e teria sempre o0 6nus dessa decisao.
Neste caso, ndo tenho de o fazer, a ndo ser que seja muito importante e o
senhor me diga por que razdo precisa de saber se me inclino mais para A ou

mais para B, porque efetivamente tenho grandes davidas.
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O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
0 que é facto € que o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar considerou uma
desconsideracdo a decisdo da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica.

A minha pergunta é: o Sr. Tenente-General sentiu que a PJM tinha

sido desconsiderada. Sim ou nao?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — A situacgéo é diferente.
A sua pergunta é completamente diferente, Sr. Deputado, e eu responderei a
todas as perguntas com a naturalidade e a verdade que sei; agora, seguir
estratégias para chegar a determinadas conclusdes, naturalmente, eu tenho
de me precaver e tenho de perceber.

Eu néo tenho uma opinido completamente formada exatamente por
isso, porque, depois de ler vérias situacdes, de facto, ha questdes que pesam
para um lado e ha questdes que pesam para outro.

Eu entendo que dizer que a Policia Judiciaria Militar foi
desconsiderada... A PJM iniciou um processo, um inquerito, é normal que,
em situagcOes em que isso aconteca, quem, depois — e vou utilizar o termo —
é desviado do processo, tem de compreender as razdes por que é que isso foi
feito e, sobretudo — e isso esta colocado, inclusive em alguns leis que
garantem as competéncias da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica —, todos
0s intervenientes no processo devem ser ouvidos.

Na minha opinido, a haver alguma desconsideracéo € essa... Nao sei,
efetivamente, se foram ouvidos ou ndo. A indicacdo que tenho ouvido,
nomeadamente do Sr. Diretor, é que ndo foi ouvido. Portanto, se calhar, a
desconsideracdo da PJM terd provindo dai e, assim, entendo essa
desconsideracéo.

Se ndo foi ouvido, se ndo lhe disseram nada, se foi decidido nas suas
costas, compreendo a desconsideracdo da PJM, mas também compreendo

que a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica, tendo em conta as suas
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competéncias, tendo sido efetuada uma avaliacdo pelos procuradores que
eram responsaveis pelo inquérito, tendo a indicacdo de que havia outros
crimes gue necessitavam de determinadas técnicas e de determinadas
possibilidades em termos de capacidade de investigacdo, de contacto e de
colocacdo, inclusive, em organismos internacionais de pedidos e de
articulacdes que tém de ser feitas, também poderia ir para aquela linha.

Sobre se havia outras solugbes, havia. Elas foram aqui aventadas,
nomeadamente a solucéo de uma equipa mista, a solugcéo de um processo por
determinada situacdo e outro inquérito por outra.

Dizer qual a que esta mais certa ou a que nao estd é muto dificil. Que

a PJM se sentiu desconsiderada, o que eu entendo, é verdade.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Diga-me uma coisa,
Sr. Tenente-General: considera que a reacdo gque nds, neste momento, ja

percebemos que houve da parte da PJM foi a adequada e a correta?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — A reacdo da PJM, e o
senhor integra nesta indicacdo de reacéo o facto, como, aqui, ouvi ontem, de
proceder a uma investigacao, que nao tinha nada a ver com o que se estava a
passar, de forma autonoma, por indicacéo, pelos vistos, do seu Diretor, néo.

Isso € um crime e eu ndo posso concordar com um crime.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — O senhor...

O Sr. Tenente-General Anténio Martins Pereira: — E uma
irregularidade do processo, digamos assim; se € um crime, ou ndo, alguém
vai ter de verificar, como é ldgico.

O que eu quero dizer, e utilizei um termo que ndo é o mais correto, é

que, se é um crime, ndo sou eu que posso avaliar se é um crime ou néo...
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Houve uma irregularidade no processo, tanto mais que foi isso que nos
chegou, ou seja, que houve irregularidades. Nao nos chegou absolutamente
mais nada. Se € um crime ou nao alguém o vai dizer, porque, efetivamente,
isso ainda néo foi... Ha arguidos, de facto, ou suspeitos. Mas se foi ou se ndo
foi, ndo sei. S&o irregularidades e eu queria corrigir a minha palavra, se me

permite.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Diga-me uma coisa,
Sr. Tenente-General: disse que o Sr. Diretor da PIJM lhe tinha pedido uma
equipa EOD cerca de uma semana antes da recuperacdo que foi noticiada a
dia 18.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, eu ndo
disse exatamente isso.

O que eu disse € que o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar me
solicitou que, junto do Exército, fizesse as diligéncias necessarias para
relembrar que existia um protocolo e que poderia vir a ser necessario, de um
momento para o outro, uma equipa EOD.

Portanto, pediu-me para eu relembrar esse protocolo.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Nessa altura o Sr.
Diretor da Policia Judiciaria Militar disse-lhe que tinha a esperanca de

recuperar as armas de Tancos, o material de Tancos?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o me lembro
exatamente, mas se me disse a razdo, se o entendimento dele era a
necessidade de uma equipa EOD, era porque, potencialmente, isso poderia
vir a ocorrer... Se era ele, se era a PJ, se era um pedido feito pela PJ, porque

a PJM estava mais proxima das Forcas Armadas... Isso ndo foi claro,
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digamos assim, na solicitacdo que ele me fez, que foi no sentido de,
eventualmente, se aparecerem, de um momento para 0 outro, Ser necessario
uma equipa EOD.

Portanto, foi isso que ele me solicitou, efetivamente.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas, nessa altura,

ficou com esperanca de que iria haver a recuperacdo do material?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Sr. Deputado,
esperanca todos nos tinhamos desde o dia em que desapareceram. Eu acho
que todos os portugueses tinham essa esperanca... E que aparecessem o mais
rapidamente possivel... Alias, o primeiro a dizé-lo foi o cidad&o n.° 1 deste
Pais que disse que, rapidamente, era necessario esclarecer e tudo resolver.

Obviamente que todos nds — e creio que o Sr. Deputado também se
incluird nesse grupo — gostariamos de ver os problemas gque aconteceram
resolvidos, obviamente!

Se eu fiquei com esperanca de quem ia o fazer, ou de como € que isso
la ser feito, ou se rapidamente iam atingir esse objetivo, ndo. Muitas coisas
me pediam... Alias, como no caso da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica
quando nos telefonou e também ficamos a espera e nunca apareceu nada...

Muitas vezes enviam-nos determinadas questdes, nos respondemos e
nada acontece do lado de l4. Eu entendi aquilo apenas como uma necessidade
que o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar, se calhar, encontrou do lado
de 14, verificou que ndo teve uma resposta efetiva e entendeu que, exatamente
na dependéncia hierarquica que tinha, devia fazé-lo por esta linha, porque,
normalmente, para estes efeitos, a Policia Judiciaria Militar relacionava-se
diretamente com o Exército.

Agora, certamente, porque entendia que nao estava a surtir efeito o seu

relacionamento normal solicitou que fizéssemos essa diligéncia, e eu fi-la.
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O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
foi-nos relatado que tiveram, inclusivamente, de acordar o Sr. General

Rovisco Duarte, porque a EOD néo respondeu em tempo.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira;: — Também ouvi isso. E
um facto! O que significa que nem as minhas diligéncias junto de... Ou,
entdo, houve duvidas sobre quem € que tinha de proceder a atribuicdo da
ordem para que essa equipa comparecesse.

Mas, como sabe, as equipas EOD sdo um meio escasso e admito que
— e estou habituado a isso — ter forgas em prontiddo durante 24 horas ou
sucessivamente é muito complicado e elementos escassos, COmMo S40 0 caso
dos das EOD, ainda é mais dificil.

Portanto, provavelmente, essas equipas ndo estariam imediatamente
disponiveis, ou houve diavidas sobre quem é que tinha de tomar essa deciséo,
tendo em conta que é um elemento, efetivamente, muito sensivel e que tem

de estar disponivel para outras situacoes.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Apesar do seu

contacto ja percebemos...

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, se me
permite, 0 meu contacto foi feito, e eu ndo posso precisar exatamente
quando, mas lembro-me que estava...

A nocdo que eu tenho é que houve um contacto quando eu estava fora
do Pais a acompanhar o Sr. Ministro, provavelmente a Madeira para ir as
ilhas Selvagens, e, creio, podera ter sido nessa altura, por volta de setembro,
¢ por ai que vejo que possa ter sido, dentro da reconstituicdo que fiz, porque

me lembro que estava fora do Pais, mas ndo sei se foi exatamente nessa altura
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ou se foi noutra, mas sei que estava fora e, portanto, foi ainda a uma distancia

consideravel dessa situacao.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
foi-nos relatado aqui ontem pelo Sr. ex-Diretor da PJM que ele Ihe telefonou
de manha, pelas 9 horas, a informar que teriam recuperado aquele que seria
o material furtado em Tancos e que o Sr. Tenente-General tinha dado
instrucdes para se proceder a elaboracdo de um comunicado de imprensa em
conjunto com o gabinete do Sr. Ministro.

E assim ou nio?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Sr. Deputado, ndo foi
exatamente isso que eu ouvi aqui, perdoe-me a expresséo.

O que eu ouvi, aqui, foi que houve um contacto para mim, e eu
confirmo, e que, apds esse meu contacto, passado algum tempo, recebeu um
contacto do Sr. Ministro, que eu confirmo. Confirmo também que tive uma
reunido com o Sr. Ministro no gabinete. As horas exatas ndo as consigo dizer,
mas poderei dizer que terd passado uma hora, uma hora e picos, dai eu dizer
que ndo sei dizer onde é que estava o Sr. Diretor da PJM quando me
telefonou. Terd sido efetivamente por volta das 9 horas, porque o Sr.
Ministro terd chegado — porque, geralmente, chegava entre as 9 horas e as 9h
e 30 minutos — pelas 9 horas e 15 minutos ou 9 horas e 20 minutos e eu ter-
Ihe-ei falado, ele teré contactado.

Uma hora ou uma hora e picos depois tivemos essa reunido e eu tenho
um documento, um e-mail, que me foi enviado pelo Sr. Coronel Estalagem
com o comunicado — e ja vou a essa questdo — por volta das 11 horas e 27
minutos — isto sé para ter uma nocdo. Alias, posso precisar neste documento
que, creio, também nédo posso deixar este documento pelas mesmas razoes.

Relativamente a questdo...
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O Sr. Presidente: — Sr. Tenente-General, peco desculpa de o

interromper, mas esse documento consta do processo?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sim.

Relativamente a questdo da autoria de quem pediu ou de quem nao
pediu 0 comunicado, essa questao foi levantada pelo Sr. Diretor. A questao
de que se deveria fazer um comunicado, iSso veio da conversa e eu ndo sei
se quem falou primeiro foi o Sr. Diretor ou se foi o Sr. Ministro, ou se fui eu,
ndo consigo dizer.

Mas esse assunto foi ali aflorado e pbs-se a hipoOtese de ser a
Procuradoria-Geral Republica ou a Policia Judiciaria. Contudo, entre a PJ e
a PJM entendemos que seria dado a PJM, porque foi quem recuperou o
material. Foi sugerido pelo Sr. Diretor que fosse o ministério e, entdo, o
Ministro disse que ndo seria 0 Ministério nem o Gabinete do Ministro,
porque isso ndo faria qualquer sentido, pois ou era a Procuradoria-Geral da
Republica, ou a PJ ou a PJM.

Entenderam que deveria ser a PJM e aquilo que se disse, sendo a PJM,
foi que se fosse necessario algum apoio técnico do nosso assessor de

imprensa poderiamos fazé-lo. Foi esta a conversa.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
entenderam significa que o Sr. Ministro decidiu que era a PJM. Ou ndo?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — O Sr. Ministro numa
coisa destas ndo tinha de decidir, na minha opinido, porque a dependéncia
funcional, para efeitos da investigacdo, era da Procuradoria-Geral da

Republica.
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Portanto, o Sr. Ministro apenas se disponibilizou, numa perspetiva
técnica, tatica, de apoio logistico, digamos assim, de quem depende
hierarquicamente, para o Gabinete apoiar tecnicamente o porta-voz, se
houvesse alguma dificuldade.

A decisdo seria sempre do Sr. Diretor ou da Sr.2 Procuradora-Geral da
Republica ou do procurador que superintendia 0 processo.

Agora, como sabemos, um comunicado tem de ser feito com alguma
celeridade e, portanto, se entenderam que era... Agora, ndo ha,
propriamente, uma decisédo tomada; foi aflorado na conversa, foi sugerido
que fosse o ministério a fazer e nés dissemos que ndo, que nao fazia sentido
ser 0 ministério a fazer; o maximo que podiamos fazer era apoiar

tecnicamente o assunto.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas ontem aquilo que
nos foi dito foi que tinha sido dada instrucéo pelo Sr. Ministro a PJM para

fazer o comunicado.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, eu ouvi
aqui muitas coisas ontem... Aquilo que eu estou a dizer é o0 que eu assisti.
Sobre o que diz o Sr. Diretor da PJM, cada um é responsavel pelas
declaracdes que faz. Eu estou a dizer que foi isto que se passou.

Eventualmente, eramos trés pessoas e, eventualmente, o Sr. Deputado

podera perguntar ao terceiro elemento se se lembra disso. N&o sei.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Qual foi entdo a

colaboracéo que o Gabinete deu na elaboracdo do comunicado?

O Sr. Ten. Gen Antdonio Martins Pereira; — Isso ndo tive

oportunidade de verificar.
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N&o sei, sinceramente. Nao falei.

Sei que nos enviou por volta das onze e tal esse comunicado, mas nao
tenho conhecimento de algum... Também lhe digo que ja ouvi coisas e que
a substancia do que estd no comunicado nunca seria, de certeza, aventada
por um assessor de imprensa. Seria mais na forma como o comunicado seria

feito, obviamente.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Quial era o estado de
espirito nessa manh&? Era de felicidade pela recuperacéo?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — Penso que, de uma
forma geral, o estado de espirito era positivo. Era algo que pendia sobre a
cabeca de todos os portugueses, uma potencial ameaca, digamos assim, de
algo e até uma certa quase vergonha de isso ter acontecido. O facto de
aparecerem as armas obviamente foi algo importante e que despertou alguma

alegria na maioria das pessoas com quem eu contactei nesse dia.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas nessa reunido

deram os parabéns ao Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — N&o posso precisar em

que termos, mas é provavel que sim.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Falou-se também em
condecoragOes nessa reunido ou foi posteriormente que essa questio se

levantou?

O Sr. Ten. Gen Antdnio Martins Pereira: — Sr. Deputado, sobre isso

tenho uma opinido muito prépria e sou muito exigente nessa questao.
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Tudo o que era condecoragdes, louvores passava normalmente por um
crivo de um adjunto e pelo Chefe de Gabinete. E, sobre cada uma delas,
falava com o Sr. Ministro na perspetiva de qual era a intencédo e se aquilo
que era efetivamente proposto correspondia ou nédo correspondia.

Né&o foi falado nada disso. Nem era momento para se falar numa coisa

dessas.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas sabe que foi
atribuida a Medalha da Defesa Nacional na sequéncia desta recuperacao ou

nao?

O Sr. Ten. Gen Antdnio Martins Pereira: — Ouvi isso depois. N&o
foi no meu periodo, ndo tenho qualquer conhecimento disso especifico. Ouvi
nalguns locais... Agora estou a pensar se ouvi no local de que ndo posso
falar!

Mas li sobretudo na comunicacdo social. Isso li, efetivamente,
Inclusive sobre outros memorandos e de outras coisas, etc. Mas ndo tive
conhecimento especifico disso.

Como imagina, a minha funcao a partir de 15 de janeiro estava noutro
lado. Obviamente, tendo eu tomado parte, impunha-se algum afastamento
até para que a minha sucessora pudesse desenvolver a sua atividade sem
qualquer cortina, digamos assim.

Claro que me disponibilizei para um apoio normal e cordial, para
explicar fosse o que fosse, para ir buscar algum histérico de algum processo,
mas houve algum afastamento da minha parte. Até porque a minha era uma
funcdo nova também, algo absorvente e tinha de me preocupar mais com a
funcdo que estava a desempenhar nesse momento, uma vez que faltava
alguém naquelas fungdes ha cerca de um més ou dois.

Portanto, tinha eu também ali muito que tratar.
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O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas nessa reuniéo, o

Diretor-Geral contou-vos como foi 0 processo de recuperagdo?

O Sr. Ten. Gen Antdénio Martins Pereira: — O Sr. Diretor nédo
especificou, melhor, ndo tenho a nocdo de que especificasse exatamente
como € que as coisas foram. Disse que foram encontradas em determinada
zona e que, depois, foram transportadas para Santa Margarida.

N&o me lembro, na verdade, se nos disse inclusive que falou — como
disse ontem — ou tera falado com o General Chefe. Ndo consigo precisar,
ndo me lembro disso.

N&o foi uma reunido... Ndo tinhamos muito tempo para estar com o
Sr. Diretor, até porgue 0 encontro ndo estava previsto em termos de agenda,
logo aquilo foi, de facto, quase uma... Ele veio, mais uma vez, de uma forma
muito rapida e furtiva. Falou com o Sr. Ministro, falou comigo, disse-nos
que efetivamente o material tinha sido encontrado e que tinha ido para Santa
Margarida.

Ja me foi feita a pergunta aqui se nos falou da questdo da PJ ter sido
barrada. Nao me lembro disso. Nao foi falado.

Falou-se efetivamente do comunicado. Foi a questdo que

fundamentalmente se tratou nesse momento que estivemos juntos.
O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas sabia nessa altura
que o Diretor da PJIM ndo tinha comunicado ao Ministério Publico a

recuperacao?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — N&o, ndo sabia.
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O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Soube também, nessa
altura, relatou-nos ainda ha pouco, que havia material que ainda néo tinha

aparecido. Pode explicar um pouco?

O Sr. Ten. Gen Anténio Martins Pereira: — Sim. Ndo é que havia
material, fui muito claro sobre isso.

Ja nessa altura nos foi comunicado que faltariam... A Gnica questéo
que tinham de ver... Aquilo estava a ser verificado pela equipa que la ficou
para se ter uma nocdo do material que foi recuperado... E tinham uma
percecdo de que, efetivamente, as muni¢es de 9 mm néo estavam la.

Se me pergunta se esse conhecimento foi de uma verificacdo das armas
no local ou se foi de conhecimento que tiveram quando tiveram a informacéo

por parte do informador ndo Ihe posso responder.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Falou alguma vez com

o0 adjunto militar do Sr. Primeiro-Ministro sobre esta matéria?

O Sr. Ten. Gen Anténio Martins Pereira: — Desculpe, sobre esta
matéria... Sobre a recuperacdo das armas e da reunido que tive...?

E provavel que sim.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — E 0 que é que relatou
ao Sr. Adjunto Militar do Primeiro-Ministro?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — Creio que por volta...
Creio que foi quando saiu na Sabado uma indicacdo sobre o documento. Foi
ai que me falou sobre o que era isso, se confirmava que o dizia o documento
tinha a ver com aquilo que estava na Sabado ou néo.

Falamos sobre isso. Encontramo-nos e falamos um pouco sobre isso.
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O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
tenho de lhe pedir um pouco mais de detalhe por uma razdo: como sabe, 0
Sr. Primeiro-Ministro, informou o Pais que tinha sido recuperado todo o
material que havia sito furtado.

Quero saber onde é que o Sr. Primeiro-Ministro foi buscar essa

informacao.

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — Aquilo de que informei
0 Sr. Deputado foi de que tinha falado com o assessor do Sr. Primeiro-
Ministro sobre a questdo do documento e ndo sobre o material que tinha sido
recuperado.

Sobre isso nunca me lembro de ter falado com o assessor do Sr.

Primeiro-Ministro.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Tera entdo o Sr.
Ministro da Defesa?

O Sr. Ten. Gen Anténio Martins Pereira: — N&o tenho

conhecimento disso.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Voltando a questdo do
Sr. Assessor Militar do Primeiro-Ministro, o que é que lhe relatou entdo
sobre a reunido que tinha tido com o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar

e com o Sr. Major Vasco Brazédo?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — A pergunta que me foi
feita foi se 0 documento que era aventado na Sabado tinha efetivamente

alguma coisa a ver com o0 documento que surgiu dessa reunido, o
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apontamento. E eu disse-lhe que sim. Do que ali estava, havia questoes que
tinham a ver com aquele documento, mas, nessa altura, ndo publicaram
qualquer parte do documento, que me lembre.

N&o conheco propriamente esse artigo da Sdbado. Lembro-me de que
falava de passagens do documento e eu disse: «H& alguns aspetos que sim,
da forma como séo falados ndo é assim exatamente». Porque, depois, a forma
como tinham — segundo ele me disse, porque ndo me lembro de ver esse

artigo —... E foi isso de que falamos.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Portanto, o Gabinete
do Sr. Primeiro-Ministro estava informado deste documento a partir dessa

altura. E isso? Quando é que foi, ent3o, essa conversa?

Pausa.

O Sr. Ten. Gen Anténio Martins Pereira;: — A Sabado tera saido no

dia 11 de outubro, talvez...

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — De?

O Sr. Ten. Gen Anténio Martins Pereira: — 11 de outubro de

2018... E foi nessa altura que falamos sobre isso.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
antes dessa data nunca falou com o assessor militar o Primeiro-Ministro

sobre esta matéria de Tancos? Nunca?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — Que me lembre, néo,

sinceramente.
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Conheco o General Tiago Vasconcelos ha muitos anos. Fui substitui-
lo no lugar, como sabe.

Falamos na altura e acorddmos para nos encontrarmos sé que ele ainda
era, alias, Inspetor-Geral do Exército. Tentdmos, na fase em que ele era
Inspetor-Geral do Exército, encontrar-nos, mas ndo conseguimos por
questdes de agenda.

Viemos a encontrar-nos bastante mais tarde para falarmos das
questdes que me diziam até mais respeito e, mesmo nessa altura, ndo me
lembro de ter falado nessa questao de Tancos.

A Unica altura em que falamos foi exatamente por causa desta pergunta

que foi feita, proveniente da questao da Sabado.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — E com o anterior

adjunto?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira:. — Com o Sr. Vice-
Almirante Montenegro posso ter trocado qualquer questdo, mas numa
perspetiva de «isto ndo anda ou deixa de andar». SO nessa perspetiva, nunca
houve um pedido formal... Ndo me lembro, sinceramente, de acontecer esta
conversa especificamente, mas podemos ter falado da questao de Tancos, em
Si.

Especificamente disto, daquilo ou daqueloutro ou desta questdo, nem

fazia qualquer sentido, porque esta questdo surgiu em outubro de 2018.

O Sr. Ascenso Simoes (PS): — 2017.

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — 2017, perdao.
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Na&o, esta questdo surge em 2018. O reaparecimento e a questéo... De
facto, a reunido da-se em 2017, mas ela estd, para todos os efeitos
adormecida, até 2018.

De facto, ndo me lembro de ter falado sobre isto.

Esta reunido, Sr. Deputado, deu-se e findou-se ali! A ideia foi a de
ficar a espera do que viesse da Procuradoria-Geral da Republica. A conversa
que houve entre mim e o Sr. Ministro sobre a questao desta reunido foi assim.

Houve outros assuntos prioritarios que foram avancando, nunca veio
mais nada, nunca mais se falou de mais nada. E isto. E eu, entretanto, também

sal.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas, o Sr. Tenente-
General, ainda ha pouco, chamou a atencdo para a questdo do segredo de
justica. Sabia que a lista do material recuperado e do material furtado estava

em segredo de justica, ou ndo?

O Sr. Ten. Gen Antdénio Martins Pereira: — Sim. Alias, por acaso
néo sabia! Diga-se de passagem, estava em segredo de justica porqué? Tinha
saido num documento... Certo, fazia parte de um processo, mas se estava em
segredo de justica ou ndo eu ndo sabia! Nem sabia que 0 processo estava em
segredo de justica! Sinceramente, ndo sabia! Vim a saber agora.

Aliés, tivemos de perguntar quando me foi determinado, quando a
minha secretaria recebeu a indicacdo de que iria ser convocado para esta
inquiricdo — néo o fiz antes, enquanto nédo tivesse uma indicacao positiva
de que iria ser inquirido. Embora estivesse previsto, li isso em Varios sitios.
Mas ndo havia lista nenhuma sobre a qual eu pudesse dizer: «Olhe, vou
inquirido...»

A partir do momento em que houve um contacto com a minha

secretaria, ainda nao tinha nenhum documento, falei com o meu advogado
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para verificar se efetivamente estaria ou ndo em segredo de justica e sé ai é
que tive conhecimento de que tudo aquilo que disse estava em segredo de
justica. Que suspeitava e que tive algum cuidado, obviamente!

No dia 11 de outubro, por exemplo, ainda nao tinha estado a prestar

declaracdes!

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
mas tem nocao de que o Sr. Diretor-Geral da PJM violou o segredo de justica
ao revelar ao seu Chefe de Gabinete e ao Ministro da Defesa o material que
tinha sido recuperado e 0 que ndo tinha? Ou ndo tem, neste momento, essa

nocao?

O Sr. Ten. Gen Antonio Martins Pereira: — Aquilo que o Sr. Diretor
da Policia Judicidria Militar disse foi que, efetivamente, o material, na
opinido dele, tera sido recuperado praticamente todo, aquilo de que tinham
detetado a falta foi isso.

Quer dizer, todos sabiamos da indicacdo que havia, até de um jornal
espanhol, etc., municdes de 9 mm e isso apareceu também em jornais
nacionais. Para nds, ndo era... Ndo podia manifestar desconhecimento de
que as munigdes e 9 mm tinham sido roubadas.

Se estava em segredo de justica ou ndo, eu ndo sabia. Nao sei se o Sr.
Ministro sabia, creio que ndo também.

Que ele p6s em causa algo do segredo...

... que ele p6s em causa algo do segredo de justica, ndo me parece.
Mas...
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O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
a questdo é mesmo essa. E que ainda ha pouco nos disse que quem dirigia a
investigacdo era o Ministério Publico, que era do Ministério Publico que
dependia funcionalmente a PJM, mas, pelos vistos, a PJM achou que, neste
caso, devia era responder ao Sr. Ministro da Defesa e ao Sr. Tenente-General.

Aquilo que acabamos por constatar € que ndo so Ihe deu informacdes
sobre o que tinha sido, efetivamente, recuperado como, depois, no
memorando, ainda Ihe dizem como é que o fizeram, num processo que esta
sob segredo de justica e que a Policia Judiciaria Militar nem devia estar a
investigar.

O Sr. Tenente-General ndo se apercebeu de nada disto?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, da
maneira como o senhor esté a falar, ndo me apercebi disso. Ndo me apercebi
efetivamente que havia uma comunicacao de algo que estava em segredo de
justica propriamente. Ele manifestou...

Era algo, digamos assim, importante recuperar as armas, ninguém lhe
perguntou se efetivamente recuperou todas ou n&o. Informou isso, disse
«parece que s6 faltam estas» e tomamos boa nota.

Dali ndo saiu para mais lado nenhum. N&o passei isso para lado
nenhum.

Como lhe disse, é evidente que temos a nocdo de que tudo o que se
passa na investigacdo ndo deve ser do conhecimento. A necessidade de
conhecer é fundamental. Ndo deve ser do conhecimento de terceiros,
obviamente!

Mas ndo posso tapar a boca as pessoas. Se me perguntar assim: «Disse
iIsso para algum lado?» Que me lembre ndo. N&o escrevi isso em lado
nenhum, a ndo ser bastante mais tarde quando veio informacao do Exército

também, creio eu. E vi isso escrito agora nos relatorios.
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O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Quem tinha
efetivamente a possibilidade de autorizar ou ndo aquele comunicado era o
Ministério Publico, que era quem tinha a direcdo da investigacdo, mas aquilo
que acaba por acontecer é que tem o Diretor da PJM a pedir autorizacdo ao

Sr. Ministro e a sair o comunicado.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, ja lhe
respondi ha bocadinho dizendo que ndo houve propriamente um pedido de
autorizacao ao Sr. Ministro.

Houve uma sugestdo do Diretor da Policia Judiciaria Militar de que o
Ministério fizesse um comunicado e nos dissemos que ndo, porque
efetivamente ndo era um assunto que deveriamos... Ainda que a Unica coisa
que esse comunicado dissesse era que tinham sido encontradas as armas,
praticamente, e que havia diligéncias, etc., a ser seguidas. E o que esta no
comunicado.

No entanto, ndo foi dada, como lhe disse, indicacdo nenhuma do Sr.
Ministro para fazer este ou outro comunicado. N&o foi! Foi sugerido pelo Sr.
Diretor que fosse feito um comunicado pelo Ministério e o Ministro entendeu
que ndo. E eu também lhe dei a indicacdo de que ndo deviamos ser nés a

fazer isso, obviamente.

O Sr. Antdénio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Como sabe, o Sr.
Diretor da Policia Judiciaria Militar disse que foi instru¢cdo do Ministro o

fazer esse comunicado.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — N&o sei se ele entende
que, quando faz uma sugestdo e alguém diz que néo, isso € uma indicacéo.

Se assim o entender, ndo 0 posso por em causa.
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Mas efetivamente ndo houve uma determinacdo do Sr. Ministro no
sentido de ser A ou B a fazer. O que houve foi uma negacao e eu, de facto,
também colaborei nisso, porque, de facto, ndo tinha nada a ver connosco.
Ainda que tal pudesse ser entendido no &mbito do apoio técnico e
administrativo para efetivar o documento que eles entendiam...

Também ndo sei se eles tinham autorizacdo ou se ja tinham
coordenado isso com a PJ. Nao tinha essa no¢do. Nao nos disseram nada
disso. Mas, obviamente, n6s ndo estdvamos, eu ndo estava... E 0 que sugeri

ao Sr. Ministro foi que efetivamente também néo o fizesse.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
depois, ndo se recorda de como é que foi marcada a reunido do dia 20 de
outubro, mas ela foi marcada, reuniu-se e foi, nessa altura, informado de que
a informacéo que tinha sido passada nédo correspondia a verdade e de que nédo
tinha sido um telefonema anénimo, tinha sido um informador. E assim, ndo

e?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, logo que,
no dia 18, houve um telefonema da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica para
0 Sr. Ministro, ficAmos com a indicacdo de que houve irregularidades no
processo.

Portanto, aquilo ali foi, como digo, mais uma explicacao de que essas
irregularidades que aconteceram foram no sentido de garantir uma
oportunidade e de evitar males maiores, na perspetiva da seguranca da
familia. Foi isso que me falaram.

Obviamente, optamos por esperar o que viesse da Sr.2 Procuradora-
Geral da Republica, porque estar a fazer uma comunicacgéo... Alias, fizemos
muitas para o0 Ministério Publico! De tudo o que nos pareceu que nédo estava

em condi¢cbes ou que seriam situacOes irregulares, fizemos essas
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comunicacdes, ou participacdes, como quiser referir, para 0 Ministério
Publico.

Esta era uma situacdo que ja era do conhecimento da Sr.2 Procuradora.
N&o tinhamos a nocdo exata de quais eram as irregularidades. Nao fazia
muito sentido estarmos a «chover no molhado», até numa perspetiva de

tutela, com individuos que eram autoridades de policia criminal.

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas, Sr. Tenente-
General, sendo assim, quando a reuni&o do dia 20 foi marcada, ja o senhor

sabia que havia um problema e que havia irregularidades da PJM?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Tinhamos a indicacao
da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica...

A questdo de saber exatamente isto... Eu sabia do telefonema da Sr.2
Procuradora-Geral da Republica e que, de facto, havia, por parte da PJ...

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Da PJ ou da PJIM?

O Sr. Ten. Gen. Antdénio Martins Pereira: — N&o, da PJ, repito, da
PJ.

Sabia que n&o ficaram contentes, que havia uma maior crispacéao,
efetivamente, e que acusariam a PJM de irregularidades. N&o sei se foi
porque ndo lhes foi dito para serem eles a irem buscar as armas e foram os
individuos da PJM. Foi isso que, inicialmente, ficou do que aconteceu.

Se, efetivamente, houve irregularidades ou ndo, se 0s outros se
adiantaram mais depressa... Ponderar isso? Quem devia ponderar isso, e
estava previsto que o fizesse, apos o telefonema, porque teria ficado, mais

OuU mMenos, que viria algo mais a posteriori.

104



Diz-me que tinha conhecimento de que houve irregularidades no
processo. Nao. Tivemos conhecimento de que efetivamente houve uma
indicacdo da Sr.2 Procuradora de que teria havido irregularidades, que a PJ
néo teria sido avisada em tempo, etc. Isso € verdade.

Mas que isto consubstanciava irregularidades no processo, quando
estamos a falar com autoridades de policia criminal, sinceramente, nédo
valorei esse aspeto. Entendi eu, e depois de falar com o Sr. Ministro, que, se
calhar, era melhor esperarmos por aquilo que viesse da Sr.2 Procuradora-

Geral da Republica.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Nao € isso, Sr.
Tenente-General, porque, entretanto, recebeu-os e eles contaram-lhe aquela
historia de que havia uma encenacdo, ou seja, que tinha sido uma pessoa a
telefonar, quando, na verdade, tinha sido um investigador. Porque € que ndo
tomou nenhuma medida, na sequéncia dessa informacdo, como relatar ao

Ministério Publico?

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Sr. Deputado Anténio
Carlos Monteiro, peco imensa desculpa, mas nunca disse aqui que me

contaram uma historia de encenacéo. 1sso € uma criacao sua, desculpe.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Entdo, repita aquilo

que lhe disseram, se faz favor.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Repetirei até a
exaustao.

Aquilo que vieram ali fazer foi exatamente comunicar que havia uma
crispacdo entre as duas policias e que a razdo pela qual o teriam feito foi

porque efetivamente ndo... Foi por requisitos do informador, para que
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garantissem a oportunidade de encontrar as armas, e por uma questdo de
seguranca da familia que ndo o tinham feito. Portanto, ndo o fizeram.

Perante essa situacao, aquilo que Ihes disse foi: «Tentem diminuir essa
crispacéo, inclusive, através do oficial de ligacdo que la4 tém. Tentem que
essa coordenacdo seja feita e expliguem minimamente porque € que esta
situacé@o aconteceu.

Penso que, se assim fosse, se a razao fosse essa que alegaram na altura,
faria todo o sentido que a PJ também ficasse minimamente satisfeita com
esta explicagdo e que a situagcdo melhorasse em termos de tensdo entre as
policias para que tudo continuasse no sentido de se chegar ao fim deste
processo que ja ia longo.

Foi isto que Ihes disse. E isto que tenho vindo a repetir até & exaustdo
sobre 0 que aconteceu.

O Sr. Deputado continua a dizer que me contaram uma encenacao. Eu
digo que ndo me contaram encenagdo nenhuma. N&o detetei encenacao
nenhuma, ndo verifiquei encobrimento nenhum. O que verifiquei foram, na
minha opinido, meras taticas de oportunidade de utilizacdo de um informador
com a oportunidade devida para o cumprimento daquilo que entendiam que
deviam efetuar.

Na altura, no dia 18, ndo nos falaram, ndo me falaram, pelo menos, eu
ndo tive conhecimento, de nada, se tinham ou ndo tinha falado a PJ. Viemos
a saber, pelo telefonema da Sr.2 Procuradora-Geral da Republica e viemos a
verificar que, efetivamente, isso aconteceu no dia 20 — eu vim a verificar.

Falei disso com o Sr. Ministro. Ndo digo, ndo posso dizer que néo Ihe
enviei ... Ndo me lembro se efetivamente enviei ou ndo enviei, se mostrei
ou ndo mostrei 0 documento. Ja disse isto varias vezes e continuo a dizer.

Falamos do assunto e, nomeadamente, dentro do conselho que poderia
dar, se € que efetivamente até houve algum conselho, houve uma conversa,

a ideia era a de que iriamos esperar pelo que viria da Procuradoria-Geral da
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Republica. Nao era nada de novo, era algo que ja sabiamos, iriamos verificar

0 que era.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,

ndo perguntou pela prisdo dos criminosos?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, essa
questdo estava a ser naturalmente desenvolvida, iria ser desenvolvida, acho
eu, no ambito do processo.

O informador ndo estava indiciado como um criminoso. No
documento que me foi mostrado e do que eles nos disseram, ele nédo foi
indiciado como um criminoso, apenas como informador.

Em todo o documento, ndo aparece «individuo criminoso» que
executou ou ndo executou tal como tem sido sistematicamente colocado em
cima da mesa e nalgumas prelecdes, no sentido de a encenagdo e do
encobrimento. Efetivamente, no documento, e do que me falaram, nunca

tocaram no assunto de um autor! Era um informador!

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas ndo perguntou se

tinham alguma pista, se iam conseguir prender 0s criminosos?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, j& lhe
disse, e até olhando para o documento e para as notas que tomei, primeiro,
que a reunido foi muito rapida. A minha necessidade de conhecer sobre o
assunto era minima. O que pretendia... N&o tinha de saber! Foi sempre esta
a preocupacao que houve quer no gabinete, quer no Sr. Ministro, ou seja, a
de ndo termos conhecimento.

Se o Sr. Diretor da Policia Judiciaria Militar vem expor um problema,

uma entidade que esta sob tutela do Sr. Ministro, eu comunico ao Sr.
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Ministro que o devia receber, e devia. A partir dai, ndo faz muito sentido que
faca mais perguntas sobre o assunto. N&o faz mais sentido!

N&o quis saber, ndo quero saber, acho que ndo devo saber sobre o que
€ que se estd a passar num inquérito. Tenho a perfeita nocdo disso, assim
como também tenho a perfeita nocdo de que, se entendéssemos que estivesse
devidamente especificado que havia crimes... Estdvamos a falar de
autoridades de policia criminal que sdo aquelas a qguem nds, em primeira
instancia, enviamos qualquer assunto do foro criminal que se passe no
ambito do Ministério.

E com estas entidades que falamos. E se no dia 21 ou 22 de outubro,
ou mais a frente, tivessem acontecido algumas situacdes, naturalmente que
as enviariamos para a Policia Judiciaria Militar.

Portanto, ndo houve propriamente uma desconfiangca nesse sentido.
N&o houve! O que houve foi uma comunicacdo da Procuradoria-Geral da
Republica de que poderé ter havido irregularidades e que a PJ efetivamente
tinha essa nocao.

Mas temos a opinido do lado de c4, ou seja, que efetivamente, depois,
no dia 20, a ideia dessa crispacdo foi no sentido de resolver o assunto com
oportunidade. Nunca soubemos e ai nem eu tive conhecimento de que eles
nédo tinham passado completamente a informacéo a PJ ou que tinham passado
zero! Nao tinha indicacao disso!

N&o houve indicacdo de que havia uma investigacdo paralela! Néo
houve indicacdo nenhuma nessa altura, ainda que sistematicamente queiram

por isso em cima da mesa. Efetivamente, ndo houve!

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,

hé algumas coisas que, confesso, tenho dificuldade em compreender.
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Percebo a preocupacao em defender ou proteger o Governo, mas, com
toda a franqueza, tudo isto aconteceu debaixo do vosso nariz e com o seu

conhecimento.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Sr. Deputado, peco

imensa desculpa, mas ndo vou responder a essa pergunta. E uma pergunta?

O Sr. Antdnio Carlos Monteiro (CDS-PP): — E!

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Entdo pode repeti-la,
se faz favor?

Sr. Presidente, posso pedir que ndo contabilize o tempo? E que nio
entendi que fosse uma pergunta. Entendi quase como uma acusacgao e,
portanto, entendo que deve ser feita a pergunta de novo. Pode ter sido um

mau entendimento da minha parte.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — O Sr. Tenente-
General, com toda a franqueza, acho que havia matéria suficiente nas
informacdes que o senhor tinha para haver um dever de agir diferente. Estou

a perguntar-lhe se ndo sente que tinha um dever de agir diferente.

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — Agora percebi a
pergunta, Sr. Deputado. Obrigado.

Aquilo que lhe disse e volto a dizer € que esse assunto foi ponderado
na conversa que tive com o Sr. Ministro. Tinhamos a indicacdo de que a Sr.2
Procuradora-Geral da Republica estava ciente de que havia, poderia haver,
irregularidades.

Naturalmente, ndo tendo nds a nocdo exatamente do que se tinha

passado, se 0 que ali estava, na minha opinido, ndo era suficiente — e como
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digo é a minha opinido —, ndo era e ndo foi, e tanto que ndo foi que, da nossa
conversa, ficamos a espera que viesse algo mais.

Portanto, ndo faria qualquer sentido enviar algo para o Ministério
Publico ou para a Procuradoria-Geral da Republica sobre algo de que a Sr.2
Procuradora estava ciente e sobre o0 qual ja nos tinha alertado, tendo ficado,

inclusive, de mandar algo com mais detalhe. Obviamente!

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Nunca lhe ocorreu
enviar a Sr.2 Procuradora-Geral da Republica os documentos que Ihe foram

entregues pelo Sr. Coronel Luis Vieira e pelo Sr. Major Vasco Brazéo?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira: — N&o, porque
teoricamente eles nunca me deveriam ter entregado aquilo e até me disseram
para destruir os documentos. Como € evidente, dentro da minha necessidade
de conhecer, devia té-los destruido e s6 ndo o fiz porque estou ca ha 40 anos
e, se calhar, se os tivesse destruido estava numa situacdo mais complicada

do que estou agora.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
percebo, mas esta sempre a tratar esta questdo como sendo uma operacao
militar, quando, no fundo, é uma investigacdo judicial. Percebe a minha

incompreensdo?

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Nunca tratei isso como
uma operacao militar!

O que lhe estou a dizer é que a recuperacdo foi um ato que eles
executaram, apos a investigacdo, e foi uma situacdo de oportunidade. Foi
Isso que entendi. Toda a gente entendeu, quer perante 0 comunicado, quer

perante situacdes que vieram a publico depois, que efetivamente aquilo tinha
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sido uma oportunidade com base em informacgbes provenientes de um
informador que nao estava identificado, pelo menos, nesta documentacao
que recebi, e do que me disseram, como autor de qualquer crime. Isso veio a
aparecer a posteriori.

Portanto, nessa perspetiva, foi este 0 nosso entendimento. Digo-lhe
isto com toda a sinceridade. Com toda a minha sinceridade intelectual é o
que quero dizer. Foi isso que entendi intelectualmente.

Ja disse aqui, e volto a dizer, desafio... E algumas pessoas, depois,
viram esse documento, e chegaram de imediato @ mesma... Pessoas que
seriam contundentes comigo, se verificassem que tinha prevaricado!

A sua opinido certamente sera outra, assim como a de outros que eu
também ouvi, mas efetivamente essas pessoas chegaram exatamente a esta

mesma posicao.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
disse-nos aqui, ha pouco, que o Sr. Ministro era muito interventivo. O que é

que queria dizer com isso?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira; — Nao me lembro de ter
dito isso. Se me quiser precisar... Quando diz que eu disse que «era muito

interventivo»... Nunca me lembro de ter dito isso aqui.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Ainda ha pouco,
tentando descrever, na resposta ao Partido Socialista, se 0 Ministro tinha,
alguma vez, tido alguma intervencdo extravasando matéria da sua

competéncia.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira;: — Eu disse exatamente o

contrério, Sr. Deputado!
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O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Um vez que...

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — O que lhe disse foi que
em situagdes em que nos apercebemos que havia irregularidade, de imediato,

informavamos o Ministério Publico desse assunto.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Mas estava a falar-se
da questdo da hierarquia militar.

O Sr. General, ex-Chefe, Carlos Jeronimo contou-nos aqui a razéo pela
qual ele se tinha demitido e apontou, alids, ao Sr. Tenente-General um
telefonema que lhe tinha feito perder a paciéncia e apresentar a demissao.

Pode contar-nos o que aconteceu?

O Sr. Ten. Gen. Anténio Martins Pereira; — Eu tinha feito um

telefonema?

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Para o Chefe de

Gabinete dele.

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — Nao fiz um, fiz, talvez,
dezenas nesses dias! Assim como também falei com o Sr. General, numa
oportunidade que tive, num almoco, no sentido de que o Sr. General falasse
com o Sr. Ministro. Isso é verdade, mas no sentido de falar.

Assim como falei com o Sr. Chefe de Gabinete varias vezes e mandei
um oficio, determinado e acordado o seu teor com o Sr. Ministro,
obviamente. Sugeri ao Sr. Ministro que nao fizesse qualquer despacho sobre

0 assunto, mas isso € a atividade normal de um gabinete, como imagina.
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Havia uma situacao critica que estava a ser ponderada de um dos lados
de uma forma e do outro de outra. Estava a ser valorada de um lado e ndo
valorada do outro. O dever dos chefes de gabinete é tentar que as duas
posicdes ndo é que se conciliem, mas que se compreendam mutuamente, pelo
menos. 1sso é um facto.

Se o Sr. General ficou chateado com isso, tenho grandes duvidas,
porque a conversa que houve com o Chefe de Gabinete foi sempre no sentido
de tentarmos criar uma situacdo de compreensdo mutua das posic¢ées. O que
é obrigatdrio entre chefes de gabinete! Nunca tal me foi dito e ja falei montes
de vezes como Sr. General Jeronimo.

Se houve conversas com outros generais, ndo sei, mas comigo nao
houve. A ndo ser essa de, num almoco onde estivemos juntos, lhe ter
sugerido que, logo no inicio dessa semana, tentasse falar com o Sr. Ministro.

Isso é verdade.

O Sr. Anténio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sr. Tenente-General,
a competéncia para nomear comandantes € do Chefe. Foi-nos relatada aqui
a pressao para remover um comandante e nomear outro e que isso teria sido
a gota de &gua para o CEME apresentar a demissao, porque essa pressao
vinha do gabinete do Ministro e, designadamente, do seu Chefe de Gabinete
que tinha falado com o Chefe de Gabinete do CEME, que lhe tinha

transmitido isso a que ele responde de forma bastante particular.

O Sr. Ten. Gen. Antdénio Martins Pereira: — Bem, eu ouvi outras
coisas aqui e ouvi a audi¢do do Sr. General Jerénimo e de outros que se
referiram a isso e nunca essa posicdo do Chefe... Ao que ele se referiu foi a
um oficio do Chefe de Gabinete.

Efetivamente, como sabe, os oficios sdo todos assinados pelo chefes

de gabinete, o que ndo quer dizer que sejam da sua autoria. Em relacao a esse
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oficio do Chefe de Gabinete tenho de assumir essa autoria. Ele foi enviado e
perguntava basicamente que acdes € que o Exército entendia efetuar
relativamente a situacdo que se tinha passado no ambito do artigo que tinha
saido, nomeadamente em relacdo a posi¢cdo manifestada pelo seu subdiretor,
muito em linha com as posic¢des tradicionais de alguns alunos do colégio.

Efetivamente, esse oficio punha a questdo: que acdes é que o Exército
entendia tomar nessa perspetiva? Isso foi-me determinado pelo Sr. Ministro,
foi combinado. A ideia era, até, fazer um despacho, mas eu disse: «Nao faz
sentido fazer um despacho, pergunta-se». Mas isso ndo quer dizer
absolutamente nada. Faz parte da conversa normal, penso eu, entre o nivel
politico e as Forcas Armadas. Acontece sistematicamente.

N&o se pde em causa o tomar de decisdo. Isto porque o que 0 Sr.
Deputado estd a dizer € relativamente a uma eventual indicacdo para

exoneracao do A ou do B. Certo?

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Sim.

O Sr. Ten. Gen. Antdnio Martins Pereira: — N&o era isso que estava
escrito no oficio. Ndo me lembro se alguma vez falei com o Chefe de
Gabinete sobre se havia intengdo ou ndo havia. N&o sei se isso chegou a falar-
se, mas isso néo significa que fosse uma indicacdo do Sr. Ministro para tal.

Isso de pedir cabegas, normalmente nédo parte dos Ministros, parte de
outras zonas a volta em que toda a gente pede cabecas.

Se o Sr. Deputado esta a dizer isso, tudo bem, é porgue tem a certeza.

N&o foi essa a intencdo. A indicacdo foi a de saber que acdes é que
lam ser tomadas, entre as quais, obviamente, poderia estar a exoneracgéo, a
nomeacao de outro. N&o sei, ha outras formas de resolver o problema.

Resolver problemas ndo significa a exoneragdo pura, nua e crua de

alguém que esta no comando! Na minha opinido, normalmente isso nao
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resolve imediatamente o0 assunto. Pode ser uma assungdo de
responsabilidades, pode ser entendido assim, outras vezes € uma fuga para a

frente — depende da situagio. E caso a caso que temos de ver isso.

O Sr. Presidente: — Obrigado, Sr. General.

Com esta inquiricdo, concluimos 4 horas de audicdo relativas a
primeira ronda de perguntas. Havendo manifestacdes varias para que se faca
uma segunda ronda, vou propor, porque o Sr. Tenente-General tem treino
militar, mas o Presidente da Comissdo ndo tem, um intervalo de 10 minutos.

Estéo suspensos os trabalhos.

Eram 21 horas e 4 minutos.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos recomecgar 0S N0SS0S

trabalhos.

Eram 21 horas e 23 minutos.

Srs. Deputados, agora, iniciar a segunda ronda de perguntas,
recordando que, diferentemente da primeira ronda, nesta ronda, 0S
parlamentares dispordo até cinco minutos para colocar as suas questfes de
forma sucessiva, sendo que o depoente so respondera no final da ronda e em
conjunto a todas as questoes.

Assim, peco ao Sr. Tenente-General a amabilidade de ir apontando as
perguntas e eu permito-me solicitar, até porque ndo € humanamente possivel
fazer de outra forma, que o0s cinco minutos sejam usados, ndo para colocar
572 perguntas, mas, sim, para colocar perguntas com alguma parcimonia.

Tem, entéo, a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.
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O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, prescindo.

O Sr. Presidente: — Bom, nunca tinha vista ninguém corresponder
ao meu apelo de modo tdo satisfatorio — alids, superando largamente as
espectativas.

Srs. Deputados, a Mesa tem a indicacdo de que a Sr.2 Deputada Joana
Barata Lopes, a Sr.2 Deputada Maria da Luz Rosinha e o Sr. Deputado Joéo
Vasconcelos também prescindem.

Assim, sendo passo a palavra ao Sr. Deputado Anténio Carlos
Monteiro.

O Sr. Antonio Carlos Monteiro (CDS-PP): — Obrigado, Sr.
Presidente.

Apesar do adiantado da hora, ha aqui alguns pontos que eu precisava,
ainda, que o Sr. Tenente-General me ajudasse a perceber.

Confesso que ndo consigo entender alguns lapsos de memdria, por
parte do Sr. Tenente-General, e algumas respostas usando expressées como
«plausivel ou ndo plausivel» ou «ndo confirmo nem desminto».

Aquilo que verificdmos, ao longo de todo este processo, € que o Sr.
Tenente-General, enquanto Chefe de Gabinete do Sr. Ministro da Defesa
Nacional, estava a par da discordancia da PJM desde, praticamente, o inicio.
Esteve presente em Tancos no dia 4; sabia do memorando de 4 de agosto,
que foi entregue. Soube no dia 18 da recuperacdo das armas, teve acesso a
informacdo que, no entender da Procuradoria-Geral da Republica, estava em
segredo de justica, nomeadamente quais eram as armas, ou melhor, qual era
0 material que tinha sido recuperado e o que ndo tinha sido recuperado,

matéria essa que estava em segredo de justica.
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Teve informacao de que havia um informador e que aquilo que tinha
sido dito ndo correspondia a verdade, nomeadamente que tinha sido uma
chamada andénima.

O comunicado e esta informacdo foram discutidos no ambito de uma
reunido com o Sr. Ministro da Defesa, e na presenca do Sr. Ministro da
Defesa.

Mas, depois, 0 que constatamos, quando chamamos a Comissdo de
Defesa Nacional o Sr. Ministro da Defesa Nacional —e o Sr. Tenente-General
acompanhava o Sr. Ministro — foi que as respostas que tivemos na Comissao
de Defesa Nacional, pura e simplesmente, ndo correspondiam a verdade.

No dia 18 de outubro de 2017 — e tenho aqui as transcricdes, que, alias,
vieram para o acervo desta Comissdo de Inquérito —, o Sr. Ministro disse
que: «A fonte de informacéo, quando e recuperado o material militar, é dada
através de um comunicado que €, alias, pablico e de todos conhecido: o
comunicado da PJM.» Ora, sabemos agora que isso ndo € verdade. O Sr.
Ministro soube antes do comunicado, tanto que o comunicado foi discutido
com o Sr. Ministro e com o Sr. Tenente-General.

Portanto, quando o Sr. Ministro diz que sabe sempre a posteriori
aquilo que ¢ feito pela PJM — e se quiser eu leio-lhe o que o Sr. Ministro
disse, ou seja, «alids, ndo dou instrucdes diretas ou indiretas a PJM, que,
alids, quando me informa, e bem, o faz sempre a posteriori sem me perguntar
0 que vai fazer ou deixar de fazer, porque é a PJM e porque os planos de
acdo politica ndo se confundem com os planos de investigacao.»

Entdo, aquilo que nds constatamos, face ao depoimento do Sr.
Tenente-General, € que isto ndo € verdade! E aquilo que me deixa, de alguma
forma, perplexo € que, face a tudo isto, o Sr. Tenente-General ndo tenha
achado nada estranho e tenha achado que toda esta matéria podia ser tratada
como se de uma operacdo militar se tratasse, sem cuidar de perceber que era

uma investigacao judicial que estava em causa.
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Mais: aquilo que percebemos, até porque nos foi relatado, € que a
principal preocupacgdo da PJM era recuperar as armas custe o que custar,
porém, nas minhas palavras, sem olhar a meios, a revelia da Policia
Judiciaria e do Ministério Publico; que a preocupacdo do Governo — e o Sr.
Tenente-General era chefe de Gabinete do Ministro da Defesa Nacional — foi
procurar encerrar o caso 0 mais depressa possivel e que esteve disponivel
para fechar os olhos a tudo aquilo que foi relatado pela PJM, quer no seu
gabinete quer nas reunides que teve com o Sr. Ministro da Defesa Nacional.

Portanto, com toda a franqueza, o facto de se lembrar de algumas
coisas e de ndo se lembrar de outras causa-nos a maior estranheza e, com
toda a franqueza, essas coisas careceriam de esclarecimentos cabais que 0
Sr. Tenente-General ndo nos esta a prestar nesta Comisséo de Inquerito.

Aquilo que o Governo procurou fazer, ocupando o Sr. Tenente-
General o0 cargo que ocupava, foi procurar encerar este assunto, abafa-lo e,
apenas, depois, quando ha intervencdo posterior, € que percebemos que as
coisas foram bem mais graves até do que algum de nés imaginaria e, alis,
temos tido esta Comissdo de Inquérito que nos tem permitido ver o ponto a

que as coisas chegaram.

O Sr. Presidente: — Sr. Tenente-General, penso que a tarefa de
prestar os esclarecimentos as questfes que foram colocadas saiu, de facto,
mais facilitada, pelo facto de ter sido apenas um grupo parlamentar a colocar
questdes.

Tem a palavra, para responder, o Sr. Tenente-General.

O Sr. Ten. Gen. Antonio Martins Pereira: — Obrigado, Sr.

Presidente.
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A questdo dos lapsos de memdria... A memodria é a faculdade de
lembrar e esquecer, como sabemos, e, portanto, ainda bem que nos
esquecemos de algumas coisas.

Fazemos um esforco por tentar lembrar-nos, como é evidente, mas
somos humanos e também o Sr. Deputado, certamente, se devera esquecer
de alguma coisas, ndo sei, mas eu esquego-me de muitas e, tendo em conta a
funcéo que desempenhava, o volume de trabalho e o contexto em que muitas
vezes se davam determinadas situacdes, é natural que ndo nos lembremos
completamente o que é que Se passava.

Portanto, a sua caracterizacdo desse aspeto fica consigo e ndo me vou
referir a isso.

Relativamente as afirmac6es que fez, e atendendo-as como questdes,
porque, efetivamente, ndo formulou nenhuma questéo, foi fazendo algumas
afirmacdes, vou tentar responder a sua estranheza relativamente a eu ndo ter
detetado ou ndo ter agido de outra forma.

A primeira questdo, relativamente a discordancia, ao conhecimento a
4 de agosto, como lhe disse, a 4 de agosto foi mais uma confirmacao e,
eventualmente, eu ndo posso precisar... A sua nota de 4 de agosto é
relativamente a data do memorando, certamente, e eu ndo sei se foi a 4 de
agosto, mas, penso, podera ter sido nesse encontro que tivemos onde néo foi
discutida, propriamente, a questdo da competéncia da Procuradora-Geral da
Republica em atribuir o inquérito a Policia Judiciaria e ndo a PJM. Fol,
sobretudo, discutida a questdo de uma maior autonomia da PJ relativamente
aacao que estava a desenvolver e que a PJM estava a fazer tarefas que tinham
sido acordadas, desde o inicio, e que lhe iam sendo solicitadas dada a sua
proximidade do Exército.

Isso foi efetivo, mas nédo foi discutido o teor desse memorando, foi
uma posicao apresentada, ndo foi efetuada nenhuma proposta, 0 memorando

ndo estava dirigido, efetivamente, ao Sr. Ministro da Defesa Nacional e,
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portanto, posso entender que ndo foi um documento sobre o qual o gabinete
devesse, efetivamente, tomar alguma posicao e ajudar o Sr. Ministro a tomar
uma posicao sobre ele.

Portanto, foi uma reunido mais no sentido de tomarmos conhecimento
de que, efetivamente, o Sr. Diretor tinha esse pensamento, mas iSs0 nao
significa mais nada além disso, na minha opinido, ou seja, que, como disse,
sabiamos do memorando, era do nosso conhecimento, desde 4 de julho.

Relativamente a que havia um informador soubemo-lo — ou soube-o0
eu — no dia 20. Soubemos que, efetivamente, havia um informador que
estaria disponivel para dar informac6es sobre a localizagdo das armas e sobre
a entrega das armas — e, repito, s6 o soube a 20 — depois de ja terem sido
entregues essas armas.

O Sr. Deputado referiu que o comunicado foi discutido e eu vou, mais
uma vez, dizer-lhe que, efetivamente, ndo houve qualquer discussao; a Unica
coisa que houve foi uma sugestdo do Sr. Diretor da PJM para que o
Ministério, ou melhor, o gabinete do ministro, neste caso, fizesse um
comunicado, ao que nos dissemos que devia haver algum equivoco, porque
1SS0 néo tinha nada a ver connosco, ou seja, teria de ser a PJM, ou a PJ, ou a
Procuradoria-Geral da Republica a fazé-lo e o Sr. Diretor deveria tomar as
providéncias que entendesse nesse campo.

O que sugeri, na altura, devo té-lo feito, foi que, tecnicamente,
podiamos apoiar a feitura desse comunicado, se houvesse necessidade disso.

Por varias vezes, o Sr. Deputado referiu que 0 meu entendimento foi
como se fosse uma operacdo. Eu sé ouvi isso ontem do Sr. Diretor da PJM,
que entendeu aquilo como uma operagao; eu nunca disse isso!

Eu referi-me ao facto de ter a especialidade de operagGes especiais por
uma razdo muito simples: efetivamente, as operagcOes especiais atuam,
normalmente, naquele que € chamado o terreno dos outros e, portanto, é

necessario, sistematicamente, efetuar uma coordenacao muito proxima, mas,
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ao mesmo tempo, salvaguardar a seguranca das operagOes que forem
desenvolvidas e de quem vai fazer essas operagoes.

Ora, para que isso seja muito claro — e ha também um principio, que é
0 principio do proposito —, isso tem de ser gerido, momento a momento, e é
feito com oficiais de ligacao.

Ent&o, aquilo que eu disse foi que, efetivamente, achava que essa era
a solucdo que ali estava neste processo, que foi escolhida pela Sr.d
Procuradora-Geral da Republica, como a melhor forma para resolver o
problema do inquérito, entendendo que haveria aspetos fundamentados,
como, creio, que foi referido aqui, suficientemente fundamentados pelos
procuradores para gque isso acontecesse e assim o decidiu.

Ontem ouvi aqui dizer que haveria outras solucdes... Eu proprio tive
0 cuidado de ver, também nestes ultimos dias, que solucdes € que havia e,
como lhe disse, até escrevi um artigo ha uns tempos sobre a participacdo das
forcas armadas no &mbito da seguranca interna que passava, nomeadamente,
por ver também essas questdes e as dificuldades de coordenacéo, de ligacdo
— alias, ainda néo existia, na altura, a plataforma de informacao.

Portanto, isso é algo que ndo € anormal e aquilo que eu disse, que me
veio a cabeca, na altura, foi: tém 14 um oficial em permanéncia, que € o Sr.
Coronel Estalagem, um individuo licenciado em Direito, e, portanto, faz todo
0 sentido que explique e que execute essa atividade o melhor possivel.

Alerto também para o facto de a questdo de garantir essa coordenacgéo
e 0 melhor possivel esta convivéncia, naturalmente, interessaria a toda a
gente, interessaria sobretudo a resolucdo, 0 mais rapidamente possivel, de
um processo, que todos gostariamos de ver esclarecido, nomeadamente, para
responder aquelas perguntas fatais que, muitas vezes, nos eram colocadas a
partir muitas vezes até daqui da Assembleia da Republica, mas que todos
sabemos que era impossivel responder, como seja: quem € que executou o

furto? Em que condicdes € que ocorreu o furto? Que materiais é que foram
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efetivamente roubados? Em que condig0es? Os materiais foram encontrados
sdo exatamente 0S mesmos?

Tudo estas sdo perguntas a que, dificilmente, o Ministério e o gabinete
do ministro teriam muita dificuldade em responder.

Portanto, quando o Sr. Deputado diz que a preocupacao do Governo
foi a de encerrar o assunto de qualquer maneira, ndo sei... E a posi¢do que o
Sr. Deputado tem, mas nao foi isso aquilo que eu vivi.

Houve uma preocupacdo sistematica de respeitar a separacdo de
poderes, de ndo intervir nessa situacao. Quando algo nos era comunicado que
se estivesse para além daquilo que seria 0 normal principio de conhecer,
mesmo atendendo a que, de certa maneira, 0S processos, normalmente, sao
publicos — este ndo seria 0 caso, obviamente —, mais cedo ou mais tarde
viriamos a saber dessa situacdo, em termos de que, de facto, estava debaixo
do segredo de justica.

Mas o normal é ndo perturbarmos a investigacdo que € executada por
um orgdo de policia criminal que tem a responsabilidade e que ndo depende
funcionalmente do Ministro da Defesa.

Se, uma entidade da tutela, que foi o caso, entendeu que, por razdes
que sO eles proprios podem explicar, me comunicou que havia, efetivamente,
uma crispacéo forte... E eu senti-os apavorados, de certo modo, com 0 que
podia acontecer, poder-se-a dizer: se calhar, eles eram culpados de alguma
coisa...!

Como eu digo, a Procuradora-Geral da Republica ja tinha dito que,
eventualmente, haveria irregularidades... Do qué? Exatamente do qué?...
Como eu disse, do que me apercebi, ndo foi possivel chegar a outras
conclusdes que ndo fosse a de que, efetivamente, algo devia ser ponderado
com base naquilo que viesse da Procuradoria-Geral da Republica.

Portanto, ndo houve nenhum fechar dos olhos! Houve, apenas, uma

ponderacdo com base em informacdo que havia e o aguardar serenamente
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por que tinha a responsabilidade sobre 0s processos e que tinha na sua
dependéncia funcional as varias policias envolvidas, de uma forma ou outra.
Ainda que, no caso da PJM, por colaboracéo institucional com a PJ, o fizesse
de maneira a que fosse possivel, depois, encetar as acfes que se entendessem
por convenientes sobre esse assunto.

Portanto, permita-me, Sr. Deputado, com toda a naturalidade e com
toda a franqueza, dizer que discordo dessa posi¢do, admitindo que ela possa
sempre existir, porque em democracia € assim que agimos.

E, pois, nessa base que darei a minha resposta e se, eventualmente,

ainda puder ajudar de outra maneira, estarei a sua disposicéo.

O Sr. Presidente: — Sr. Tenente-General, muito obrigado pelos
esclarecimentos prestados.

Concluida que esta a segunda ronda e, ndo havendo mais inscricoes,
dou por encerrada a audicdo, lembrando que teremos a proxima reunido na
terca-feira.

Eram 21 horas e 42 minutos.
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