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|Lisboa, 12 de Fevereiro de 2006 Ex.mo Senhor Presidente da Assembleia da Repiblica,
|Lamento ter que apelar & intervencio de V.Ex.* sobre uma questio que ja fol dabatida e
|objecto duma Lei aprovada pela A_R., e que se relaciona com a atribuigdo do Complemento
|Especial de Pensfo aos ex-combatentes, Na verdade, o Governo vigente em 2002, pretendeu
'regulamentar a Lei 92002, de 11 de Fevereiro, através do D. Lei 160/2004, de 2 de Julho mas,
|ao fazé-lo, cometau a injustica de ndo ser preciso & jusio na analise e interprelagéo daquilo
‘que & mais importante, para os ex-combatentes, e que a referida Lei consagra, O art.* 6.° da
iLel 972002, diz expressamente:; "Aos beneficiarios do regime de solidariedade do sistema de
|seguranca social & atribuldo um complemento especial de 3,5% ao valor da respectiva pensio
| por cada ano de prestacdo de servigo militar ou duodécimo daquele complemento por cada
|més de servigo, nos termos do artigo 2.°.". Mas o artigo 4. do D. Lei 16072004, diz coisa
\diferente: "A bonificagdo do tempo de sar'u'iq-:- militar prestado por antigos combatentes em
mndn;-ﬁﬁ especiais de dificuldade ou perigo, pensionistas ou beneficiarios activos do
!sn.ﬂ:slst-uma previdencial em 1 de Janeiro de 2004, que nio estejam abrangidos pelo arligo 7.7
|da Lei n.” 92002, de 11 de Fevereiro, determina a atribuigdo de um complemenio especial de
|pensdo de valor igual a 3,5% do valor da penso social por cada ano de bonificagao ou
idundéclmu dagquele valor por cada més de bonificacio®. O Art." 4.7 do D. Lei 16072004 deveria
referir @ ndo refera que o complemento especial de pensao & calculado sobre todo o tempo de
; servigo militar (art.”s 2." @ 6." da Lei 8/2002), e, ainda, deveria referir @ ndo refere que o valor
@ | assim obtido & para acrescentar, acrescer 4 pensio (arl.” 7.% da Lei 9/2002) ... E a que pensio
{Texto da sua |se referird a Lei 9/20027 N&o sendo feita referéncia & pensdo social, em nenhum artigo da Lei
|Petigio: 82002, parece ndo haver dividas que devera ser a pensdo do ex-combatente, aquela sobre a
qual devera ser aplicada a percentagem prevista no art.” 6. da Lei 92002, & nao sobre
pensdo social, Sendo o D. Lei 160/2004, um diploma que pretende regulamentar a Lei 9/2002,
o signatario ndo entende - ninguém entendera - porque & dada uma redacgio
lsll.tmlan:laln'mnta diferente, daquela que & extraida do art.® 6.° da Lei 8/2002. Ha, pois,
|claramente, na minha modesta opinidio, uma grotesca deturpagdo interpretativa do gque fol
'::msignadu numa lei aprovada pela Assemblela da Repdblica (Lei 8/2002), por um decreto lei
(D. Lei 160/2004), hirarquicamente inferior, que se traduz na redugao significativa de um direito
e, conseguentemente, num gravissimo prejuizo do montante das pensbes dos ex-
combatentes. Nao faz parte da regulamentacdo de Lel desvirtuar o seu sentido. N3o & honesio
para quem o faz. N3o prestigia o governo que a subscreve. Coloca mal quem a aprovou: a
Assembleia da Repiblica. A restricdo mencionada no artigo 4.° do D. Lei 1602004, quando se |
refere expressamente aos "pensionistas ou beneficidrios activos do subsistema previdencial
em 1 de Janeiro de 2004, que n3o estejam abrangidos pelo artigo 7.° da Lei n.® %2002, de 11
de Fevergirg”, & absurda, na medida em que nenhuma entidade envolvida no processamento
do CEP se dignou informar os ex-combatentes do montante que a cada um competia pagar,
por quotizaghes ou contribuigdes referentes ao periodo de tempo acrescido de bonificagio, o
que resulta, na pratica, que ndo existe nenhum ex-combalente que se enguadre naguele
requisito. O signatario sendo um dos lesados, de entre muitos, vai oficiar ao Centro Nacional
de Pensdes, informando-o da sua recusa na aceitagdo do CEP, nos termos em que 0 masmo
foi calculado (o estabelecido no D, Lei 160/2004), e reivindicara a aplicagdio inlegral do




estaluido da Lei 92002, Porque esia situacao é inlolerdavel num Estado de Direilo @ inaceitaval
& luz dos principios &ticos @ morais que regem a nossa sociedade, o signatario, na mera
qualidade de cidadfo, solicita a Vossa Exceléncia que este assunto seja reanalisado, ja que
estd em causa a interpretago incorrecta e insuficiente duma Lei aprovada pela Assembleia da
Repdblica, n3o s& para ser fella justiga ao signatério e a todos os lesados mas, também, para
que o Estado Porfugués ndo fiqgue descredibilisado, pela ndo satisfagio plena dos
compromissos que assumiu perante os seus ex-combatentes. Apresento a Vossa Exceléncia &
a todos os senhores Deputados os meus respeilosos cumprimentos. Indcio Rodrigues da Silva
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