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Oficio n? 139/12 — CACDLG/2006 Data: 17-05-2006

ASSUNTO: Relatério Final da Peticio n°16/X/1%¢

Nos termos do n°.6 do art®.15° da Lei n°. 43/90, com as alteragbes introduzidas
pela Lei n°.6/93, de 1 de Margo, junto tenho a honra de remeter a Vossa Exceléncia o
Relatério Final referente a Peticio n°16/X/1%, da iniciativa de Vitor Manuel
Monteiro Rosa de Freitas que “Solicita que a Assembleia da Republica se informe
sobre processo disciplinar instaurado contra o peticionante pela Procuradoria Geral da
Republica e que actue legal e politicamente, pondo termo a injustica de que se diz
objecto”, cujo parecer, aprovado por unanimidade, com auséncia do CDS-PP, BE e

PEV, na reunido da Comisséao de 17 de Maio de 2006, € o seguinte:

“Que, por forga do disposto nas alinea m) do n.° 1 do artigo 16° da Lei n.° 43/90,
de 10 de Agosto, alterada pela Lei n.° 6/93, de 1 de Margo, deve a Peti¢do n.° 16/X/1?
ser arquivadaj com fundamento no principio da separagdo dos poderes, devendo disso

ser dado conhecimento ao peticionério.”

Nestes termos, venho dar conhecimento a Vossa Exceléncia de que jé informei o

peticionério do presente relatério.

Com os melhores cumprimentos, <.\ — /
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ASSEMBLEIA DA REPUBLICA

COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS, DIREITOS, LIBER-
DADES E GARANTIAS

PETICAO N.° 16/X/12 (SOLICITA QUE A ASSEMBLEIA DA REPUBLICA
SE INFORME SOBRE PROCESSO DISCIPLINAR INSTAURADO CON-
TRA O PETICIONANTE PELA PROCURADORIA GERAL DA REPU-
BLICA E QUE ACTUE LEGAL E POLITICAMENTE, PONDO TERMO A
INJUSTICA DE QUE SE DIZ OBJECTO)

RELATORIO
1. Peticionario:
Vitor Manuel Monteiro Rosa de Freitas
2. Objecto da peticao:

O peticionério ¢ magistrado do Ministério Publico, mais precisa-
mente Procurador da Republica. Em 1996, foi-lhe movido um pré-inquérito
disciplinar, tendo-se convertido em inquérito em 1999. Na sequéncia de
tal inquérito, foi o peticionario afastado da magistratura do Ministério Pu-
blico. Da decisao recorreu para o Supremo Tribunal Administrativo, onde
0 respectivo processo corre ainda termos.

Entretanto foi objecto de outro procedimento disciplinar em que a
pena de multa aplicada foi amnistiada.

No seguimento de uma classificagcao de “mediocre”, foi depois sus-

penso para apreciacao da sua aptidao profissional, mais tarde reconheci-
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- da. Neste contexto, chegou a interpor um recurso no Supremo Tribunal

Administrativo, em que obteve vencimento.

'Em Fevereiro de 2003, supostamente por factos reportados a um
momento muito anterior, volta a ser afastado da magistratura do Ministério
Publico. Alega o peticionario que lhe eram imputados crimes, crimes nao
provados nos tribunais. Mas o Supremo Tribunal Administrativo recusou a
suspensao da execucéo da pena expulsiva que lhe fora aplicada.

Jé& quanto ac processo-crime com origem nos mesmos factos, ale-
ga © peticionéric que foi objecto de uma decisdo de n&o pronuncia do Tri-
bunal da Relacdoc de Lisboa. De tal decisdo, houve recurso para o
Supremco Tribunal de Justica, recurso que se encontra pendente.

Por varias vezes, o peticionério soliciiou & revisdo do processo dis-
ciplinar junto da Procuradoria-Geral da Republica. Alega ainda estar pri-
vado de qualquer vencimento ou prestacéo da seguranca social ha cerca
de dois anos e ter visto recusada a sua inscricao na Ordem dos Advoga-
dos.

Pede que lhe seja feita justica, informando-se esta Comissao da

sua situacao legal e actuando o Presidente da Assembleia pelos meios

politicos e juridicos ao seu alcance.

3. Exame da peticao

Devidamente analisada a peticdo e compulsados os factos nela
descritos, afigura-se evidente que a pretensao do peticionario se refere a
um conjunto de actos que estao a ser apreciados e julgados, em diferen-
tes sedes, pelos tribunais. A descricdo efectuada pelo peticionario revela
ademais que ele nunca deixou de exercer os seus direitos constitucionais,
designadamente através do recurso tempestivo aos tribunais.

Pois bem, tratando-se a matéria descrita de matéria de natureza

jurisdicional, estandc & mesma adjudicada a concretos tribunais em pro-
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cessos que seguem o seu normal decurso, qualquer posicionamento da
desta Comissao da Assembleia da Republica teria o sentido de uma imis-
cuicdo na reserva constitucional de jurisdicao. Imiscuicdo que seria ilegal
e ofenderia gravemente o principio cardial da separagao dos poderes. E
sendo ilegal, apesar do exame substantivo e de meérito a que longamente
se procedeu, constituiria, de resto, causa inapelavel de indeferimento
liminar da peticao (nos termos do art. 12.2, n2 1, al. a), da Lei n.2 43/90,

de 10 de Agosto, alterada pela Lei n.? 6/93, de 1 de Marcoj.

Face ao exposlo, a Comissao de Assuntos Constitucionais, Direitos,
Liberdades e Garantias é de:

PARECER

Que, por forga do disposto nas alinea m) do n. 1 do artigo 16° da
Lei n.2 43/90, de 10 de Agosto, alterada pela Lei n.? 6/93, de 1 de Marco,
deve a Peticdo n.2 16/X/12 ser arquivada, com fundamento no principio da

separacao dos poderes, devendo disso ser dado conhecimento ao peti-
cionario.

Palacio de S. Bento, 17 de Maio de 2006

O Deputado Relator - O Presidente
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