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PETICIONARIOS: Jorge Santos Silva, titular do Bl n°® 6965468, residente na Alameda D.

Afonso Henriques, n° 64-3° esquerdo, 1900-183 Lisboa e outros

ASSUNTO: Peticao colectiva denominada “Salvem o Largo do Rato”

| - INTRODUCAO

Por despacho de 1 de Outubro de 2008, o Senhor Presidente da Assembleia da Replblica
enviou a Comissao de Poder Local, Ambiente e Ordenamento do Territério, para
apreciagao, uma peticao denominada “Salvem o Largo do Rato”.

Il - A PETICAO

1. Pressupostos

Esta apresentada sob a forma escrita

Contém 4651 assinaturas de cidadaos nacionais;
Contém indicagdo do domicilio de um dos signatarios;
E inteligivel;

O objecto esta claramente determinado.

2. Objecto

Trata-se de uma peticao colectiva, subscrita por 4651 cidadaos que pedem a Assembleia
da Republica e a Camara Municipal de Lisboa que “travem imediatamente” o projecto
de constru¢ao de um edificio da autoria dos arquitectos Frederico Valsassina e Manuel
Aires Mateus, previsto para o Largo do Rato, na esquina entre a Rua Alexandre
Herculano e Rua do Salitre, o qual ja teve “luz verde dada pela autarquia lisboeta aos
projectos de especialidade”.

3. Fundamentos _

Na opinido dos peticionarios “trata-se de uma construcao que pela sua volumetria
rebenta totalmente com a escala do Largo e descaracterizara definitivamente esta zona
lisboeta”, sendo que o Chafariz do Rato (obra do século XVIII, atribuida ao arquitecto
Carlos Mardel) e o Palacio Palmela (Procuradoria Geral da Replblica) “perderdo
totalmente a sua leitura visual pela proximidade da obra”.
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4, Outros factos a considerar v
A peticao vem acompanhada de uma carta subscrita por trés dos peticionarios, dirigida
ao Senhor Presidente da Assembleia da Republica, onde se pedem duas coisas distintas.
A saber:
e A apreciagao do texto da peticao “em anexo denominada Salvem o Largo do Rato
dando da mesma o normal seguimento”;
¢ Considerando que o que esta em causa ultrapassa esse pedido, solicitacao para
que a Assembleia da Republica tome medidas legislativas no sentido de:

e Melhorar a legislacao portuguesa de modo a que seja efectivamente
garantida a proteccdo e preservacao da traca arquitectdnica e o equilibrio
urbanistico das zonas consolidadas das cidades portuguesas, comegando pela
sua capital, Lisboa;

e Introduzir na legislagao nacional a figura de crime urbanistico de modo a que
se possam evitar os desmandos que o pais tem vindo a assistir nas Ultimas
décadas.

Il - APRECIACAQ

De acordo com o disposto no n°3, do artigo 17° da Lei n® 43/90, de 10 de Agosto, com
as alteragodes introduzidas pelas Leis n°® 6/93, de 1 de Marco; n° 15/2003, de 4 de Junho
e n°® 45/2007, de 24 de Agosto, recebida a peticao, a comissdo parlamentar competente
toma conhecimento do objecto da mesma, delibera sobre a sua admissao, com base na
nota de admissibilidade elaborada pelos servicos parlamentares, nomeia o Deputado
relator e aprecia, nomeadamente:

e Se ocorre alguma das causas legalmente previstas que determinem o seu

indeferimento liminar;
¢ Se foram observados os requisitos de forma mencionados no artigo 9°;
» As entidades as quais devem ser imediatamente solicitadas informacdes.

1.1 Entre as causas que determinam o indeferimento liminar conta-se, de acordo com

o disposto na alinea a), do n°1 do artigo 12.° da referida lei, a manifesta a ilegalidade
da pretensao deduzida.

1.2 Os requisitos de forma constam do artigo 9° da referida e podem sintetizar-se nas
seguintes mencgoes:

e Reducdo a escrito ou em linguagem Braille;

e Assinatura dos titulares, ou de outrem a seu rogo, se aqueles nao souberem ou
nao puderem assinar;
Indicagao de um endereco postal;
Inteligibilidade do texto;

o Especificacao do objecto.

2. Creio que a peti¢ao ndo reune os requisitos legais para poder ser admitida a tramite,
com fundamento na sua manifesta ilegalidade:
¢ O pedido feito a Assembleia da RepuUblica para que impeca a continuacio da
tramitacdo na Camara Municipal de Lisboa do processo administrativo de
licenciamento do referido projecto de construcao sera ilegal no entendimento de
que o mesmo pressupde a invasao ilegitima pela Assembleia da Republica do
exercicio de competéncias legalmente atribuidas as CAmaras Municipais.
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Nao é pedido a AR que no ambito das suas competéncias de fiscalizacdo vigie o
cumprimento da Constituicdo e das leis ou aprecie actos da administragao, o que
seria perfeitamente legitimo. O que lhe é, de facto, pedido é que se substitua
aos competentes oOrgdos autarquicos e delibere no sentido de impedir a
continuagao do processo administrativo de licenciamento da construcao de um
determinado edificio.

Nesta conformidade, admitir o pedido significaria:

e Aceitar um alargamento sem credencial constitucional das competéncias da
Assembleia da Republica fora do quadro de competéncias definido na
Constituicao (v. artigo 110°/2 da CRP);

e Aceitar que uma decisdo de natureza politica ou administrativa pudesse
comprimir ilegitimamente as atribuicbes das autarquias locais e a
competéncia dos seus 6rgdos, matéria sob reserva de lei por forca do
disposto no artigo 237°/1 da CRP.

3. Creio, porém, que o pedido de tomada de medidas legislativas, contido na carta que
acompanha a peticao “Salvem o Largo do Rato”, podera autonomizar-se e configurar,
em si e por si, uma outra peticao dirigida a Assembleia da Republica, com diferentes
peticionarios e objecto.

A aceitar-se esta posicdo, ndo ocorrendo qualquer das causas de indeferimento liminar
legalmente previstas na lei que regula o exercicio do direito de peticao e tendo sido
observados os requisitos mencionados no seu artigo 9°, a referida peticao subscrita por
trés cidadaos seria passivel de poder vir a ser admitida.

4. Entendo, porém, que para o referido pedido poder vir a ser admitido como peticdo
importa, antes de tudo, saber se é essa a vontade inequivoca dos trés subscritores da
carta. A vontade nao pode ser presumida pois estamos perante novo pedido que pode
configurar nova peti¢ao, enxertada nos procedimentos de peticdo liminarmente
indeferida, com diferentes objecto, fundamentos e peticionarios, a apreciar em
diferente contexto.

IV - CONCLUSOES

1. A peticado “Salvem o Largo do Rato” nao reline os requisitos legais para poder ser
admitida a tramite, face a manifesta ilegalidade do seu objecto;

2. Se assim for decidido, notifique-se em conformidade (n° 4 do artigo 17° da Lei n°
43/90, de 10 de Agosto) o primeiro peticionario;

3. A carta que acompanha a peticao “Salvem o Largo do Rato” contém um pedido
de tomada de medidas legislativas passivel de ser autonomizado e configurar, em
si e por si, uma outra peticao dirigida a Assembleia da Republica, com diferentes
peticionarios, objecto e fundamentos, desde que seja essa a vontade
inequivocamente expressa pelos respectivos signatarios;

4. Podera, assim, ao abrigo do disposto no n° 5, do artigo 9°, conjugado com o
“dever de exame” consagrado no n° 1, do artigo 8°, ambos da Lei n° 43/90, de 10
de Agosto, solicitar-se ao primeiro subscritor que, no caso de indeferimento
liminar da peticdo denominada “Salvem o Largo do Rato”, esclareca se

pretendem autonomizar o pedido de tomada de medidas legislativas, contido na
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carta que a acompanha e submeté-lo a consideracdo da Assembleia da
~Republica, como peticao subscrita por si e pelos outros dois cidaddos co-
subscritores, com esse objecto especifico e fundamentos.

A consideragdo da Comissao de Poder Local, Ambiente e Ordenamento do Territério

O Assessor parlamentar
Jodo Ramos
9/10/2008



