ASSEMBLEIA DA REPUBLICA
COMISSAO DE ASSUNTOS CONSTITUCIONAIS,
DIREITOS, LIBERDADES E GARANTIAS

EXMO. SENHOR
PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA DA
REPUBLICA

Oficio n.° 734/ l.a-CACDLGIZ(jZl Data: 06-10-2021
NU: 684 204

Assunto: Peti¢do n.° 2§EIV£2." - Solicita a anula¢fio da condenacfio num processo judicial
Cumpre-me informar Vossa Echeléncia de que a peticio identificada em epigrafe
foi nesta data liminarmente indeferida, nos termos da alinea 5) do n.° 2 do artigo 12.° do
Regime Juridico de Exercicio do Direito de Peti¢do, aprovado pela Lei n.° 43/90, de 10 de
Agosto (na redagdo das Leis n.% 6/93, de 1 de Margo, 15/2003, de 4 de Junho, 45/2007, de
24 de Agosto, 51/2017, de 13 de julho e 63/2020, de 29 de outubro), por deliberagio undnime

desta Comissdo, com a fundamentagio da nota anexa.
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JASSEMBLEIA DA REPUBLICA NOTA DE ADMISSIBILIDADE

Peticdo n.° 292/X1V/2.2

ASSUNTO: Solicita a anulacdo da condenacdo num processo judicial

Entrada na AR: 13 de setembro de 2021
N.° de assinaturas: 1

1.2 Peticionante: Artur Alves da Costa

Comissao de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias



https://www.parlamento.pt/ActividadeParlamentar/Paginas/DetalhePeticao.aspx?BID=13662
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I. A peticéo

1. Introducéo

A presente peticdo deu entrada na Assembleia da Republica em 13 de setembro de 2021,
estando enderecada ao Senhor Presidente da Assembleia da Republica. Em 16 de setembro de
2021, por despacho da Senhora Vice-Presidente da Assembleia, Deputada Edite Estrela, a
peticao foi remetida a Comissdo de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias,

para apreciacédo, tendo chegado ao conhecimento desta em 20 de setembro.

2. Objeto e motivagio

O subscritor Gnico da peticdo dirige-se a Assembleia da Republica requerendo anulacdo da sua
condenacdo no processo judicial n.° 955/11.0, que correu termos no Tribunal Judicial da

Comarca de Aveiro — Juizo de Competéncia Genérica de Estarreja, J1.

Refere que durante o julgamento ocorreu uma deficiente gravacdo da producao de prova, pelo
que o sistema de gravacdo do Tribunal ndo gravou corretamente as declaragdes dos advogados,
procurador, juiz e testemunhas, e que essa falha prejudicou o seu direito de defesa, violando o
artigo 32.° da Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP), bem como o principio da igualdade,
13.° da CRP, e o artigo 6.° da Convencdo para a Protecdo dos Direitos e das Liberdades

Fundamentais.

Esclarece que foi condenado pelo crime de abuso de confianga na forma agravada, p. e p. pelo
artigo 205.°, n.° 1 e n.° 4, alinea b), do Cédigo Penal (CP), com a pena de 2 anos e 6 meses de
prisdo com pena suspensa, apontando que foi condenado por um crime que ja tinha prescrito,
atendendo a que, a luz do artigo 118.°, n.°1, alinea b) do CP, o prazo prescricional é de 5 anos,
os factos foram praticados em 11-12-2009 e a condenagéo ocorreu a 28-02-2020.

Cita a Convencéo Europeia dos Direitos Humanos, em particular o artigo 6.°, observando que

0 Juiz, tendo conhecimento das suas dificuldades em compreender a lingua portuguesa —
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emigrou para Franca na adolescéncia -, tinha a obrigacdo de o informar que tinha o direito a um

tradutor de lingua a sua escolha.

Alude ao artigo 115.° do CP, notando que o direito de queixa se extingue no prazo de 6 meses
e gue as queixosas apresentaram queixa dois anos e cinco dias apds a préatica dos factos, em 14-
12-2011.

Relata algumas situaces que ndo compreende, nomeadamente o facto de os defensores
oficiosos que lhe foram nomeados terem desistido sucessivamente do processo, o facto de as
gueixosas e a testemunha que indicou ndo terem sido ouvidas. Expde a sua versdo dos factos
subjacentes a sua condenacao, explicando que é pai de seis filhas e que foi vitima dos incéndios
ocorridos na Marinha Grande, tendo ficado destruidos documentos que constituiam prova, e
transcreve varias comunicagdes trocadas com uma das defensoras que lhe foi nomeada, na qual

esta d& conta da impossibilidade recurso da sentenca.

Informa que a carta serd também enviada ao Tribunal Europeu dos Direitos Humanos, ao
Supremo Tribunal de Justica, ao Tribunal Judicial da Comarca de Aveiro, ao Tribunal da
Relacdo do Porto, ao Tribunal Central Administrativo do Norte, a Provedora de Justica, ao
Conselho Superior da Magistratura, a Ministra da Justica, a Ordem dos Advogados do Porto e

a comunicacao social.

Termina dando conta de que faria greve de fome em frente & AR a partir de 9 de junho de 2021.
A 22-09-2021, a esposa do peticionante enderecou uma comunicacdo a AR, a qual foi, na
mesma data, distribuida a todos os membros da Comissédo, informando que o peticionante se

encontrava a fazer greve de fome em frente a AR e, de modo geral, reiterando as informaces
constantes do texto da peticéo.
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Il. Enquadramento legal e factual

1 - O objeto da petigdo esté especificado e o texto € inteligivel, o primeiro peticionante encontra-
se corretamente identificado, sendo mencionado o nome completo, o respetivo domicilio e o
numero e a validade do documento de identificacdo, mostrando-se ainda genericamente
presentes os demais requisitos formais e de tramitacdo constantes dos artigos 9.° e 17.° do
referido Regime Juridico de Exercicio do Direito de Peticdo (RJEDP), aprovado pela Lei n.°
43/90, de 10 de agosto (na redacdo da Lei n.° 6/93, de 1 de marco, da Lei n.° 15/2003, de 4 de
junho, da Lei n.° 45/2007, de 24 de agosto, da Lei n.° 51/2017, de 13 de julho e da Lei n.°
63/2020, de 29 de outubro).

2 - Por outro lado, de acordo com o estipulado na alinea a) do n.° 6 do artigo 17.° do RJEDP,
cabe a Comissao apreciar, nomeadamente, se ocorre alguma das causas legalmente previstas
que determinem o seu indeferimento liminar, contendo o artigo 12.° do RJEDP o estrito quadro
normativo que deve reger o juizo sobre a admissibilidade das peti¢Ges dirigidas a Assembleia
da Republica. Ora, in casu, o pretendido pelo peticionario — a anulacdo da sentenca em que foi

condenado — subsume-se ao disposto na alinea b) do n.° 1 do referido artigo.

Com efeito, a luz do principio da separacdo de poderes, consagrado constitucionalmente no
artigo 111.°, a Assembleia da Republica, 6rgdo de soberania com funcdes politicas, legislativas
e de fiscalizacdo do Governo (161.° a 163.° da CRP), esta vedada a intervencdo em processos
judiciais, cabendo o exercicio da funcdo jurisdicional exclusivamente aos tribunais (artigo 202.°
da CRP).

Termos em que, a luz da alinea b) do n.° 1 do artigo 12.° do RJED, se propde o

indeferimento liminar da presente peticéo por visar a reapreciacdo de deciséo judicial.
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I11. Tramitacdo subsequente

1 - Atento o objeto da peticdo, apesar da proposta de indeferimento liminar, sugere-se que do
texto da mesma seja enviada copia a todos os Grupos Parlamentares para os efeitos tidos por

convenientes.

2 — Nos termos do n.° 7 do artigo 17.° do RJEDP, e caso a Comissao delibere, com base na
fundamentacdo exposta na nota de admissibilidade, indeferir liminarmente a peticéo, deve o
peticionante Unico ser imediatamente notificado da deliberacdo, dando-se também
conhecimento a S. Exa. o Presidente da Assembleia da Republica, ap6s o que se procedera ao

respetivo arquivamento.

3 — Ainda gue seja admitida, uma vez que € subscrita por apenas um peticionante, a presente
peticdo ndo devera ser objeto de apreciagdo obrigatdria em Plenario (alinea a) do n.° 1 do artigo
24.° do RJEDP, a contrario), tal como ndo pressupde a audi¢do dos peticionantes (n.° 1 do
artigo 21.° do RJEDP, a contrario), nem carece de publicacdo no Diario da Assembleia da
Republica (alinea a) do n.°1 do artigo 26.°, a contrario, idem), podendo a Comissao decidir

nomear Relator!, apesar de no ser, in casu, obrigatorio.

Palacio de S. Bento, 27 de setembro de 2021

A assessora da Comissao

(Ana Claudia Cruz)

L Cfr. n.° 5 do artigo 17.° do RJEDP: «Recebida a peti¢do, a comissdo parlamentar competente toma conhecimento do objeto da mesma,
delibera sobre a sua admissdo, com base na nota de admissibilidade, e nomeia obrigatoriamente um Deputado relator para as peticoes
subscritas por mais de 100 cidadaos.»
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