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Da Direc¢do-Geral dos Assuntos
Técnicos e Econdmicos
Palacio das Necessidades .

meemwememzze=— | Largo do Rilvas

AT 1399 — 030 Lisboa

N/Ref.

02.06
Proc. n.,° 2129/2010

Of. n.° S2009.05.18

Assunto: Parecer sobre a negociagio d

com o Panama4.

e

0%

e uma Convengdo para evitar a Dupla Tributagéo

Com referéncia ao oficio dessa Direcgfo-Geral - DEC n.°559 de 10.04.2010

sobre o assunto em epigrafe, remete-se a V. Ex* copia do Parecer n.° 30/2010 emitido

pela CNPD em 17.05.2010, no dmbito

Com os melhores cumprimentos

MM

Rua de S3o Bento, 148-3° » 1200-821 LISBOA
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geral@cenpd.pt

do pedido formulado.

: !
S ‘ ‘ l'\., e : ? L /’: } .‘ w' t F.
R —_ \ ." -~ - IR A blf
I t:w ’4!‘\ e~ i
—— - i J
. Yo o~ . ! ’ T /
Pl A Sedretaria da CNPD o ; Tt [
AT T AR

(Isab

/
3 (}A"istina Cruz)

Fax:213 976832

www.cnpd.pt

Dias Gteis das 10 a5 13 h
duvidas@cnpd.pt

Directora-Geral w




 COMISSAONACIONAL
w DEPROTECCA0 DE DADOS

Processo n.® 2129/2610
Parecer n.° 3O 12010

. O pedido

A Direccao-Geral dos Assuntos Tédni S inistéric dos Negécios

Estrangeiros solicita & Comissdo Nacipnal de Protecgao de Dados (CNPD) a emissao de

parecer sobre o artigo 26.° do Projecto de Convengdo Bilateral para Evitar a Dupia

Tributacio e Prevenir @ Evasado Fiscal em Matéria de Impostos sobre o Rendimento, em
fase de negociagao entre Portugal e a Replblica do Panama.

O pedido de parecer decorre das atribujgGes conferidas a Comissio Nacional de Proteccao
de Dados pelo n.° 2 do artigo 22.° da Lei n.° 67/98, de 26-10, e & emitido no uso da
competéncia fixada na alinea a) do n.° 1 do artigo 23.° do mesmo diploma legal.

e ik

Il. Norma em analise

Compuisado o texto do instrumento em causa, verifica-se que € o referido artigo 26.°

que cabe na area de competéncia destd Comissao.

A norma em causa corresponde, ao aftigo 26.° da Convencao Modelo da OCDE sobre

dupla tributagdo do rendimento e do capital. Isso nao obsta 2 que — apesar de a OCDE ter,

varias fragilidades do ponto de vista da protecgdo de dados pessoais.
Estas foram, alias, j& apresentadas no Parecer n.° 16/2010 desta Comissao.

O conteddo do preceito em analise — emn lingua inglesa, que corresponde a Gltima versao

que se encontra formalizada, dado sar aquela em que as negociagbes estdo a ser

realizadas — é o seguinta;
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1.

Article 26

Exchange of information

The competent authorities of the Contracting States shall exchange such information

as is foreseeably refevant for cgrrying out the provisions of this Agreement or to the

administration or enforcement of|

the domestic laws concerning taxes of every kind and

description imposed on behaf of the Contracting States, or of their political

subdivisions or local authotities,

insofar as the faxation thereunder is not contrary to

the Agreement. The exchange of

information is nof restricted by Articles 1 and 2.

Any information received under paragraph 1 by a Contracting State shall be treated as

secrel in the same manner as mformation obtained under the domestic laws of that

4.

State and shall be disclosed g

administrative bodies} concerned

nly to persons or authorities (including courts and

with the assessment or collection of, the enforcement

or prosecution in respect of, the determination of appeals in relation to the taxes

referred to in paragraph 1, or the oversight of the above. Such persons or authorities

shall use the information only for
public court proceedings or in jud.
In no case shall the provision of g
Contracting State the obligation:
(a) to carry out administr
administrative practice of

(b) to supply information whi
cotrse of the administrati

(c) to supply information wi
commercial or professid
disclasure of which would

If information is requested by a
this Article, the other Contracting

obtain the requested information

sentence is subject to the limitatig
such fimitations be construed td
information solely because it has
In no case shall the provisions o
State to decline to supply informay

oiher financial institution, nominae

such purposes. They may disclose the information in
cial decisions.

aragraphs 1 and 2 be consirued so as fo impose on a

ative measures at variance with the laws and
that or of the other Contracting State;

ch is not obtainable under the laws or in the normal
bn of that or of the other Contracting State;

vich would disclose any trade, business, industrial,
nal secret or trade process, or information, the
be contrary to public policy (ordre public).

ontracting State in accordance with the provisions of
State shall use its information gathering measures to

even though that other State may not need such

ns of paragraph 3 of this Article but in no case shall
permit a Confracting State to decline to supply

o dornestic inferest in such information.

[ paragraph 3 be constiued to permii a Contracting

on sof2ly because the information is heid by a bank,

OF person 2cting in a fduciary capacily or bacause i

- L L .

ralates to ownership interscis in 2
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files containing personal data as

Resolution A/RES/45/95, adopted on the 14" December 1990.

’

established by the United Nations General Assembly

L4

A CNPD cabe apenas apreciar o regime previsto nas normas acima transcritas sob o ponto

de vista do direito vigente sobre a prg

teccido de dados pessoais e dos principios gerais

aplicaveis mesta matéria.

M. Apreciagao

;
]
§
4
i
'
1
!

A) Transferéncia de dados para “paises terceiros”

O intercambio de informacgdes a que g
integra, em relagdo a Portugal, uma tran
nao pertencente & Unido Europeia.

Isto significa que tal transferéncia deve

artigo 26.° do Projecto de Convengao se reporta
isferéncia de dados pessoais para um pais terceiro,

ré obedecer, ndoc s6 aos artigos 19.° e 20.° da Lei

n.° 67/98, de 26.10 (que iranspbs para a ordem interna a Directiva 95/46/CE. do

Parlamento Europeu e do Conselho, de
da Convenc¢do n.° 108 do Consetho da
(artigo 2.°)

24 de Outubro de 1995), como ainda aos preceitos
Europa (artigo 12.°) e do seu Protocolo Adicional

estes Ultimos instrumentos internacionais que, enquanto convencoes

devidamente ratificadas, constituem direito vigente em Portugal.’

3
5

tevs o s T A e e Sl
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No—caso,—emborano preceitoem—ai

nacionais, o n.° 2 do Protocolo &

dlise—apenas seja feita mencdo as fegislaghes

Convengao reporta-se ainda aos instrumentos

internacionais aplicaveis no que concerne 2 transferéncia de dados pessoais.

No que concerne & transferéncia de
organismos internacionais recebidos da

texio proposto nada refere a este respe

dados pessoais para terceiros paises ou para
putra parte contratante ao abrigo da Convencéo, o

to. Esta transmissdo, no entanto, no deve poder

A Convangdo n® 103, aprovada am 23 o
Resomcao da AR R® 25/93, 42 9 da Julhn
“5

1 ‘-:’fm ot -
o 4
1

F

-

b Jznslre de 1981, o aprovada parq ratificac@o pala
*i=- 1993 2 raiffisada pazle Dasisin do PR 0.2 21/93, da
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ser efectuada sem o consentimento prévio da Parte que transmitiu os dados. Deve ser

incluido na Convengao um preceito destinado a regular esta questao.

13

Cabera, igualmente, deixar expresso

informagbes por ele abrangido deveria respeitar as normas internas e internacionais

no artigo 26.° em analise, que o intercdmbio de

vigentes em matéria de transferéncia de dados pessoais para paises terceiros.

B) Nivel de proteccéo adequada

Tanto as regras nacionais como internacionais apontadas exigem que quaisquer eventuais

transferéncias de dados pessoais para paises terceiros s® possam ocorrer se estes

assegurarem para aqueles um nivel de

Essa adequagao deve ser aferida em

protecgdo adequado.

fungdo de todas as circunstancias que rodeiam a

transferéncia ou transferéncias em questdo — nomeadamente a natureza dos dados, a

finalidade e durag&o dos tratamentos projectados, os paises de origem e de destino final,

as regras de direito em vigor no pais da recepgio e as regras profissionais € medidas de

a aplicagdo de tais normas.

tem incluido, como elemento essencial do regime

i idade independente incumbida de garantir =

Quanto ao Panama, esta Comissdo nao dispbde — através da Rede Iberoamericana de

Protecgdo de Dados, a que Portugal pertence — de qualquer informacéo relativa a eventual

legislagdo sobre protecgdo de dados. Apenas se obteve referéncia a Lei n.° 6 de 22 de

Janeiro de 2002, relativa & transparéntia e acesso a informagao publica que estabelece
medidas "habeas data”, & Lei n.° 24 de 22 de Maio de 2002 que regula os servigos de

2 a Lei n° 3 de 5 de Janeiro de 2000, que

informacgao sobre histdrico de crédito

corresponde a Lei Garal de Doencas Sedualmente Transmissiveis.
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No que concerne & Constituicio do Pahama (artigos 29.° e 42.° a 44 .°) consagra o direito a

privacidade da correspondéncia e comunicactes telefénicas e o acesso a informacgdes e

*habeas data”.

*

N&o se institui, porém, a nivel geral (m
Libre Competencia y Asuntos del Cong

as sim apenas com ambito sectorial - Comisién de

umidor), qualquer entidade incumbida de garantir e

controlar a aplicacao das normas juridiq

A Republica do Panama nao ratificou g

paises a este ndo pertencentes) sobre |

Parece, pois, de concluir que o Panan

pessoais adequado.

C) Eventual “profeccdo

as mencionadas.

Convengdo 108 do Conselho da Europa (aberta a
proteccdo de dados pessoais.

na nao assegura um nivel de protecgdo de dados

de inferesse publico importante”

{artigo 2.° narte 2Y admitemtodavi
& g0 <. pafe ) admiem,—odawv

L
3

) como o Protocolo Adicional & Convengéo 108

oy e on 2 H | g | ol
dTSTCieiuia U Uduos

1 0 v

pessoais para “paises lerceiros" que n

causa a “protecgdo de interesse publico

Nao competindo a CNPD ajuizar este a

A0 assegurem proteccdo adequada se estiver em

importante”.

specto, admite-se no entanto que este se verifique

quando se pretenda bvitar situacdes de dupla tributacdo. Apenas cabera realcar que, de

i
]
3
‘.‘

acordo com as regras nacionais e intermacionais citadas, esta derrogacéo sd deve admitir-

se em termos restritos e excepcionais.

A optar-se pela cefebragéo da Convencdo projectada, deve reconhecer-se que a aplicagao

das Directrizes da QNU de 1890, prgvista no n.° 6 do preceito em anailise, sempre

atenuaré os eventuais riscos da falta

de proteccdc adequada, ja4 que, conquanto nao

vinculativo, esse instr@:mento aponta para os mais fundamentais principios da proteccdo de

dados pessoais.

PIOOLGET DAL
Fom 3P 3DTHERT

sl A -_w|1r‘|
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O n.? 5 do artigo 26.° permite, “a contrario” transmiss&o de informagdes cobertas pelo sigilo i

i ; imeira vista, confrario ao respeito pela

.

* “vida privada”, considerada dado sensivel, quer pela Constituigdo (artigo 35.°, n.° 3) quer
pela Lei n.° 67/98 (artigo 7.°). |
Na concepgéo vigente na nossa sogiedade (noutras, como se sabe, ndo é assim,

i nomeadamente nas escandinavas - ponquanto parega vir a esbocar-se certo recuo
recentemente na Suecia), os dados pancarios sdo protegidos pelo segredo, porque

considerados atinentes a vida privada.

A verdade, porém, & que o artigo 35.%, ° 3 da Constituicdo permite o tratamento de dados
i sensiveis, com base em lei (parlamentar).

E corresponde a posicdo comum da| nossa doutrina, ao interpretar o artigo 8.° da

Constituicdo (Alexandre Pinheiro e outrp, “Comentério & IV Revisdo Constitucional’, péag.

convengbes internacionais regularmente ratificadas fazem parte da ordem juridica

portuguesa e gozam, nela, de proeminéncia sobre a legislagdo ordinaria, mesmo que

v e LR WA TR

PR [ S W o AT
oriunda-da-Assembleia da Republica:

* Assim, cabe apontar que se estara, aqui| a abrir uma derrogagao ao sistema geral de sigilo i

bancario vigente noinosso pais, 0 que do ponto de vista juridico-legal, nao & um
g procedimento ndo é iinadmissivel. Tudo residira, enfim, em ponderar se os interesses !
s publicos subjacentes a Convengéo sdo dg tal modo ponderosos que justifiquem tal medida. g

E) Redaccéo da norma propriamente dita

: :
: i
| :
§ )
; . , «
| 1. Qualificacdo dgs informacdes
i
g Q arligo 27.% n° 1 refere: "The compeieni authoiities of the Coniraciing States shalf
s |
1 e .. L - N Y . .., .. s
j axchange such lnformation as s swirasesdhly velsvand for carrying out the nmowvisions of iis

us e D Pone 14530 0 1200801 IS0 A &

O Wl 2 e ng Fov: 2i3U7engl :
oy afie e o aped |
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Na redacgédo proposta, optou-se, ao caracterizar as informagdes a trocar, pelo qualificativo

de “is foreseeably relevant” ou na|versdo em lingua espanhola junta .acs autos

“previsiblemente pertinente”. Esta expressdo ndo parece completamente ajustada a do

texto francés (“vraisemblablement pertinents”).

A expressao “foreseeably refevant’, de tdo ampla e vaga, apresenta-se, a nosso ver,
desproporcionada. A mesma ndo rgspeita, nomeadamente, o artigo 5° al ¢) da
Convengao 108 do Conselho da Europa, que dispde que os dados pessoais devem ser |
adequados, relevantes e ndo excessivos em relagdo as finalidades a prosseguir,
exigéncias estas, de relevancia e necessidade também expressas nas proprias Directivas
da OCDE acima referidas (artigo 8.°).

Note-te que em diversas convengdes [sobre a mesma matéria® é utilizada a expressao
N . . fici lasti bl .

i relevantes de criminalidade fiscal e se|encontra perfeitamente sintonizada, por exemplo,
com instrumentos internacionais como a Recomendacido R (87) 15 do Comité de Ministros

do Conselho da Europa, gue regula a utjlizagao de dados pessoais no sector policial.

Nestes termos, deve ser alterada a redgcgao proposta no artigo 26.°, n.° 1, substituindo-se ;
o requisito das informagGes serem previsivelmente relevantes, por informacées

i L L , e x
necessarias para aplicacéo das disposigdes da presente Convengéo.
. 3

2. Finalidades dé utilizac8o das infarmacbdes

210 n.° 4 do préceito em analise gorresponde ao n.° 4 do artigo 26.° da Convengéio
Modelo. |

Reitera-se, a propésito, 0 que a seu respeito se ponderou no Parecer n? 16/2010 desta
|

Comissdo sobre a proposta revisdo para alteracdo da Convencdo para evitar 2 dupla

iributacdo com Singapura:

“Negja-se a diulo mer:-_meihte examplificativo as Convangéss celebrodas com 2 mesma finalidade com Israsl, [
Paquistéo, Singapura, Chile, Argéliz, Holanda, donstanies das Rezoligoss da Assambieia da Repablica n®
272008 6812003 ,-85/2000, 2000 resnachy s S

.y
RN

S

O Qento, TIR-
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“Note-se, no entanto, que um dos 3

(...)" em vez de “even though this

eus trechos em inglés “even though that other state

other state (...)” e a mesma passagem nos textos

correspondentes em portugués a que a CNPD teve acesso “mesmo que esse outro

Estado (...), em vezZ de "mesmo que este oulrc £Stado (...)" da a entender,

erradamente, que o Estado requefente tem direito a obter as informagdes em causa

mesmo quando elas ndo sejam

necessarias para prevenir a dupla tributagdo e

combater a evaséo fiscal, quando,

que o Estado requisitado ndo pode

afinal, o que se quer dizer é o contrario, a saber,

recusar o pedido com o argumento de nao precisar

de tais informagbes para 0s seus proprios fins tributarios.

s BN e It e

Recomenda-se, por isso, que o texto em inglés e portugués do artigo 26.°, n.° 4 seja

corrigido de acordo com a versao |
“Se forem solicitadas informagées
disposto no presente artigo, o outr
dispbe a fim de obter as informag
informacgGes para 0s seus proprios |

Recomenda-se, por isso, que ¢ texto d

eXposto.

2.2 O artigo 26.°, n.° 1, na sua parte
not restricted by Articles 1 and 2%, o
aditamento deveria destinar-se a cla
também sobre a tributagdo do rendime
se restringe aos residentes) e alar
rendimento para além das indicadas ng

sistema fiscal de qualquer das Partes (

No entanto, os comentarios oficiais a
pretendem que este ;breceito visa parmi

guaisquer pessoas, residenies ou nd

rancesa e se passe a dizer, na sua primeira frase,
vor um Estado Contratante em conformidade com o
‘0 Estado Contratante ulilizaré os poderes de que
pes solicitadas, mesmo que ndo necessite de tais

fins fiscais”

b artigo 26.° n.° 4 seja corrigido de acordo com o

final menciona que “The exchange of information is
que, de acordo com 0 seu sentido natural, este
rificar que a troca de informagdes pode incidir
nto de ndo residentes (ja que o dmbito do artigo 1.°
gar-se a outras espécies de imposto sobre o
) artigo 2.°, prevenindo assim futuras mudancas no

rontratantes.

o artigo 26.° da Convencao Modelo da OCDE
lir uma froca indiscriminada de informages sobre
D resideniss, & 30bre guaisquer imposios, de

£1E Consurns.

rendimento, de patriménic, de cagiial ou

oo
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Em nossa opinido, esta segunda interpretacdo nio deve ser perfilhada uma vez que

alargaria o objecto e o fim da Conve

n¢ao de modo indefinido, & discricdo das Partes

oontratantes, sem qualquer possibilidage de controlo pelas autoridades independentes ou

pelos tribunais que vierem a aplicar este instrumento. Por outro lado, do ponto de vista de

regime de protecgdo dos dados pessg

ais regulados pela Convengéo, este entendimento

poe em causa o respeito pelos principios da finalidade e da proporcionalidade no

tratamento dos dados.

Sendo assim, para evitar ambiguidades
€ nao por simples remissdo que a trocy

também sobre os rendimentos dos na¢

, € preferivel que as partes declarem positivamente
de informagbes prevista no artigo 26.° pode incidir

b residentes e compreender todas as espécies de

impostos sobre o rendimento, quer existam ja ou venham a ser criadas no futuro.

Se, para além disto, Portugal e a Rept]
geral para regular a troca de informg

iblica do Panama pretenderem instituir um quadro

cOes relativas a todos os sujeitos passivos e a

generalidade dos impostos existentes nos respectivos sistemas fiscais, resta-lhes sempre

a possibilidade de o fazerem através de|

um instrumento adequado, aderindo a Convengéo

assisténcia—mutuaem matérias fiscais, de 25 de

Janeiro de 1988, que entrou em vigor em 1995 e se encontra aberta a ratificacdo de

qualguer destes Estados.

2.3 Recomenda-sé também que fique expressamente previsto no texto da Convencgéo

em negociagdo, que os dados pessqais trocados ao abrigo do presente acordo nao

poderao ser comunicados a Estados terceiros sem a autorizacdo prévia do Estado que

forneceu a informagdo, devendo ser garantido o respeito pelo principio da finalidade

3. Clausula sobre proteccdo de dados pessoais

Estando em causa a @uscultagéo desia

Comissdo Nacional de Proteccdo de Dados sobre

a posicdo a assumir hum acordo em fase de negociagdo com um pais terceiro que nao

proporciona protecgdo adequada, tem-ge optado por n&o sugerir a inclus@o de normas

aspecificamente requladoras de matriz

R omy g ! o~ -y oy v - v Fom
ia orgveccas de dades pessoais pars ndo afscior

o Nognal_desenvoivimantn dessas
fua de Sio Bento, 148437 -+ 1200-22
9 el 21018400 : SR

gorilic ol ARTICER,

'
L

3. Mo entanio.
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i Parecer n.° 21/2010 desta CNPD, considera-se que deve preconizar-se a solucao que se

apresente mais explicita e segura.
. ,

Cabera, assim, se tal ainda for oportuno no ambito das negociagbes em curso, integrar no

acordo disposi¢des ‘autbnomas e expressas relativas as regras de proteccdo de dados

pessoais e que as partes declaradamente se obrigam a respeitar.

Admite-se a opgao por uma de duas so{ucdes, em alternativa.

3 [ ipo do artigo 5.° do Protocolo

anexo a Convengéd sobre dupla tribitagdo entre Portugal e a Republica Federal da

i
i
]
H
]
i
1
:
|
H
i
4
i

Alemanha, a seguir transcrito (onde a mencao de artigo 25.° deve entender-se feita ao
artigo 26.°):

2 b b v g SR o ¢ PR e e R R i O s ol L i .

a) “The receiw'ng agency may use such data in compliance with paragraph 2 of Article
25 only for the purpose stated bly the supplying agency and shall be subject to the
conditions prescribed by the supplying agency.

b) The supplying agency shall be obliged to ensure that data to be supplied are
accurate and their foreseeable yelevance within the meaning of the sentence of
paragraph 1 of Article 25 and that they are proportionate to the purspose for which
they are supplied. Data are foreseeably relevant if in the concrete case at hand

; there is the serious possibility that the other Contracting State has a right to tax and

i there is nothing to indicate that the data are already known to the competent

‘ ‘ ' authority of the other

Contracting State would learn af the taxable obfect without the information. If it

emerge that inaccurate data or [data which should not have been supplied have

been supplied, the receiving agency shall be informed of this without delay. That
agency shall be obliged fo correct or erase such data without delay—if datahave
been supplied spontaneously, the recelving agency shall check without delay
whether the data are needed for the purpose for which they were supplied; that
' agency shall inmediately erase any data which is not needed.

R B L A S R e

¢) The receiving agency shall on reguest inform the supplying agency on a case-by-
case basis for the purpose of infg rming the person concerned about the use of the
supplied data and the results achieved thereby.

SReAn AR AT R e s e e S e

d)—The receiving d}gem y shall inform the person concerned of the data collection by the
supplying agency, unless the data were supplied spontaneously. The person
concerned need not be informad [f and as long as on balance it is considared that
ihe public interast in not informing i outweighs his right to be informad.
Ruo de 530 Beinto, [H3-29 - 1206321 L1oadia T ;
10 Tl 713908 100 ] Fep 7[00 630

e )
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e) Upon application the person poncerned shall be informed of the supplied data
relating to him and of the use to which such data are to be put. The second
sentence of paragraph d) shall apply accordingly.

) The receiving agency shall bear liability under its domestic laws in relation to any

person suffering unfawful damage in connection with the supply of data under the

exchange of data pursuant to this Convention. In relation fo the damaged person,
the receiving agency may not plead to its discharge that the damage had been
caused by the supplying agency.

g} The supplying and the receiving agencies shall be obliged fo keep official records of
the supply and receipt of personal data.

i ains special provisions for the |

deletion of the personal data supplied, that agency shall inform the receiving agency
accordingly. In any case, supplied personal data shall be erased once they are no
fonger required for the purpose for which they were supplied.

) The supplymg and the receiving agencies shall be obliged to take effective
measures fo protect the personal data supplied against unauthorised access,
unauthorised afteration and unalthorised disclosure.

j) Use for other purposes witholit the prior approval of the supplying State is
permissible only if it is needed to avert in the individual case at hand an imminent
threat to a person of loss of life, bodify harm or loss of liberty, or to protect significant
assets and there is danger inhérent in any delay. In such a case the compstent

authority —of the supplying Stafe must be asked without delay for retroactive
authorisation of the change in use. If authorisation is refused, the information may
no longer be used for the other|purpose; any damage which has been caused by
the change in use of the information must be compensated.”

Relativamente a este itexto, sugerir-se-ial
- comecar por pjrecisar que a transferéncia de dados pessoais se fara de acordo com

as normas %internacionais e| internas aplicaveis. Esta regra significara,
designadamer{te, em relagdo a|Portugal, o respeito da Convencgao 108 e seu
Protocolo Adicjional, da Lei n.° §7/98 (artigos 19 e 20) e, na parte respeitante a
informacdes fcom incidéncias | judiciais e policiais, da Decisio Quadro
2008/977/JHA, de 27/11/08;

e
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- consagrar expr%assamente o direitp de rectificagéio dos titulares;

- regular ainda ? eventual fransfe

réncia de dados para outros Estados (sujeita a

concordancia do pais que transmiite os dados no a&mbito do acordo & 3 proteccdo

adaquada por parte do dltimo paig destinatario).
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A opgao mais concisa i

elaborados com a ltilia e a Eslovd
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organizada, terrorismo e trafego de pes
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1. Nos termos do Direito internd
utilizados e transferidos no 4mbi

a) Alcancar és finalidades expl

b)

“Transferéncid

em caso algum serem tratad
momento posterior;

Ser adeqﬁados, pertinentes
que sao recolhidos, transferiq

50as e gstupefacientes:

e ulilizagdo de dados pessoais

acional e do Direito interno aplicavel, os dados
fo do presente Acordo devemn:

citas e legitimas do presente Acordo, ndo podendo
0s de forma incompativel com essas finalidades em

B N&0 excessivos relativamente as finalidades para
Jos e posteriormente tratados;

esponder—ao—teor—dos—artigos 13> dos Acordos

inia, para efeitos de luta contra a criminalidade

Estar exaclos €, se necesss

1o, actualizados, devendo ser tomadas todas as

medidas razodveis para assegurar que os dados inexactos ou incompletos,
tendo em! conta as finalidages para que foram recolhidos ou para que sdo
fratados, posteriormente, sefam apagados ou rectificados;

d)

Serem corfwservados de forma a permitir a identificagdo das pessoas em causa
apenas durante o periodo necessario para a prossecucao das finalidades para

que foram recolhidos ou

para que sdo tratados posteriormente, sendo

;
1
!
;
E
%
!
]
;
i
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- a desejavel ndo referéncia exp

. Se

eliminados posteriormente a ésse periodo.

qualquer pessoa cujos dados

Sd0 objecto de transmissao, requerer acesso aos

mesmos, a parte requerida deverg fornecer, directamente, o acesso a esses dados,

bem como & sua correcgdo, exceplo quando esse pedido possa ser recusado nos
termos do Direfto internacional e do Direito interno aplicavel.”

Optando-se por eéte critério, convira

ter em atengso:

aplicaveis, mengdes pouco ajusta
a necessidade; de acrescentar

seguranga; 1
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Bmo
las as situagées em vista;

yma regra relativa & adopgio de medidas de

ey e T T LRSI R0 @ R e

|
a previsdo da hipdtese da transferéncia de dados para outros paises por parte do

Estado requers

nte, sujeita a concordancia do Estado requerido e a protecgéo

AR S A S A S

parte dopais destin
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atario.
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iv. Concluséesi
Em face das considéragées antecedentes, concluimos que a Direccdo-Geral dos Assuntos
Técnicos e Econétﬁwicos, do Ministério dos Negodcios Estrangeiros, deve seguir as
seguintes recomend#gées:

1. Se atendam}és recomendagdgs formuladas nos numeros 1 do ponto il deste

parecer sobﬁe a fransferéncia de dados pessocais para terceiros paises ou para

organismos rhternamonals.
2. Seja aiteradaja redacgio proposta no artigo 26.°, n.° 1, substituindo-se 0 requisito

das informagbes serem previsiyeimente relevantes, por informacées necessérias

para aplicagao das disposi¢cdes fla presente Convengso.

3. O texto do artibo 26.%, n.° 4 seja corrigido devendo o trecho [*mesmo que esse outro
Estado (...)” jser substituido pon “mesmo que este outro Estado (...}, de acordo
com o expostb na Secgéo Ill, E)) ponto 2.1.

4. As partes decj:larem positivamente e ndo por simples remissao que a troca de
informagées Qrevista no artigo 26.° pode incidir também sobre os rendimentos dos
nao residentek e compreender todas as espécies de impostos sobre o rendimento,
quer existam j}é ou venham a ser|criadas no futuro.

5. Integrar no acordo disposigBes lauténomas—e expressas refativas 35 regras de

|
proteccdo de dados pessoais ¢ que as partes declaradamente se gbrigam a

respeitar, atra#és da adopgao de umas das duas opgbes apresentadas na Seccéo

I l:)l nont,
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E este o sentido do noFso parecer.

Lisboa, |7~ Maio de 2010

|
Luis Barroso, Ana Rodue, Carlos Campos Lobo (relator), Helena Delgado Anténio, Vasco
Almeida, Luis Paiva de!Andrade
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L.uis Lingnau da ol!va!raL (Presidente)
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