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Pot oficio de Sua Ex.* a Sehhora Ministra da Justiga datado de 30/04/2012, a ASJP foi

solicitada para apresentar “Gentuais contributos” sobre o Projecto de Proposta de Lei que

aprova o Regime Juridico dolProcesso de Inventatio.

O Gabinete de Estudos ¢ O

seguinte parecer:

bservatorio dos Tribunais da ASJP (GEOT/ ASJP), apresenta o

1. DAS ANTERIORES PRONUNCIAS DA ASJP SOBRE A MATERIA

A ASJP foi antetiormente cdnsultada:

- por Sua Ex.* o Senfhor Ministro da Justica sobre um anteprojecto de Decreto-Lei

que visava reformar o procefso de inventario;

- pela 1.7 Comissdo

Garantias) da Assembleia

Parlamentar (Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e

Ha Republica para se pronunciar quanto i Proposta de Lei

n.° 235/X, que deu origem { Lei n.° 29/2009, de 29 de Junho.

- por Sua Ex* o Sephor Ministro da Justica para “elaborar documenty que contenba 05

aspectos positivos e negativos da

implementagio” (na sequéncia

Iei 1.°29/2009, de 29 de Junho, bem como propostas para a sua boa
da publicagio da Lei n.° 1/2010, de 15 de Janeiro, que adiou a

entrada em vigor daquele diploma para o dia 18/07/2010), no processo legislativo que veio

a dar origem 2 publicagio d

 Lei n.% 44/2010, de 03 de Setembro.

Na sequéncia de tais consujtas, o GEOT/AS]P apresentou trés parecetes — em Janeiro de

2008, em Fevereiro de 2009|¢ em Janeiro de 2010.

A Lei n.° 29/2009, de 29 dk Julho acolheu muitas das criticas e sugestSes formuladas por

esta associagio i Proposta de Lei n.° 235/X, tal como esta tltima tinha também ja acolhido

algumas das criticas e suge
pot Sua Ex.* 0 Senhor Mini
O projecto agora apresenta
propostas, introduz alteras
ctiticas aos pontos que n)

importante modificat, pron

GABINETE DE EST

tdes feitas a0 anteprojecto antetiormente apresentado 2 ASJP
ktro da Justica.

Ho, mantendo embora os tragos gerais dos anteriores diplomas e
Bes relevantes, pelo que o presente parecer reproduzird as
Ho foram alterados e que continuamos a entender que serad

inciando-se também sobre as inovagdes agora introduzidas.
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2. DA NECESSIDADE DE UMA REVISAO GLOBAL E ESTRUTURADA DO PROCESSO CIVIL

A Proposta de Lei que ora §e aprecia levard a mais uma alteracio ao Cédigo de Processo

Civil, retirando deste diplotha a matétia relativa a0 processo de inventirio, que passard

assim a constar de legislagdo fextravagante.
O Cédigo de Processo Civill foi aprovado pelo Decreto n.° 44129, de 28 de Dezembro de

1961. Desde a sua aprovagid foi sendo sujeito a sucessivas alteragGes, umas mais profundas

que outras, que foram altera
legitimo afirmar que o Cédi
Ver com o conceito e os ptin
O movimento de reforma d

incremento consideravel,

hdo de forma determinante a sua estrutura, de tal forma que €
vo de Processo Civil actualmente em vigor tem muito pouco a
cipios que presidiram 2 elaboragio do diploma inicial.

a legislagio processual civil tem sofrido nos ulimos anos um

Desde a reforma levada a cabo em 1995/1996 (pelos

Decretos-Lei n.° 329-A/95] de 12 de Dezembro, e n.° 180/96, de 25 de Setembro} o

Cédigo de Processo Civil
declaragdes de rectificagio),

ano.

foi alterado por 30 (trinta) diplomas legais (excluindo as

o que significa que houve em média quase duas alterages pot

Agravando ainda mais estal proliferagio de alteragbes estd o facto de muitas apenas se

aplicarem aos processos inig
vejam diariamente confron
tudo dependendo da data ds
As sucessivas alteragdes int
Advogados e Oficiais de ]

também na vida dos cidad

iados apos a sua entrada em vigor, o que leva a que os Juizes se
ados com indmeros regimes processuais que tém de aplicar,
entrada em juizo do processo sobte 0 qual estio a despachar.

foduzem grande incerteza ndo s6 no trabalho dos Magistrados,
ustica que tém de aplicar o Cédigo de Processo Civil, mas

hos ¢ das empresas, que vio sendo confrontados com regras

diferentes de cada vez que m de recorrer a juizo.

O Cédigo de Processo CiIl ¢ neste momento um codigo retalhado ¢ sem uma visdo de

conjunto, assim vendo ab

ordenamento processual.

ado o papel que deveria desempenhar — de alicerce do nosso

A ASJP entende que § tempo de terminar com as reformas parciais e _gque

descaracterizam o Cédigo de Processo Civil ¢ que urge proceder 3 sua reforma

global, partindo de uma

concepcio contemporinea do processo e da organizagio

judiciaria e edificando| um sistema processual civil a partir _da base, sem
“remendos”, acolhendo [no novo cédigo as formas de processo que actualmente
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estio previstas em leis

extravagantes e adaptando a nossa lei processual as

necessidades dos cidadiod e da_economia nacional.

3. DA “DESJUDICIALIZAGA

A Proposta de Lei em apre

aprovagio da Lei n.° 29/20()

de Ministros n.° 172/2007, d
série, n.°213, de 06/11/2
tribunais judiciais.
De acordo com o texto dej
“retirar dos tribunais processos
permitindo aliviar a pressdo pro
alineca d) como uma das
considerando que 0 tratamento p
semipre ¢ acesso aos Hibunais es
legislativas tendentes a conc
2007.
A “desjudicializa¢do”™ assim
attibui¢do de competencia p
sediados ne Municipio do lugar 4

Esta atribuicio de compe

levanta sérias reservas a 4

também quanto a efectivg

tribunais.

3.1. Em primeiro lugar,
descongestionamento dos
jurisdicionais a érgaos do E
Ha determinadas matérias

desempenha verdadeirameng

GABINETE DE EST

D’ DO PROCESSO DE INVENTARIO

-0 insere-se na linha das anteriores propostas que levaram a
D, de 29 de Junho, que se baseava na Resolugio do Conselho
¢ 11 de Qutubro de 2007 (publicada no Didrio da Repsiblica, 1.°

07), que aptovou medidas de descongestionamento dos

tal Resolugdo, o objectivo das medidas ai aprovadas visava
Jue podem ser resolvidos por vias alternativas, ou até mesmo evitados,
ossual sobre as instincias judiciais™. Por isso se previa no n.’ 1,
medidas a adoptar a “Wegudicializapdo do processo de inventiris,
la via judicial deste processo resulta particularmente moroso, assegurando
y caso de conflite”, estabelecendo-se no n.° 3 que as iniciativas

etizacio deste objectivo deveriam ser aprovadas até ao final de

[pretendida ¢ alcangada no diploma aqui em aprego através da
hra a tramitagio do processo de inventirio “wos cartdrios notariais
b abertura da sucessdo” (art.® 2.5, n.° 1),

téncias e retirada do processo de inventario dos tribunais

\SJP niip apenas quanto a sua concretizagdo pritica, mas

contribui¢io que possa ter no descongestionamento dos

como a ASJP ji tem manifestado por diversas vezes, o
tribunais ndo pode passar pela atribuigio de competéncias

tado que ndo os Tribunais.

que estdo confiadas aos tribunais nas quais o juiz ndo

¢ fungdes jurisdicionais, como sucede com as matérias sujeitas
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a processos de jurisdigio volyntiria, nos quais (nas palavras de ALBERTO DOS REIS, Processos
Espesiais, volume 11, Coimbta Editora, 1956, pig. 397) a actividade do tribunal é mais
administrativa do que judiclal e onde “a fungio exercida pelo juiz, ndo ¢ tanto de intérprete ¢
aplicante da lei, como de verdadiiro gestor de negdeios — negdcios que a lei coloca sob a fiscalizagio do
Estado através do poder judicial'{— assim ANTUNES VARELA, MIGUEL BEZERRA ¢ SAMPAIO E
NORA, Manual de Processo Civg, 2.* edigdo, Coimbra Editora, 1985, pag. 70.

Outras hi, no entanto, ondea actuagio do tribunal se enquadra no verdadeiro exercicio do
poder jurisdicional constitucjonalmente confiado aos Tribunais. Entende a ASJP ser este o
caso do processo de inventdrio, no qual se levantam e tém de ser decididas questoes que
impdem a composigio defirfitiva de conflitos, tarefa que nao pode nem deve ser tetirada
aos tribunais. Nio esquegdmos também que atenta a actual configuragio dada pelo
legislador aos Notérios (e sem prejuizo da fé publica de que sdo garantes nos actos em que
intervém), estamos perante uma profissio liberal, 4 qual se estio a atribuir competéncias
com a natureza e caracteristifas referidas.

Note-se que a referéncia p pritica de actos materialmente jurisdicionais pelo notirio €
manifesta, entre outros, nosjartigos 13.°, n.° 5 (0 notirio declara quais 0s factos que “julga”
provados e nio provados), 3.%, n.* 2 (o notirio “tesolve questdes”, ou seja... julga), € 15.%
n.° 1, onde parece que se pretende conceber um efeito pelo menos analogo ao do caso
julgado. A articulagdo entre o tribunal ¢ o cartorio acabar por nio ser inteiramente clara. A
figura dos “meios judiciais omuns” ndo encontra paralelos seguros, Ter-se-d pretendido
dizer algo equivalente & remkssa para 0s melos comuns que hoje cabe a0 juiz, mas o regime
¢ hesitante. Veja-se a redac¢io do artigo 14.°, que prevé duas sitnacdes de suspensdo: a do
n° 1, quando a questio ni¢ estd ainda a ser discutida nos tribunais; a do n.° 2, quando ja
esta pendente. Os nimefos seguintes separam-nas ¢ juntam-nas de forma pouco
compreensivel e fica-se pof vezes sem compreender se se trata de uma, de outra ou de
ambas('), Esta ambiguidade|de fungGes e fuga 4 admissdo da natureza jurisdicional dos actos
é perceptivel ao longo de tpdo o diploma. Um outro exemplo é o do artigo 39.% n° 1, no
qual se prevé que o notirfo deve decidir “no pagamento” das dividas. A exptessio foi

usada para fugir  que se erfcontra agora no artigo 1354.% do CPC (a decisio “condena” no

' Surpreende, a este proposito, fue, no n.# 6 do artigo 14.%, sc coloque na dependéncia da vontade das
partes {de todas? da maioria? df uma?) o prosseguimento do inventdrio, quando a experiéncia demonstra
que 530 as partes a pretender mdnter a discussao - para evitarem outros processos no futuro - ¢ por regra €
da iniciativa do juiz estabelecer que é mais razodvel prosseguir o inventario (actual artige 1350.¢ do CPO).
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pagamento das dividas...), m]

s fica-se sem saber em que consiste “decidir no pagamento”.

Que valor terd? Serd uma dfdsdo condenatiria? O projecto, no artigo 66.°, chega a referir

“sentenca”, mas {cré-se) foi |

deve ser tido em atengio.

hpso que ficou da adaptagio da norma actual, o que, todavia,

Esta questiio ¢ tanto mais [premente quanto na Proposta de Lei que ora se analisa
a0_contrarig das anteriorep e do regime aprovado pela Lei n.° 29/2009, de 29 de

Junho, ndo ha sequer intet
da partilha. O regime que

vencido do ttibunal em sede de homologacio da decisio

se pretende adoptar levanta, pois, sérias dividas 4 ASJP

guanto 3 sua constitucionalidade.

3.2, No que diz respeito a copcretizagio pratica da atribuigdo de competéncia aos cartérios

notariais, coloca-se em prim
para a tramitagio de process
inventitio.

Os cartdrios notariais sdo s
actos isolados {(que uma vez

processamento normalmente

piro Jugar a questio da vocagio e preparagio destes servigos

bs com a complexidade e natural morosidade do processo de

ervicos estruturados em torno essencialmente da pritica de
raticados sdo arquivados e nido tém seguimento) ou actos cujo

¢ célere e condensado no tempo.

A atribuigio de competéncial para a tramitagdo de processos de inventario nos termos em

que estd definida no art.° 2
estruturas dos cartérios no
notificagdes, recebimento d
oficiosas de requerimentos e

formagido do pessoal admini

Q

, n.° 1 pressupord uma grande alteragdo e adaptagio das
fariais. Terdo de passar a praticar actos como citagdes e
e articulados das partes ¢ seus mandatirios, notificagdes
despachos do decisor (Notario), actos que pressupdem prévia

strativo, sob pena de acarretaremn a ocotréncia de nulidades

processuais que levam ao arfastamento do processo. A ASJP receia que aquela adaptagio,

se exequivel, seja bastante

orosa, assim impedindo que o objectivo da prestagio de um

servico mais célere ao cidadag seja alcangado.

Além desta questio, uma out

Fa se levanta quanto a atribuicdo de competéncia aos cartdrios

notariais. Em muitas localjdades existem vérios cartdrios que concorrem entre si,

nomeadamente apds a liberall

Quando se trata da pratica d

za¢do da profissio.

P actos sujeitos a intervengio notarial, a escolha do cartério é

feita por acordo (expresso oju ticito) das partes intervenientes —a parte que se oponha a

GABINETE DE ESTU
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ptatica do acto num cartotio
No que toca ao processo de

interessado que impulsione

no Municipio) que ird trami

demais partes, apdés a citag

mecanismo de resolugio des
Ao contrario do que sucede

definidas e os processos sio

pode recusar a sua intervengao.

fnventario, a Proposta de Lei ora em apreco deixa nas mios do
¢ processa a escolha do Cartério Notarial (dentre os sediados
ar o processo, ndo se prevendo qualquer possibilidade de as
50, poderem manifestar a opgdo por outro cartdrio ou ©

a divergéncia entre as pattes.

hos tribunais, em que as regras de competéncia estdo a partida

sujeitos a distribuigdo aleatdtia, no processo agora proposto

di-se a0 requerente inteifa liberdade de escolher o decisor do processo {optando

pot um dos cart6rios nota
de oposigio dos demais if]

~

no processo. Esta opgio

regras universais de_com

sempre da adesédo de tod

em apre¢o nao ocorte.

A solugdo do problema na
regras de reparti¢do de co
relacionadas com restri¢ao
Notérios ap6s a liberalizagad

Contudo, nio obstante se

iais 4 sua disposi¢io), ndo havendo qualquer mecanismo
teressados, nem podendo estes fecusar a sua intervencio

legislativa parece-nos de constitucionalidade duvidosa.

.

s métodos alternativos de resolucio de litigios, ou hd

eténcia definidas 3 partida, ou a competéncia depende

s as partes interessadas, situagio que na Proposta de Lei

b ¢ simples, pois ndo podemos esquecer que a definigio de

Fpeténcia entre cartétios pode levantar complexas questdes

a livre concorréncia entre profissionais liberais (como sdo os
da profissdo).

reconhecer que isso poderi aumentar a complexidade do

processo, exigéncias de conformidade com a Constituicio da Republica Portuguesa

levardo a que se tenha de

nstituir uma de duas solugdes:

de distribuicdo aleatéria de processos de inventario entre
os Cartérios Notarias sedfados no mesmo Municipio;
- ou (solugiio gque nos parece preferivel) estabelecer regtas que permitam aos

demais interessados, de forma devidamente fundamentada, suscitar o impedimento

ou suspeigiio do Notario inicialmente escolhido (remetendo eventualmente para os
critérios _estabelecidos #0 Coédigo de Processo Civil quante ao regime de

es do Juiz e respectiva tramitag¢io).

- QU _criar um mecanismo

impedimentos e suspeigo
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4. DA TECNICA LEGISLATIVA

A Proposta de Lei em andlise, ndo obstante aprovar um Regime Juridico do Processo de
Inventiria, opta por ndo rpvogar na sua totalidade a Lei n.°29/2009, de 29 de
Junho - prevé-se apenas no aft.” 83.° uma alteragao a0 art.” 87.° daquela Lei e no art.® 84.°2
revogagdo dos seus arts, 1.7 2]76.°.

A opgio tomada prender-§e-a com as sucessivas alteragbes a que fol sujeita a Lei
n.°29/2009, de 29 de Junhd, nomeadamente no que toca 4 sua entrada em vigor ¢ i sua

“roducio de efeitos”, pelos motivos que de seguida se expoem.
¢ % S| P

Nagquela Lei houve duas matftias que entratam em vigor no dia imediatamente seguinte a0
da sua publicagio (30/06/4009) — os arts. 79.° ¢ 82.% na patte em que procederam a

aditamentos ao Cédigo de Processo Civil e ao Registo Nacional de Pessoas Colectivas, de

acordo com o disposto no 3rt.° 87.°, n.”" 2 e 3. Toda a restante parte do diploma apenas
entraria em vigor no dia 18/07/2010, atendendo 4 alteragao introduzida pela Lei

n.° 1/2010, de 15 de Janeiro

Isto leva desde logo 4 uma gonclusio —a tevogagio pura e simples da Lei n.° 29/2009, de

29 de Junho nio é possivel,
30/06/2009 e nic é inten
deixem de vigorat.
Chegados ao dia 18/07/2
Contudo, a Lei n.° 44/2010
mesmo a dispor que “a pres

3 do artige 2.””, tendo o art.”

bois aqueles seus dois artigos (79.% ¢ 82.°) estao em vigor desde

Fio do legislador que os aditamentos por eles introduzidos

10, 2 Lei n.°29/2009 entrou em vigor na sua totalidade.
de 03 de Setembro, alterou o seu art.” 87.°, n.° 1, passando o

nte lei produs, efeitos 90 dias aps a publicagdo da portaria referida no n.’

B0 de tal Lei n.° 44/2010 disposto que “a presente lei produz efeitos

desde o dia 18 de Julbo de 2OTJ? ” Tinhamos entio uma lei em vigor desde 18/07/2010, mas

cujos efeitos nao se pro

uziam {retroactivamente...) ¢ sem que se soubesse O que

aconteceria aos cfeitos dntretanto produzidos (entre 18/07/2010 e 04/09/2010),

nomeadamente ao nivel dap alteragdes introduzidas nos diversos diplomas alterados pela

Lei n.° 29/2009, de 29 de Jynho.

Pensamos que terd sido gor esse motivo — e por reccar que a revogagdo total (com

excepcio dos supra teferidds arts. 79.° e 82.%) de toda a Lei n.° 29/2009, de 29 de Junho

Jevasse a situacbes contrad|térias, por ter a lei vigorado a partir de 18/ 07/2010 — que na

Proposta de Lei agora em aprego se optou por revogat apenas os arts. 1.°a76.°.
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Isso implicard, contudo, unfa incerteza e maior inseguranga, pois ha artigos de outros

diplomas (nomeadamente dp Codigo Civil e do Cédigo de Processo Civil) que foram
alterados pela Lei n.° 29/20(P, de 29 de Junho, alteragdes cujos efeitos nunca se chegaram
a produzit, € que sio novamgnte alterados por esta Proposta de Lei.
O receio vindo de refeti potém, nio terd razdo de ser, atenta 2 jurisprudéncta
constitucional entretanto prdferida. Com efeito, a interpretagao das alteracdes a entrada em
vigor ¢ 4 data de produgio|de efeitos da Lei n.” 29/2009, de 29 de Junho foi levada a
apreciagio do Tribunal Cogstitucional, que proferiu o acordio n.° 327/2001, de 06 de
Julho de 2011 (disponivel em
. http:/ /www.tribunalconstitucional.pt/ tc/acordaos /20110327 html), no qual
expressamente afirmou que |“ao determinar que o novo regime do inventdrio 56 produz efeitos 90 dias
apds a publicagio de uma portariy, o legislador adion, mais uma ve3, a sua efectiva entrada em vigor”. Ou
seja, exceptuando os attigoy 79.° e 82.° toda a Lei n.° 29/2009, de 29 de Junho nunca
chegou a entrar em vigor.

Do que vem de ser dito décorre que a melhor solugdo serd a de na Proposta de Lei

em apreco, condensando fodo o Regime Jurtdico do Processo de Inventdrio;

a) condensar todas as altd¢racSes legislativas, incluindo as que foram aprovadas na
Lei n.° 29/2009, de 29 de Junho;

b) revogar toda a Lei n.’ 29/2009, de 29 de Junho, com excepcio dos arts. 79.° e
. 82.°.

Toda a exposi¢io vinda d fazer realga também o gue ja acima se deixou dito € tem
sido reafirmado pela ASJ® em virias ocasifes: as alteracbes legislativas nio podem

ser feitas ao sabor do morpento, tém de ser pensadas ¢ maturadas, de forma a evitar

as incertezas e insegurarlcas na aplicagdo da Lei, evitando-se o que nos ultimos

anos tem sucedido e que s6 tem contribuido para o congestionamento dos

Tribunais.
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5. DO ARTICULADO PROPOFTO

Nio obstante as semelhangaq entre o articulado ora proposto, a Lei n.° 29/2009, de 29 de

Junho, e o que actualmente

ke encontra nos arts. 1326.° a 1405.° do Cédigo de Processo

Civil, a presente Proposta de [Lei altera alguns aspectos de fundo do regime do processo de

inventario.

Passemos agora & apreciagio [dos pontos em concreto que numa primeira andlise merccem

no entender da ASJP algumag observagoes:

5.1.  Estrutura do procespo

Na sequéncia das criticas feifas pela ASJP em anterior parecer quanto a natureza do que

antetiormente sc previa sobfe o “controlo geral do processo” por parte do juiz, opta-se nesta

Proposta de Lei por criar

fl’

uilo a que se chama na exposi¢io de motivos “ww sistenta

mitigads, em que a competéncia pdra o processamento dos atos e termos do processo de inventdrio é atribuida

a0s cartdrios nolariais, sem prej

jx0 de as guesties que, atenta a sua naturea ou a complexidade da

matéria de facto ¢ de direito, niio Qevam ser decididas no processo de inventdria, serem decididas pelo juiz, no

tribunal da comarca do cartérly notarial onde o processo foi apresentado”. Esta intencio estd

concretizada no art.®

inventirio, podendo o Noti

decisdo definitiva”.

No entender da AS]JP, esta

\ cIde se prevé a possibilidade de suspensio do processo de
t

10 temeter ‘as parfes para o5 meios judicials comuns até que ocorra

serd a tazdo pela qual ndo se lograré alcangar plenamente a

intengio de descongestionarjento dos tribunais almejada com a presente lei.

No processo de inventario,

as questdes que majs contribuem para a sua morosidade e

maior discussio levantam erjtre as pattes sio as relacionadas com a definigio dos bens a

partilhar, no incidente de rgclamagfio 2 relagio de bens, questdes essas que envolvem a

discussio de matéria de fa
partes. Vejam-se os freque

quais foram pelos herdeiros

rIJ que carece de ampla produgdo de prova e debate entre as

es casos de imodveis doados em vida dos inventariados, nos

Feitas construcdes, e que dio origem a amplos debates sobre o

valor das benfeitorias e do prédio antes da sua construgdo. Estas questdes invariavelmente

serio levantadas nos cartdrios notariais e necessariamente levardo a suspensio dos

inventirios que ai cotrerdo

GABINETE DE ESTU

termos, muitas vezes dutante largos meses, até que a acgdo
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judicial seja decidida por sentpnga transitada em julgado.

Mais uma vez se demonstra ¢ que acima se deixou dito: os inventirios devem continuar

a ser tramitados nos Tribu

hais, muito emborta reformando-se o processo, por serem

matéria de resolugdo de cqnflitos que nio pode nem deve ser atribuida a instincias
extrajudiciais.

5.2. Daintervengio do Ministério Publico

Em concretizagio da inteffcio de desjudicializagio total do processo de inventirio

propugnada pela presente Proposta de Lei, a intervencio do Ministério Publico no
processo fica reduzida apemas a “ordenar as diligéncias necessdrias para assegurar os direitos ¢
assando por isso a ser-lhe apenas remetidos “Yodos o5 elementos e

ta @ Fagenda Prblica” (art.® 4.°).

interesses da Fagenda Piiblica”, g

termos do processo que relevam pa

Isto significa que mesmo ghe no processo de inventirio haja incapazes ou ausentes, O

Ministétio Pablico ndo tem fjualquer intervengdo, passando a representagio daqueles a ser
" ; LH
arantida por quem exerce o pofler paternal, pelo tutor ou pelo eurador, consoante o5 casos”, conforme

se 1é na exposigio de motivo

172

A este respeito, a redacgdp encontrada para o n° 2 do artigo 62.° suscita algumas

interrogacdes. Ali se diz que, para defesa dos interesses de incapazes e da Fazenda
Nacional, o processo vai a0 MP para que “determine” o que se The afigurar necessdtio para

a defesa desses interesses. Ndo se compreende bem que género de intervengio € esta ¢ o

[£9

que pode o magistrado “flcterminar” (supondo que é algo diferente de requerer ¢

promover). Também nio é completamente perceptivel se este controlo € interno ou €

externo, se ¢ anterior ou pogterior ao inventario 2 decisdo. Se for anterior, significard que o
Ministétio Piblico pode oppr-se? Se puder, com que fundamentos poderd fazé-lo ¢ quais
os critétios para supetar essq possivel oposi¢do? Se a remessa ao Ministério Pdblico ocorrer

depois da decisio, o que lhd resta para “determinar”? Atenta a letra do preceito proposta,

fica a ideia de que o proce
inicie providéncias conexas

incapaz) ji extetiores 20 iny]

so é remetido ao Ministério Publico depeis da decisdo para que
(eventualmente relacionadas com a administragio de bens do

bntirio, mas nada disto é claro e certamente suscitard davidas.

A defesa dos intetesses do ificapaz é um dever estatutdrio do Ministério Publico ¢ nota-se a

auséncia deste no artigo 0.1

GABINETE DE ESTT

(ndo totalmente explicavel pela circunstincia de o inventirio
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cotrer fora do tribunal), que }ai ligar-se em tetmos pouco claros ao n.° 2 do artigo 62.° da

proposta.

Esta reducio da intervengi¢ do Ministério Publico contraria frontalmente o que estd
consagrado no Estatuto ];o Ministétio Pablico, em concretizagdo do comando
constitucional do art. 219.2] n.2 1 da Constituigio da Repiiblica Portuguesa. O art.” 3%
ne 1, alinea 2) desse Estatyito dispde que “compess, especialmente, ao Ministério Priblico: a}

Representar o Estado, as Regides| Autinomas, as antarquias locass, o5 incapazes. os incertos e 05 ausentes

lempre intervengio principal ou acesséria 110s processos em

gz parte incerta; {...)", tendo

que estes sejam partes (art.’ §°, n.” 1, alinea ¢} e n.” 4).

es da intervengio do Ministério Pablico no processo de

artes incapazes ou ausentes sera, no entender da ASTP

A eliminagfio pura e simp

inventario quando sejam

motivo de inconstitucionafidade da Proposta de Lei em aprego, pelo que deve set

tal ponto objecto de altega

53. Elementos que devpm acompanhar o requerimento do inventario

Entende a ASJP que no art.] 21.° {ou como alinea €) do n.° 1, ou como n.° 2, passando os

actuais n.® 2 e 3 2 n." 3 e 4 deveria ser consagrada a obrigatoriedade de apresentagio de

certidio das declaragdes efedtuadas por 6bito do inventariado perante o servi¢o de finangas

competente ou certiddo des
com esse fim,
Na esmagadora maioria dd
declaragio junto da Admin
Estabelecendo-se a obriga
cruzamento de dados entte

Administragio Fiscal (assing

e servico dando conta da nio pendéncia de qualquet processo

s casos o processo de inventitio di entrada apenas apos a
stracio Fiscal dos bens que compdem a heranga do de cuus.
oriedade de apresentagio da certidio, conseguir-se-ia um
os servicos do registo, os cartorios notariais, os Ttibunais € a

podendo aqueles comunicar a esta da existéncia de bens nao

declarados ou do incumptinhento da obrigagio de declaragio apds o 6bita).

Além disso, apesar de ndo g
finangas sempre serd um i
decisdo a proferir sobre as 1

Por razdes andlogas, patra

GABINETE DE EST

bnstituir prova plena, a declaragdo de bens efectuada perante as
hicio de prova 4 qual o Notirio poderd atender aquando da
bclamagdes 4 relagdo de bens.

hlém da jungdo de certiddes de teor matricial, seria também
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oportuno prever a necessidad
negativa. Essa exigéncia nig
alguns (v. Domingos Carvalh
Coimbra: Almedina, 1998, p
vincular terceiros, a presung
chamar a atengio para qu
complementares a0 processo

5.4. Condensagio da op

e de juntar certidées do registo predial ou respectiva certidio
estd prevista no CPC actual, mas tendo sido realgada por
o de Si, Do Inventirio: descrever, avaliar e partir, 3.* edigio,
g, 106), porque, ndo obstante o processo de inventitio nio
o derivada do registo releva para vérios efeitos, permite
pstoes de titularidade € bem assim preparar formalidades

de inventirio e tem utilidade para apreciagoes prejudiciais.

hsigdo ao inventatio e da reclamagio i relagdo de bens

A semelhanca do que actualmiente se prevé no Codigo de Processo Civil, a Proposta de Lei

em andlise prevé a dedugio
reclamagio contra a relagi
cabega-de-casal apresente a 13
A pratica tem revelado que
relagdo de bens, pois o cab
pede prazo para o fazer, aguz
ja com a relagdo de bens.

Esta pritica parece a mais ¢

actos (citagao dos interessadg

Melhor seria, pois, no ente
a) sc estabelecesse no art

em separado dos incidentes de oposigio ao inventdrio e de
o de bens, podendo eles cumular-se apenas quando o
tlagio de bens ao prestar as suas declaragdes (art.” 29.°, n.” 3).

na maioria dos casos as citagbes sdo logo acompanhadas da
rca-de-casal, mesmo quando ndo a apresenta imediatamente,

rdando a secretaria que ela seja junta para proceder s citagoes

brrecta, pois nio hd motivo que justifique uma duplicagio de

s ¢ postetior notificagio da relagio de bens) e de incidentes.

nder da ASIP, que:

°25.° que a citagdo dos interessados e a notificagio do

requetente apenas ocorrery apés a juncio da relagio de bens pelo cabega-de-casal;
b) se consagrasse no art.’ P7.° que a oposigiio ag inventario e a reclamagio contra a

relacio de bens devem ser|

incidentes.

5.5.

Como hoje acontece com ¢

V- Da avaliagio dos bens e

GABINETE DE ESTT

deduzidas no mesmo ptazo, assim se fundindo ambos os

Da insergfo sistemfitica da “Secgio VI — Do Apuramento da Inoficiosidade”

art.” 1366.° do Cédigo de Processo Civil, insetido na “Seqdo

icitagies™, que sutge apGs a “Seydo VI — Da conferéncia de
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interessados”, cré_a ASJP qug a seccdo dedicada ao apuramento da inoficiosidade

deveria_surgir apenas apds a “Seccdo VIII - Da audiéncia preparatoria” ou a

“Seccio IX - Da confen

K]

bncia de interessados” (renumerando-se as secgdes em

conformidade”). Com efeitd, como do n°1 do art®34.° sc retira claramente, s6 no

>

momento das licitactes (sem| prejuizo do que #fra se dird quanto 4 eventual substituicdo

desta expressio) se colocard p problema do apuramento da inoficiosidade, pelo que a sua

referéncia nesta parte do diplpma parece deslocada.

5.6. Da apresentagio da

Prevé-se no art.” 46.° a aprey

podendo qualquer interessar

competindo ao notario decid

Esta norma suscita-nos as m4

conta do cabegalato

Entagio da conta do cabegalato por parte do cabega-de-casal,

o procedet no prazo de cinco dias a sua impugnagio e
t sobre a mesma.

is sérias dividas a varios niveis.

Por um lado nio se compreende em que momento deve a conta do cabegalato ser

aptresentada: com a relagiq
preparatéria?

Por outro lado, também ndo

de bens?; apds a conferéncia de interessados/audiéncia

se determina o inicio da contagem do prazo de cinco dias: da

citagiio/notificacio da relagdp de bens (0 que seria incongruente com o prazo de 20 dias

para a reclamagio — art

.27° ¢ 29°? da declaragio feita em conferéncia de

interessados/audiéncia prep

a determinagdo dos bens
contas (rendas recebidas

e do passivo a partilhar depende da prévia prestagio de

pelo cabega-de-casal ou despesas que suportou ¢ que

podem originar uma divida da heranga ao cabega-de-casal, por exemplo).

Mas além das questSes vind
cabega-de-casal deve prestas
previsto nos arts. 1014.° ¢ g
processo de inventirio (art.

legislador que este process

GABINETE DE EST1

s de referir, outra mais importante se levanta. Actualmente o

contas através do processo especial de prestagio de contas

5. do Codigo de Processo Civil, o que € feito por apenso ao

1019.%). Com a alteragio pretendida, parece ser intengio do

b especial de prestagio de contas deixe de ser aplicavel 4
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prestagio de contas do cabefa-de-casal em inventirio, tudo passando a ser decidido pelo
Notirio, nos termos gerais do incidente previsto nos arts. 12.° e 13.° da Proposta de Lei.
Ora, a experiéncia judicial d¢monstra que aquilo que na Proposta de Lei se refere como
mera “apresentagic da conta”, §ia otigem a acgbes declarativas que seguem muitas vezes a
forma de processo ordinirid, nas quais a prova a produzir é extensa e minuciosa (pois

reporta-se frequentemente a [despesas e receitas de vitios anos € com inimeras parcelas).

Duvida-se que no processé simples do incidente previsto nos arts. 12.° e 13.° possa

caber a discussio de todas as

maioria dos casos haja lugar novamente a uma suspensio nos termos do disposto

no art.” 14.°%

Além disso, com esta altethcio esta a alargar-se a competéncia dos Notarios nio

apenas para a decisdo do[processo de inventirio, mas também para a decisdo de
acgdes de prestagdo de cohtas, mais uma matéria em que nio estamos perante um

simples processo de jurisdi¢do voluntiria ¢ que deve ser alvo de decisfo judicial

5.7. Da “audiéncia preppratoria” e da “conferéncia de interessados”

A Proposta de Lei cinde| o que actualmente esti concentrado na conferéncia de
interessados em dois mom¢ntos distintos: a audiéncia preparatoria ¢ a conferéncia de
interessados, correspondendp a primeira 4 actual conferéncia de interessados e a segunda,

na prética, a uma diligéncia de abertura de propostas, que substitui as actuais licitagGes.

A ASTP nio vé motivos para que o sistemna actualmente vigente de realizagio de
apenas uma conferéncia dE interessados e do sisterna de licitacdes seja substituido.

Por um lado, a divisio leva

notarial, com as perdas de te

Por outro lado, nic se descd

pelo de propostas em carta f|

h uma duplicagdo de deslocagtes dos interessados ao cartétio

mpo que lhes sdo inerentes.

rtinam razdes para que o sistema de licitagdes seja substituido

echada, podendo mantet-se o que actualmente vigora — na falta

de acordo, os bens sio licifados de imediato, sem necessidade de uma nova diligéncia e

sendo todos os intetessadq

GABINETE DE ESTU

s advertidos desde logo da possibilidade de realizagdo das
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licitagbes no momento da sug

A este propdsito, refira-se qu

realizagdo de avaliagio dos Y

processual ela acontece, Da

Tradicionalmente, potém, es

49.°, n.° 1, al. a) continua §

determinar o valor dos bens.

convocagio.

b, sistematicamente muito antes da conferéncia, estd prevista a
ens (attigo 30.°). Todavia, ndo se entende em que momento
insergdo sistemdtica retitar-se-ia que é logo na fase inicial.
2 nio é uma matéria de reclamagio. Por outro lado, o artigo
confiar 4 “conferéncia” (/”audiéncia”) competéncias para

Fissa competéncia serd apenas para o caso de nio ter ocorrido

avaliagio? Pergunta-se, todlavia, que razdo haverd para ampliar os pontos de

desentendimento num mom

vezes fica, posteriormente.

Em todo o caso, entende $

diligéncia, com a designas

ento antecedente, quando este ficat esvaziado, como muitas

ASJP que deveria manter-se a realizagdio de uma sé

ta0 actual de “conferéncia de interessados”, na qual se

concentrasse a decisdo sp

realizagao de licitages.

5.8. Do acordo em audid

Prevé-se no art.” 49.° que os

q

W]

do diretto @ heranga”, assim
unanimidade (art.” 1353.°, n.9

Trata-se de uma opgio legisl

bre as questdes referidas no art.”49.° e a eventual

ncia prepatatoria/conferéncia de interessados

interessados podem “acordar, por matoria de dois tergos dos titulares
¢ alterando a regra actualmente em vigor de acordo por
1 do Cédigo de Processo Civil).

htiva que se justificard com base no principio de que estando

todos os interessados devfidamente convocados para a conferéncia e ndo tendo

comparecido, essa sua auséng

comparecer.

Tal opgdo nio oferece a AS

a) a referéncia a “maioria

ia e as consequéncias cotrerdo por conta de quem decidiu ndo

P qualquer reserva, com as seguintes ressalvas:

e dois tercos dos titulares do direito a heranca” levantara

duvidas quanto a saber

se basta a maigria de dois tercos dos interessados,

independentemente da preporgio do seu quinhio, ou se os dois tercos se referem

GABINETE DE ESTUPOS E OBSERVATORIO DOS TRIBUNAIS DA ASJP
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nio a0 nimero de interessgddos, mas a quota de cada um na heranca.

Assim, setia preferivel a adppgio de uma de duas solugdes:

- ou a consagra¢dio de qug¢ a deliberagio teria de ter a aprovacio de interessados
cujos quinhdes equivalharm] a mais de dois tergos do total da heranga;

- ou uma dupla legitimacdo, estabelecendo-se que a deliberagio teria de ser
aprovada por maioria de dois tercos dos interessados, cujos quinhdes, no total,
equivalham a uma determinada percentagem do total da heranga (mais de 50% ou
mais de dois tergos, depenflendo do critério do legislador);

b) a redacgiio do artigo deve sex alterada, na medida em que uma deliberagio que
n#o seja uninime nio pod¢ por defini¢do considerar-se um acordo, pelo gue melhor
seria que o n.° 1 do art,” 49 passasse a ter o seguinte teor: “1. Na audiéncia podem
os interessados DELIBE A

5.9. Davenda por negogiagio particular

Do que pode inferit-se do dfsposto nos arts 50.% a 52.° da Proposta de Lei, caso ndo haja a
deliberacio de adjudicagio flos bens, estes serio vendidos mediante propostas em carta
fechada e, frustrando-se esta|venda, por negociagio particular.

Nio estd clarificado se estds vendas podem ser feitas apenas aos interessados ou se o

podem ser a terceiros, dedugindo-se da organica do diploma que apenas 0 possam ser a0s

interessados. lmportaria, |pata evitar qualquer outra interpretagdo, que essa

referéncia fosse feita ex

legislador, ndo se compreer
compatibilizagdo de interess
(e ptetender abrir a adjudic3
observagOes #ifra a respeito
No que toca a venda por
arrastamento do processo,

celeridade a0 processo. Deg

bressamente. E se, por hipotese, for essa a intengao do

de bem a formalidade acrescida e pouco dgil em matéria de

s internos do inventatio. Se nio for esta a intengdo do legislador
ci0 a terceiros) — 0 que ndo se Cré estar em causa — valem as

la funcio do inventirio.

negociagio particular, a mesma levard quase certamente a0
assim se gorando 2 intencio legislativa de conferir maior

orre da pratica judicial que a venda por negociagio patticular

apos frustragdo da venda ppr propostas em catta fechada é motosa e prolongada, o que

levard a que todo o proces

o de inventirio fique a aguardar o desfecho desta para poder
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prosseguir — veja-se que no aft.” 53.° se diz expressamente (¢ bem, pois s nesse momento
pode o processo prosseguir] que a notificagdo para a forma 2 partilha apenas ocorre
“cumnprido o que fica disposto nos grisgos anteriores”.

E entendimento da ASJP due a alienagio de patriménio como momento natural do
processo desvirtua a fun¢do do inventirio. Este destina-se essencialmente a partilhar, ndo é
um processo de liguidagao. A liqfidagio dos bens sempre foi um acidente no inventario, para dar
cobertura aos interesses de tefceiros (designadamente credores) ou 4 vontade das pattes.
Alis, se bem se compreendefn as normas do projecto, o tegime deixa todo um mundo de
interrogacdes em aberto quardto 4 relagio entre o cartdrio e o agente de execugio e entre 0s
interesses dos herdeiros e os [de terceiros interessados na aquisi¢do de bens. Mais uma vez,
parece esquecer-se que a funfio do inventirio é regular a vertente processual da sucessio
{deixando agora de patte os|inventdrios para separagio de meacgdes), nio se afigurando
suficiente arrumar esta aberfura a outros sujeitos em dois artigos (51.° ¢ 52.°) que nio
esclarecem como se compdtibilizam os interesses internos e externos do fenomeno

sucessdrio,

Mais uma vez aqui se denjonstra, no entender da ASJP, o desacerto da opgdo pelo

fim das licitagbes — com]estas, ficando ou nio desertas, todos os interessados

tiveram oportunidade de oferecer o valor que entendiam justo pelo bem. Findas as

licitacdes, tivesse ou nio

5.10. Da correcgio das referéncias a “licitagbes”

Nio obstante as criticas que
se opte pela manutengio des
“licitante” que sio feitas a0 lo
37.%, 54.9), substituindo-se es

com a nova opgao.

ja se deixatam expressas ao fim do sistema de licitagbes, caso
a opgio, deveri ser eliminada a referéncia a “Watar”, “licitados”,
ngo da Proposta de Lei (por exemplo, nos arts. 34.°, 35.%, 36.%

bas expressdes por “adjudicados” ou “proponente”, de acordo
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5.11. Da correcgio da ref¢réncia a “custas”

Cotrendo o processo apeng

art.” 63.°, deve ser substituidal

$ nos cartdrios notariais, a referéncia a “twstes”, feita no

pela expressao “emolumentos e honordrios notariais”, 4 semelhanga

do que se fez constat do art.°[77.°.

5.12. Da insolvéncia do patriménio

O artigo 47.° mantém em abefto os mesmos problemas que hoje se encontram na aplicagio

no artigo 1361.° do CPC e, g

e certo modo, até os agrava, porque o processo nio estd no

tribunal. Pelo menos, deverid regular-se melhor (0 que ja hoje se mostra necessirio) os

termos desta transigao. Natugalmente, o processo terd de ser remetido (e distribuido como

insolvéncia). Depois disso, hi

muitas interrogagSes que nio tém resposta e relativamente as

quais o legislador poderia ajuflar, tomando posigio expressa. Valera a deliberagio de todos

como apresentagio 2 insolvencia? Valerd o requerimento do credor como pedido de

insolvéncia? Neste caso, padem opot-se os interessados? Comor Em conjunto? Por

maioria? E se provarem quf o patimoénio ndo estd insolvente (afinal, quem apreciou

liminarmente a questdo foi o luotério), 0 Processo regressa ao cartorio?

Sdo questdes que merecem a

ao legislador.

5.13. Das normas que reg

O artigo 62.°, n.” 3 (ou o art

tribunal de recurso. Tratando

engdo ¢ cuja abordagem, em maior ou menor grau, se sugere

1N OS reCursos

0 72.°, que parcialmente o repete) deveria esclarecer qual o
i4 » que p P q

Lse de um “recurso de apelagio”, supde-se que se destina ao

Tribunal da Relagio (per salfum, por assim dizer, sem passar pelo tribunal de comarca,

pergunta-se). Seja esta ou ndo

6. DA NECESSIDADE DE RE

No que diz respeito especific

a intengao, deveria ficar clara esta parte do regime.

GRAS PROPRIAS PARA O INVENTARIO POR DIVORCIO

\mente aos processos de inventario na sequéncia de divércio,

a pritica judicial tem demdnstrado que a esmagadora maioria destes ndo tem como

finalidade principal a partili

GABINETE DE ESTUI

a do patriménio dos ex-conjuges, mas sim a partilha do
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passivo, nomeadamente do ¢
morada de familia.

Tais processos arrastam-se 1

Fédito 4 habitagdo que acompanha o prédio que foi a casa de

o tribunal, pois frequentemente nenhum dos conjuges tem

recursos financeiros para pfder pagar tornas. Os pedidos de suspensio da instincia

sucedem-se, apenas porque
exoneragio daquele que nio
parte do banco e a prestagid
que seja adjudicada a casa.

raramente exoneram algum d

0s interessados tém de negociar com ¢ banco a eventual
fique com o prédio, o que implica novas andlises de risco por

de garantias adicionais pelo interessado a quem se pretende

ficresce a esta situagio que os credores hipotecitios muito

eles, ainda que acordem na adjudicagdo da casa apenas a um.

Ocotrem muitas vezes situgedes que chocam com os principios da boa-fé, pois ndo

obstante a maioria do valo
hipotecado exceder em muif
garantias, o banco limita-se a
Por forca desta situagio, mui
comum e partes iguais a am}

terminam com uma situacio d

f do crédito concedido estar j4 pago, o valor do prédio
0 o valor ainda em divida e o interessado oferecer novas
fecusar sem mais a exoneragio,

0s dos processos terminam com a adjudicagio do prédio em
os os ex-conjuges. Ou seja, sio processos demorados e que

jue, na pratica, € igual 4 que existia antes do seu inicio — o que

estava antes em comunhio cgnjugal, fica agora em compropriedade.

A situacio vinda de referir é

sentido e com a contracgio d

Muito embora a solugdo nio
a ASJP dever alertar para
elaboragio terdo de ser ouvid
que permitam um equilibtio
créditos) e os dos cidadios (4

determinadas circunstincias

frequentissima e tende a agravar-se com a crise que se tem

concessio de crédito por parte das instituiges financeiras.

passe j4 (nem apenas) pela presente Proposta de Lei, entende
i criagio de mecanismos (através de legislagdo para cuja
ps, além do mais, as associagGes de consumidores e a banca)
entre os interesses da banca (de ver acautelados os seus
e ndo ficarem toda a vida presos a um crédito contraido em

essoals e familiares que jd ndo se verificam, com o inerente

agravamento ou impossibilidade de contrac¢io de novo crédito bancirio).

Assim, defende a ASJP:

a) a criagdo de legislagio gue:

i) fixe critérios minimosg
o valor do_prédio oul

GABINETE DE ESTU]

(a titulo de exemplo: a relagdo entre o valor em divida e
o tipo e montante das garantias adicionais prestadas) a
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partir dos quais 0s ¢

tredores hipotecarios, em caso de partilha subsequente a

divércio, nio possam recusar-se a exonerar o ex-cOnjuge a quem © prédio

seja adjudicado;

ii) estabele¢a um mecanismo de mediacio prévia obrigatéria entre o banco e os

ex-conjuges para al

b) aprovada tal legisla

Inventdric _da _obrigato

Cté-se que deste modo se

bancar utn consenso quanto a essa questio;

o, a introducio no Regime Juridico do Processo de

dade de recurso a tal mediagio prévia antes da

bvitara a instauracdo da maioria dos processos de inventirio

apenas para partilha do crédjto hipotecirio e, aqueles que ainda assim o s¢jam, correrdo de

forma muito mais célere, pot

7. DA PENHORA DE QUIN)

estar aquela questdo previamente definida.

HOES HEREDITARIOS

Existe um problema que, durante muito tempo, foi residual e cuja importincia tende a

aumentar, nao encontrando

do inventirio constituiria u

algumas pistas de interpretag

da heranc¢a de um ou varios
titulo meramente exemplific
penhora? Este pode particip
conferéncia? Se tivet (ou o
adjudica¢bes com determing
Que poderes mantém o int
seu titular? Como comps
interessados? E um assunto
quando a lei é omissa, send

tarde ou mais cedo, intervir

GABINETE DL ESTY

h minima resposta na lei actual, sendo que a revisdo do regime
n bom pretexto para que o legislador, pelo menos, deixasse
0. Trata-se das hipiteses de penhora do direito 4 quota-parte
herdeiros, que levantam iniimeras questdes, de entrc as quais, a
itivo Como se garantem os interesses do credor beneficidrio da
hr no inventirio? A que titulo? Tem o direito de comparecer na
solicitador de execugio), com que poderes? Pode opor-se as
ldos fundamentos, por serem prejudiciais aos seus interesses?
ressado que tem o quinhdo penhorado, mas, todavia, ainda €
tibilizar os interesses da execucio com os dos demais
muito complexo, por certo, mas a complexidade € acrescida
b oportuno, pelo menos, ter em mente a necessidade de, mais

heste dotminio.
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8. DA NECESSIDADE DE FORMAGAQO

Como acima se referiu, a tthmitagdo de processos de inventirio nos cartérios notariais
implicard uma profunda altefacdo nos métodos de trabalho de tais cartérios. Importa que
no periodo que anteceda a erftrada em vigor da Lei a que a Proposta de Lei ora em aptego
dé origem seja dada formag¢fo adequada nido apenas aos Notirios, mas também aos seus

funciondrios, que terdo de lidgr com questdes que serdo completamente novas para si.

GABINETE DE ESTUPOS E OBSERVATORIO DOS TRIBUNAIS DA ASJP |22/23]




asjp
- |
INDICE
1. DAS ANTERIORES PRPNUNCIAS DA ASJP SOBRE A MATERIA ........ccvvene. 2

2. DA NECESSIDADE Tﬁ UMA REVISAQ GLOBAL E ESTRUTURADA DO

PROCESSO CIVILL... oo sersmsesssesssrssssssssssssssssssesesssasesssnssssassssssssssassss 3
3. DA “DESJUDICIALIZA{ZAO” DO PROCESSO DE INVENTARIO.....ccooerrvrunnnn: 4
4, DA TECNICA LEGISLATIVA .....o.vvimmrrmriermesssnsssssssssesmssssssssssassssscsssssssssssssssssssssssns 8
5. DO ARTICULADO PRPPOSTO....ooceievereannrriersresesessessssssesmsssssssssssssssssssssssssssssss 10

6. DA NECESSIDADE D)
DIVORCIO..........|

7. DA PENHORA DE QU

8. DA NECESSIDADE DH

GABINETE DE ESTU

E REGRAS PROPRIAS PARA O INVENTARIO POR

.............................................................................................. 19
NHOES HEREDITARIOS ... ceeeeereeeeeree e vessesssssseseenes 91
FORMAGCAQ . ......cisveieeeteneesesssssssssssnsssiossssacesnsrsessanesss 99
DOS E OBSERVATORIO DOS TRIBUNAIS DA ASJP | 23/23|




