ASSEMBLEA DA REPUBLICA NOTA DE ADMISSIBILIDADE

Peticdo n.2 430/Xl11/4.2

ASSUNTO: A favor da ndo desqualificagdo/extingdo dos tribunais do Médio

Tejo.

Entrada na AR: 23 de setembro de 2014
Coletiva

N.2 de assinaturas: 5 090

1.2 Peticionario: Maria do Céu Albuquerque

Comissado de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias
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Introducao

A presente peti¢do deu entrada na Assembleia da Republica em 23 de setembro de 2014, estando
enderegada a Senhora Presidente da Assembleia da Republica. Na mesma data, por despacho do
Senhor Vice-Presidente da Assembleia da Republica Deputado Ferro Rodrigues, baixou a Comissdo de

Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias, para apreciagao.

l. A petigao

1. A presente peticdo foi subscrita por 5 090 cidadas e cidaddos (566 através do site Petigdo
Publica) e dirigida a Assembleia da Republica pela primeira subscritora, a Senhora Presidente do

Conselho Intermunicipal da Comunidade Intermunicipal do Médio Tejo.

2. Os peticionarios consideram que o Decreto- lei n.2 49/2014, de 27 de margo, € discriminatdrio
em relagdo a regido do Médio Tejo, quando comparado com outras regides, e que esse
tratamento pGe em causa os direitos, liberdades e garantias dos cidaddos e o principio basilar do

acesso a justica.

3. Entendem ainda que a reorganizagdo do mapa judicidrio, no que concerne aquela regiao, ndo
teve em conta “as reais carateristicas do territério, nomeadamente a sua dispersdo territorial, a
falta de mobilidade, o envelhecimento populacional, a interioridade e a fraca capacidade

financeira das populagdes”.

4. Repudiam os peticionarios “0 encerramento dos tribunais de Macdo e Ferreira do Zézere, a
passagem do tribunal de Alcanena a mera sec¢do de proximidade e o desmantelamento do atual
circulo de Abrantes”, estando, em sua opinido, em causa “o grave esvaziamento de

competéncias de ambito criminal e civil em toda a regido”.

5. Consideram ainda os peticionarios que o que se ganha com a especializagdo perde-se com a
“excessiva concentrac¢do de tribunais e com a diminuigdo do niimero de juizes que ira integrar o
quadro de todos os tribunais da nova Comarca de Santarém”, fazendo “aumentar
exponencialmente” as pendéncias processuais e inviabilizando a realizagdo célere de diligéncias,

designadamente as inspegbes judiciais.
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Por outro lado, preveem também grandes “constrangimentos no julgamento e decisdo dos
processos criminais por crimes mais graves”, pois o novo sistema sé permite o funcionamento de

um tribunal coletivo, enquanto funcionavam trés em simultineo.

Preveem ainda uma “excessiva demora nos processos executivos com consequéncias para a
economia” da regido, por via das insolvéncias que irdo ocorrer, e acrescentam que, para a
competéncia especializada de execugdo ira ser instalada, se encontram pendentes 50 mil

execucdes a serem tramitadas apenas por dois juizes.

Assim, os subscritores solicitam que o Decreto- lei n.2 49/2014, de 27 de margo, seja corrigido no
sentido de serem aplicados os critérios objetivos que o governo definiu para a reorganizagdo do
mapa judicidrio, designadamente a ponderagdo relativa a volumes processuais inferiores a 250
processos por ano e as condiges rodoviarias e de transportes para as popula¢des, bem como de
a Comarca de Santarém ser desdobrada, criando-se um 22 instancia civel e uma 22 instancia

central criminal.

Andlise da peticdo

Estamos perante uma peticdo coletiva, de acordo com o disposto no n.2 5 do artigo 2.2 do
Juridico de Exercicio do Direito de Petigdo (RIEDP), aprovado pela Lei n.2 43/90, de 10 de Agosto
(na redagdo da Lei n.2 6/93, de 1 de Marco, da Lei n.2 15/2003, de 4 de Junho e da Lei n.2
45/2007, de 24 de Agosto).

O objeto desta peticdo estd bem especificado, o texto é inteligivel e a primeira peticionaria
encontra-se corretamente identificada, mostrando-se assim preenchidos os requisitos formais e

de tramitagdo constantes dos artigos 9.2 e 17.2 do RIEDP.

Parece ainda ndo poder deixar de se concluir pela verificacdo negativa das causas taxativamente
elencadas de indeferimento liminar de peti¢Ses constantes das alineas b) e c) do n.2 1 e a) e b)

do n.2 2 do artigo 12.2 do citado regime e esta fundamentada.

Nesse sentido, pelo que se propde a admissdo da Peti¢o.
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til. Tramitagdo subsequente
Tendo em conta que a petigdo é subscrita por 5 090 cidaddos, nos termos do n.2 1 do artigo 26.2 da

lei referida, deve ser publicada no Didrio da Assembleia da Republica, ser feita a audicdo dos

peticiondrios e ser objeto de apreciagdo em Plenario, nos termos do n.2 1 do artigo 21.2 e da alinea

a) do n.2 1 do artigo 24.2 da mesma lei, respetivamente.

Palacio de S. Bento, 29 de setembro de 2014

O assessor da Comissdo

(Francisco Pereira Alve
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