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Despacho n.° 26873/2008

Tendo em conta a crescente reconversdo do olival tradicional em intensivo e a plantagdo, em grande escala, de novos
olivais regados, designadamente na regido do Alente jo;

Considerando que se desconhecem os impactes que a introducdo daquela forma de exploragdo, com a referida dimensao,
podera infligir nos recursos naturais daquela regia o, e em particular nos solos:

Determino:

1 - A constituigdo de um grupo de trabalho do olival (GTO) com o objectivo de analisar os impactes da plantagao de olival
nos solos, composto por representantes das seguintes entidades:

a) Instituto Nacional de Recursos Bioldgicos, I.P. (INRB, I.P.), que assegurara a sua coordenagdo e funcionamento, e que
sera igualmente responsavel pela realizacéo das analises que o GTO considere necessarias;

b) Direcgao-Geral de Agricultura e Desenvolvimento Rural (DGADR);

c) Gabinete de Planeamento e Politicas (GPP);

d) Direccao Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAPAL).

2 - As referidas entidades deverdo comunicar ao INRB, I. P., a identificacdo das pessoas designadas para a respectiva
representac@o no grupo de trabalho, no prazo de 10 dias Uteis a contar da publicagéo do presente despacho.

3 - O grupo de trabalho reunira por convocagéo do INRB, I.P., ou a pedido de qualquer um dos restantes membros, sempre
que se considerar pertinente.

4 - O grupo de trabalho podera solicitar a presenga nas reunides de outras entidades cuja participacdo considere
conveniente.

5 - O grupo de trabalho devera proceder a realizagado das analises consideradas necessarias ao acompanh amento constante
da evolucdo das caracteristicas e estado da fertilidade dos solos, e a apresentagédo anual de um relatério com as respectivas
conclusodes.

6 - O primeiro relatério devera ser apresentado até ao final do 1.° semestre de 2009.

14 de Outubro de 2008.

O Ministro da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pescas,

Jaime de Jesus Lopes Silva.





Relatério do Grupo de Trabalho do Olival
(Despacho n.° 26873/2008 do MADRP)

RESUMO

Com o objectivo de proceder a avaliagdo dos impactos que a introdugdo em larga
escala de olivais intensivos no Alentejo pode vir a ter sobre o solo e a sua fertilidade, foi
criado o Grupo de Trabalho do Olival (GTO). Este definiu como importante a avaliagao dos
riscos de perda de nutrientes, salinizagcdo, compactacao, erosao, contaminag¢ao do solo e da
agua por produtos fitofarmacéuticos e de perda de diversidade biolégica no solo em macro e
microorganismos. O Grupo considerou ainda necessario avaliar o desempenho dos
sistemas de rega, a adequagdo das dotagdes de regalfertirrega face as necessidades do
olival, e a qualidade da agua de rega.

A relevancia de melhor conhecer o objecto de estudo determinou que se procedesse
ao levantamento da area de olival no Alentejo e, dentro desta, do olival intensivo (e
superintensivo'), & identificagdo das principais manchas de solo cartografadas (unidades
pedoldgicas) em que o olival se encontra instalado e a uma primeira estimativa da
susceptibilidade das principais unidades—solo a alg uns dos riscos referidos.

A avaliacdo dos diferentes riscos implicou uma caracterizagcao prévia dos olivais
intensivos em relagdo a um conjunto de variaveis, tais como as praticas culturais efectuadas
e a intensidade de uso de diversos factores de produgéo, entre outros, pelo que se construiu
um questionario e se inquiriram os responsaveis de um total de 51 parcelas, das quais 32 de
olivais intensivos, 8 de olivais superintensivos e 11 de olivais tradicionais.

Com base na informagdo apurada nos inquéritos, bem como nas observagdes
efectuadas (incluindo a colheita e posterior analise de amostras de terra, de agua e de
folhas, bem como a inventariagdo de plantas vasculares e a avaliagdo de alguns indicadores
de actividade microbiolégica no solo), € feita uma primeira analise, necessariamente
incompleta, envolvendo apenas alguns riscos. Os trabalhos para a avaliagdo dos riscos de
compactacao, de perda de solo por erosdo, a avaliagdo do desempenho dos sistemas de
rega e a adequacao das dotagdes de rega encontram-se dependentes do envolvimento de
entidades externas ao MADRP.

A informacédo ja disponivel sugere que os impactos sobre a fertiidade do solo
resultantes da introdugéo do olival superintensivo no Alentejo sdo menos negativos do que
os provocados pelos olivais intensivos, embora, porventura, superiores aos observados nos
olivais tradicionais. No entanto, a avaliagdo do efeito sobre a biodiversidade, utilizando as

plantas vasculares como indicador, revelam uma tendéncia de reducdo da diversidade

! Considerou-se como olival intensivo o olival regado com uma densidade de plantagiio superior a 200 arvores
por hectare; no ambito deste estabeleceu-se um sub-grupo que se denominou de superintensivo, com mais de
1000 plantas por unidade de superficie (ha).
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biologica nos olivais superintensivos, o que recomenda a necessaria ponderagdo das
variaveis em causa em estudos futuros.

Com as reservas que decorrem do curto espago de tempo envolvido num estudo
desta natureza e do nudmero relativamente diminuto de olivais observados, especialmente
tradicionais e superintensivos, considera-se desde ja que a adopgéo de praticas culturais
mais adequadas nos olivais pode reduzir os impactos negativos sobre a fertilidade dos seus
solos.

Para que o objectivo deste grupo de trabalho seja atingido formulam-se algumas
recomendagdes, nomeadamente sobre:

A indispensabilidade de se continuar a monitorizar o estado de fertilidade do solo de
diferentes grupos de olivais, com a periodicidade adequada a avaliagdao de cada um dos
riscos considerados, alargando esse acompanhamento a novos olivais desde a fase de pré
instalacao até a sua entrada em producéo efectiva;

A necessidade de financiamento adequado para o dese nvolvimento das actividades

a realizar pelo GTO, que se prevé estender por um periodo néo inferior a seis anos.

ii
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1. INTRODUGAO

O Alentejo, contrariando a tendéncia de declinio que se tem verificado no pais
(reducdo de 30% no numero de exploragdes e de 13% em area, no periodo 1999 a
2007), registou um acréscimo na area de olival que passou de 128.000 ha em 2005 para
159.915 ha em 2009. Deste aumento, superior a 31.000 ha em quatro anos, a grande
maioria reporta-se a novos olivais intensivos. Paralelamente, ocorreu também alguma
reconversao do olival tradicional através do aumento do numero de plantas por hectare
e/ou através da introdugao de rega.

Com o objectivo de proceder a avaliagao dos impactos que a introdugéo em larga
escala de olivais intensivos no Alentejo podera ter sobre o solo e a sua fertilidade, foi
criado o Grupo de Trabalho do Olival (GTO) através do Despacho n.° 26873/2008 de 23
de Outubro de sua Ex.2 o Sr. Ministro da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das
Pescas. Este GTO € constituido por representantes da Direcgdo-Geral de Agricultura e
do Desenvolvimento Rural (DGADR), da Direcgdo Regional de Agricultura e Pescas do
Alentejo (DRAPAL), do Gabinete de Planeamento e Politicas (GPP), bem como do

Instituto Nacional de Recursos Bioldgicos (INRB, I.P.), que coordena.

2. LINHAS DE ACGAO DEFINIDAS

Para balizar o ambito da sua intervengdo, o GTO adoptou o conceito lato de
fertilidade de um solo, isto €, a sua aptiddo em fornecer as plantas as condigdes fisicas,
quimicas e biolégicas adequadas ao seu crescimento e desenvolvimento.

Considerou ainda como olival intensivo todo aquele que possuisse mais de 200
arvores por hectare e fosse regado, assumindo, ainda, um sub-grupo que denominou de
superintensivo ou de elevada densidade, nas situagdes em que o niumero de plantas por

hectare fosse superior a 1000.
Para atingir o objectivo proposto o GTO considerou necessario:

1) Proceder ao levantamento da area de olival no Alentejo e, dentro desta, do
olival intensivo (e superintensivo);

2) Identificar as principais manchas de solo (unidades cartograficas de solos -
familias) em que o olival se encontra instalado;

3) Caracterizar os olivais intensivos em relagao a diversas variaveis tais como
praticas culturais efectuadas, intensidade de uso de factores de producgao, etc., através

da realizagao de inquéritos a conceber para o efeito;





4) Caracterizar o estado de fertilidade dos solos de olivais sujeitos a inquérito, do
seu estado nutritivo, bem como da qualidade da agua de rega utilizada nos olivais
intensivos;

5) Avaliar o impacto de diferentes praticas culturais sobre a sustentabilidade do
uso do solo e dos recursos hidricos, nomeadamente através dos riscos de: a) perda de
nutrientes; b) salinizagdo do solo; ¢) compactacao do solo; d) erosdo; e) contaminagao do
solo e da agua por produtos fitofarmacéuticos; f) perda de diversidade biolégica no solo
em macro e microrganismos vivos (plantas vasculares, bactérias e micorrizas);

6) Avaliar o desempenho dos sistemas de rega, bem como da adequagéo das

dotacdes de regalfertirrega face as reais necessidades do olival.

3. ACGOES DESENVOLVIDAS E RESULTADOS OBTIDOS

Das acgdes efectuadas apurou-se:

3.1. Area de Olival

A area total de olival no Alentejo em 31/12/2008 era de 153.570 ha, sendo mais
expressiva nos concelhos de Serpa, Moura, Beja, Elvas e Campo Maior. Em Janeiro de
2010 a DRAPAL estimou uma area de olival de 159.915 ha (Quadro 1 do Anexo I), dos
quais 45.000 ha (28,1%) correspondem a olivais intensivos', sendo superintensivos cerca
de 4.000 ha (8,9% destes e 2,5% do total).

Com base nas areas de olival intensivo no Alentejo reportadas a 30/06/2008, fez-
se uma estimativa da sua distribuigdo percentual pelos concelhos em que a area daquele
era superior a 500 ha, procedendo-se a sua afectacao as quatro “unidades territoriais”
(NUTS IIl) do Alentejo (sem a Leziria do Tejo; Quadro 2 do Anexo ). Neste quadro pode
verificar-se que a maior parte do olival intensivo dos 22 concelhos considerados se
concentra no Baixo Alentejo, em particular nos concelhos de Beja, Ferreira do Alentejo,

Serpa e Moura.

3.2. Unidades pedologicas

A informagao relativa aos solos (unidades-solo mais importantes, de acordo com a
Carta Complementar 1:25.000, e respectivo agrupamento por familias, assim como a

correspondéncia com os Grupos de Solos de Referéncia da Classificagdo da FAO),

' N3o ha uma coincidéncia total entre a area de olivais intensivos reportados pela DRAPAL e os
utilizados no ambito deste GTO que, neste caso, considera apenas os olivais regados com uma densidade
superior a 200 arvores por hectare. Por seu lado, Rolo, J. & Martins, V. 2009 avaliaram em 47.850 ha a area
de olival intensivo no Alentejo.
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mostra-se no Anexo Il. Deste, destaca-se o Quadro 3 onde se pode observar que, dos
principais agrupamentos de solos ocupados por olival, dominam as familias que integram
os agrupamentos C e Mh, respectivamente, Solos Calcarios Normais e Solos
Mediterraneos Para-Hidromorficos de materiais sedim entares.

Tendo presente alguns dos riscos elencados na alinea 5) do ponto 2 supra (perda
de nutrientes, salinizagdo, erosdo, compactagdo e contaminagéo), procedeu-se a uma
primeira estimativa da susceptibilidade de algumas unidades-solo a estes tipos de risco,
com base no conhecimento das suas caracteristicas gerais (cf. Quadro 5 do Anexo )%
De acordo com tal estimativa, os trés agrupamentos de solos dominantes - Solos
Calcarios Normais (C), Solos Mediterraneos Para-Hidromorficos de materiais
sedimentares (Mh) e Solos Mediterraneos Normais de materiais ndo calcarios, de textura
mediana (Mn) - apresentam uma susceptibilidade moderada a alta a compactagédo, o Mh
revela igual susceptibilidade a erosdo que para o agrupamento Mn sera alta, tal como é
alta a susceptibilidade a salinizagdo para o agrupamento Mh.

3.3. Inquéritos

Ponderando a necessidade de obtengao de informagdo sobre o olival intensivo em
curto espacgo de tempo e os custos logisticos para o efeito, concluiu-se pela realizagéo de
um numero limitado de inquéritos a olivicultores/re sponsaveis de exploragdes agricolas.
Por conseguinte, seguiu-se o método de “estudo de casos” e ndo o da definicdo de uma
amostra devidamente calibrada sob a Optica estatistica. Para o estabelecimento do
referido nUmero de casos a inquirir e respectiva localizagdo geografica tomaram-se com
base, no essencial, as variaveis: area concelhia de olival (informagdo da DRAPAL
reportada a 31/12/2008) e a identificagdo das manchas de solos cartografados de
implantagdo dos olivais. Sublinha-se, pois, que a leitura dos resultados da operagao de
inquiricdo tem, necessariamente, um caracter aproximativo a realidade em estudo, o qual
deriva quer do numero de casos observados, quer do processo de ‘selecgdo’ dos
inquiridos (assente, essencialmente, no conhecimento dos técnicos que trabalham no
Alentejo e, depois, nas manchas de solos cartografados® em que estavam instalados os
olivais). O questionario construido (cf. no Anexo Il a respectiva matriz, assim como a
localizagao dos olivais inquiridos) foi realizado, de forma presencial, aos responsaveis por

38 olivais intensivos, dos quais 8 superintensivos.

2 Martins, J.C. & Reis, L. 2009. Relatério de actividades desenvolvidas no ambito do Grupo de
Trabalho do Olival (GTO), de Janeiro a Junho de 2009.

% Usa-se a expressao “manchas de solos cartografados” em vez de unidades pedoldgicas porque
muitas vezes estas ndo coincidem com o que se observa no terreno.
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A necessidade de que a avaliacdo dos diferentes impactos nestes olivais tivesse
um termo de comparagéo conduziu a selecgéo e posterior inquirigdo de responsaveis de
11 olivais tradicionais, instalados nalgumas das manchas de solos mais caracteristicas do
olival, similares as das do olival intensivo a estudar. Para o efeito considerou-se como
olival tradicional passivel de selecgédo todo aquele que, para além de ser de sequeiro e
possuisse até 200 arvores por hectare, também estivesse a ser explorado
economicamente, tendo como objectivo a colheita da azeitona. Excluiram-se desta
selecgdo os olivais tradicionais abandonados ou tod os aqueles que se integram no grupo
que se designou por olivais tradicionais “melhorados”, isto &, olivais tradicionais em que

se tenha introduzido a rega ou procedido ao aumento do numero de plantas por hectare.

3.3.1. Alguns resultados dos inquéritos

Da analise dos resultados dos inquéritos ressaltam os seguintes elementos:

a) as cultivares dominantes sdo a Galega no olival tradicional, a Cobrancosa
seguida da Picual e Arbequina no olival intensivo e a Arbequina no superintensivo;

b) a idade média dos olivais superintensivos, intensivos e tradicionais € de,
respectivamente, cinco, dez e superior a setenta anos;

c) a produgdo média em 2008 foi para os olivais superintensivos, intensivos e
tradicionais de, respectivamente, 9,1 toneladas, 5,6 toneladas e 1,2 toneladas de
azeitona por hectare (Quadro 2 do Anexo lll), valores que ndo devem ser dissociados do
potencial produtivo das cultivares dominantes em cada um dos olivais, bem como da
tendéncia para a alternancia da cultivar Galega, em sequeiro.

d) a similitude da quantidade de unidades fertilizantes* de azoto aplicada nos
olivais superintensivos e nos tradicionais, enquanto que nos olivais intensivos se utilizou
cerca do dobro de azoto do que naqueles. As quantidades médias de fésforo e de
potassio aplicadas nos olivais tradicionais sdo substancialmente inferiores as dos olivais
intensivos e superintensivos que tém niveis de aplicagédo de potassio idénticos, sendo os
de fésforo superiores em cerca de 32% nos intensivos (Quadro 3 do Anexo Ill). No que a
matéria organica diz respeito, apenas se registou um caso de aplicagdo num olival
intensivo, embora se deva ter presente que esta, quando aplicada ao solo, o é de forma
espacgada no tempo.

e) o uso de meios de diagnostico (analise de terra, analise foliar e analise de

agua) tem lugar, regularmente, em 100% dos olivais superintensivos, em 73% dos olivais

* No que respeita ao consumo de produtos fitofarmacéuticos e de fertilizantes nos olivais

superintensivos, ha informagéo de casos em que ambos séo bastante superiores aos obtidos nos inquéritos,
destacando-se, no caso dos fertilizantes, o azoto.
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intensivos e residualmente nos olivais tradicionais. Cerca de metade dos olivais regados
utiliza a analise foliar anualmente como meio de diagndstico do estado de fertilidade do
solo e da sua nutricio.

f) a fertilizagdo nos olivais tradicionais quando é feita ocorre em partes
semelhantes quer por via foliar, mista (ao solo e por via foliar) ou sé ao solo. Nos olivais
regados é dominantemente mista (fertirrega e foliar).

g) a percepgao dos olivicultores quanto a relevancia de algumas doengas e
pragas nos seus olivais (Quadro 4 do Anexo lll). De referir que a gafa € dominante nos
olivais tradicionais e intensivos e que o olho-de-pavao tem maior incidéncia nos olivais
regados (intensivos e superintensivos), tal como, alias, a verticilose, de que nado ha
qualquer referéncia nos olivais tradicionais de sequeiro. No que as pragas diz respeito, a
mosca da azeitona foi a que mais estragos tera provocado em todos os olivais embora
com bastante menos impacto no olival superintensivo; estes comportamentos ndo devem
ser dissociados das caracteristicas das cultivares dominantes, nhomeadamente da sua
sensibilidade a doencas.

h) a relagdo dos principais produtos fitofarmacéuticos (fungicidas, herbicidas e
insecticidas) utilizados e as respectivas quantidades aplicadas por unidade de superficie
esta compilada nos Quadros 5 a 8 do Anexo lll. Desta informagao salienta-se que:

e 0 oxicloreto de cobre foi o fungicida mais utilizado. Ha referéncia a mais dois

fungicidas (tebuconazol e cresoxime-metilo) ainda n&o homologados para o olival,

embora num numero reduzido de casos em olivais regados;

¢ 0 glifosato foi o herbicida mais utilizado em todos os tipos de olival, sendo-o de

forma exclusiva nos olivais superintensivos; verificou-se que em cerca de 15%

dos olivais tradicionais e intensivos as doses autorizadas de glifosato foram

excedidas;

¢ o0s insecticidas com base em dimetoato foram os mais utilizados.

i) a supremacia das praticas de ndo mobilizagdo e de manutengdo do coberto
vegetal do solo nos diferentes tipos de olival; o enrelvamento da entre-linha é registado
em elevada percentagem em todos os olivais, sendo de 90% nos intensivos. No entanto,
perto de 40% dos olivais superintensivos apresentam solo nu, percentagem esta que &,
respectivamente, de 10% e de 19% nos olivais intensivos e tradicionais. A gestdo do
coberto vegetal na linha é feito, dominantemente, por meios quimicos, e na entrelinha é
efectuado, essencialmente, por meios mecanicos, ambos com especial énfase para os
olivais regados. Nestes, o controlo é efectuado através de corte na Primavera e Veréo,
enquanto que nos olivais tradicionais se realiza, d ominantemente, através da mobilizacao

do solo.
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j) a generalizagao do sistema de rega gota-a-gota nos olivais regados; a aplicagéo
de volumes médios de agua similares nos olivais intensivos e superintensivos (Quadro 9
do Anexo lll), ndo obstante se constate uma grande variagdo nos primeiros. Regista-se,
no entanto, que embora a avaliagdo de desempenho do sistema de rega seja assumido
em cerca de 70% dos casos (olivais regados)®, o controlo do teor de agua no solo bem
como o registo do volume de agua aplicado apenas é feito em, respectivamente, 25% e
39% daqueles (Quadro 10 do Anexo lll). No que a origem da agua diz respeito,
prevalecem as captagbes de aguas superficiais, ressaltando as provenientes de
barragens nos dois tipos de olivais regados (Quadro 11 do Anexo llI).

k) a colheita mecanizada da azeitona € dominante em todos os olivais, sendo
efectuada exclusivamente por “maquinas cavalgantes” automotrizes nos olivais
superintensivos;

) a poda nos olivais tradicionais efectua-se em 75% dos casos com uma
periodicidade de trés ou mais anos, enquanto que nos olivais superintensivos aquela
ocorre anualmente em mais de 80% dos olivais. Nos olivais intensivos a periodicidade
dominante é de dois em dois anos. O destino dominante da lenha de poda é o solo apds
a sua trituragdo, o que acontece em 100% e 60% dos casos, respectivamente nos olivais
superintensivos e intensivos, sendo que nos olivais tradicionais os destinos sédo diversos.

m) a inexisténcia, na maior parte dos casos, de registos sistematicos das
quantidades dos factores aplicados (produtos fitofarmacéuticos, fertilizantes, volume de
agua), ou o controlo da agua no solo.

n) ao nivel da exploragdo agricola onde se inserem as parcelas, cerca de 70% dos
inquiridos indicam receber apoio ou conselho técnico de alguma empresa ou entidade na
condugao do olival, ndo se registando diferengas apreciaveis no sentido da resposta em
fungdo da intensidade cultural, embora este seja um pouco mais elevado nos olivais
regados.

0) no que a adesdo as medidas Agro-ambientais diz respeito, cerca de 30% das
exploragdes inquiridas estavam em Protecgéo integrada, seguindo-se-lhe o Enrelvamento
da entrelinha de culturas permanentes (15%) e a Produgéo integrada (10%).

p) o olival tradicional foi a cultura que, individualmente, deu lugar ao olival
intensivo em maior percentagem (23%), embora os cereais de sequeiro, no seu conjunto,

tenham libertado uma percentagem mais elevada de area (40%).

® Com esta questdo pretendia-se saber se ocorrera a confirmagéo do débito dos gotejadores. A
avaliagdo da uniformidade e eficiéncia de rega, que se admite ter sido feita por uma percentagem bem menor
de inquiridos, implicaria o recurso a equipamentos que nado sao de utilizagdo corrente pela maior parte dos
olivicultores. Aquelas avaliagdes bem como o registo/confirmagao de outros dados referentes a rega estavam
previstas, com a colaboragdo do Centro Operativo e de Tecnologia de Regadio (COTR), que ao nao se
concretizar a inviabilizou.
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q) os olivais superintensivos ocuparam, na sua esmagadora maioria, areas até

entdo com cereais e pastagens.

3.3.2. Avaliacao dos impactes através de um indice

Com base nos resultados dos inquéritos tentou-se estabelecer um indice sintético
que traduzisse os diferentes impactos gerados pelos trés tipos de olival. Para o efeito
congregaram-se os dados relativos as seguintes variaveis: presenga de gados na
exploragdo (a vertente da matéria organica no solo), quantitativos anuais aplicados por
unidade de superficie de fertilizantes (azoto, fosforo e potassio), de produtos
fitofarmacéuticos (herbicidas e insecticidas), de agua de rega e de horas de tracgao
mecanica (a questdo da carga de maquinaria no solo). Para estas variaveis foram
apurados os dados médios para cada um dos ‘tipos’ de olivais/parcelas observados:
tradicional, intensivo e superintensivo. Construiram-se, depois, os mesmos indicadores
consignados como padrédo para a agricultura do Alentejo: % de exploragbes sem gados,
valores médios/ha de elementos fertilizantes (N, P,Os e K,0), de substancia activa de
herbicidas e de insecticidas e de horas de traccao mecanica. Os valores dos indicadores
foram padronizados e os respectivos somatorios assumiram-se como o numero-indice
almejado (cf. Texto 1 do Anexo I11)°.

Dos resultados ressalta que:

(a) o indice para o olival tradicional situa-se abaixo do que se determina para a
agricultura regional (2,4 versus 3,3).
(b) os indices nos olivais intensivo e superintensivo, respectivamente 4,8 e 4,1,

superam claramente o regional.

Estes resultados sugerem que o “olival intensivo ndo é causador de grandes
impactes”. No entanto, os autores do indice ndo deixaram de alertar para o facto de que
“a informagéo que sustenta os resultados descritos € precaria — quer a que se extraiu do
inquérito, quer a que se consignou para figurar como termo de comparagdo; por
conseguinte, deve ser sublinhada a necessaria prudéncia nas interpretagbes

conclusivas”.

® Excerto do documento produzido no ambito do GTO por Rolo, J.C. & Martins, V. 2009. Olival
“intensivo” no Alentejo: uma leitura dos resultados de um “inquérito a olivicultores”.
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3.4. Estado de fertilidade do solo, nutrigdao do olival e qualidade da agua de

rega

A fertilidade de um solo traduz a sua capacidade em fornecer as plantas as
condigbes fisicas, quimicas e biolégicas adequadas ao seu crescimento e
desenvolvimento. A avaliacdo do estado de nutricdo do olival, através do recurso a
analise foliar, permite verificar se os nutrientes colocados a disposi¢cao do olival estdo a
ser efectivamente utilizados. O conhecimento assim adquirido, associado ao obtido
através de outros meios de diagnéstico, possibilita a detecgdo de eventuais desequilibrios
nutritivos e desta forma uma melhor fundamentagao das recomendagdes de fertilizagdo a
efectuar. A qualidade da agua de rega, por sua vez, pode afectar, com maior ou menor

intensidade, a fertilidade do solo onde é aplicada.

3.4.1. Estado de fertilidade do solo’

Em 51 parcelas (as 48 ja referidas mais as de trés olivais intensivos de que néo
foi possivel efectuar inquéritos por indisponibilidade dos respectivos responsaveis),
procedeu-se a marcagao de 15 oliveiras junto as quais se colheram amostras compésitas
de terra. Dos resultados das analises fisico-quimicas efectuadas naquelas amostras
(Quadros 1A a 1D e Figuras 1 a 7 do Anexo V) conclui-se que:

- os teores de matéria organica na camada superficial do solo (0 a 20 cm) dos
olivais tradicionais situam-se dominantemente (Figura 1 do Anexo IV) na classe de
fertilidade Média (2% a 4%) e s&o mais elevados do que os dos olivais regados que se
situam, sobretudo, na classe de fertilidade Muito Baixa ou Baixa (até 2%);

- os olivais estdo instalados, dominantemente, em solos neutros e pouco
alcalinos, com predominio destes ultimos, pertencendo os valores extremos de pH(H,0)
(4,9 e 8,8) a olivais intensivos e a camada 0 a 30 cm de profundidade (Figura 2 do Anexo
V),

- a classe de textura dominante nos olivais intensivos e superintensivos é a Fina
(mais de 50% dos casos), seguida pelas classes de textura Média e Grosseira. Nos
olivais tradicionais predominam os solos de textura Média;

- os teores de fésforo extraivel sdo mais baixos nos olivais tradicionais, em
especial na camada de 20 a 50 cm, representando a classe de fertilidade Muito Baixa
(até 25 mg/kg de P,0s) cerca de 64% do total (Figura 3 do Anexo IV);

" Para a classificacdo dos diferentes parametros de fertilidade do solo utilizaram-se as classes de
fertilidade constantes em: LQARS, 2006. Manual de Fertilizagao das Culturas. MADRP/INIAP. Lisboa.
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- os valores médios mais elevados de potassio extraivel encontram-se na camada
superficial dos olivais tradicionais e em zona similar, junto aos gotejadores, dos olivais
intensivos, embora, em média, sejam Muito Altos (>200 mg/kg de K,O) em todas as
profundidades nos diferentes tipos de olivais, ou préximo disso na camada de 20 a 50 cm
dos olivais intensivos (Quadros 1A a 1C e Figura 4 do Anexo IV);

- 0s solos sao ricos em magnésio extraivel, com largo predominio da classe de
fertilidade Muito Alta (>125 mg/kg de Mg), encontrando-se valores médios superiores a
600 mg/kg de Mg na zona superficial do solo junto aos gotejadores dos olivais
superintensivos (Quadros 1A a 1C do Anexo IV);

- os teores mais altos de azoto nitrico foram obtidos nos olivais intensivos,
apresentando nove desses olivais teores considerados elevados (entre 30 e 84 mg/kg de
N-NO3), sobretudo nas camadas superficiais (Figura 5 do Anexo IV);

- os valores mais elevados de condutividade eléctrica no extracto de saturagao,
entre 2 e 3 dS/m, foram observados em 4 olivais regados (3 intensivos e 1
superintensivo) na zona do solo junto aos gotejadores (Figura 6 do Anexo IV). Estes
valores correspondem, contudo, a solos pouco salinos;

- relativamente ao cobre extraivel (Figura 7 do Anexo V), predominam os teores
pertencentes a classe de fertilidade Média (0,9 a 7,0 mg/kg de Cu), embora nas camadas
superficiais se encontrem varios casos de teores muito altos (>15 mg/kg de Cu), o que
nao é preocupante dado se estar em presenca, maioritariamente, de olivais instalados em
solos de reacgao neutra a pouco alcalina. No entanto, é de destacar o facto do solo de
dois olivais, um tradicional € um intensivo, apresentarem teores elevados de cobre e
simultaneamente serem acidos (pH(H,0)<6,5), em que o ultimo revela um pH(H,0)=5,1

(Quadros 1A a 1C do Anexo V), facto que pode condicionar o seu potencial produtivo.

3.4.2. Estado de nutricao dos olivais®

Nos olivais seleccionados procedeu-se no segundo se mestre de 2009 a colheita
de amostras de folhas na época usual de colheita (endurecimento do carogo) em 46
olivais (10 tradicionais, 29 intensivos e 7 superintensivos). Os resultados da andlise foliar
(Quadro 2 e Figuras 8 a 10 do Anexo IV) apontam, no caso do azoto, para a existéncia de
28% de amostras com niveis elevados do nutriente em olivais intensivos, valor este que
atinge os 43% nos superintensivos. Nos olivais tradicionais, ha uma igualdade de casos
(50%) de olivais com niveis de azoto suficiente e insuficiente, classe esta que so6 afecta,

respectivamente, 10% e 14% dos olivais intensivos e superintensivos. No que diz respeito

8 Utilizaram-se os valores foliares de referéncia constantes em: MADRP/DGADR, 20009. Produgéo
Integrada do Olival. 95 p. + Anexos. Coord. Miriam Cavaco e M. Encarnagéo Marcelo.
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ao fosforo, a totalidade dos olivais superintensivos apresenta a concentragao do nutriente
na classe suficiente, que também é dominante para as duas outras intensidades culturais,
embora seja de registar 6% de casos de desequilibrio nos olivais intensivos (igualmente
distribuidos pelas classes elevada e insuficiente), sendo esta de 40% nos olivais
tradicionais. O potassio revela-se insuficiente em 60%, 34% e 43% das amostras,
respectivamente em olivais tradicionais, intensivos e superintensivos, situagdo que no
caso do boro é de 70%, 59% e 29%. Relativamente ao cobre, os olivais superintensivos
apresentam 86% de casos de valores elevados deste nutriente, que sdo de 83% e 50%
nos olivais intensivos e tradicionais, facto muito provavelmente associado ao uso de
fungicidas a base de cobre.

Globalmente os olivais superintensivos revelam-se mais equilibrados
nutricionalmente, enquanto os olivais tradicionais se apresentam como 0s mais
desequilibrados, o que pode estar associado a fertilizagbes desajustadas as suas

necessidades, agravadas pela auséncia de humidade n o solo.

3.4.3. Qualidade da dgua de rega’

A determinagéo da qualidade da agua de rega € importante, pois pode afectar ndo
sO as caracteristicas fisico-quimicas e bioldégicas do solo, podendo conduzir a
degradagao deste no caso de ma qualidade, mas também reduzir a eficiéncia da
rega/fertirega, nomeadamente através do entupimento dos gotejadores. O seu
conhecimento € assim relevante na definicdo da estratégia de rega (quantidade e
oportunidade de aplicagédo), na avaliagdo do seu valor fertilizante, bem como na eventual
necessidade de correccéo.

Procedeu-se a colheita e andlise de 36 amostras de agua nos olivais regados,
cujos resultados se apresentam nos Quadros 3A a 3D do Anexo IV. Estes permitem
desde logo constatar que 58% das amostras apresentam, potencialmente, alguma
restrigdo de uso devido a sua condutividade eléctrica e 94% devido ao nivel dos seus
teores em bicarbonatos (Figura 11 do Anexo V). De igual modo se verifica que em cerca
de 39% dos casos o teor de nitratos das aguas pode ser responsavel pela introdugéo no
olival de quantidades apreciaveis de azoto, embora este valor deva ser encarado com
alguma reserva pois pode traduzir situagbes de contaminagédo. O indice de saturagdo
aconselha a correcgédo de 50% das aguas, essencialme nte devido ao seu elevado teor de

bicarbonatos.

°A apreciagado da qualidade das aguas de rega foi feita com base nos valores constantes em:
LQARS, 2006. Manual de Fertilizagdo das Culturas. MADRP/INIAP. Lisboa.
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3.5. Impacto das praticas culturais

A informacao obtida através dos inquéritos foi um primeiro e importante passo
para avaliar a relevancia dos diferentes riscos em presencga. As observagdes efectuadas
no campo, os resultados das analises efectuadas e a efectuar, bem como a apreciagao
integrada de toda a informagdo que venha a ser gerada no ambito deste GTO, a
complementar com outra ja existente, constituem ferramentas para a fundamentacao de
eventuais medidas a propor, no sentido de eliminar ou mitigar problemas que venham a

ser evidenciados.

3.5.1. Perda de nutrientes e salinizagao

A caracterizacdo do estado de fertiidade dos solos e, em particular, a
determinagdo de alguns parametros (azoto, fosforo e potassio, no caso da perda de
nutrientes; condutividade eléctrica, razdo de adsorgéo de sdédio e percentagem de sodio
na capacidade de troca catidnica, no caso da salinizagéo resultante da aplicagdo da agua
de rega e dos fertilizantes), constitui uma outra etapa desta avaliagdo. O conhecimento
das caracteristicas da qualidade da agua de rega € um outro meio que contribuird para
explicar alguns dos resultados obtidos. Uma colheita de amostras de terras mais
localizada no tempo é desejavel no futuro, pois as ora efectuadas tiveram lugar ao longo
de dois meses e meio (Margo a Maio), com os olivais em fases distintas no que se refere
as suas necessidades de rega/fertirrega.

A sobrefertilizacdo pode aumentar o risco da perda de nutrientes bem como de
salinizacdo. A informacgé&o obtida nos inquéritos bem como nos resultados das andlises de
terra e de agua, associada aos resultados da andlise foliar referidos em 3.4.2., permitem
detectar a existéncia de algumas incongruéncias nas quantidades de unidades
fertilizantes referidas como tendo sido aplicadas. Sugere, ainda, a existéncia de situagbes
de sobrefertilizacdo, com especial relevo para a azotada e fosfatada nos olivais
intensivos. No entanto, ha que ter presente que os dados dos inquéritos se reportam a

2008 e a analise foliar foi efectuada em 2009.

3.5.2. Compactacgao

O risco de compactagdo do solo, traduzido pela avaliagdo da massa volumica
aparente e pela sua porosidade, depende n&o sé das suas caracteristicas intrinsecas
(unidade pedoldgica) mas, entre outras, também das cargas a que esta sujeito, época do

ano, sistema de manutencao do solo e estado hidrico do mesmo.
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Embora os resultados dos inquéritos tenham permitido avaliar® o nimero médio de
horas de tracgdo mecanica por hectare e ano (6,5 h no olival tradicional, 15 h no intensivo
e 4,5 h no superintensivo), tal avaliagdo ndo permite aquilatar do impacto, em todas as

dimensbes, da carga de maquinaria sobre o solo.

3.5.3. Erosao

No que se refere ao risco de erosao, observacbes efectuadas nas deslocagdes a
mais de 50 olivais permitiram detectar'® sinais de erosdo laminar e/ou por sulcos em oito
daqueles, um dos quais numa situagado de declive inferior a 1%. A maior parte das
manifestacdes registou-se para declives entre os 6% e os 8%. Este risco encontra-se
intimamente associado ao sistema de gestdo do solo (mobilizagdo versus néo
mobilizagao; existéncia de coberto versus solo nu), declive, exposi¢ao, precipitagao -
intensidade e sua distribuicdo ao longo do ano -, para além das caracteristicas
intrinsecas do solo.

N&o existe qualquer dispositivo para a avaliar este risco nos olivais sob
observacao.

Em alguns olivais poder-se-ia fazer a avaliagdo da eroséo através da medigédo da
perda de sedimentos e de nutrientes a eles associados, em diferentes condi¢cbes de
topografia, de revestimento e de mobilizagdo do solo, na altura das chuvas (Outono —
Inverno). Todavia, esta acgdo dependeria da instalagdo/construgdo de importantes
estruturas de recepgéo dos materiais arrastados, o que face a auséncia de verbas para o
efeito ndo foi viavel. A solucdo alternativa passa pela instalacdo de dispositivos de
recolha mais simples exigindo, em contrapartida, a presenga regular de quem proceda a
observagoes e registos logo apods a ocorréncia de episddios de precipitagdo. Com os
recursos humanos actualmente afectos as Instituicdes que integram o presente GTO nao
€ possivel garantir a realizagao desta acgdo por a mesma exigir uma permanéncia quase
constante nos locais de observacdo, especialmente nos periodos em que os referidos
eventos sdo mais frequentes. E pois de ponderar o envolvimento de outras pessoas ou
instituicbes neste processo, admitindo-se que possa vir a ser o Centro Operativo e de

Tecnologia de Regadio (COTR) desde que haja meios m ateriais para o efeito.

6 Rolo, J.C. & Martins, V. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo: uma leitura dos resultados de um
“inquérito a olivicultores”.

% Martins, J.C. & Reis, L. 2009. Relatério de actividades desenvolvidas no &mbito do Grupo de
Trabalho do Olival (GTO), de Janeiro a Junho de 2009.
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3.5.4. Contaminacgao do solo e da dgua por produtos fitofarmacéuticos

Com base nos resultados dos inquéritos, no que respeita aos principais produtos
fitofarmacéuticos utilizados, quantidades e nimero de aplicagdes, analisou-se o risco de
contaminagao do solo e da agua pelos trés grupos de pesticidas - insecticidas, herbicidas
e fungicidas -, dos quais o dimetoato, o glifosato e os compostos de cobre
,respectivamente, revelaram ser largamente dominantes.

Sobre o insecticida e n&o obstante se terem apurado, em alguns casos,
quantidades aplicadas superiores as recomendadas, “apresenta uma persisténcia no solo
muito baixa (DT 50 inferior a 4 dias) o que se traduz em potencial de contaminagéo de
aguas subterrdneas baixo, quer para a substancia activa (s.a.), quer para o seu
metabolito principal, também relevante, o ometoato. A s.a. tem, no entanto, uma elevada
afinidade para a agua, razdo pela qual, ela esta recomendada para pesquisa em aguas
supefficiais. Contudo, a monitorizagdo que ja vem sendo conduzida pelas entidades
gestoras, no ambito do controlo das aguas destinadas ao consumo humano, nao tem
revelado a presencga de s.a. na torneira do consumidor™'.

No que se refere ao glifosato, “ndo é considerado um herbicida persistente pois
néo produz residuos biologicamente activos no solo. A sua elevada solubilidade em agua
poderia comportar riscos de arrastamento para as aguas superficiais, mas dado que se

2 »l2

mantém fortemente adsorvido no solo esse risco € muito reduzido™  pois torna-se

biologicamente inactivo. O glifosato degrada-se no solo por via microbioldgica (DT 50
38-60 dias).

No que aos compostos de cobre diz respeito “é do interesse nacional e face

Q.

Directiva de Inclusdo dos compostos de cobre na Lista Positiva Comunitaria a
monitorizacdo destes compostos nos solos agricolas™".

As determinacdes ja efectuadas nas amostras de terra permitem constatar que os
valores mais elevados de cobre ocorrem na camada superficial do solo (Figura 6 do
Anexo IV), ndo parecendo constituir, na esmagadora maioria dos casos, factor limitante
ao desenvolvimento da cultura, especialmente tendo em conta a reacgao do solo. Refira-
se que a mobilidade do cobre no solo é reduzida e a sua biodisponibilidade esta
dependente de varias caracteristicas daquele (pH, matéria organica, etc.). Porém, ha que

avaliar o seu efeito sobre os microbiota do solo.

" DGADR/DSPFSV - Divisdo de Homologagéo e de Avaliagdo Toxicologica, Ecotoxicoldgica,

Ambiental e da Identidade de Produtos Fitofarmacéuticos. Informagédo da Eng® Barbara Oliveira prestada por
e-mail.

'2 Calha, I. 2009. Relatério semestral do Grupo de Trabalho do Olival — Contribuicao da Unidade de
Protecgéo das Plantas.
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Os resultados das determinagdes em cobre nas amostras de agua de rega
(dominantemente superficiais) revelaram valores bastante abaixo do valor maximo
recomendavel para aguas de rega (0,20 mg/L), pelo que também estas ndo parecem

suscitar, por ora, preocupagdes (Quadros 3A a 3C do Anexo IV).
3.5.5. Biodiversidade
a) Diversidade de plantas vasculares

i Levantamento floristico

No ambito de avaliagdo do risco de perda da biodiversidade associada ao olival
intensivo relativamente ao tradicional, procedeu-se ao levantamento floristico das
comunidades de plantas adventicias num total de 42 olivais (8 tradicionais, 26 intensivos
e 6 superintensivos, na Primavera, e depois no Outono, um tradicional e outro
superintensivo) para avaliar o impacto da intensificagdo cultural, bem como de outros
factores a ele associados, na biodiversidade. Esta foi avaliada através de trés indices: de
riqueza de espécies (S), diversidade (indice de Shanon-Weaver, H) e equabilidade
(indice de Simpson, E), indice este que permite avaliar a existéncia de plantas
dominantes (cf. Texto 1 do Anexo V). Neste sdo igualmente apresentadas as
metodologias utilizadas e formuladas algumas recome ndagdes .

Identificaram-se 177 espécies (Quadro 1A a 1E do Anexo V), correspondentes a
21 familias, em que as Asteraceae (Compostas), Fabacea (leguminosas) e Poaceae
(Gramineas) se apresentaram em maior numero, sendo referidas as espécies de maior
importancia ecolégica. A composigéo floristica foi similar a que esta presente em culturas
cerealiferas de Outono-Inverno.

Verifica-se uma tendéncia de redugdo da biodiversidade com o aumento da
intensidade cultural, especialmente nos olivais sup erintensivos em que o nimero médio
de espécies € apenas 49% do observado nos olivais tradicionais. O olival intensivo
coloca-se num patamar de biodiversidade semelhante ao do olival tradicional. O efeito da
intensidade cultural sobre a biodiversidade € apres entado no Quadro 2 do Anexo V.

A analise multivariada para relacionar a distribuicao das espécies com factores
edaficos e culturais, tais como o tipo de solo, a gestao da flora infestante e o tipo de

olival, esta em curso e os resultados serao apresentados em futuro relatério.

'3 Calha, I. 2010. Relatério Anual do Grupo de Trabalho do Olival. Contribuicdo da Unidade de
Protecgéo das Plantas.
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ii Resisténcia ao glifosato

O glifosato apresenta riscos para a biodiversidade ao seleccionar populagdes de
infestantes resistentes que, ao constituirem biodtipos uniformes, predominam na flora
infestante e reduzem a variabilidade genética das comunidades floristicas associadas ao
olival.

No sentido de avaliar a ocorréncia de populagdes resistentes ao glifosato,
colheram-se sementes de plantas-mae de Conyza spp. (avoadinha) em trés olivais. A
elevada frequéncia de plantas Conyza na linha, em olivais regados, sendo por vezes
presenga Unica, sugere estar-se em presenca de populagdes resistentes ao herbicida.
Espera-se a obtencao dos primeiros resultados no decorrer de 2010.

b) Diversidade bacteriana

Nas amostras de terra colhidas em Dezembro de 2009 e no inicio de 2010 avaliar-
se-a a biodiversidade das populagdes de bactérias fixadoras livres de azoto. Estas
populagbes sdo fundamentais na recuperagdo e manute ngdo da fertilidade dos sistemas
agrarios, devido ao seu papel no ciclo geral do azoto.

Por falta de meios materiais e humanos nao se procedeu a caracterizagdo da
diversidade bacteriana (bactérias fitopatogénicas causadoras de podrides, e de grupos
com fungdes supressivas sobre outras bactérias e fungos fitopatogénicos como por
exemplo o Verticilium dahliae), cuja possibilidade chegou a ser equacionada aquando a
elaboragéo do 1° relatério. Tenha-se em devida conta que a infecgéo das plantas por este

fungo (verticilose) corresponde, em grande parte dos casos, a sua morte.

c) Micorrizas

Devido a falta de meios humanos especializados, abandonou-se, desde muito
cedo, a ideia de quantificagdo da micorrizagao total (endomicorrizas), bem como a
caracterizacdo da sua actividade e da sua diversidade. Note-se que estes fungos ajudam
a absorcdo, pelo sistema radicular das plantas em simbiose, da agua e de nutrientes
como o fésforo, cobre e zinco, para além de terem um papel protector das raizes contra

infecgbes causadas por outros microrganismos do solo.

3.5.6. Indicadores de actividade microbiolégica do solo™

Os microrganismos s@o os principais colonizadores do solo e essenciais nos

ciclos biogeoquimicos dos elementos. A sua actividade tem um papel fundamental na

' Adaptado de Paula Fareleira (INRB, I.P./UIARN).
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dindmica da degradagéo da matéria organica, tornand o disponiveis os nutrientes para as
plantas. A utilizagdo de indicadores da actividade microbiolégica, como as taxas de
reac¢bes enzimaticas, a quantidade de biomassa microbiana, ou a populagdo de
bactérias fixadoras de azoto atmosférico de vida livre no solo, podem constituir um auxilio
importante na avaliagdo do estado de saude do solo, do impacto de alteragbes de
praticas agricolas, ou ainda na identificagdo precoce de processos de degradagéo e
perda de produtividade.

No segundo semestre de 2009 deu-se inicio a determinacdo de indicadores da
actividade microbiologica em seis olivais seleccionados em fungdo do tipo de solo e
intensidade cultural, em amostras de terra colhidas para o efeito. Nestas, procedeu-se a
quantificagdo do carbono e do azoto presentes na biomassa microbiana, bem como a
determinagdo da actividade enzimatica da desidrogenase e da fosfatase alcalina. A
primeira destas actividades € indicativa da fracgdo activa da populagdo microbiana do
solo. Por seu lado, a das enzimas com actividade fosfatase reflecte a sua capacidade de
mineralizagdo da matéria organica do solo, onde promovem a libertagdo do fosfato
inorganico e a sua disponibilizagdo para as plantas

Dada a elevada sensibilidade dos indicadores referidos as condigdes edafo-
climaticas, a analise comparativa dos valores obtidos apenas foi feita entre locais
geograficamente proximos e com idénticas caracteristicas climaticas e pedoldgicas.

Neste primeiro conjunto de olivais analisados, que incluiu dois pares
tradicional/intensivo e um par tradicional/superintensivo, verificou-se, nas amostras
colhidas sob a copa das arvores, uma reducéo sistemética dos indicadores de actividade
microbioloégica com o aumento da intensidade de cultivo, particularmente acentuada no
unico olival superintensivo incluido no estudo. Os resultados sdo apresentados no
Quadro 3 e na Figura 1 do Anexo V, e revelam uma tendéncia similar & observada com

as plantas vasculares.

3.6. Consideragoes sobre a rega

Regista-se o facto de, ao nivel dos inquéritos efectuados, se ter apurado a
inexisténcia, na maior parte dos casos, de registos sistematicos do volume de agua
aplicada ou do seu controlo no solo. A impossibilidade de contar com a colaboragao de
outras instituicdes, que se continua a considerar como desejavel, inviabilizou a realizagdo
de um inquérito mais detalhado nesta matéria, naturalmente distinto do efectuado, assim
como ndo permitiu a realizagdo de varias observagdes tidas como relevantes. Esta
omissao é de sublinhar tanto mais que a adequada gestao da rega € uma pratica com

amplas implicagdes na produtividade do olival, variavel indissociavel do estado de
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fertilidade do solo e da nutricdo da cultura. Por outro lado, a optimizagdo daquela pratica
€ um desiderato que deve ser perseguido, com o objectivo de melhor preparar a regiao
para os desafios colocados pelas alteragdes climaticas. No que ao Alentejo diz respeito, o
olival é de longe a cultura regada mais importante, pelo que as op¢des tomadas no

ambito da sua rega tém um efeito multiplicador.

3.7. Comparagao dos impactos do olival intensivo com os de outras culturas

Para a comparacao dos efeitos ambientais do olival intensivo com as principais
culturas da regido utilizou-se o modelo DPSIR (driving forces-pressures-state-impacts-
response) que permite descrever e analisar as ligagbes entre as actividades econdémicas
e o ambiente’. Tomando como referéncia os resultados das acgées do GTO e os
principais indicadores agro-ambientais, consideraram-se as seguintes forgcas motrizes da
actividade agricola: consumo de fertilizantes (azotados e fosfatados); consumo de
produtos fitofarmacéuticos (fungicidas, insecticidas e herbicidas); utilizagdo de agua;
utilizagdo de maquinas automotrizes (tractores e maquinas de colheita). Na analise
efectuada (cf. Texto 1 do Anexo VI)*® identificaram-se como principais culturas do
Alentejo — para efeitos de comparagédo com o olival — o milho, tomate e arroz (regadio), o
trigo, vinha e prados e pastagens. Conclui-se que o olival intensivo consome menos
azoto e fosforo do que outras culturas regadas (arroz, milho, tomate, trigo - para uma
produgao de 5t/ha - e vinha para uva de mesa) sendo que, no caso do fésforo, apenas os
prados e pastagens revelam consumos inferiores. No que diz respeito aos produtos
fitofarmacéuticos, aponta-se, igualmente, que o olival intensivo utiliza menores
quantidades por hectare do que o arroz, o tomate ou a vinha. Utilizando como referéncia
o consumo de agua, constata que o olival intensivo é das culturas de regadio que menos
a utiliza por unidade de area. No que concerne ao uso de maquinas agricolas expressa
em horas de tracgao, verifica-se que a cultura do tomate apresenta um nivel de utilizacao
bem mais elevado do que as restantes culturas, encontrando-se as pastagens no
extremo oposto.

Em sintese, no citado documento conclui-se de forma preliminar que “o olival
intensivo ndo promove mais pressées ambientais do que outras culturas regadas com
expressao determinante no Alentejo. Inclusive, os indicadores compulsados apontam-na
como das menos potenciadoras de impactos negativos no solo”. No entanto, sublinha-se
que “é importante monitorizar as alteragbes no solo, em especial o fenémeno da eroséo

nos terrenos com declive moderado ou acentuado”.

'® Reis, P. 2010. Impactos do olival intensivo no Alentejo: Abordagem comparativa entre culturas.
INRB, I.P./UISAD. Documento produzido no ambito do GTO com a colaboragao de J.C. Rolo e Vitor Martins.
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4. INFORMAGAO AOS OLIVICULTORES / EMPRESARIOS

No final do segundo semestre de 2009 foram enviados aos olivicultores
seleccionados os resultados analiticos do material amostrado (terras, folhas e aguas),
acompanhados de uma recomendagéao de fertilizagdo. E sta foi efectuada com base nos
resultados analiticos acima referidos, bem como na informagado constante nos inquéritos
efectuados a cada um daqueles. No Anexo VIl apresenta-se um exemplo da informacao
facultada aos olivicultores que colaboraram com o GTO.

Registe-se ainda que o Coordenador do GTO foi solicitado a participar em
eventos técnico-cientificos com vista a divulgagdo de alguns resultados obtidos no ambito
do GT, convites esses que foram, naturalmente, declinados por se ter considerado que
qualquer intervengdo publica sé deveria ter lugar apds conhecimento e tomada de

posicéo da tutela sobre os documentos produzidos.

5. ACCOES PROGRAMADAS E NAO REALIZADAS

Para além das acgbes conducentes a avaliagdo dos riscos de eroséo, cuja
impossibilidade de concretizagdo face aos recursos disponiveis ja fora adiantada em
relatorio anterior, ndo se realizaram ou efectuaram-se de forma limitada as seguintes

accgoes:

5.1. Selecgdo de olivais a acompanhar

Procedeu-se apenas a selecgdo de quatro dos seis a oito conjuntos previstos de
dois ou trés olivais sujeitos a diferentes intensidades culturais, instalados em solos
idénticos e representativos das familias dominantes onde a cultura se encontra
implantada.

Ao contrario do programado nao se procedeu a abertura, no Outono de 2009, de
covas para identificacéo e classificacdo das familias de solos nos locais seleccionados e
da respectiva caracterizagio fisico-quimica através da descricdo e colheita de amostras,
incluindo as nao perturbadas. Esta tarefa nao foi realizada ndo s6 devido ao mau tempo
que se fez sentir no final do ano de 2009, mas também por auséncia de meios para a
aquisicao de servigos para o efeito.

De igual modo, o acompanhamento dos olivais, que implica, nomeadamente, o
registo periédico das praticas culturais efectuadas, ficara dependente da obtengéo das

condi¢cdes necessdrias a sua efectivagao.
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5.2. Avaliacao do risco de salinizagao

Com base na informacdo obtida no item anterior e através da utilizacdo de
modelos ja testados em Portugal (Hydrus — 1 D) dar-se-ia inicio a avaliagdo do risco de
salinizacdo; admite-se, igualmente, a utilizacdo de modelos similares para o caso da
lixiviagdo de nitratos (modelo Hydrus — 3 D). Tendo-se diferido para o 1° semestre de
2010 a tarefa de abertura de covas e accdes subsequentes, a presente accao foi

igualmente atrasada até serem reunidas as condi¢gdes para a sua efectivagao.

5.3. Avaliacao do risco de compactacgao

Apesar de programada a avaliagdo da intensidade de compactagdo em alguns
olivais no Outono-Inverno, periodo em que estes estdo mais sujeitos a mesma, tal ndo
ocorreu. Este facto resultou de nédo ter sido possivel reunir as condi¢gdes para o efeito:
comparabilidade de olivais (praticas de condugao e tipo de solo), proximidade geografica
e oportunidade temporal. Considera-se, alias, que este tipo de avaliacdo deva ser feito
com recurso a dispositivo experimental concebido para o efeito e sujeito a monitorizagéo
durante alguns anos. Este procedimento implica, naturalmente, a afectagdo de recursos

materiais e humanos bem como o envolvimento de instituicbes exteriores ao GTO.

5.4. Avaliagdo do risco de contaminagdo do solo e da agua por produtos

fitofarmacéuticos

Ndo obstante o desenvolvimento de metodologia para a determinacdo do
dimetoato nas aguas, em que no dmbito do GTO se validou o método no Laboratério de
Residuos de Pesticidas da UIPP, constatou-se a dificuldade na instalacdo de um outro
para o seu metabolito (ometoato), concluindo-se que nenhum dos laboratérios nacionais
contactados (publicos ou privados), incluindo os constantes na lista do Instituto Regulador
de Aguas e Residuos (IRAR), procediam & sua determinagéo®. A analise do ometoato na
agua, apesar de se considerar tdo ou mais importante que a do dimetoato, ndo é
efectuada em Portugal. Limitagdes de recursos humanos especializado impediram a
continuidade dos estudos iniciados.

Em relacdo aos compostos de cobre, prevé-se continuar as respectivas
determinagbes em amostras de terra e de agua de rega a colher nos olivais a

acompanhar.

'® Ribeiro, A. 2009. Fase em que se encontram os estudos para a determinagdo de dimetoato e
ometoato em aguas (INRB,I.P./UIPP). Aspectos como a relevancia do material de que sdo feitos os
recipientes e a temperatura de acondicionamento das amostras, nos locais de colheita, foram igualmente
estudados.
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6. LIMITAGOES REGISTADAS

A primeira dificuldade encontrada foi a auséncia de informacédo das areas de
olival intensivo e superintensivo no Alentejo, facto que, ndo obstante o empenhamento
dos técnicos envolvidos, ainda persiste. Os dados apresentados sdo apenas uma
estimativa. Admite-se que o sistema de recolha de informagao existente nido esteja
devidamente preparado/orientado para dar essa respo sta.

O segundo estrangulamento foi a constatagdo de que né&o existia devidamente
inventariada e organizada a informagéo sobre a distribuicdo do olival Alentejano pelas
principais unidades pedoldgicas, o que foi possivel superar com o envolvimento activo
dos técnicos da DRAPAL, DGADR e INRB, |.P./INIA.

Outra limitacdo sentida pelo GTO foi a inexisténcia de um orgamento de
funcionamento, o que veio a condicionar um conjunto de opgbes que tiveram de ser
tomadas (incluindo a exclusdo a partida de algumas linhas de acgéo e o ajustamento de
outras). Esta circunstancia, a manter-se, conduzira a uma abordagem mais limitada das
accdes a realizar para a avaliagdo dos riscos enunciados. A ultrapassagem de algumas
dificuldades so foi possivel com o empenhamento dos técnicos envolvidos, bem como
das direcgdes das Instituicdbes que participam no GTO, em particular da DRAPAL,
DGADR e INRB, I.P., que tém vindo a suportar os respectivos custos de funcionamento.
No Quadro 1 do Anexo VIII apresenta-se uma sUmula das principais despesas ja
efectuadas no dmbito do GTO.

7. CONSIDERAGOES FINAIS

Na sequéncia de varias observagdes formuladas ao longo deste relatério, ndo é
surpresa referir que para se atingirem os principais objectivos propostos para este GTO é
necessario e/ou conveniente:

1 - Encontrar fontes de financiamento adequadas as actividades do GTO que
permitam ndo s6 a satisfagdo das suas necessidades de funcionamento, mas que
também possam suportar os custos com as aquisicdes necessarias para colmatar
lacunas em algumas areas de conhecimento em que os meios materiais € humanos das
instituicdes envolvidas s&o insuficientes. De entre outras, a flexibilizacdo dos
regulamentos do PRODER podera ser uma dessas vias'’.

2 - Estabelecer um protocolo de procedimentos que permita as instituicdes mais

directamente envolvidas (DRAPs e GPP) saber, a cada momento, a area de olival

" No Texto 1 do Anexo IX apresenta-se um conjunto de reflexdes/sugestdes sobre esta matéria
formuladas por Rolo, J. & Martins, V. 2009 no ambito deste GTO.
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existente e as suas principais caracteristicas (variedade, compasso, rega, etc.). Admite-
se que a solucdo passe também pela introdugdo de quesitos especificos nos inquéritos
as estruturas agricolas do INE.

3 - Alargar o objecto de intervengdo deste GTO no sentido de se poder
acompanhar, nao s6 outros olivais em produgédo, mas também a instalacdo de alguns
olivais intensivos. Nestes iniciar-se-ia essa monitorizagdo antes da plantagdo, bem como
nos trés a seis anos subsequentes, com o registo de todas as praticas culturais
efectuadas, controlo dos factores de producdo utilizados, etc., no sentido de se
percepcionarem os impactos das diferentes accoes.

4 - Desenvolver, em paralelo, trabalho de I&DE para melhor suportar/validar a
informagdo a obter, trabalho este que devera decorrer durante o periodo necessario a
obtengdo de resultados consistentes. Refira-se, a titulo de exemplo, a realizagdo de
estudos no sentido de avaliar o efeito da aplicagdo de niveis diferenciados de fertilizantes
em fertirrega, sobre varios parametros da produgdo de um olival intensivo e sobre a
lixiviagao de nutrientes. Um projecto com este objectivo, coordenado pelo INRB, I.P. e
tendo o COTR e a DRAPAL como parceiros, teve de ser interrompido por falta de
financiamento quando ainda estava, praticamente, no inicio.

5 - Envolver instituicbes externas ao MADRP para colaborarem na realizagdo de
alguns dos trabalhos previstos e, se necessario for, de outros que se venha a entender
como desejavel desencadear.

6 - Continuar a monitorizar o estado de fertilidade do solo de diferentes grupos de
olivais, com a periodicidade mais adequada a avaliagdo de cada um dos riscos
considerados.

Aqui chegados, imp&e-se uma apreciagdo dos resultados do trabalho efectuado.
Nesta apreciagéo, importa ter presente: (i) o numero de inquéritos realizados foi limitado
(onze a olivais tradicionais, trinta a intensivos e oito a superintensivos), usando-se uma
metodologia de “estudo de casos” (e ndo uma “amostra” estatistica) e, portanto, uma
aproximagao a realidade; (ii) s6 em parte foi possivel quantificar variaveis envolvidas na
avaliagdo dos impactos/riscos; (iii) a minimizagdo do impacto de actividades agricolas
passa pela adopcido das “melhores técnicas disponiveis” pelos trés tipos de olivais
(tradicional, intensivo e superintensivo), o que exige, em primeira linha, fixa-las do ponto
de vista cientifico e técnico e, depois, controlar a sua colocagdo em pratica.

Da avaliagéo ja feita os impactos dos olivais sobre a fertilidade do solo revelam o
seguinte gradiente (do mais para o menos negativo): “intensivo”, “superintensivo”,
“tradicional”. Nao obstante esta conclusdo preliminar, € de referir que a avaliagdo do

efeito da intensidade cultural sobre a biodiversidade, usando como indicador as plantas
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vasculares, aponta para que esta seja particularmente afectada nos olivais
superintensivos, tal como, de algum modo, a actividade microbiologica do solo. Estes
resultados recomendam a necessaria ponderacao das variaveis em causa em estudos
futures e, desde ja, a divulgacao e a adopcao das praticas culturais mais adequadas.

8. AGRADECIMENTO

Terminado que esta este 2° relatorio, ha que expressar o nosso agradecimento a
todos os olivicultores/empresas e sociedades (cf. Quadro 1 do Anexo X) que
disponibilizaram o seu tempo para responder ao questionario, facultando a equipa do
GTO o acesso aos seus olivais, permitindo a recolha de material para analise e a
realizacao de varias observa?6es, imprescindiveis para a concretizacao dos objectives
propostos. De igual modo se agradece a intencao manifestada em disponibilizarem os
seus olivais para a realiza?ao de trabalhos que este GTO admite realizar futuramente.

Ha ainda de registar o apoio das Instituicoes envolvidas, DRAPAL, DGADR e
GPP, que atraves dos seus responsaveis facultaram os meios para a realizafao das
ac9oes programadas, permitindo ultrapassar constrangimentos inicialmente nao
previstos.

Uma ultima palavra ao Conselho Directive do INRB, 1.P., Instituigao responsavel
pela Coordenacao deste GTO, pelo importante apoio dado ao Grupo para a prossecucao
das ac9oes programadas.

Lisboa, 28 de Abril de2010

O Coordenador do GTO

Pedro V. Jordao
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ANEXO 1






Quadro I.1 - Area de olival no Alentejo a 31/12/2009

Concelho Olival Total (ha) Intencio de Plantar (ha)
Alandroal 2.731,45 8,29
Alcécer do Sal 2.812,17 49,53
Aljustrel 1.691,64 569,97
Almoddvar 571,31 0,00
Alter do Chao 3.476,83 108,29
Alvito 1.732,03 153,59
Arraiolos 1.307,56 0,00
Arronches 1.906,69 0,00
Avis 4.973,93 696,72
Barrancos 909,60 0,00
Beja 9.862,53 894,99
Borba 1.218,40 20,23
Campo Maior 5.191,37 529,55
Castelo de Vide 1.525,67 0,00
Castro Verde 764,21 0,00
Crato 2.526,90 0,00
Cuba 1.572,09 0,00
Elvas 6.186,04 161,94
Estremoz 4.774,09 46,80
Evora 3.978,55 259,85
Ferreira do Alentejo 5.865,96 2.150,37
Fronteira 3.324,37 136,69
Gavido 2.164,18 0,00
Grandola 760,07 62,79
Marvao 1.621,27 0,00
Meértola 848,38 0,00
Monforte 1.865,39 0,00
Montemor 2.760,40 0,00
Mora 1.255,83 0,00
Moura 17.996,69 1.253,25
Mourgo 1.935,18 1.037,16
Nisa 4.969,52 0,00
Odemira 1.201,23 10,43
Ourique 591,15 0,00
Ponte de Sor 2.566,16 0,00
Portalegre 4.298,29 8,68
Portel 3.963,35 204,88
Redondo 3.259,53 117,16
Reguengos de Monsaraz 2.419,97 125,98
Santiago do Cacém 2.193,28 85,09
Serpa 22.336,69 1.364,12
Sines 8,88 0,00
Sousel 5.014,13 166,19
Vendas Novas 123,16 0,00
Viana do Alentejo 1.503,48 136,52
Vidigueira 4.168,18 535,33
Vila Vigosa 1.186,83 142,55
Total 159.914,56 11.036,94

Fonte: DRAPAL, 2010

http://www.draal.min-agricultura.pt/producao/olivicultura/olival_total 2009.pdf
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Quadro 1.2 - Estimativa do grau de ocupacido (%) de olival intensivo nos 22 concelhos do
Alentejo em que a sua area excede 500 ha *

Alentejo Area (%)
Alentejo Litoral 7,1
Alcacer do Sal 2,6
Santiago do Cacém 4.5
Alto Alentejo 15,0
Alter do Chio L5
Avis 2,4
Campo Maior 33
Elvas 3,3
Fronteira 1,8
Monforte 1,4
Portalegre 1,3
Alentejo Central 19,5
Borba 43
Estremoz 2,2
Evora 2,2
Mourdo 3,1
Portel 2,0
Redondo L1
Sousel 4,6
Baixo Alentejo 58,4
Aljustrel 2,0
Beja 15,2
Ferreira do Alentejo 14,2
Moura 8,8
Serpa 12,1
Vidigueira 6,1

* reportado a 30/06/2009
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ANEXO II






Quadro ILI.1 - Unidades-solo dominantes* ocupadas por olival intensivo nos 22 concelhos do
Alentejo onde as suas areas excedem 500 ha

ALENTEJO

Unidades-Solo (Cardoso, 1974)

Alenteio Litoral
Alcéacer do Sal

Santiago do Cacém

Alto Alentejo
Alter do Chao
Avis
Campo Maior
Elvas
Fronteira
Monforte

Portalegre

Alentejo Central
Borba
Estremoz
Evora
Mourdo
Portel
Redondo

Sousel

Baixo Alentejo
Aljustrel
Beja

Ferreira do Alentejo

Moura
Serpa
Vidigueira

Pag (72%)
Par (30%), Pag (14%), Atl (9,2%), At (9,2%), Sr (8,8%), A (7,5%)

Pdg(18,2%), Pgn (16%), Pm (8,3%), Pdg, (6,6%), Vagn (, (6,3%)

Ve (29,6%), Pc (20,7%), Pac (14%), Vem (5,6%), Pm (5,3%)

Pm (21,4%), Pag+Pag, (19,3%), Pc’ 4 +Pc’ (15%), Sty (5,8%)

Scv+ Scevi (24%), Vev (8,3%), Pe’ (7,1%), Pm (7,0%)

Vx) (15,7%), Px(q) (15,3%), Px (12,3%), Vem (9,1%), Ex (6,9%), Pmn(g (5,1%)
Px+ Px(q (49,2%), Ex (10,2%), Vevim, +Vev (13,0%), Vm (5,0%)

Pg (32,8%), Svax (16,4%), Pax., (9,2%), Px., (8,1%), Ex (7,1%)

Vee (53,8%), Vev (19,6%), Pve (7,4%)

Vee (43%), Pxqg (11,2%), VX(q) (10%)

Pm + Pmg, (38%), Pg (11,6%), Pv(a, (5,9%), Vgn., (5,8%)
Vem (39,6%), Px (14,1%), Pag (9,9%), Bvce (8,2%), Sr (5,1%)

Pv+ Py (27%), Pmg (13,4%), Vxq (11,4%), Px (10,7%), Ex (10,7%), Scv (5,7%)

Pm (13,1%), Pmg (11,1%), Vx (9,6%), Ex (9,1%), Pac (6,6%)
Vem (17%), Vee (16,6%), Ve (14,7%), Pac (9,3%), Vx (8,3%), Px(a) (5,1%)

Sr+ Sr* (26%), Pac (13,3%), Pag+ Pagp, (15,5%), Cpv (6,7%), Ps (6,1%), Pcz (5,1%)

Pm (20,2%), Pv (12,3%), Bpc (9,3%), Bvc (9,3%), VX, (6,4%), Cb (5,5%)
Pag (26,1%), Vc (23,9%), Bpc (8,4%), Pac (7,7%), Cp (7,2%), Bvc (5,0)

Pag (13,1%), Vc (10,4%), Pac (9,4%), Sr (8,3%), Vem (8,2%), Vet (7,6%), Pct (6,2%),
Ve (11,5%), Vem (11,3%), Pag (8,5%), Bve (7,6%), Pc (6,6%), Pc’ (5,8%), V¢’ (5,2%)

Pv+ Pvig (17,6%), Bve (13,5%), Pm (9,2%), Pag (8,2%), Px(q (6,4%)

* mais de 5% da area de cada concelho
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Quadro I1.2 - Agrupamentos de familias de solos com olival no Alentejo*

Agrupamentos Designacio Familias
Para-Litossolos (Fases delgadas) de Mediterr.
D ) ) Px(d), Vx(d), Ex
Xisto e Litossolos
L Solos Litélicos de materiais arenaceos Ppg, Pg, Par(p)
C Solos Calcarios Normais Ve, Pc, Vct, Pct, Vex, Pex
Cb Solos Calcarios Para-Barros Pe’, Ve’
Bn Barros Nao Calcarios Cb, Bp
Bel Barros Calcdrios Muito descarbonatados Bve, Bpe
Bc2 Barros Calcarios Pouco descarbonatados Cp, Cpv
Solos Mediterraneos Normais de materiais nio Vx, Px, Sr, Pv, Pmg, Pgn,
Mn
calcarios, de textura mediana Vagn, Vgn
Solos Mediterraneos Para-Barros de materiais nio
Mb ) Pm, Vm
calcarios
Solos Mediterraneos Normais de materiais
Mcn ) Vee, Pve, Vev, Scv
calcarios
Solos Mediterraneos Para-Barros de materiais
Mcb ) Pac, Vem
calcarios
Solos  Mediterranecos  Para-Hidromorficos de Pag, Pagn, Pagx, Pmh, Vag,
Mh
materiais sedimentares Pagc, Pdg
Hb Solos Hidromoérficos Para-Barros Cd, Pcz
At Aluviossolos Antigos de textura ligeira e mediana Atl, At
Aluviossolos Modernos de textura ligeira, mediana
A Al, A, Aa

e pesada

*de acordo com afinidade genética e limitagdes e segundo a Classificacdo Portuguesa de Solos (Cardoso, 1974).

Cardoso, J. C. 1974. A Classificagdo dos Solos de Portugal: Nova Versao - Boletim dos Solos, 17, p.14-46.
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Quadro I1.3 - Principais agrupamentos de solos* do Alentejo ocupados por olival intensivo

Agrupamentos Familias (SROA) Area (%)

Vx(d), Px(d), Ex 5,3%

L Par(p), Pg, Ppg, 3,3%
Ve, Pc, Vet, Pct, Vex, Pex, Ver 11,7%

Cb Ve, Pe’, 2,1%
Bn Cb 2,0%
Bel Bve, Bpe 7,3%
Bc2 Cp 0,5%
Mn Sr, Pv, Px, Vx, Pmg, Svgx, Pgn 7,8%
Mb Pm 6,4%
Mcn Vcee, Vev, Scv, Pve 7,0%
Mcb Vem, Pac 7,6%
Mh Pag, Pdg 10,6%
Hb Pcz 0,2%
At Atl, At 0,9%
A A 0,6%

* constituidos com base nas familias de solos com mais de 100 ha em cada concelho; a area total de olival
intensivo considerada foi de 46.934 ha nos 22 concelhos com maior area de olival;
SROA — Servigos de Reconhecimento e Ordenamento Agrarios

Quadro I1.4 - Correspondéncia entre os principais agrupamentos de solos do Alentejo ocupados por olival
intensivo e os Grupos de Solos de Referéncia da Classificacio WRB (FAO, 2006)

FAO (2006) Agrupamentos* Area (%)
Leptossolos D 53
Cambissolos L, C, Cb, At 18,0
Vertissolos Bn, Bcl e Be2 9,8
Luvissolos Mn, Mb, Mcn, Mcb e Mh 39.4
Gleissolos Hb 0,2
Fluvissolos A 0,6

Cardoso, J. C. 1974. A Classificag@o dos Solos de Portugal: Nova Versao - Boletim dos Solos, 17, p.14-46.
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Quadro IL.5 - Graus de susceptibilidade * de agrupamentos e familias de solos a diferentes
riscos ambientais *

Susceptibilidade dos solos

Familias Contaminacio
Agrupamentos Perda de
de solos Salinizacdo Erosdo Compactacdo lixiviagio  PFF
nutrientes
de Hr
Px(d), Vx(d) A B A B A B
L Ppg, Pg, Par(p) A B A B
Ve, Pc, Vet, B B B MaA B A
Pct, Vcx, Pex

Bn Cb, Bp M M B A B A
Bcel Bvc, Bpc M M B A B A
Be2 Cp, Cpv M M B A B A
Mn Vx, Px, Sr, Pv, M M A MaA M M

Pmg, Pgn,

Vagn, Vgn
Mb Pm, Vm A M MaA M
Mcn Vcece, Pve,Vev, B M B A B A

Scv

Mcb Pac, Vem B M B A MaB A
Mh Pag, Pagn, M A MaA MaA M A

Pagx, Pmh,

Vag, Pagc, Pdg
Hb Cd, Pcz B A B A B A

Martins, J.C., Reis, L. & Calha, 1., 2009

* Graus de susceptibilidade: Alta (A), Moderada (M) e Baixa (B)
9 em situagdes de baixo declive — 0 a 2%
PFF = produtos fitofarmacéuticos

Hr = herbicidas residuais

iv
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ANEXO III






Quadro III.1 - Localizacao das 51 parcelas com olival, tipo de solo e intensidade cultural

Ohral In?. Intensidade Solo Freguesia Concelho
n n cultural
1 55/A Intensivo Vagn(p) Seda Alter do Chao
2 50/A Superintensivo Pgn(d) S. Saturnino Fronteira
3 ST/A Intensivo Px(d) Cabeco de Vide Fronteira
4 54/A Intensivo Vev Monforte Monforte
6 52/A Intensivo Pag N. Sra da Expectagdo Campo Maior
7 S1/A Intensivo Pv+Pv(d) S. Jodo Baptista Campo Maior
8 S53/A Intensivo Pc' Caia e S. Pedro Elvas
9 15/A Intensivo Pm+Pmg S. Mangos Evora
10 4/A Superintensivo Pmg Monte Trigo Portel
11 S/A Intensivo Px(d) Luz Mourao
12 16/A Intensivo Vx(d,p)+St(p) Montoito Redondo
13 6/A Intensivo Pvc Sta Vitoria do Ameixial Estremoz
14 /A Intensivo Vem Casa Branca Sousel
15 24/A Intensivo Pac+Pag Safara Moura
16 12/A Intensivo Pac+Pc Séo Jodo Batista Moura
17 9/A Intensivo Vet+Vem Brinches Serpa
18 2/A Intensivo Ve Pias Serpa
19 3/A Intensivo Vem Pias Serpa
20 11/A Intensivo Bve Salvador-Serpa Serpa
21 1/A Intensivo Pm Brinches Serpa
22 10/B Tradicional Bve+Ve Santa Maria-Serpa Serpa
23 10/A Intensivo Bve Santa Maria-Serpa Serpa
24 13/A Intensivo Cpc(h) Sobral da Adiga Moura
25 13/B Tradicional Vex Sobral da Adiga Moura
26 26/A Intensivo Pm Torrdo Alcécer do Sal
27 21/A Superintensivo Cp Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
28 18/A Intensivo Pag Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
29 22/A Superintensivo Cpv Aljustrel Aljustrel
30 27/A Superintensivo Bpc Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
31 19/A Superintensivo Cb Quintos Beja
32 17/A Intensivo Pm S. Brissos Beja
33 56/A Intensivo Pac Ervedal Avis
34 56/B Tradicional Ve Ervedal Avis
35 53/B Tradicional Pmg+Pm Assun¢do Arronches
36 33/A Intensivo Pag+Pc Santiago Alcacer do Sal
37 32/A Intensivo Vee Arcos Estremoz
38 35/B Tradicional Vee Santa Maria Estremoz
39 34/A Intensivo Sr+Pag Povoa de S. Miguel Moura
40 28/B Tradicional Pc+Vem Santo Agostinho Moura
41 29/B Tradicional Ve+Vem Brinches Serpa
42 30/B Tradicional Vem Brinches Serpa
43 25/A Superintensivo Pm Senhora das Neves Beja
44 14/A Intensivo Pm Baleizao Beja
45 - Intensivo Vx(d) Baleizao Beja
46 - Intensivo Pv St. Clara do Loredo Beja
47 - Intensivo Bpc St. Clara do Loredo Beja
48 18/A Intensivo Ve Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
49 31/B Tradicional Vx(d)+Ex Monte Trigo Portel
50 23/A Tradicional Bvct+Pc Peroguarda Ferreira do Alentejo
51 36/B Tradicional Bve+Ve’ Salvador-Serpa Serpa
52 36/A Superintensivo Bvce+Bpc Salvador-Serpa Serpa

i
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Figura III.1 — Distribuicio dos olivais considerados (mapa de Portugal)
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Figura II1.2 — Distribuicao dos olivais considerados (Alentejo)
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No tratamento dos dados considerou-se:

Olival tradicional - sequeiro e < 200 arvores/ha

Olival intensivo - regadio, > 200 arvores/ha e £ 1000 arvores/ha
Olival superintensivo - regadio e > 1000 arvores/ha

Quadro IIL.2 — Producio média de azeitona (t/ha)

Producio de azeitona

Olival

n Média Minimo Maximo
Tradicional 10 1,2 0,5 2,0
Intensivo 30 5,6 0,6 12,0
Superintensivo 7 9,1 3,0 15,0

n —n° de respostas

Quadro II1.3 — Adubacio com azoto, fosforo e potassio (kg/ha)

Olival Azoto (N) Fésforo (P,0s) Potassio (K,0)
n Meédia Min Miax n Meédia Min Max n Média Min Max
Tradicional 9 24 0 138 7 0 0 1 0 0 0
Intensivo 30 53 0 345 26 22 1 60 29 40 0 166
Superintensivo 6 27 10 81 5 16 5 35 6 38 6 90
n — n° de respostas; Min — minimo; Méax - maximo
Quadro II1.4 - Nivel de intensidade de ataque de pragas e doencas
Nivel de Mosca Olho-
Tipo de olival intensidade .da. Cochonilhas Traca Tuberculose Gafa de~ Verticilose
oliveira pavio
1 3 1 2 1 4 2 0
Tradicional 2 5 3 2 0 5 0 0
3 3 0 1 1 1 0 0
Total de olivais 10 2 2 0 8 1 0
1 11 13 10 11 14 13 14
Intensivo 2 14 7 7 2 10 7 2
3 5 1 1 2 2 3 0
Total de olivais 29 5 4 0 24 10 0
1 5 3 3 3 3 3 3
Superintensivo 2 2 0 1 0 2 0 0
3 0 0 0 0 0 1 0
Total de olivais 7 1 2 0 2 5 0
v
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Quadro IIL.5 - Principais fungicidas aplicados segundo o tipo de olival

Fungicidas Tradicional Intensivo Superintensivo
oxicloreto de cobre 7 24 5
hidréxido de cobre 1 6 0
tebuconazol * 0 1 0
cresoxime-metilo * 0 0 2
Total de olivais 11 30 8

*s.a. ndo autorizada para a cultura do olival, em Portugal

Quadro I1L.6 - Principais herbicidas aplicados segundo o tipo de olival

Herbicidas Tradicional Intensivo Superintensivo
glifosato 6 27 8
oxifluorfena 0 3 2
diflufenicao+glifosato 0 1 0
diurdo+glifosato+terbutilazina 0 2 0
terbutilazina 0 1 0
Total de olivais 11 30 8

Quadro IIL.7 - Principais insecticidas aplicados segundo o tipo de olival

Insecticidas Tradicional Intensivo Superintensivo
Dimetoato 8 28 8
Delta-metrina 0 1 0
Lamdba-cialotrina 0 5 0
Fentido 0 1 0
Oleo de verio 0 2 0
Total olivais 11 30 8

A%
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Quadro II1.8 - Situacio dos olivais quanto as doses recomendadas e ao nimero de aplicacdes
dos principais produtos fitofarmacéuticos utilizados segundo o tipo de olival

Produtos

fitofarmacéuticos Tradicional Intensivo Superintensivo
oxicloreto de cobre
Dose autorizada 6 21 2
Dose superior 2 1 0
glifosato
Dose autorizada 6 21 7
Dose superior 1 4 0
N aplicagdes
Autorizada
Superior 1 9 1
dimetoato
Dose autorizada 7 24 4
Dose superior 2 3 1
N aplicagdes
Autorizada
Superior 1 (3 vezes) 3 (4 vezes) 1 (6 vezes)
Total de olivais 11 30 8

Nota: A analise destes resultados deve ser feita com algumas reservas, uma vez que 0s pressupostos em que
assentaram as determinagdes das doses de substancia activa (s.a.) aplicada por unidade de area-assim como
quer o teor em s.a., que pode variar consoante o produto comercial (p.c.), quer a quantidade aplicada, cujas
unidades ndo eram especificas, quer, ainda, o volume de calda utilizado (1 000 L/ha) - ndo puderam ser
confirmados.

Quadro IIL9 - Volume de agua aplicado por hectare e ano segundo o tipo de olival

Volume de agua aplicado (m’/ha)

Olival n Média Minimo Maximo
Intensivo 22 2020 540 4100
Superintensivo 7 2015 1500 2500

n - n° de respostas

Quadro II1.10 - Controlo de desempenho do equipamento de rega, da agua no solo e registo
da agua aplicada (n° de casos)

Controlo Registo
Olival do equipamento de rega do teor de agua no solo do volume de agua
Sim Nao Sim Nao Sim Nao
Intensivo 18 9 6 20 9 15
Superintensivo 5 2 1 3 2 4
Total 23 11 7 23 11 19

vi
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Quadro II1.11 - Proveniéncia da agua de rega (n° de casos)

Olival Furo Charca  Barragem Gual}(;?ana fl:l::cz b;‘l::;eem Outra
Intensivo 8 1 12 1 1 3 2
Superintensivo 1 0 5 0 1 0 0
Total 9 1 17 1 2 3 2
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Texto III.1
Uma aproximacgio ao impacte das praticas culturais nos olivais ‘intensivos’

Extracto do documento de Rolo, J.C. & Martins, V.C. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo: uma

leitura dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”, produzido no &mbito do GTO.

Uma aproximagdo a avaliacdo de ‘impacte’ dos olivais ‘intensivos’ — ainda que grosseira e
provisoria, real¢a-se, face a informagdo a que se apela — consistiu na concretiza¢do de um ensaio
conducente a obtengdo de um indice sintético que permita aquilatar das diferencas das realidades
em presenga. Para tanto, e face ao proposito nuclear do GTO, congregaram-se os dados (apurados
pelo “inquérito”) relativos as seguintes variaveis: presenca de gados na exploragdo (a vertente da
matéria orgdnica no solo), quantitativos anuais aplicados por unidade de superficie de fertilizantes
(azoto, fosforo e potassio), de fitofarmacos (herbicidas — glifosato e insecticidas — combate a
mosca da azeitona), de dgua de rega e de horas de trac¢do mecdnica (a questdo da carga de
maquinaria no solo). Para estas variaveis foram apurados os dados médios para cada um dos
‘tipos’ de olivais/parcelas observados: tradicional, intensivo e superintensivo. Construiram-se,
depois, os mesmos indicadores consignados como padrdo’ para agricultura do Alentejo: % de
exploragoes sem gados, valores médios/ha de elementos fertilizantes (N, P,Os e K,0), de
substancia activa de herbicidas e de insecticidas e de horas de trac¢cdo mecdnica. Os valores dos
indicadores foram padronizados’ e os respectivos somatorios assumiram-se como o niimero-indice

almejado.

O que ressalta dos resultados?
(a) O indice para o olival tradicional situa-se abaixo do que se determina para a agricultura

regional (2,4, contra 3,3).

Servimo-nos das seguintes fontes secundarias de informagdo: INE, IEEA2005 [gados, tractores e outras
maquinas/equipamentos — fixamos as seguintes normas de utilizagdo anual: tractores — 900 horas; outras maquinas — 160
horas — cf. E. A. Mendonga e J. B. Carneiro, 1988, Andlise dos Encargos com a Utilizagdo das Mdquinas Agricolas.
Lisboa: MAPA/DGHEA/DS de Mecanizagdo Agricola]; INE, Contas Economicas da Agricultura 2008 [em matéria dos
consumos intermédios: “adubos e correctivos do solo” e “produtos fitossanitarios” — no reporte a Regido fizemos uso das
estimativas disponiveis para “2000” (cf. J. Cabral Rolo, 2003, Para uma monografia dos espacos do rural: informagdo
sobre a socioeconomia e agriculturas do rural (e concelhos) do Continente Portugués no final do século XX. Lisboa:
Doc. de Trabalho n.° 4 do Projecto Agro n.° 62 “As Dindmicas Socioecondémicas dos Espagos Rurais do Continente
Portugués”, ISA/DEASR-INIAP/EAN/DEEESA-ANIMAR, 135 p.)]; INE, Estatisticas Agricolas 2007 [no que se refere
ao consumo de produtos fitofarmacéuticos — informagdo com origem na ex-DGPC (Relatorios de Margarida Vieira, in
http://www.dgadr.pt )]; R. Lynce de Faria e B. J. Paz, 2009, Aproveitamentos Hidroagricolas do Grupo II, em
Exploragdo. Elementos estatisticos 1986-2007. Lisboa: DGADR, CD [para a avaliagio do volume médio anual de
consumo de agua de rega nos aproveitamentos hidroagricolas publicos do Alentejo — média dos anos 2000 a 2007].
Perante a informacdo que se reteve do “inquérito” concernente a produtos fitofarmacéuticos — restringimos a informagéo a
herbicidas e a insecticidas — o indicador fixado para aqueles dois “tipos de fun¢do” respeita a média nacional. Esclareca-
se que nos indicadores para a Regido reportados a unidade de superficie se tomou como referencial a SAU com a
exclusdo da area de prados e pastagens permanentes (devido a extensdo das “pastagens pobres”). Regista-se que a
conversao da informag@o apurada pelo “inquérito” em quantidades de elementos fertilizantes e de substancia activa de
fitofarmacos, se deve aos membros do GTO Investigadores do L-INIA, respectivamente, Encarnagdo Marcelo e Isabel
Calha.

% (valor observado — valor minimo) / (valor maximo —valor minimo).
viii
2° Relatorio do Grupo de Trabalho do Olival, Abril de 2010





(b) Os indices nos olivais intensivo e superintensivo — este inferior (4,1) ao daquele (4,8) —

superam claramente o do padrado regional.

(c) Ndo sdo os indicadores relativos ao volume de dgua de rega, a carga de maquinaria e, no
ambito das fertilizagées, a incorporagdo de fosforo que proporcionam tal superioridade; com
efeito, nas observagées efectuadas: (c;) o volume de dgua de rega (2 022 m’/ha/ano nos intensivos
e 2 014 nos superintensivos) é bem menor do que o fixado para a regido (5 230 m’/ha/ano’ - média
no periodo 2000 a 2007 nos aproveitamentos hidroagricolas publicos do Alentejo); (c;) o mesmo se
constata com o numero anual de horas de trac¢do mecdnica (carga de maquinaria): 6,5 horas no
olival tradicional, 4,5 no superintensivo e 15 horas no intensivo — que comparam com 25 h/ha/ano
que se estima para o conjunto da agricultura regional’; (c;) assim como é também de
inferioridade, face ao padrdo regional, a situacdo para a adubag¢do com fosforo: contra 24 kg/ha
em média regional (22 na média nacional), o olival tradicional acolhe cerca de 5 kg/ha e o

intensivo e superintensivo uma propor¢do que, em ambos, ronda os 19 kg/ha.

(d) Os mais elevados valores do indice (de ‘impacte’) advém: (d;) das mais baixas expectativas de
disponibilidade de matéria orgdnica: de 40% no Alentejo o peso relativo das exploragoes que ndo
tém gado sobe para 45,5%, 60 % e 100%, respectivamente, nos casos de olival tradicional,
intensivo e superintensivo, (d,) das mais fortes incorporagéoes de azoto (30 kg/ha no tradicional e
no superintensivo e 52 kg/ha no intensivo,; 22 no Alentejo e 21 em Portugal) e de potassio (43,5
kg/ha no superintensivo, 37 no intensivo — tdo s6 3 no tradicional, face aos 15 e 14 kg/ha,
respectivamente, no Alentejo e em Portugal); e, por ultimo, (d;) das mais elevadas dosagens
aplicadas de herbicidas e de insecticidas: 2,6 kg/ha de substdncia activa (s. a.) no tradicional e em
redor de 2 nos olivais intensivo e superintensivo (1,6), no que respeita a herbicidas (0,54 na média
nacional) e, no tocante a insecticidas, em redor de 1 kg/ha nos intensivo e superintensivo, sobe

para 1,6 no tradicional (0,13 em média nacional).

Como ja se escreveu, a informagdo que sustenta os resultados descritos é precaria — quer a que se
extraiu do ‘“‘inquérito”, quer a que se comsignou para figurar como termo de compara¢do, por

conseguinte, deve ser sublinhada a necessaria prudéncia nas interpretagoes conclusivas.

Nota: “Documento elaborado com base na informag¢@o obtida no primeiro semestre de 2009, constante no 1°
relatorio do GTO”.

7

> A comparagdo com o valor de “necessidades titeis de 4agua de rega” para o olival no Alentejo (3 960
m3/ha/ano), revelado nas tabelas da DGADR (http://www.dgadr.pt), ndo altera o que se refere.
* Anota-se como referéncia os valores de tracgdo mecinica consignados por F. Cary para o “olival de exploragio
intensiva, orientado para a produgdo de azeite”: 30 horas/ha no ano 2; 7 nos anos 3 ¢ 4; 12 nos anos 5 ¢ 6; 10 h/ha/ano a
partir do ano 7 da plantacdo (F. Caldeira Cary, 1985, Enquadramento e Perfis de Investimento Agricola no Continente
Portugués. Lisboa: Banco de Fomento Nacional, «Estudos» n.° 23, 2.° vol., pp. 356-8).
1X
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.® 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, I.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

INQUERITO A OLIVICULTORES®

INQUERITO NUMERO coveveeaeeeveeeeesesssesssssssmesssssssssssssens. eesssssssssssmsssssessssssmmmsssesssssssenens CO0/A

| - A EXPLORAGAO AGRICOLA

1- Localizagao da Exploragao 1
Concelho
Freguesia

2- Identificagdo do Produtor Agricola 2
Nome

Morada:
Rua,Av,ete. [ [ [ [ [ [ [T [T ] T T T TITTTT]

Numero ou lote [T T TT T ] Andar[ TTTT]

Localidade [ [ [ [ [ [ [ [ [ [ [T [ [T [TT[T[[][]
CodigoPostal [ [ [ [ |-[ ] ]|

3 — Responsavel pela informagéao prestada 3

3.1 - Identificacdo do Responsavel

Nome

IEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEn 4
Telefones decontacto  1° | | [ [ [ [ [ [ [ | 22 [ [ ][] 171 1]] >

3.2 — Relagao com o Produtor: 6|:|

Proprio @; Conjuge @; Outro elemento do Agregado Familiar ©; Outro Dirigente @ Técnico®.

4 — Caracterizagao geral da exploragao agricola onde se insere o olival

4.1 - Tipo de empresalagricultor (natureza juridica da exploragdo, miao-de-obra)
4.1.1 - Natureza juridica [7] 7]
Agricultor/Produtor individual familiar

Agricultor/Produtor individual empresario
Sociedade
Outra (Estado, etc.)

oCo0de

4.1.2 - A exploragao faz parte de um grupo empresarial mais vasto? [8] 8|:|
Ndo ©® Sim O

Se sim, qual? : Com sede em:

4.1.3 - Quem dirige no dia a dia a exploragao?
O préprio agricultor/ produtor individual

o]

Um dirigente assalariado da exploragéo

oo e

Outra entidade/empresa

Se assinalou ©, qual?

X
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.® 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, I.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

4.1.4 - Mao-de-obra na exploragao: [10] 10
Quantidade
e Assalariados permanentes (n.° trabalhadores) H]EN
e Assalariados eventuais (n.° dias/ano) H]EN
e Nao contratados direct. pelo produtor (n.° dias/ano) @ |:| |:| |:|
@ Nzo sabe, adjudicou trabalhos a uma outra entidade/empresa de prestagao |:|
de servigos
4.2 - Forma de exploragao (ha): [11] 11
Conta prépria Arrendamento Outras Superficie total

da exploragéo

4.2.1 — Ano de inicio de funcionamento da exploragao: HEEE [12] 12

4.3 - No caso de agricultor/produtor individual (singular):
Se em 4.1.1 assinalou @ ou @ (agricultor familiar ou empresario)

(A) Idade (ano de nascimento)............. 00 m 13

(B) Formagéo Profissional: [14] 1a[]

e Exclusivamente Pratica o ]
e Formacao Agricola Elementar (2]
e Formacgao Agricola Completa (3]
(C) Formagao em Olivicultura? ~ Nao (4) [15] 1501
Sim (5]
(D) Existe actividade remunerada fora da exploragao (do produtor singular)? [KI3] 16|:|
Nido @ Sim ©

Observacao: (Referir, por ex., a actividade fora da exploragdo exercida pelo agricultor
individual e se é por conta propria, como empregador ou trabalhador por conta de
outrém).

%O agricultor/produtor individual tinha experiéncia anterior sobre olival? 17|:|

Nao ® Sim @

4.4 — Actividade Pecuaria
(A) - A exploragdo tem gados? Nao ® Sim @ [18] 18]

(B) Espécies pecuarias (da exploragdo) e tipo de maneio (assinale com X): [gEl|
19

Xi
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.® 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, I.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

Estabulado Pastoreio
Bovinos I:l I:l
Ovinos I:I I:I
Caprinos I:l I:l
Suinos I:I I:I
Equideos I:l I:l
Outros (quais?) I:I I:I

Xii
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.® 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, I.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

4.5 - Ocupagao cultural da exploragao:

(Se possivel, inscrever as areas; caso contrario, assinalar com X)

[20] 20

Utilizagéo das terras/Classes (ha)

0
as
20

20 50 100 | 200

as as as as >

50 | 100 | 200 | 500 | 500

Terra aravel @

Culturas permanentes ®

Frutos frescos, citrinos e frutos secos ©

Vinha ©

Olival © - total

Olival ‘intensivo’ e ‘super-intensivo’

Pastagens permanentes - total

Pastagens permanentes ) — sob-coberto de
matas e florestas (sobreiro, azinheira...)

Matas e florestas sem culturas sob-coberto

Superficie regada no ultimo ano agricola

N.° de blocos/parcelas da exploragao

(:’) Culturas temporarias + pousios (em terra limpa e em sob-coberto de matas e florestas);
Total de culturas permanentes (sem e com culturas ou pousios sob-coberto);

(:) Sem culturas (ou pousios) sob-coberto;
( )Pastagens pobres + pastagens semeadas.

xiii
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Il - OLIVAL — CARACTERIZAGAO

5.1 - O conjunto das parcelas/blocos (da exploragao) com olival

Ocupacao/cultura

(

®) Arbequina ©

Koroneiki @  Hojiblanca ©

Floresta®; Outra® Qual?
Observacgoées:

Argolar na situagao de parcela de sequeiro

Manzanilla ©

@ Assinalar < duas ocupagdes dominantes:
Cereais sequeiro ©O; Cereaisregadio®;, Pastagem ®;Fruteiras O;
Olival tradicional (<200 arv/ha) ® Vinha ®; ‘Inculto’/abandonada®;

NP Nome d(a) Area C.ultivar-(b) Pl?aar:;géeo Compasso Prc:gtuacféo anterior a ingtala(gd)éo do
Parcela ® | (ha) | variedade (m x m) © novo olival

(ano) ® Regado
1 LI el [Oe
2 LI el [Oe
3 LI el [Oe
4 LI el [Oe
5 LI el [Oe
6 LI el [Oe
7 LI el [Oe
8 LI el |Oe
a)

Azeiteira ® Carrasquenha ® Cobrancosa ® Cordovil ® Galega vulgar @

Picual ® Verdeal [f] Outra @

©) Média dos ultimos 2-3 anos ou em 2008 (se for de 2008 = argolar o valor)

Qual?

21

5.2 - Escoamento da produgdo de azeitona:

(A) Venda da azeitona:
e no mercado portugués
e exportacdo
(B) Transformacao em lagar:
e do produtor
e cooperativo
e outro

(C) Venda de azeite:
e mercado nacional
e exportacdo

e nao sabe (entrega a azeitona no lagar e...)

00 06006 oo

221

23]

241

5.4 - O olivicultor recebe apoio/conselho técnico de alguma empresa/entidade na m
conducao das suas parcelas de olival (regas, fertilizagoes, controlo de pragas e

doengas)?
e Ni&o O;

e Sim ©@; Que empresa(s)entidade(s)?:

251

X1V
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Il - OBSERVAGCAO/CARACTERIZAGCAO DE UMA PARCELA DE OLIVAL
(PARTE A)...oeeeeeseeeeeeesessesessessessens (Responder s¢ para o caso de Olival intensivo)

«No caso de Olival Tradicional passar ao grupo IV (pag. 13)»

Entre as parcelas de olival da exploragao que se identificaram, pede-se agora ao

entrevistado que incida a sua atengao na parcela:

A escolha da parcela devera ser feita pelos inquiridores/GTO de forma a permitir a recolha de informagéo que
abranja situagdes diversas (compassos, modos de condugdo, dimensdo das parcelas de olival, data de plantagao,

etc.).

6 - Envolvéncia da Parcela:

OB
@
a
o

Z
o
=
®

(1) | Este (2)

2]
=
-
w
N—

(4)

a) Vinha

b) Olival @

d) Horticolas (estufa e ar livre)

)
)
c) Pomar ® (indicar cultura)
)
)

e) Cereais

f) Culturas forrageiras (pastagem...)

g) Construcoes

OO 0000,0/ 0
OO0 000,00

OO0 000,00
OO 0000,0/ 0

h) Outro ©

26

@ Argolar quando se trate de olival tradicional.

®) Que cultura?
e Exemplos: mato, cortinas de abrigo, cultura abandonada, via de comunicagdo importante.

7 — Tipos de relevo e de drenagem dos solos (assinalar as situagbes dominantes — ndo mais de duas — e as

respectivas proporcoes)

7.1- Tipos de relevo dominante: 27 e 28
Plano a quase plano (0-2%) @; Ligeiramente ondulado (3-5%) @ Ondulado

2700 %

(6-8%) ©; Declivoso (9-15%) @; Muito declivoso (> 15%) ©. 28|:|_%
7.2 - Classes de drenagem do solo:

(A) Drenagem superficial (escorrimento) [29] 29 D_%
Excessiva @; Boa ®; Moderada ©; Ma @; Muito ma ©. D_%
(B) Drenagem subterranea (interna) [30] 30 D_%
Excessiva @; Boa @®; Moderada ©; Ma @; Muito ma ©. O %

Observacoes: anotar, por ex., a formagao de “lagoas temporarias”.
XV
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8 - Operagoes culturais (na parcela de olival em observagao)

8.1 - Intervengoes no solo (protecgao/conservagao do solo)

Mobilizado? Nao @); [31] 31
Sim — na linha @; na entrelinha @®; em ambas ©.
Equipamento Tempo Epoca [32] 32
(horas/parcela) (més)

Grade | |:|,|:|
Escarificador O |:|,|:|
Outra @ 00,0

@ Qual?

8.2 - O solo tem revestimento?
N&o (solo nu) @;

Sim — Nalinha @; na entrelinha @®; em ambas ©. [33] 331
Tipo de coberto vegetal [34] 34
Temporario Permanente
Veg. semeada Veg. natural Veg. semeada Veg. natural
% da % da % da % da
parcela parcela parcela parcela
Espécies temporarias semeadas Espécies permanentes semeadas
XVi
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8.3 - Controlo do coberto vegetal e infestantes
Como é feito o controlo do coberto vegetal?

Mecanico
(A) Na linha Quimico

Mec./quimico

[35]

Mecanico
(B) Na entrelinha Quimico

[36]

Q00 OO0

Mec./quimico

Pastoreio (0] [no caso de parcela com olival tradicional]

[37]
Herbicida aplicado [38]
Produto comercial Quantidade Quantas aplicagdes/ano agricola
utilizado / substancia | utilizada na
activa parcela @ 2007/08 2006/07

@ Assinalar a unidade: n.° de embalagens, kg ou |
Observagoes: [Havendo condigbes, registar, por ex.: épocas de aplicacdo; modo (e equipamentos)

3501

361

3701
38

de aplicacao]
i T . - . _ 3901
Nao dispde de registo sistematico das quantidades de herbicidas aplicadas anualmente: m
(C) Tém surgido algumas plantas infestantes de dificil controlo? [40] 40|:|
Nzo O;
Sim @ — a que espécies se refere? [41] 4101
\2
a - erva-febra e azevém (Lolium spp.)
b - avoadinha (Conyza spp.)
¢ — Outra. Qual?
(D) Como tem feito para controlar/eliminar tais infestantes? [42] 42|:|

Corte @; Aplica herbicida®@; Outro processo @. Qual?

Xvii
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8.5 —(A) Armacao do terreno com camalhao?

Nao ®; Sim ©

(B) Fez obras de drenagem aquando da instalagéo do olival

Nao ©®; Sim ©O
(C) Depois de instalado o olival, ja fez abertura/regularizacdo de valas de drenagem?

Nao ®; Sim ©

[44]

4301

441
4501

8.6 — Fertilizagéo

Adubos e correctivos aplicados na parcela  [f] 46
E . Quantidade | Periodo de aplicagéao
Epoca Produto utilizado © A
P (kg) (més)
A instalagao D D D D
do Olival J
Hmmyn
00,0
2008 Oo0,0
00,0
2007 100,00
Hmmyn
2006 100,040
Hmmyn
@ nscrever a designagdo vulgar (nome comercial ou outra) que permita a conversdo em unidades
fertilizantes. No caso dos correctivos (minerais ou organicos) assinalar: estrume @, calcario®, RSU®,
lamas®, bagagos ©, aguas rugas®, outro @.
Se assinalou @, inscreva aqui qual o correctivo:
Observagoes:
470
N&o dispde de registo sistematico das quantidades de fertilizantes aplicadas anualmente: |EY4l
8.7 - Método de aplicagdo dos adubos: 48 48
Incorporacdo ® | Lanco | Localizada | Fertirrega | Foliar | Outra ®
L] C10d L] L] L] L]
@ Com incorporag&o (mobilizagio de solo): Ndo @; Sim @.
®) Qual 0 método (misto: fertirrega e foliar, por ex.)?
Xviil
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8.8 - Controlo de pragas e doencas e praticas fitossanitarias [tomar como referéncia a situagdo média 49
nos Ultimos 3-4 anos. Se tal ndo for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situagdo, argolar a respectiva
resposta] @
Pragas e doencgas mais frequentes
Intensidade .
de ataque Meio de luta
" Quimica
Identificagcao 9|2l a
Q b
® 3 5 Produto comercial utiliz. uQnﬁgr:a Quantos Outro ©
L= (pcut.)/subs. activa | _(a)| tratam./ano
parcela
a) Mosca da azeitona
b) Cochonilha da Oliveira
c) Traca da azeitona
d) Tuberculose
e) Gafa
f) Olho de pavao
g)Verticilose
@ por cada tratamento. Nao esquecer anotar a unidade (n.° e tipo de embalagens; kg ou ...);
® Outro meio de luta: fisica ou cultural @; biologica @; biotécnica ©
Observagées: [Havendo condigbes, registar, por ex.. épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagdo; a existéncia de anomalias/irregularidades visuais do olival: arvores mortas,
desfoliagao, cloroses, necroses, etc.]
5001
XIiX
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[ Nao dispde de registo sistematico das quantidades de pesticidas aplicadas anualmentelm |

8.9 - Caracterizagio da Rega
8.9.1 — Método de rega [51]
Sob-pressio e localizada: Gota a gota @, Micro-aspersao @, Outros ©;

Outro @ Qual?

8.9.2— Origem da agua de rega
Pogo @; furo®; charca ©; barragem®; mista®. [52]

e Se assinalou @, indique se: colectivo publico/estatal ©;
colectivo privado @; individual @. [53]

5101

52[1]

53]

8.9.3 — Outras caracteristicas do sistema de rega [tomar como referéncia a situagdo média nos dltimos
3-4 anos. Se tal ndo for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situacdo, argolar a respectiva resposta]

a) Volume anual de 4gua aplicado na parcela ou por ha (m?) H{EIE|N m
] Inicio a 4[55]
b) Epoca de rega: Termina a Ni56]

c) Ja testou o desempenho do sistema de rega na parcela (uniformidade de distribuigéo da agua, etc.)?
Nio @;Sim@. [57]

d) Faz o controlo do teor de agua no solo?
N&o @; [58]
Sim ©.
Se assinalou sim, qual o método utilizado? :

gravimetrico @; tensiémetro @; sonda ©; outro®.

N&o sabe ©@

[59]
e) Preco da agua de rega (céntimos/m?) FE
[62]

f) Efectua o registo sistematico dos volumes de agua de rega consumidos por ano?
Nio ®; Sim ©.

Observacgoées (relativas a caracterizagdo da rega):

54

5501
561

5701
58]
591

60
6101

621
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8.10 - Colheita da azeitona na parcela em observagao: [63] 63
Colheita da parcela
Mio-de-obra (dias de . .
trabalho) ® Méquina/equipamentos (horas) % da
parcela
i () ;
Homens | Mulheres Tractor Equipamento colhida
Préprio | Aluguer | Préprio | Aluguer
Manual
Portatil
z Acoplado
o 20 tractor
[e]
2 T e e e e e el Iy A
E.
8 Vibrador
Auto- (| 0
mottiz Caval-
gante

® Se possivel, % do n° de dias de trabaho nao contratados directamente pelo olivicultor, mas sim trabalhos
%. No caso de olivicultor a titulo individunal (agricultor

adjudicados a uma empresa/entidade:
Sfamiliar ou empresdrio), apurar a % do n.° de dias de trabalho de pessoas da familia do olivicultor: %.
®) Equipamentos: teboque, varredoura.
Observagoes:
8.11 - Qualidade da Producao:
2008 2007 2006 @ | 64

(A) - Funda (kg azeitona/kg azeite)

00,0 ooo oo,d

<0,8 ] ] ] [ | 65

(B) - Qualidade (acidez) 0,8a<2,0 D |:| D
20 [ m m

XX1
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8.12 - Poda
Anual (1]
(A) - Periodicidade [67] Cada 2 anos (2} 67|:|
Outra © quar?
(B) - Epoca (s) de realizago: [68]] 68
(C)- Destino da rama/lenha da poda: [69]] 69
9 - Utilizagdo de meios de diagndstico (analises) 70
_ Analises (assinalar X)
ANO Deterra | Foliar | A &guaderega Outra ®
Antes da instalagao do |:| |:| |:|
olival

Depois da instalagédo do olival:

Anual |:| D
Regularmente @ ] ]

Esporadica |:| |:|

(nao sistematica)
Nunca fez |:| |:|

@ |nscrever na quadricula o n.° de anos (periodicidade)

®) Qual?

O ood
HigEnin

10 - A parcela de olival que observamos esta situada em zona especial de protecgao
ambiental (ZPE, Rede Natura, Parque Natural, etc.)? [71] 71 |:|
Ndo O;

Sim @ Qual?

Que limitagdes na condugao do olival Ihe coloca essa incluséo?

Se Nao existir parcela com olival tradicional
passe ao ponto 16 (Pag. 20)

Xxii
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IV — OBSERVAGAO/CARACTERIZAGAO DE UMA PARCELA DE OLIVAL

TRADICIONAL (PARTE B).

INQUERITO NUMERO .ccccrtvriovmimmmmmssssssssssssssssssssssssssssssss sesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss ssssssssssssssssss

Entre as parcelas de olival da exploragao que se identificaram, pede-se agora ao

entrevistado que incida a sua atengao na parcela:

11 - Envolvéncia da Parcela: [72];

Z
o
=
o

(1) | Este (2)

wn
c
I
w
—
o
(0]
(2]
—_
(0]

4)

a) Vinha

b) Olival @

d) Horticolas (estufa e ar livre)

)
)
c) Pomar ® (indicar cultura)
)
)

e) Cereais

f) Culturas forrageiras (pastagem...)

g) Construgdes

OO 00/00/0/O
O0O,0/0/0/0/0/0
O0O,0/0/0/0/0/0
OO 00/00/0/O

h) Outro ©

72

@ Argolar quando se trate de olival tradicional.

®) Que cultura?
© Exemplos: mato, cortinas de abrigo, cultura abandonada, via de comunicag&o importante.

12 — Tipos de relevo e de drenagem dos solos (assinalar as situagdes dominantes — ndo mais de duas — e as

respectivas proporgoes)

12.1- Tipos de relevo dominante: [73 e 74]
Plano a quase plano (0-2%) @; Ligeiramente ondulado (3-5%) @; Ondulado
(6-8%) ©; Declivoso (9-15%) @; Muito declivoso (> 15%) ©.

73] %
7400 %

12.2 - Classes de drenagem do solo:

(A) Drenagem superficial (escorrimento) [75] 751 %
Excessiva @; Boa @®; Moderada ©; Ma @; Muito ma ©. O %
(B) Drenagem subterranea (interna) [76] 76 D_%
Excessiva @; Boa ®; Moderada ©; Ma @; Muito ma ©. L %

Observagoes: anotar, por ex., a formagio de “lagoas temporarias”.
XXiii
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13 - Operagées culturais (na parcela de olival em observagao)

13.1 - Intervengodes no solo (protecgao/conservagao do solo)

Mobilizado? Nao @); [77] 771
Sim — na linha @; na entrelinha @®; em ambas ©.
Equipamento Tempo Epoca [78] 78
(horas/parcela) (més)
Grade OO0
Escarificador O0O.Od
Outra @ O0.0
@ Qual?
13.2 - O solo tem revestimento?
N&o (solo nu) @;
Sim — Nalinha @; na entrelinha @®; em ambas ©. [79] 791
Tipo de coberto vegetal [80] 80
Temporario Permanente
Veg. semeada Veg. natural Veg. semeada Veg. natural
% da % da % da % da
parcela parcela parcela parcela

Espécies temporarias semeadas

Espécies permanentes semeadas

XX1V
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13.3 - Controlo do coberto vegetal e infestantes
Como é feito o controlo do coberto vegetal?

Mecénico (1]
(A) Na linha Quimico (2] [81]
Mec./quimico (3]
Mecénico (4
(B) Na entrelinha Quimico (5] [82]
Mec./quimico (6
Pastoreio (0] [no caso de parcela com olival tradicional] [83]
Herbicida aplicado | [84]
Produto comercial Quantidade Quantas aplicagdes/ano agricola
tilizado / substanci tilizada na
utilizado / substancia | utiliz 2007/08 2006/07

activa parcela @

@ Assinalar a unidade: n.° de embalagens, kg ou |
Observagoes: [Havendo condigbes, registar, por ex.: épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagao]

g1

g2l

s3]
84

Nao dispde de registo sistematico das quantidades de herbicidas aplicadas anualmente: m 85[‘
(C) Tém surgido algumas plantas infestantes de dificil controlo? [86] 86|:|
Nio O;
Sim @ — a que espécies se refere? [87] 71
2

a - erva-febra e azevém (Lolium spp.)
b - avoadinha (Conyza spp.)
¢ — Outra. Qual?

(D) Como tem feito para controlar/eliminar tais infestantes? [88]
Corte @; Aplica herbicida®@; Outro processo @. Qual?

gs[]

XXV
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13.5 —(A) Armagcao do terreno com camalhdo?
Nio @; Sim @
(B) Fez obras de drenagem aquando da instalagéo do olival

Nao ©®; Sim ©O

[89]
190

(C) Depois de instalado o olival, ja fez abertura/regularizagdo de valas de drenagem?

Nao ®; Sim ©

go[]

9o[]
91

13.6 — Fertilizagdo

Adubos e correctivos aplicados na parcela  [£3] 92
E . Quantidade | Periodo de aplicagéao
Epoca Produto utilizado © A
P (kg) (més)
A instalagao D D D D
do Olival J
Hmmyn
00,0
2008 100,00
00,0
2007 100,00
Hmmyn
2006 100,040
Hmmyn
@ nscrever a designagdo vulgar (nome comercial ou outra) que permita a conversdo em unidades
fertilizantes. No caso dos correctivos (minerais ou organicos) assinalar: estrume @, calcario®, RSU®,
lamas®, bagagos ©, aguas rugas®, outro @.
Se assinalou @, inscreva aqui qual o correctivo:
Observagoes:
930
N&o dispde de registo sistematico das quantidades de fertilizantes aplicadas anualmente: [EE]|
13.7 - Método de aplicagido dos adubos: m 94
Incorporacdo ® | Lanco | Localizada | Fertirrega | Foliar | Outra ®
[ 100 [ [ [ [
@ Com incorporag&o (mobilizagio de solo): Ndo @; Sim @.
®) Qual 0 método (misto: fertirrega e foliar, por ex.)?
XXVi
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13.8 - Controlo de pragas e doengas e praticas fitossanitarias [tomar como referéncia a situagao
média nos ultimos 3-4 anos. Se tal ndo for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situagéo, argolar a respectiva

respostal 95
Pragas e doengas mais frequentes
Intensidade .
de ataque Meio de luta
" Quimica
Identificacéo 9|2l a
Q bl
® 3 5 Produto comercial utiliz. Lﬁﬁ?r:a Quantos Outro
L= (pcut.)/subs. activa (@ | tratam./ano
parcela
a) Mosca da azeitona
b) Cochonilha da Oliveira
c) Traga da azeitona
d) Tuberculose
e) Gafa
f) Olho de pavao
g)Verticilose
@ por cada tratamento. Nao esquecer anotar a unidade (n.° e tipo de embalagens; kg ou ...);
® Outro meio de luta: fisica ou cultural @; biologica @; biotécnica ©
Observagées: [Havendo condigbes, registar, por ex.. épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagdo; a existéncia de anomalias/irregularidades visuais do olival: arvores mortas,
desfoliagao, cloroses, necroses, etc.]
9601
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[ Nao dispde de registo sistematico das quantidades de pesticidas aplicadas anualmentel@ | |

13.9 - Colheita da azeitona na parcela em observagao: [97] 97
Colheita da parcela
Mio-de-obra (dias de . .
trabalho) ® Miquina/equipamentos (horas) % da
parcela
i () ;
Homens | Mulheres Tractor Equipamento colhida
Préprio | Aluguer | Préprio | Aluguer
Manual
Portatil
= Acoplado
o a0 tractor
0
o T e (e e e ey el Mt A
=8
9 Vibrador
Aato- | [
mottiz Caval-
gante

® Se possivel, % do n° de dias de trabaho nido contratados directamente pelo olivicultor, mas sim trabalhos

adjudicados a uma empresa/entidade: %. No caso de olivicultor a titulo individual (agricultor

familiar ou empresdrio), apurar a % do n.° de dias de trabalho de pessoas da familia do olivicultor: Y.

®) Equipamentos: teboque, varredoura.

Obsetvagdes:

13.10 - Qualidade da Produgao: 98
2008 2007 2006 [98]

(A) - Funda (kg azeitona/kg azeite)

00,0 oo oo,nd

99
¢ O O O M@
(B) - Qualidade (acidez) 0,8a<2,0 D I:l I:I
>2.0 [] [] []
XXViil
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13.11 - Poda
Anual (1]
(A) - Periodicidade [100] Cada 2 anos (2} 100|:|
Outra © qQual?
(B) - Epoca (s) de realizagao: 101 101
(C)- Destino da rama/lenha da poda: [102]] 102
14 - Utilizagdo de meios de diagnéstico (analises) [103] 103
ANO _ Analises (assinalar X)
Deterra | Foliar | A &guaderega Outra ®
Antes da instalagédo do |:| |:| |:|
olival

Depois da instalagédo do olival:

Anual |:| D
Regularmente @ ] ]

Esporadica |:| |:|

(nao sistematica)
Nunca fez |:| |:|

@ |nscrever na quadricula o n.° de anos (periodicidade)

®) Qual?

O ood
HigEnin

15 - A parcela de olival que observamos esta situada em zona especial de protecgao
ambiental (ZPE, Rede Natura, Parque Natural, etc.)? [104]]

Ndo O;

Sim @ Qual?

Que limitagdes na condugao do olival Ihe coloca essa incluséo?

10401
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16 — Ajudas/subsidios, por via da PAC, a actividade da exploragdo agricola [pede-
-se, agora, ao entrevistado o favor de regressar a exploragdo no seu todo e, se possivel,
responder]

(A) Na campanha de 2007-08 candidatou-se/beneficiou de ajudas, por via da
PAC, a actividade da sua exploragao agricola? [105] 10501

Nao @; Sim O
1 Se assinalou Sim, diga, por favor, se tais ajudas se referiram as seguintes

medidas (assinalar com [XI):
1. Pagamentos complementares a produgéo de azeite ou de azeitona

de mesa. 106|:|

2. Medidas agro-ambientais [107] 1071
e Redugao da Lixiviagdo de Agro-quimicos para os Aquiferos @. |:|
e Luta Quimica Aconselhada .
e Proteccdo Integrada ©. L]
e Producio Integrada @. ]

e Agricultura Biolégica ©.
 Sementeira Directa ou Mobilizacdo na Zona ou na Linha @.
e Técnicas de Mobilizagdo Minima @.
e Enrelvamento da Entrelinha de Culturas Permanentes ©.
e Olival Tradicional ©.
(B) Fez candidatura as ajudas (PRODER/agro-ambientais) para a campanha
2008/2009? Nzo ®; Sim @ 108[1

17 — Estara interessado e disponivel para colaborar em préximos trabalhos  [itE]| 109
técnico-cientificos, permitindo, por exemplo, a observagao do seu olival e a
recolha e analise de materiais (terras, agua de rega, folhas, etc.?

Nao ©@; Sim O

Data : / /

Entrevistador(es):

™ Modelo elaborado com base em quesitos colocados pelos membros do GTO e em instrumentos do Instituto Nacional de
Estatistica (INE), designadamente, Inquérito a Estrutura das Exploragbes Agricolas 2007 — Continente (SR_9815 INE) e
Inquérito as Plantag6es de Arvores de Fruto 2007 (SR_9765 INE).

XXX
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Quadro IV.1A - Algumas caracteristicas fisicas e quimicas dos solos amostrados em olivais tradicionais

Prof. 0-20 cm 20-50 cm
Parimetro n| Meédia [CV (% I";Sf;)"f' Minimo | Méximo | n | Média [CV (% I";Sf;)"f' Minimo | Maximo

PH(H,0) 1l 76 | 96 | 7281 6,0 83 11| 78 | 11,6 | 7383 5.4 8,5

Mat Org (%) 1l 25 | 283 2130 14 40 |11] 1,2 | 347 | 1015 0,6 1,9

N total (%) 1| 015 | 321 | 0,12-0,18 | 0,09 027 |11| 0,08 | 368 | 0,06-0,10 | 0,03 0,12
N-NO; (mg/kg) 1l 61 |1142] 20-102 11 257 [11] 39 [1095] 1465 0,0 16,4
N-NH, (mg/kg) 1| 44 | 535 | 3058 03 86 11| 38 | 719 | 2255 02 10,0
P extr. (mg/kg P,05) 1l nus | 827 | s59-171 2 314 [11] 37 [ 935 1758 8 107

K extr. (mg/kg K;0) 11| 363 | 398 | 277-448 152 600 [11] 217 | 42,6 | 163272 110 432

Mg extr. (ngkg Mg)  |11| 217 | 49,3 | 154-280 108 400 |11 231 | 588 | 151311 80 468

CE extr.aquoso (dS/em) |11| 0,07 | 357 | 0,14-021 | 0,09 028 |11| 0,14 | 403 | 0,11-0,18 | 0,05 023
CE extrsatur (dS/em)  |11| 0,63 | 78,0 | 034-091 [ 025 191 [11] 038 | 294 | 032-045 | 021 0,57
Carbonatos (% CaCOy) |11| 65 | 1249 | 1,7-113 0,0 218 [11] 135 [1258] 3.5-236 0,0 523
Calc. activo (% CaCOy) 11| 1,6 | 923 | 07-2.5 0,0 43 |11] 28 | 935 | 1344 0,0 8,1

Catroca cmol(+)kg)  |11| 14,82 | 484 [10,58-19,06| 3,76 2599 |[11] 1324 | 422 | 994-1653| 3,03 18,59
Mg troca (cmol(+Vkg) [11| 1,51 | 468 | 1,10-1.93 | 0,69 2,93 [11] 1,41 | 494 | 1,00-1,82 | 055 2,40
K troca cmol(+)kg)  |11| 045 | 50,7 | 032:059 | 0,13 0,85 11| 030 | 49,6 | 021-039 | 0,11 0,62
Na troca (cmol(+)kg)  [11| 0,13 | 512 | 0,09-0,18 | 0,06 024 [11] 012 | 493 | 0,09-0,16 | 0,06 0,24
Acidez troca (cmol(+)kg) 11| 0,18 | 331,7 | 0,00-0,54 | 0,00 2,00 [11] 021 [301,3] 0,00-0,58 | 0,00 2,10
SBT (cmol(+)/kg) 11| 1692 | 460 |12.32-21,52| 484 28,85 |[11] 15,06 | 38,0 |11.68-18,44| 4,51 20,74
CTC (cmol(+)kg) 11| 17,00 | 438 12672153 572 2885 |[11] 1527 | 35,0 |12,11-1843| 4,98 20,74
GSB (%) 1| 97,3 | 91 |921-1000] 707 1000 [11] 96,9 | 9.8 |91,3-100,0| 682 100,0
Fe extr. (mg/kg) 11| 100 | 514 | 70-130 21 176 |11] 87 | 624 | 55-120 15 202

Mn extr. (mg/kg) 11| 310 | 1101 | 108-511 14 1240 |11 244 |1423| 39-448 28 1240
Zn extr. (mg/kg) 1| 38 |1708| 0077 0,9 235 [11] 31 [1625] 0161 0,6 18,0
Cu extr. (mg/kg) 1| 100 | 698 | 59-14,1 17 25 [11] 48 | 651 | 2966 17 12,8
B extr. (mg/kg) 11| 060 | 432 | 045-076 | 028 0,97 [11] o040 | 346 | 032-048 | 0,19 0,56
Areia (%) 11| 579 | 204 | 509-648 | 366 796 11| 54,7 | 212 | 478615 | 336 72,6
Limo (%) 11| 155 | 370 | 12,1-189 7.9 288 |[11] 150 | 32,5 | 122-179 | 89 26,8
Argila (%) 11| 266 | 361 | 21,0323 | 125 455 [11] 30,3 | 299 | 249356 | 18,5 495

n = numero de observagdes
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Quadro IV.1B - Algumas caracteristicas fisicas e quimicas dos solos amostrados em olivais intensivos

Prof. 0-20 cm 20-50 cm 0-30 cm 30-60 cm
Parametro n | Média CV (% Int. conf. Minimo | Maximo | n | Média CV (% Int. conf. Minimo | Méximo | n | Média CV (% Int. conf. Minimo | Maximo | n| Média CV (% Int. conf. Minimo | Maximo
95% 95% 95% 95%

pH(H,0) 2] 71 147 6,8-7,5 50 84 32| 712 15,5 6,8-7,6 5,0 8,7 32| 14 14,5 7,0-7,7 49 8.8 20 75 134 7.1-8,0 5.0 8.4

Mat Org (%) 2| 14 39,1 12-1,6 0,5 2,7 32| 09 33,8 0,8-1,0 0,5 1.6 2| 14 379 12-1,6 0,6 2,6 21 09 26,2 0,8-1,0 0,6 13

N total (%) 2| 015 88,2 0,10-0,19 0,05 0,54 32| o1 | 1016 | 007015 0,04 047 2| 014 87,9 0,10-0,19 0,07 0,62 21 0,08 27,0 0,07-0,09 0,03 0,12
N-NOj; (mg/kg) 32| 124 | 1435 6,2-18,6 0,9 71,0 32| 714 170,7 3,0-11,7 0,0 69,4 32 169 | 1384 8,8-25,0 0,6 83,8 21 159 139,6 6,4-254 0,5 80,5
N-NH, (mg/kg) 2] 13 104,5 4,799 03 39,5 32| 60 95,3 4,0-79 0,2 31,9 32| 84 12,1 5,1-11,7 0,6 23 21 60 70,8 4278 0,0 15,0
P extr. (mg/kg P,0s) 32| 106 70,8 80-132 18 377 32| s1 90,0 35-66 5 200 320 192 70,5 145-239 25 489 21 104 108,1 56-152 5 477

K extr. (mg/kg K,0) 32| 285 59,7 226-345 71 783 32| 185 70,6 140-231 30 554 32| 362 723 271-452 65 1189 21 284 66,4 203-364 36 730
Mg extr. (mg/kg Mg) 32| 3s5 85,1 251-460 48 1480 32| 406 79.9 293-518 44 1520 32| 503 82,8 359-647 92 1880 21 549 71,1 382-716 164 1680
CE extr.aquoso (dS/em) 32( 020 53,0 0,17-0,24 0,06 0,54 32| o018 59.5 0,14-0,22 0,05 0,64 32| 026 | 60,1 0,21-0,32 0,06 074 21 034 46,5 0,27-0,41 0,11 0,69
CE extr.satur (dS/cm) 32( 068 58,8 0,54-0,82 0,23 1,70 32| 067 720 | 050-0,84 0,22 2,38 32| 089 | 604 0,71-1,08 0,24 2,30 21| 1,08 51,9 0,84-1,32 0,34 1,96
Carbonatos (% CaCOs) 32 7,6 180,9 2,8-12,3 0,0 58,1 32| 10,0 171,0 4,1-15,9 0,0 65,0 32 8,0 1743 32-12,8 0,0 58,0 21| 135 128,6 6,1-21,0 0,0 513
Calc. activo (% CaCOs) 32 1,7 1458 0,9-2,6 0,0 8.8 32 2,1 146,9 1,04-3,2 0,0 11,3 32 1,7 151,0 0,8-2,6 0,0 94 21 2,7 134,1 1,243 0,0 133
Ca troca (cmol(+)/kg) 32| 13,15 | 800 | 9.51-1680 1,22 46,24 32| 1281 [ 733 | 9.56-16,07 1,61 39,84 32 11,30 | 843 | 800-14,60 1,14 45,12 21 1407 | 614 | 1038-17,77 1,76 36,56
Mg troca (cmol(+)/kg) 32| 2,54 95,8 1,70-3,39 0,47 12,27 32| 283 832 | 201365 0,49 10,13 2| 342 81,1 2,46-4,38 0,83 12,80 21| 3,78 67,6 2,69-4,88 0,80 10,13
K troca (cmol(+)/kg) 32( 039 54,9 0,31-0,46 0,08 1,05 32| o024 64,3 0,18-0,29 0,05 0,66 32| 047 77,2 0,35-0,60 0,07 1,70 21 038 64,8 0,27-0,48 0,06 111

Na troca (cmol(+)/kg) 32( o018 65,1 0,14-0,22 0,04 0,52 32| o026 89,5 0,18-0,35 0,05 135 32 039 | 609 0,31-0,47 0,08 0,99 21| 0,61 57,0 0,46-0,76 0,08 1,68
Acidez troca (cmol(+)kg) | 32| 054 | 1498 [ 0.26-0,83 0,00 2,60 32| o054 | 1541 | 025082 0,00 2,70 32 043 | 2083 [ 0,12:0,74 0,00 4,00 21| 044 | 206,0 0,05-0,83 0,00 3,20
SBT (cmol(+)/kg) 32| 1626 | 728 | 12,16-2036 2,58 49,16 32| 1614 | 644 | 12,54-19,74 2,65 43,33 32| 1559 | 738 | 11,60-19,57 2,20 50,82 21| 1885 | 52,5 | 14,62-23,08 3,02 41,75
CTC (emol(+)/kg) 32| 1680 | 698 | 12.74-20,87 3,48 49,16 32| 1668 | 614 | 13,13-2023 335 43,33 32| 1602 | 716 | 12,04-19,99 2,20 50,82 21 1929 | 512 | 15072352 3,02 41,75
GSB (%) 32( 939 11,6 90,2-97,7 54,0 100,0 32| 949 93 91,8-97,9 67.5 100,0 32| 962 8.4 93,4-99,0 67.4 100,0 21 974 6.4 94,7-100,0 739 100,0
Fe extr. (mg/kg) 2| us 54,5 96-141 22 269 32| 16 60,4 92-141 16 251 2| 130 59.3 104-157 28 291 21 17 66,1 84-150 27 257

Mn extr. (mg/kg) 2| 293 105,4 186-400 18 1124 32| 248 1203 145-352 9 1200 32 286 | 1057 182-391 16 1165 21 221 1207 107-335 17 1115
Zn extr. (mg/kg) 2 19 124,8 1,1-2,7 0,6 13,9 2| 17 1282 0,9-2,4 0.2 12,5 2| 24 104,7 1,5-32 03 13,0 21 20 1193 1,0-3,1 03 12,0
Cu extr. (mg/kg) 2 131 83,0 9,3-16,8 32 457 32| 48 63,9 3,7-59 0.8 154 32 108 | 580 8,7-13,0 39 28,7 21 62 433 5,174 1.8 137
B extr. (mg/kg) 32 049 51,1 0,41-0,58 0,15 1,44 32| 035 57,7 | 028-0,42 0,04 1,00 32| o050 | 536 0,41-0,60 0,12 121 21 039 51,6 0,30-0,48 0,04 074
Areia (%) 2| 530 31,1 47,3-58,7 209 89.9 32| 512 300 | 459-565 19,9 87,9 2| 523 | 320 46,5-58,0 209 88,9 21| 474 359 40,1-54,7 18,9 859
Limo (%) 2| 159 323 14,1-17,7 49 27.9 32| 160 325 142-17.8 59 29,9 2| 165 | 320 14,7-18.4 4,9 289 21 158 312 13,7-17.9 58 28,0
Argila (%) 32| 311 48,4 25,9-36,3 53 659 32| 329 24 | 280377 6.3 63,9 32| 312 | 481 26,0-36,4 6,3 63,9 21 368 41,7 30,3-43,4 63 659

n = numero de observagdes
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Quadro IV.1C - Alg

umas caracteristicas fisicas e quimicas dos solos amostrados em olivais superintensivos

Prof. 0-20 cm 20-50 cm 0-30 cm 30-60 cm
Parametro n| MédiaCV (% ln‘t).st:;onf. Minimo | Maximo | n| Média CV (% ln‘t).st:;onf. Minimo | Méximo | n| Média CV (% ln;sc‘)zlnf. Minimo | Maximo |n| Média CV (% ln;sc‘)zlnf. Minimo | Maximo
pH(H,0) 8| 7.4 11,7 6,8-8,0 59 8,5 8| 7.4 13,5 6,7-8,1 5,7 8,6 8 7,6 11,6 7,0-8,2 5,9 8,6 71 1,7 9,4 7,1-8,2 6,4 8,5
Mat Org (%) 8| 1,2 37,2 0,9-1,5 0,8 2,2 8| 08 34,1 0,6-1,0 0,5 1,3 8 1,3 38,7 1,0-1,7 0,9 23 71 1,1 46,0 0,7-1,5 0,6 1,9
N total (%) 8( 0,09 | 26,6 | 0,08-0,11 0,06 0,14 8| 0,14 | 125,1| 0,02-0,27 0,03 0,58 8] 0,16 |102,0| 0,05-0,27 0,08 0,56 71 0,14 |1082| 0,03-0,26 0,03 0,48
N-NO; (mg/kg) 8| 6,2 116,01 1,2-11,2 0,7 19,7 8| 4,0 95,3 1,4-6,7 0,4 9,7 8 53 142,7] 0,1-10,5 1,0 23,4 71 5,0 114,4 0,8-9,2 0,5 15,2
N-NH, (mg/kg) 8| 5,1 75,1 2,4-7,7 0,1 11,1 8] 39 94,6 1,4-6,5 0,1 9,8 8 55 89,2 2,1-8,9 0,1 11,6 71 4,0 94,8 1,2-6,8 0,2 8,6
P extr. (mg/kg P,0O5) 8| 211 33,0 163-259 102 312 8| 137 59,5 81-194 33 266 8] 251 36,7 187-315 130 422 71 161 63,0 86-235 70 366
K extr. (mg/kg K,0) 8| 318 71,8 160-476 138 725 8| 218 67,9 115-320 79 455 8| 326 78,1 150-502 109 771 7 289 74,6 129-449 94 671
Mg extr. (mg/kg Mg) 8| 538 54,3 336-741 176 900 8| 516 62,3 294-739 192 1020 8| 614 46,7 415-812 188 1080 71 592 56,7 343-841 228 1104
CE extr.aquoso (dS/cm) 8| 0,15 | 52,1 | 0,10-0,21 0,09 0,33 8] 0,23 93,6 | 0,08-0,37 0,09 0,74 8] 0,25 66,1 | 0,13-0,36 0,12 0,61 71 0,37 |100,4| 0,09-0,64 0,14 1,20
CE extr.satur (dS/cm) 8| 0,49 | 71,5 | 0,25-0,74 0,23 1,35 8] 0,70 74,2 | 0,34-1,06 0,26 1,88 8] 0,78 53,9 | 0,49-1,07 0,36 1,51 71 1,09 83,2 0,42-1,77 0,41 3,07
Carbonatos (% CaCO3) 8| 5,1 157,91 0,0-10,6 0,0 18,2 8] 6,0 153,8| 0,0-12,4 0,0 21,1 8 53 157,8] 0,0-11,2 0,0 19,0 71 838 150,8 0,0-18,6 0,0 29,7
Calc. activo (% CaCOs) 8| 1,4 |[1634 0,0-3,1 0,0 59 8 1,5 149,6 0,0-3,0 0,0 5.4 8 1,3 141,0 0,0-2,6 0,0 4.4 71 1,8 133,1 0,0-3,6 0,0 53
Ca troca (cmol(+)/kg) 8| 16,49 | 51,2 [10,65-22,34 3,57 29,76 8] 17,04 | 52,9 (10,80-23,28 6,16 33,84 8| 16,84 | 55,6 |10,35-23,34 4,54 28,95 7| 17,88 | 31,7 | 13,69-22,08 8,48 23,92
Mg troca (cmol(+)/kg) 8| 3,76 | 67,2 | 2,01-5,50 0,85 7,73 8| 3,52 59,9 | 2,06-4,99 1,27 6,40 8| 4,32 47,9 | 2,88-5,75 1,47 8,00 71 4,10 51,8 2,53-5,68 1,87 6,93
K troca (cmol(+)/kg) 8| 0,38 | 64,5 | 0,21-0,55 0,18 0,86 8] 0,26 53,5 | 0,16-0,36 0,10 0,50 8| 0,41 71,2 | 0,21-0,62 0,12 0,88 71 0,35 61,9 0,19-0,50 0,18 0,74
Na troca (cmol(+)/kg) 8| 0,26 | 44,2 | 0,18-0,34 0,08 0,45 8] 0,39 82,7 | 0,17-0,62 0,12 1,06 8] 0,73 82,4 | 0,31-1,14 0,31 2,15 71 0,72 60,1 0,40-1,04 0,29 1,62
Acidez troca (cmol(+)/kg)| 8 0,36 |208,5| 0,00-0,89 0,00 2,10 8] 0,24 | 188,2| 0,00-0,55 0,00 1,10 8] 0,15 |213,8]| 0,00-0,37 0,00 0,90 71 0,21 |264,6| 0,00-0,63 0,00 1,50
SBT (cmol(+)/kg) 81 20,89 | 46,6 |14,14-27,64 5,28 38,00 8] 21,22 | 43,3 [14,85-27,59 8,19 35,52 8] 22,30 | 49,4 |14,67-29,92 6,55 35,42 7| 23,05 | 26,7 | 18,49-27,62 11,40 29,55
CTC (cmol(+)/kg) 8| 21,25 | 43,9 |14,78-27,72 6,08 38,00 8| 21,46 | 41,2 [15,34-27,58 9,29 35,52 8| 22,45 | 48,1 |14,96-29,94 6,85 35,42 7| 23,27 | 24,5 | 19,05-27,49 12,90 29,55
GSB (%) 8| 96,6 6,5 192,3-100,0 86,1 100,0 8| 97,6 4,7 | 94,4-100,0 88,2 100,0 8| 98,4 3,1 | 96,3-100,0 91,9 100,0 71 98,3 4,5 95,1-100,0 88,4 100,0
Fe extr. (mg/kg) 8| 103 | 459 70-136 31 154 8 93 44,0 65-122 26 136 8 101 46,6 69-134 26 158 7 90 51,4 56-125 23 139
Mn extr. (mg/kg) 8| 163 55,8 100-226 65 295 8| 147 63,1 83-212 46 300 8 168 58,6 100-236 53 302 71 164 59,9 91-237 33 306
Zn extr. (mg/kg) 8| 1,5 48,4 1,0-2,0 0,2 2,6 8 1,0 67,2 0,5-1,4 0,2 2,2 8 1,7 48,3 1,2-23 0,7 3,4 71 1,8 32,0 1,4-2,2 1,2 2,6
Cu extr. (mg/kg) 8| 89 49,5 5,8-11,9 3,8 17,1 8| 4,8 71,2 2,5-7,2 1,0 12,0 8 9,2 58,1 5,5-12,9 2,8 15,8 71 9,2 83,7 3,5-14,9 1,8 19,9
B extr. (mg/kg) 8| 0,61 | 46,4 | 0,41-0,80 0,39 1,14 8| 0,44 66,2 | 0,24-0,65 0,18 1,06 8] 0,64 42,1 | 0,45-0,82 0,36 1,22 71 0,52 72,4 0,24-0,80 0,17 1,16
Areia (%) 8| 48,5 | 39,9 | 35,1-62,0 12,9 74,3 8| 48,8 37,7 | 36,1-61,6 10,9 71,2 8| 48,0 38,2 | 35,3-60,7 13,9 71,6 7| 48,4 39,1 34,4-62,4 12,9 73,2
Limo (%) 8| 14,2 | 37,3 | 10,5-17.9 7,9 239 8| 14,0 | 423 9,9-18,1 7,1 26,9 8| 14,1 40,7 | 10,1-18,1 7,9 26,9 71 13,1 27,4 10,5-15,8 7,1 17,9
Argila (%) 8| 37,2 | 44,8 | 25,7-48,8 17,8 68,3 8| 37,2 | 46,0 | 25,3-49,1 21,5 73,3 8| 37,9 45,1 | 26,1-49,8 19,7 71,3 7| 38,5 | 40,7 26,9-50,1 19,7 69,3

n = numero de observagdes
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Quadro IV.1D - Catides soliiveis e razio de adsorcio de sédio dos solos amostrados em olivais intensivos e superintensivos

Intensivos Superintensivos
Prof. 0-30 cm 30-60 cm 0-30 cm 30-60 cm
Parametro | n [ Média [CV (% ln;sc‘)znf. Minimo | Méximo | n [ Média |[CV (% ln‘t).sco;)nf. Minimo | Maximo | n | Média |CV (% ln‘t).sc‘;)nf. Minimo | Maximo | n | Média |CV (% ln‘t).sc‘;)nf. Minimo | Msximo
Na (meq/L) |30 2,61 41,9 | 2,22-3,00 0,62 4,85 191 3,15 544 | 2,38-3,92 0,59 7,77 8 2,79 75,5 1,33-4.25 1,23 7,82 7 4,07 99,8 1,06 - 7,07 1,78 13,16
Ca (meg/L) |30 4,18 82,9 | 2,94-542 0,73 15,92 191 5,33 65,1 3,77 - 6,90 0,94 13,00 8 3,20 64,7 1,77 - 4,64 1,06 7,40 7 6,41 105,5 | 1,40 - 11,41 1,38 21,29
Mg (meq/L) |30 2,23 89,2 1,52-2,94 0,22 8,04 191 2,27 83,9 1,41 -3,12 0,29 6,78 8 1,35 92,5 | 0,49-222 0,39 4,16 7 2,23 1194 | 0,26 - 4,20 0,35 7,77
K (meq/L) 301 041 120,1 | 0,24-0,59 0,05 2,37 191 0,24 117,3 ] 0,12-0,37 0,03 1,33 8 0,14 64,2 | 0,08 -0,20 0,05 0,32 7 0,12 54,8 | 0,07-0,16 0,02 0,21
SAR 301 1,69 52,3 1,38 -2,01 0,44 3,94 191 1,72 47,8 1,35-2,09 0,50 3,86 8 1,90 55,6 1,17 -2,63 1,09 421 7 1,92 40,9 1,34-2,50 1,07 3,45

n = namero de observagdes; SAR = razdo de adsor¢do de sodio
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Figura IV.1 - Teor de matéria organica nos solos dos trés grupos de olivais amostrados (11 tradicionais, 32
intensivos e 8 superintensivos), a duas profundidades e em dois locais (sob a projec¢do da copa a 0-
20 cm e 20-50 cm e junto aos gotejadores a 0-30 cm e 30-60 cm)
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Figura IV.2 - Valores de pH(H,O) nos solos dos trés grupos de olivais amostrados (11 tradicionais, 32 intensivos
e 8 superintensivos), a duas profundidades e em dois locais (sob a projeccdo da copa a 0-20 cm e 20-
50 cm e junto aos gotejadores a 0-30 cm e 30-60 cm)
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Figura IV.3 - Teor de fosforo extraivel nos solos dos trés grupos de olivais amostrados (11 tradicionais, 32
intensivos e 8 superintensivos), a duas profundidades e em dois locais (sob a projec¢do da copa a 0-

20 cm e 20-50 cm e junto aos gotejadores a 0-30 cm e 30-60 cm)
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Figura IV.4 - Teor de potassio extraivel nos solos dos trés grupos de olivais amostrados (11 tradicionais, 32
intensivos e 8 superintensivos), a duas profundidades e em dois locais (sob a projec¢do da copa a 0-

20 cm e 20-50 cm e junto aos gotejadores a 0-30 cm e 30-60 cm)
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Figura IV.5 - Teor de nitratos nos solos dos trés grupos de olivais amostrados (11 tradicionais, 32 intensivos e 8
superintensivos), a duas profundidades e em dois locais (sob a projec¢do da copa a 0-20 cm e 20-50
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X

2° Relatorio do Grupo de Trabalho do Olival, Abril de 2010






0-20 cm 0-30 cm
4 4
—_— 37 —_— 37
5 5
= 2 o0
.
g 2 A . S 2
w 2 w [ ] *
on L 4 * ]
O Ll o b . . o, oo, . e o
*® A . TS Iz @ * o o 00 o
* . [ ] * . *
‘lfihAl 0o %ep %o st o, o UM oo T* T, .
0 0
‘A Trad & Int ® Superint & Int ® Superint
20-50 cm 30-60 cm
4 4
3 3 B
§ . §
7] 7] °
3 2 = . s 2 . o *e”
w * w * o .
© ol . * © " . .
mmee, U0 0 0 ¢ o0 ¢ *s e oo
031 Taenags o o0 o0t % * = *ee .
0 0
‘ A Trad & Int ® Superint & Int ® Superint

Figura IV.6 - Valores de condutividade eléctrica no extracto de saturacdo dos solos dos trés grupos de olivais
amostrados (11 tradicionais, 32 intensivos e 8 superintensivos), a duas profundidades e em dois locais
(sob a projeccdo da copa a 0-20 cm e 20-50 cm e junto aos gotejadores a 0-30 cm e 30-60 cm)
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Quadro IV. 2 - Resultados da analise foliar e apreciacdo do estado nutricional do olival

Analise foliar 2009 (endurecimento do caro¢o)*
Olival n° (%) mg kg
N P K Ca Mg S Na Fe Mn Zn Cu B

221147 1010 S|{030 1|15 §S|0,18 S| 0,16 S|228 42 S| 28 S|11 I]14 S|13 1
251,61 S|{009 1075 1({093 S|0,10 S|0,05 S|245 34 Iy 18 1111 1|19 S|7 1
_ 34141 1|00 S|073 S|1,58 S|0,18 S|0,13 T1]281 27 S| 35 S|12 S| 10 S|15 S
s 351,36 10,12 S|{0,70 I1]|166 S|020 S| 0,17 S| 208 36 1121 S|13 S|120 E|16 1
:g 381,69 s|012 S|076 S|229 E|025 S| 0,18 S| 363 72 E| 58 S|27 E| 14 S|l6 S
E 40| 1,53 s|007 I1(038 1|132 S|0,11 S|O0,15 S| 174 50 S| 26 S|12 S| 55 E|10 I
= 41141 1]/008 I1/075 1094 S|0,10 S|0,13 T1]211 44 S| 24 S|10 I|]30 E|11 I
421129 1]/010 S|08 S|078 S|[0,09 S|o0,12 1]|228 50 S| 21 S|10 I| 9 S|12 1
491,75 s|008 1|08 S|142 S|022 S|0,116 S]|356 60 S| 63 S|17 S| 60 E|l6 S
50| 1,75 s|012 S|054 1|19 S|026 S|0,15 1]379 62 S| 41 S|14 S|224 E|[12 1
6 {204 s|014 S|08 S|08 I|0,08 S| 021 S| 142 63 S|126 E|15 S| 8 E|10 1
711,63 s|{014 S|066 I]|126 S|0,15 S|O0,16 S|205 46 S| 25 S|11 1|68 E|21 S
8 (142 1010 S|08 S| 166 S|0,12 S| 0,14 1I]|266 26 1140 S| 9 T1]121 E|23 S
9 1,69 s|014 S|09% S| 1,28 S|0,16 S| 0,19 S|302 92 E|40 S|14 S|35 E|21 S
1)1,72 s|{0,12 S|08 S| 148 S|[0,16 S| 0,16 S|244 57 S| 45 S|14 S| 31 E|16 S
12181 s|o0,11 S|027 1|073 1]030 E|O0,17 S|247 70 S| 95 E|13 S| 8 E|13 1
131,64 s|017 E|091 S|125 S|0,04 S| 0,17 S| 135 57 S|38 S|15 S|33 E|17 S
14207 E|(013 S|094 S| 1,32 S|011 S|020 S|102 73 E|{54 S|I15 S| 12 S|18 S
15119 s|o012 S|071 S|1,74 S|0,18 S|0,19 S| 144 44 S| 61 S|11 1|50 E|15 1
16 | 1,64 s| 0,11 S|067 S|237 E|0,18 S|0,19 S| 176 58 S| 72 E| 9 1]324 E|17 S
1718 s|o0,11 S|067 S|131 S|[013 S|0,08 S| 108 49 S| 52 S|12 1]97 E|15 1
18181 s|0,10 S|069 I1|166 S|0,12 S| 0,06 S| 85 36 1147 S| 9 1]301 E|16 1
° 19208 E|0,16 S| 1,12 S| 1,09 S|0,10 S| 0,18 S|292 50 S| 47 S|15 S| 17 S|22 S
E 20202 E|0,18 S|[098 S|15 S|0,12 S|0,16 S|279 50 S| 5 S|9 I1|175 E|25 S
§ 21210 E|OI11 S|067 I1]|1,15 S|0,13 S| 0,18 S| 157 38 1138 S|10 T1|172 E|15 1
RS 23138 1(014 S|065 I1|1,76 S|0,15 S|0,06 1] 102 55 S| 55 S|10 I|53 E|20 S
24151 s|014 S|{08 S| 1,27 S|0,04 S|0,15 S|233 35 1135 S|11 1|17 S|16 1
26204 s|015 S|[068 S|140 S|021 E| 0,19 S|269 56 S| 75 E|14 S|135 E|14 1
28238 E|014 S|L,12 S|132 S|021 S|022 S|711 71 S| 51 S|19 S|148 E|18 1
321197 s|016 S|042 1|205 E|024 E| 021 S|264 84 E|{ 51 S|18 S|270 E|12 1
33145 1]0,13 S|1,07 S| 1,14 S|0,17 S|0,15 S|212 27 1130 S|14 S| 14 S|18 1
36 | 1,72 s| 0,13 S|061 1|195 S|0,05 S| 0,13 1]|380 50 S| 57 S|13 S| 26 E|18 1
37118 s|0,13 S{071 S|1,70 S|017 S|0,18 S|230 74 E{f61 S|21 S| 15 S|18 S
391,58 s|010 S|{08 S|132 S|021 S|O0,15 S| 189 43 S| 60 S|14 S| 41 E|15 1
44226 E|014 S|075 1|164 S|024 S|020 S]|208 71 S| 44 S|13 S|157 E|16 1
451,79 s|007 1/09 S| 1,14 S|033 E| 0,16 S| 201 76 S| 8 E| 9 1|87 E|12 1
46 | 2,07 E| 0,15 S|066 1|194 S|024 E| 022 S| 281 99 E[53 S|17 S|36 E|I5 1
472,11 E| 016 S|082 S|184 S|0,17 S| 022 S|261 104 S| 76 S|18 S| 22 E|17 1
48 18 s|021 S|078 1]169 S|0,6 S|0,16 S|439 43 S| 5 S|12 S|165 E|24 S
2 (223 E|021 S|[099 S|153 S|021 S|020 S| 185 41 S| 53 S|17 S| 14 S|24 S
E 10222 E|013 S|097 S|18 S|0,16 S|019 S|314 49 S139 S|13 S|4 E|24 S
% 27119 s|018 S|107 S|L75 S|013 S|0,16 S|275 44 S| 68 S|11 1|8 E|26 S
% 29189 s|0,14 S|087 S|207 E|0,19 S| 0,17 S| 228 54 S| 73 S|14 S| 9 E|24 S
2 3018 s|018 S|067 1|208 E|O0,08 S| 0,16 S| 156 87 S| 54 S|14 S|25 E|19 S
5 311,25 1/0,15 S|042 1|25 E|023 E|O0,16 I]|210 64 S| 36 S|12 1]248 E|15 1
431211 E|016 S|037 1]192 S|030 S|0,17 S|257 90 S|136 S|11 T1]153 E[17 1

I - insuficiente; S- suficiente; E - elevado;* MADRP/ DGADR 2009. Produgio Integrada do Olival. Coord. Miriam Cavaco ¢ M. Encarnagio
Marcelo
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Figura IV.8- Distribuigdo percentual do teor foliar em azoto, fosforo, potassio e calcio por trés classes de
nutrigdo (insuficiente, suficiente e elevada) nos trés grupos de olivais amostrados (10
tradicionais, 29 intensivos e 7 superintensivos), ao endurecimento do endocarpo*

* MADRP/ DGADR 2009. Produgéo Integrada do Olival. 95 p. + Anexos. Coord. Miriam Cavaco ¢ M. Encarnagdo Marcelo
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Figura IV.9- Distribui¢do percentual do teor foliar em magnésio, enxofre, ferro e manganés por trés classes
de nutricdo (insuficiente, suficiente e elevada) nos trés grupos de olivais amostrados (10
tradicionais, 29 intensivos e 7 superintensivos), ao endurecimento do endocarpo*

* MADRP/ DGADR 2009. Producao Integrada do Olival. 95 p. + Anexos. Coord. Miriam Cavaco e M. Encarnagdo Marcelo

X1v

2° Relatorio do Grupo de Trabalho do Olival, Abril de 2010






Zinco

Tradicional (Zn)

10%
40%

50%

O Insuficiente @ Suficiente @ Elevado

Intensivo (Zn)

0%
38%

62%

O Insuficiente @ Suficiente @ Hevado

Superintensivo (Zn)

0%
43%

57%

O Insuficiente @ Suficiente @ Elevado

Cobre
Tradicional (Cu) Intensivo (Cu) Superintensivo (Cu)
0% 0% 17% 0% 14%
50% 50%
83% 86%
O Insuficiente @ Suficiente @ Elevado O Insuficiente @ Suficiente @ Hevado O Insuficiente @ Suficiente @ Hevado
Boro

Tradicional (B)

0%

O Insuficiente @ Suficiente @ Elevado

Intensivo (B)

0%

4%

59%

O Insuficiente @ Suficiente @ Bevado

Superintensivo (B)

0%

O Insuficiente @ Suficiente @ Elevado

Figura 1V.10- Distribui¢do percentual do teor foliar em zinco, cobre e boro por trés classes de nutricao
(insuficiente, suficiente e elevada) nos trés grupos de olivais amostrados (10 tradicionais, 29

intensivos e 7 superintensivos), ao endurecimento do endocarpo*®

* MADRP/ DGADR 2009. Producao Integrada do Olival. 95 p. + Anexos. Coord. Miriam Cavaco e M. Encarnagdo Marcelo
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Quadro I'V.3 A — Algumas caracteristicas das aguas de rega

N* amostra/ 363 364 365 366 367 379 381 388 389 392
Parametros
pH 7,23 7,07 7,33 7,05 7,22 7,00 6,98 7,46 7,31 7,35
C.E (mS/cm) 0,560 1,750 0,580 0,900 0,410 0,340 1,744 0,733 1,421 0,962
Ca (mg/L) 27,6 53,3 48,7 64,3 27,1 26,6 79,3 33,8 71,1 71,5
Mg (mg/L) 29,9 29,2 24,7 314 12,7 10,6 39,0 33,3 48,1 46,6
Na (mg/L) 80,0 190 26,0 46,0 28,0 16,0 200 78,0 120 58,0
B (mg/L) <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14*
Cl (mg/L) 42,6 198,6 63,8 35,5 28,4 42,6 369 35,5 241 56,7
Carbonatos (mg/L) N.A N.A N.A N.A N.A N.A N.A N.A N.A N.A
Bicarbonatos (mg/L) 195 220 159 232 134 140 146 195 146 403
Nitratos (mg/L) <1,00* 3,5 8,0 16,1 1,5 <1,00* 7,0 67,5 11,6 86,0
RAS 2,6 6,2 0,8 1,3 1,0 0,6 4,8 2,4 2,7 1,6
Sulfatos (mg/L) 10,7 10,7 5,76 N.A N.A 9,50 97,1 54,7 4,53 86,0
Sol.Suspensdo Vest. 19,0 L.vest. N.A. N.A. 11,0 N.A. N.A. N.A. N.A.
Fe (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* 0,11 <0,10%* <0,10%* <0,10* <0,10%*
Mn (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* <0,10* <0,10%* <0,10%* <0,10* <0,10%*
Ind. Sat. -0,57 -0,63 -0,37 -0,15 -0,68 -1,00 -1,92 -0,34 -0,49 0,05
P (mg/L) <0,19* 4,06 <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* 0,47 <0,19* <0,19*
K (mg/L) 4,83 26,6 1,92 <0,72* 4,04 5,06 8,87 1,46 3,61 1,4
Cobre (mg/L) <0,11* <0,11%* <0,11%* <0,11%* <0,11* <0,11%* <0,11* <0,11%* <0,11%* <0,11*
N.A. - Ndo acusa; Vest. - Vestigios; L.vest. - Ligeiros vestigios; * - Limite de quantificagido
Quadro IV.3 B — Algumas caracteristicas das aguas de rega (continuacio)
N* amostra/ 393 395 402 403 404 485 486 505 506 507
Parametros
pH 7,57 7,26 7,58 7,18 7,30 7,78 7,66 7,50 7,86 7,52
C.E (mS/cm) 0,885 0,761 0,608 0,692 1,07 0,300 0,250 0,610 1,45 0,850
Ca (mg/L) 53,9 85,9 26 61,1 68,1 17,2 10,6 20,6 62,7 58,7
Mg (mg/L) 46,2 40,6 19,9 248 29.4 7,20 5,70 15,7 41,6 30,4
Na (mg/L) 58,0 40,0 52,0 54,0 120 20,0 19,0 62,0 130 52,0
B (mg/L) <0,14* | <0,14% | <0,14* | <0,14* | <0,14* | <0,14* | <0,14* | <0,14* | <0,14* | <0,14*
CI (mg/L) 63,8 28,4 92,2 28,4 106 28,4 35,5 99,3 305 42,6
Carbonatos (mg/L) N.A N.A N.A N.A N.A NA NA L.vest. L.vest. NA
Bicarbonatos (mg/L) 256 378 171 317 268 54.9 79.3 122 128 251
Nitratos (mg/L) 95,2 36,3 4,30 96,7 114 49,1 50,1 <1,00% 3,7 71,9
RAS 1,6 1,1 1.8 1,8 3.6 0,8 0,9 2,3 3,1 1,6
Sulfatos (mg/L) N.A N.A 28.4 7.82 N.A N.A N.A 11,9 9,05 8,64
Sol.Suspensdo N.A N.A N.A N.A N.A Vest. L.vest. 43 10 12
Fe (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* <0,10* <0,10%* <0,10%* <0,10* <0,10%*
Mn (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* <0,10* <0,10%* <0,10%* <0,10* <0,10%*
Ind. Sat. -0,03 0,06 -0,22 -0,12 -0,20 -0,92 -0,94 -0,7 0,06 0,02
P (mg/L) <0,19* <0,19* 0,44 <0,19* <0,19%* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19*
K (mg/L) 1,52 1,36 4,68 <0,72* 2,27 3,34 3,07 8,58 4,03 0,95
Cobre (mg/L) <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11* <0,11*
N.A. - Nao acusa; Vest. - Vestigios; L.vest. - Ligeiros vestigios; * - Limite de quantificagdo
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Quadro I'V.3 C — Algumas caracteristicas das aguas de rega (continuacio)

N® amostra/ 519 520 521 522 523 524 525 526 527
Parametros

pH 8,42 7,74 7,26 7,78 7,44 8,09 8,15 8,40 8,13
C.E (mS/cm) 2,14 1,03 1,38 1,06 1,43 0,830 0,600 0,600 0,820
Ca (mg/L) 22,9 87,9 114 85,0 137 36,0 34,3 34,7 42,2
Mg (mg/L) 93 27,9 47,2 28,5 36,4 29,3 19,7 19,2 29,8
Na (mg/L) 240 66,0 72,0 82,0 74,0 82,0 44,0 44,0 62,0
B (mg/L) <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14*
CI (mg/L) 383 99,3 156 78,0 163 106 78,0 78,0 128
Carbonatos (mg/L) Vest. N.A N.A N.A N.A L.vest. L.vest. L.vest. N.A
Bicarbonatos (mg/L) 366 378 373 366 373 244 171 201 195
Nitratos (mg/L) 5,40 27,8 40,3 66,0 55,5 <1,0* <1,0* <1,0* <1,0*
RAS 5,1 2,0 1,8 2,5 1,9 2,6 1,5 1,6 1,9
Sulfatos (mg/L) 30,0 51,4 12,3 25,5 32,5 34,2 27,2 284 22,2
Sol.Suspensao 4 4 6 N.A N.A 8 2 2 10
Fe (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* <0,10%* <0,10*
Mn (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10%* <0,10%* <0,10*
Ind. Sat. 0,62 0,54 0,16 0,58 0,44 0,39 0,25 0,6 0,43
P (mg/L) <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* <0,19%* <0,19%* <0,19*
K (mg/L) 1,73 1,09 1,31 1,6 1,85 2,95 6,68 6,68 5,77
Cobre (mg/L) <0,11* | <0,11* | <0,11* | <011* | <0,11* | <0,11* | <0,11* | <0,11* | <0,11*

N.A. - Néo acusa; Vest. - Vestigios; L.vest. - Ligeiros vestigios; * - Limite de quantificagdo

Quadro IV.3 D — Algumas caracteristicas das aguas de rega (continuacio)

N* amostra/ 558 559 560 561 562 563 699
Parametros

pH 8,52 8,62 8,11 7,59 7,03 7,94 8,33
C.E (mS/cm) 0,60 0,59 0,60 0,79 1,11 0,77 0,64
Ca (mg/L) 29,5 29,9 32,2 17,5 98,1 32,7 26,4
Mg (mg/L) 19,0 18,9 18,0 26,1 30,3 16,2 20,6
Na (mg/L) 40,0 40,0 42,0 84,0 20,0 76,0 54,0
B (mg/L) <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* <0,14* 0,27
Cl (mg/L) 78,0 85,1 85,1 135 63,8 142 42,6
Carbonatos (mg/L) Vest. Vest. N.A N.A N.A N.A N.A
Bicarbonatos (mg/L) 1718 122 159 183 451 171 220
Nitratos (mg/L) <1,0%* <1,0* <1,0%* <1,0%* <1,0%* <1,0* 14,4
RAS 1,4 1,4 1,5 2,9 0,6 2,8 2,0
Sulfatos (mg/L) 107 12,8 22,6 118 144 5,35 137
Sol.Suspensio 16 6 8 N.A. 8 40 N.A.
Fe (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* 0,13
Mn (mg/L) <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10* <0,10*
Ind. Sat. 0,52 0,52 0,21 -0,51 -0,17 0,04 0,43
P (mg/L) <0,19* <0,19* <0,19* <0,19* 17,2 <0,19* <0,19*
K (mg/L) 6,44 6,25 6,84 2,82 19,6 4,61 1,84

N.A. - Nao acusa; Vest. - Vestigios; L.vest. - Ligeiros vestigios; * - Limite de quantificagdo
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Figura IV.11 - Distribuicdo percentual de alguns parametros de qualidade de 36 amostras de agua de rega
provenientes do Alentejo, por 3 graus de restrigio’

"A apreciagdo da aptiddo de uma 4gua para rega ¢ habitualmente feita em fungdo dos problemas que do
seu uso continuado poderdo resultar para os solos ou para as plantas, problemas esses susceptiveis de ser
previstos a partir dos resultados da sua analise. Tal apreciacdo podera fazer-se numa escala de trés graus
de restrigdo:

e GRAU 1 - 4gua sem quaisquer restricdes para uso na rega
e GRAU 2 - dgua com restri¢des ligeiras a moderadas
e GRAU 3 - agua com restrigdes severas

Os problemas originados pela utilizagdo continuada de aguas de rega classificadas com os graus 2 e 3
poderdo ser devidos aos efeitos desfavoraveis sobre a salinidade ou a permeabilidade do solo, a
toxicidade provocada por alguns elementos veiculados pelas dguas ou a outros factores. A gravidade A
gravidade desses problemas varia ndo apenas com a composi¢do da dgua, mas, também, com as
caracteristicas do solo e o tipo de cultura e, dentro desta, com a cultivar ou variedade.

LQARS 2006. Manual de Fertilizagao das Culturas. MADRP-INIAP
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ANEXO V






Texto V.1.

Relatorio Anual do Grupo de Trabalho do Olival — Contribuicdo da Unidade de
Proteccio de Plantas

Excertos do documento de Calha, 1. 2010

Impacte na Biodiversidade

Plantas vasculares

1.1. Levantamentos floristicos para avaliacdo do impacte na flora real (inversao floristica)

Meétodo

Foi realizada uma amostragem estratificada, sobretudo em relagdo ao factor “intensidade
de cultivo” e aos factores ligados ao solo.

Identificacdo e georeferenciagdo da parcela de olival a amostrar (UARN ¢ DGADR).

A dimens3o da amostra estd condicionada pela homogeneidade floristica, estrutural ou
ecoldgica do olival observado, pelo que serd implementada em duas etapas: 1) método da
“volta ao campo” (recenseamento das espécies presentes numa area suficientemente
representativa:  1000-2000 mz); 2) estimativa precisa da cobertura (percentagem de
recobrimento), através do langamento de uma area unitaria, varias vezes, ao acaso, ao
longo de um transepto (incluindo trés linhas e trés entrelinhas por olival, por parcela)
considerando a heterogeneidade da vegetacdo na linha e entrelinha. Registaram-se os
coeficientes de abundancia e recobrimento segundo a escala de Braun-Blanquet (1932).

Identificagdo das espécies

Os espécimenes de plantas que, pelo seu estado de desenvolvimento ndo permitiram a
identificacdo no campo, foram colhidos para posterior herborizacdo e identificacdo no
Herbario “A. R. Pinto da Silva”, (INRB, URGEMP); a identificacdo de espécies foi
realizada com base na Nova Flora de Portugal, Vol. I e II (Franco, 1971; 1984) e Vol. III
(Franco e Afonso, 1994; 1998; 2008).

Andlise dos resultados

Ap6s identificacao dos taxa, procedeu-se ao registo do inventario das espécies por olival e
respectiva familia. Para cada olival os resultados foram analisados separadamente por
linha e entrelinha e depois conjugados, para obter a flora do olival. A flora presente na
linha e entrelinha era significitavivamente diferente como resultado das diferentes praticas
de gestdo. Foram determinados os seguintes indices de diversidade: -.------------

Indice de riqueza de espécies (S) = numero de espécies diferentes, como indicador de
biodiversidade;
Indice de diversidade (Shannon-Weaver H’= -X[pi[ln pi)], em que pi, corresponde a
abundéncia proporcial de determinada espécie);
Indice de equitabilidade (Simpson, E=H’/In S, em que S, corresponde ao indice de
riqueza de espécies). Os valores de E variam entre 0 e 1; valores proximos de zero
correspondem a comunidades floristicas com dominancia de espécies, enquanto valores
proximos da unidade refletem que ndo ha espécies dominantes. Estes ltimos valores
correspondem a comunidades mais equilibradas, pois ao considerar-se a abundancia de
cada espécie revela-se, também, se a maioria das espécies € rara ou se sdo igualmente
comuns.
i
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Indice de importincia relativa [IES=F(1+C)], determinado a partir dos valores de
frequéncia (F) e abundancia (C) relativas de cada espécie. Valores superiores a 50 revelam
uma importancia ecoldgica significativa da espécie, na comunidade.

A analise multivariada para relacionar a distribuicdo das espécies com factores edaficos e
culturais, tais como o tipo de solo, a gestdo da flora infestante e o tipo de olival, estd em

curso e o sresultados serdo apresentados oportunamente.

1.2. Prospeccio de populacdes resistentes ao herbicida glifosato

Amostragem (2/ano)

Colheita de sementes de plantas infestantes na segunda €poca de amostagem, para o
inventario da flora de Outono/Inverno. A amostragem foi realizada ao longo das linhas do
olival, com colheita de fruto (cipsela) em pelo menos 40 plantas diferentes, de forma a
obter o minimo de 1000 sementes por parcela.

Resultados e Discussao

Impacte na Biodiversidade
Plantas vasculares

1.1. Levantamentos floristicos

De Marco a Maio, realizou-se o inventario da flora de Primavera, em 40 olivais, cujos
resultados foram apresentados no relatorio do 1° semestre: identificaram-se 164 espécies,
correspondentes a 21 familias. Independentemente do tipo de solo ou de olival, as familias
que apresentaram maior numero de espécies foram Asteraceae (Compostas), Fabacea
(Leguminosas) e Poaceae (Gramineas).

O inventario de Verdo, ndo foi realizado. Em 10 olivais amostrados verificou-se a auséncia
de vegetacdo na maioria das parcelas, mesmo apds trés meses de rega ou auséncia de
novas espécies

No Outono, realizaram-se os levantamentos floristicos de dois novos olivais, localizados
em Serpa (INQ 36A e 36B), cujos resultados foram acrescentados aos ja realizados.

No conjunto de 42 olivais amostrados foram identificadas 177 espécies, correspondentes a
21 familias (Quadro I, em Anexo). Independentemente do tipo de solo ou de olival, as
familias que apresentaram maior nimero de espécies foram Asteraceaec (Compostas),
Fabacea (Leguminosas) e Poaceae (Gramineas). Predominam as espécies anuais
(terofitos), estando também presentes plantas vivazes (hemicriptofitos e
protohemicriptofitos) e, embora menos representativas, também perenes (caméfitos) e
bienais. A maior parte das espécies identificadas coincide com plantas infestantes de
searas do Alentejo (S4, 1989; Vasconcelos, et al., 2000) o que pode estar associado por um
lado, ao tipo de solo e por outro ao antecedente cultural que, nos novos olivais regados,
corresponde, em muitos casos, a culturas cerealiferas de Outono-inverno (Inquérito —
questdo 5.1).

Neste relatorio final apresentam-se os resultados do impacte do sistema de cultivo na
biodiversidade, realizado com base nos indices de riqueza de espécies (S), diversidade (H)
e equitabilidade ( E ) determinados para cada olival (Quadro 1).
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Quadro 1 - Indices de biodiversidade por tipo de olival

Indices de biodiversidade Tradicional Intensivo Superintensivo
Riqueza de espécies (S) 45 38 22
Diversidade (H) 2,07 2,02 0,22
Equitabilidade ( E) 0,57 0,56 -0,01
Total olivais 9 26 7

Os valores representam a média do total de olivais

Os valores dos indices de biodiversidade traduzem uma tendéncia de perda de
biodiversidade nas plantas vasculares, com o aumento da intensidade do cultivo. No
entanto, verifica-se que o olival intensivo se coloca num patamar de biodiversidade
semelhante ao do olival tradicional. E no olival superintensivo que se manifesta a
acentuada quebra de diversidade, tanto quanto a riqueza de espécies (S) distribuidas pelas
trés familias mais representativas (Quadro 2), como quanto a diversidade (H).

O olival tradicional e o intensivo, além de apresentarem o maior numero de espécies
diferentes, os valores de dominancia (E) superiores a 0,50 , também indicam uma relativa
uniformidade na distribuicdo das espécies nestes olivais. Pelo contrario o olival
superintensivo, apresenta baixos valores de equitabilidade (préoximos de zero) o que se
deve ao desiquilibrio da flora, com tendéncia para a dominancia de um grupo pequeno de
espécies.

Quadro 2 - Biodiversidade expressa pela riqueza de espécies por familia botanica

Riqueza de espécies Tradicional Intensivo Superintensivo
Asteraceae 15 12 9
Poaceae 7 5 1
Fabaceae 5 5 3
Total olivais 9 26 7

Os valores representam a média do total de olivais

A dominancia de algumas espécies relativamente ao total de biodiversidade, traduz-se pelo
reduzido nimero de espécies com importancia biologica (IES > 50). De facto das 179
espécies identificadas no conjunto dos 40 levantamentos (....), 63 apresentaram
importancia bioldgica, pela sua elevada frequéncia e/ou abundancia no olival. Em termos
médios, 7-8 espécies dominavam quer no olival tradicional, quer no olival intensivo. Este
numero foi significativamente inferior no olival superintensivo: 3 espécies.

Segundo varios autores o decréscimo de biodiversidade esta associado a intensidade das
praticas de gestdo das infestantes, que por sua vez caracterizam o tipo de olival em analise
(Quadro 3).
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Quadro 3 - Gestdo das infestantes na linha e entrelinha por tipo de olival (expressa em
percentagem)

Linha Entrelinha

Tipo de olival Quimico Mecanico Recob. entrelinha Gestao da entrelinha

Herbicidas Corte Mobilizac¢do Presente Ausente Herbicidas Corte Mobilizagao

Tradicional 43 0 29 14 86 0 14 29
Intensivo 97 0 0 64 36 12 64 6
Superintensivo 100 0 0 44 56 22 44 0

Nos olivais regados (97-100 %), predomina o controlo quimico das infestantes na linha,
estratégia seguida apenas em 43 % dos olivais tradicionais. Na entrelinha, o enrelvamento
com cobertura do solo com a flora residente (excepto no olival INQ 17, cujo enrelvamento
era composto por uma consociagdo semeada de Trifolium spp.) foi registado em 14% dos
olivais tradicionais, 64% dos olivais intensivos e em 44 % dos superintensivos. De facto,
verificou-se que durante a realizacdo dos levantamentos floristicos no campo, o solo de
alguns olivais superintensivos encontrava-se sem revestimento. A gestdo da entrelinha
depende pois da presenga ou ndo de enrelvamento. Assim, nos olivais regados a
manutencdo da entrelinha € feita por métodos mecanicos, com recurso a cortes sucessivos,
com inicio no final da Primavera, inicio do Verdo, para evitar a competi¢do pela agua. Nos
olivais tradicionais praticamente ndo se efectuaram cortes (14 %) ; s6 o olival tradicional é
mobilizado com grade em toda a area, embora mesmo nestes olivais esta pratica ndo seja
muito representativa (29 %).

O enrelvamento da entrelinha, ¢ uma estratégia utilizada como prevencdo da erosdo
(questdo 16 — Medidas Agroambientais). Apresenta também outras vantagens para a
biodiversidade, pela melhoria da estrutura do solo, e consequente aumento de
biodiversidade ao nivel das comunidades de microbiota do solo, e constituindo
infraestruturas ecoldgicas que, pela manutencdo da continuidade da vegetacdo, promovem
a diversidade biologica, ao nivel da macrofauna da area.

1.2.  Prospeccao de populacdes resistentes ao herbicida glifosato

Nos levantamentos floristicos efectuados registou-se a presenga de pelo menos duas
espécies, Conyza bonariensis e Conyza canadensis, em 34 olivais. Destaca-se o facto, da
sua presenga ter sido significativamente superior na linha (presente em 68 % dos olivais)
do que na entrelinha (57 % dos olivais), o que por um lado seria de esperar dado que esta
espécie ¢ pouco competitiva, sendo “abafada” pelas outras espécies presentes na
entrelinha; A elevada frequéncia de plantas de Conyza spp. na linha, em olivais regados,
por vezes sendo a Unica espécie presente, levanta a suspeita de se poder estar na presenca
de populagdes resistentes ao herbicida. Tem-se verificado que as plantas de Conyza spp.,
entram em floragdo e produzem semente na época seguinte a emergéncia (passando o
Inverno sob a forma de roseta); pelo que, na maior parte dos olivais as plantas estavam
ainda em fase de plantula. Em dois olivais intensivos (INQ 16 e 52) e num olival
superintensivo (INQ36A), foi possivel recolher amostras de sementes de plantas-mae de
Conyza spp. que sobreviveram a aplicagdo do ano anterior. As cipselas foram colocadas a
secar em condigdes de luz difusa e temperatura ambiente para posteriormente se
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realizarem ensaios de germina¢do em camara de incubagio e ensaios de dose-resposta com
planta inteira em estufa com condi¢des controladas de temperatura (segundo ano).

Conclusoes

Inquérito

No caso das infestantes predomina a mesma estratégia de gestdo nos diferentes tipos de
olival: aplicag@o de herbicida (glifosato) na linha e o enrelvamento com vegetagdo natural
na entrelinha cuja manutencgao ¢€ feita por corte, com excep¢ao do olival tradicional, onde a
mobilizag@o do solo (gradagem) ¢ mais frequente.

A repetida aplicacdo destes produtos fitofarmacéuticos (PFF), pode comportar riscos de
contaminagdo ambiental (solo e aguas superficiais e subterraneas). O risco depende da
perigosidade dos compostos ¢ da exposicdo; nesta fase dos trabalhos apenas se podem
apontar alguns indicios de perigosidade dos PFF utilizados com base nas suas
caracteristicas (.....). No que respeita a exposicdo, esta ultima parece ser elevada em
determinadas situacdes, alguns casos de olivais intensivos e superintensivos, onde se
excederam as doses e o nimero de aplicagdes autorizadas. Assim:

(i) Oxicloreto de cobre/hidroxido de cobre - risco de contaminagao do solo.
Esta informagado foi confirmada pelos resultados das andlises de solo.
(i) Dimetoato - risco de contaminagao das aguas

Este insecticida, pelo risco de contaminacdo de aguas, faz parte do programa de
monitorizagdo de PFF em &4guas para consumo humano, realizado a nivel municipal
(DGADR, 2009). No entanto, a sua prospeccao ndo estd recomendada para a regido do
Alentejo.

Seria de propor o alargamento das prospec¢des do dimetoato (e seu metabolito,
ometoato) aos concelhos do Alentejo onde se concentram areas de olival regado.

(iii) Glifosato

O glifosato ¢ rapidamente adsorvido ao solo, ficando praticamente imoével. Nao ¢
considerado como um herbicida persistente por ndo produzir residuos biologicamente
activos no solo (ndo ¢ absorvido pelas plantas, a nivel radicular). A sua elevada
solubilidade em agua poderia comportar riscos de arrastamento para aguas superficiais,
mas como se mantém fortemente adsorvido ao solo, esse risco é muito reduzido.
Apresenta sim riscos para a biodiversidade ao seleccionar populacdes de infestantes
resistentes que, ao constituirem bidtipos uniformes, predominam na flora infestante e
reduzem a variabilidade genética das comunidades floristicas associadas ao olival.

Impacte na Biodiversidade
Plantas vasculares

1.1.Levantamentos floristicos para avaliacdo do impacte na flora real (inversao floristica)

Verificou-se uma tendéncia de reducdo da diversidade bioldgica (expressa pelos indices de
riqueza de espécies de plantas vasculares, diversidade e equitabilidade) nos olivais
superintensivos, relativamente aos intensivos e tradicionais. Este facto, ndo se pode
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atribuir exclusivamente a estratégia de gestdo da flora infestante, que foi semelhante a
registada para o olival intensivo, com predominio do controlo quimico, com herbicidas
com base em glifosato, aplicados repetidamente na linha (1-3 vezes /ano). Na entrelinha,
mantém o enrelvamento, em 44-64 % dos olivais regados, cuja manutencdo ¢é feita na sua
maior parte por sucessivos cortes ao longo do ciclo da cultura. O que pode distinguir o
olival superintensivo, do intensivo, sdo as situagdes em que o solo é mantido sem
enrelvamento na entrelinha (56 %) com “cobertura” da entrelinha com lenha de poda,
destrogada. Ambas as operagdes requerem a passagem de maquinas especificas. Nestes
olivais, a compacta¢do do solo pode-se colocar como uma segunda hipdtese para justificar
a menor densidade e variedade de espécies de plantas vasculares registadas, pois constitui
uma barreira fisica a emergéncia das plantulas. Este aspecto ndo foi ainda avaliado,
constituindo objectivo dos trabalhos a realizar no segundo ano.

1.2.Prospeccio de populacGes resistentes ao herbicida glifosato

As respostas ao inquérito ¢ a frequente presenca de plantas de Conyza spp. na linha, na
auséncia de outras espécies, levanta a suspeita de se comegarem a notar os efeitos da
presenga de populacdes resistentes ao herbicida glifosato nesta espécies. Colheram-se
amostras de sementes em trés olivais sujeitos a aplicagdo de herbicidas com base em
glifosato (2 /ano), onde a presenca de plantas em frutificagcdo, na linha, era abundante. Os
ensaios de confirmacdo de resisténcia serdo realizados posteriormente pelo que ndo se
podem ainda tirar conclusdes sobre a ocorréncia de resisténcia.

Nota complementar

Em complemento do inquérito realizado no ambito do GTO a 52 olivais, foram analisados
os resultados de cinco questiondrios, relativos a olivais superintensivos implantados nos
Concelhos de Beja e Ferreira do Alentejo( Anexo . Nestes olivais, os factores associados a
gestdo da flora na linha e entrelinha (nimero de aplicagdes de glifosato, superiores ao
recomendado em 60 % dos olivais, 100 % controlo quimico (herbicidas) na linha e 60 %
controlo misto (mecanico-corte- € quimico) na entrelinha, conducente a auséncia de
recobrimento na entrelinha) podem ter sido os responsdveis pela reducdo da
biodiversidade associada aos olivais super intensivos.

Recomendacdes/sugestoes

Proposta de olivais a acompanhar.

A tendéncia de reducdo de biodiversidade nas plantas vasculares, nos olivais intensivos
que os resultados do primeiro ano apontam, deveria ser confirmada com a continuidade
dos estudos nos anos seguintes.

Reducdo do numero de olivais a acompanhar na monitorizagdo, durante o segundo ano

(2010), para que as amostragens e levantamentos se possam fazer atempadamente e com
disponibilidade de tempo para registo e analise dos dados.
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Estratégia de gestdo das infestantes

Os resultados do inquérito sobre as infestantes mais problematicas no olival, e a presenga
frequente de plantas de Conyza spp. na linha nos olivais inventariados sugerem que existe
um elevado risco de ocorréncia de resisténcia ao glifosato. A predomindncia destas
populacdes no olival, constituem também um risco de perda de biodiversidade, por
dominancia destas espécies sobre as outras espécies de plantas infestantes.

Os rotulos de herbicidas que contém glifosato ja incluem recomendagdes para uma
estratégia de prevencdo da resisténcia: alternancia de herbicidas diferentes do glifosato,
aplicacdo de misturas ou de sequéncia de aplicacdo de herbicidas diferentes do glifosato.

Propde-se a divulgacdo dessa estratégia de prevengado da resisténcia junto dos olivicultores
do Alentejo.

Prospecgdo de PFF em dguas

Solicitar 8 DGADR o alargamento das prospec¢des do dimetoato (e seu metabolito,
ometoato) em aguas superficiais para consumo humano, aos concelhos do Alentejo onde
se concentram areas de olival regado, através das listas de s.a. a monitorizar por regido,
que aquela Direc¢do-Geral fornece, anualmente, as Camaras Municipais.
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Quadro V.1A - Espécies de plantas identificadas em 42 olivais. Mar¢o a Dezembro de 2009

N°  Espécie Familia Tipo fisionémico
1 Aegilops geniculata Roth. Poaceae Terdfito
2 Agrostis pourretii Wild. Poaceae Terofito
3 Alyssum simplex Rudolphi Brassicaceae Terofito
4 Amaranthus albus L. Amaranthaceae Terdéfito
5 Amaranthus blitoides S.Watson Amaranthaceae Terdéfito
6 Anacyclus radiatus Loisel Asteraceae Terofito
7 Anagallis arvensis L. var. arvensis Primulaceae Teréfito
8 Anchusa italica Retz. Boraginaceae Hemicriptofito
9  Anchusa undulata L. ssp. undulata Boraginaceae Hemicriptéfito sub-arrosetado
10 Andryala integrifolia L. Asteraceae Hemicriptéfito sub-arrosetado
11  Andryala laxiflora DC Asteraceae Terdfito
12 Arisarum vulgare Targ.-Tozz.ssp.vulgare Araceae Geodfito tuberoso
13 Aristolochia paucenervis Pomel Aristolachaceae Tero6fito
14 Arum italicum Miller ssp. italicum Araceae Geodfito tuberoso
15 Asparagus aphyllus L. Liliaceae Nanofanerofito
16 Astragalus harmosus L. Fabaceae Terofito
17  Avena barbata Pott ex. Link Poaceae Terdfito
18  Avena sterilis L. Poaceae Terdfito
19  Beta vulgaris subsp. maritima L. Chenopodeaceae Terofito
20  Bifora testiculata L.(Roth.) Apiaceae Terofito
21 Biserrula pelecinus L. Fabaceae Terofito
22 Bromus diandrus Roth Poaceae Terdfito
23 Bromus hordeaceus L. Poaceae Terdfito
24 Bromus madritensis L. Poaceae Terdfito
25 Calendula arvensis L. Asteraceae Terdfito
26 Campanula erinus L. Campanulaceae Terofito
27 Capsella rubella Reuter Brassicaceae Terdfito
28  Carduus tenuiflorus Curtis Asteraceae Terofito
29  Carlina racemosa L. Asteraceae Terdfito
30  Carthamus lanatus L. Asteraceae Terdfito
31 Cenchrus incertus M.A. Curtis Poaceae Terdfito
32 Centaurea pullata L. Asteraceae Terofito
33 Cerastium glomeratum Thuill. Caryophilaceae Terdfito
34 Chamaemelum fuscatum (Brot.)Vasc. Asteraceae Terdfito
35 Chamaemelum mixtum (L.) All. Asteraceae Terofito
36  Chenopodium album L. Chenopodeaceae Terofito
37  Chrozophroa tinctoria (L.) Raf. Euphorbiaceae Terofito
38  Chrysanthemum coronarium L. Asteraceae Terofito
39 Chrysanthemum segetum L. Asteraceae Terofito
40  Cichorium intybus L. Asteraceae Hemicriptofito sub-arrosetado
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Quadro V.1B - Espécies de plantas identificadas em 42 olivais. Mar¢o a Dezembro de 2009 (cont.)

N°  Espécie Familia Tipo fisionémico
41 Cirsium arvense (L.)Scop. Asteraceae Geodfito

42 Cnicus benedictus L. Asteraceae Terofito

43 Coleostephus myconis (L.) Reichenb.fil. Asteraceae Terofito

44 Convolvulus althaeoides L. Convolvulaceae proto-hemicriptofito
45 Convolvulus arvensis L. Convolvulaceae Terofito

46 Convolvulus tricolor L. Convolvulaceae Terofito

47 Conyza bonariensis (L.) Cronq. Asteraceae Terofito

48 Conyza canadensis Asteraceae Terofito

49 Coronilla scorpioides (L.)Koch Fabaceae Tero6fito

50 Crepis vesicaria L. Asteraceae Terofito

51 Cynodon dactylon (L.) Pers. Poaceae proto-hemicriptofito
52 Daucus carota L. ssp. maritimus (Lam.) Batt. Apiaceae Terofito

53 Desmazeria rigida L. Tutin Poaceae Terofito

54 Diplotaxis catholica (L.)DC. Brassicaceae Terofito

55  Echium plantagineum L. Boraginaceae Terdfito

56 Erodium cicutarium (L.) L’ Her. Geraneaceae Teroéfito

57 Erodium malacoides (L.) L’ Hér. Geraneaceae Teroéfito

58 Erodium moschatum (L.) L’ Hér. Geraneaceae Terofito

59  Eryngium campestre L. Apiaceae Hemicriptofito
60  FEuphorbia exigua L. Euphorbiaceae Tero6fito

61 Euphorbia helioscopia L. Euphorbiaceae Tero6fito

62  Filago lutescens Jordan Asteraceae Terofito

63 gzzr;;:;:ium vulgare Miller ssp. piperitum(Ucria) Apiaceae Hemicriptofito
64  Fumaria agraria Lag. Papaveraceae Tero6fito

65 Galactites tomentosa Moench Asteraceae Terdfito

66 Galium aparine L. Rubiaceae Terofito

67 Galium tricornutum Dandy Rubiaceae Terofito

68 Gaudinia fragilis (L.) Beauv. Poaceae Terofito

69 Geraneum dissectum L. Geraneaceae Terofito

70 Geraneum molle L. Geraneaceae Terofito

71 Hedypnois cretica (L.) Dum-Courset Asteraceae Terofito

72 Hirschfeldia incana (L.) Lagréze-Fossat Brassicaceae Hemicriptofito
73 Hordeum murinum L. Poaceae Terdfito

74  Hypochaeris glabra L. Asteraceae Tero6fito

75  Juncus bufonius L. Juncaceae Terofito

76  Kickxia spuria (L.) Dumort. Scrofulariaceae Terofito

77  Lactuca serriola L. Asteraceae Terdfito

78  Lamarckia aurea (L.) Moench. Poaceae Terofito
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Quadro V.1C - Espécies de plantas identificadas em 42 olivais. Marco a Dezembro de 2009 (cont.)

N° Espécie Familia Tipo fisionémico
79 Lamium amplexicaule L. Lamiaceae Tero6fito
80 Lamium purpureum L. Lamiaceae Terdéfito
81 Lathyrus angulatus L. Fabaceae Terofito
82 Lavatera cretica L. Malvaceae Terdfito
83 Lepidophorum rapandum (L.) DC Asteraceae Terofito
84 Linaria micrantha (Cav.) Hoffmanns Scrofulariaceae Terofito
85 Linaria spartea (L.) Wild. Scrofulariaceae Terofito
86 Logfia gallica (L.) Cosson & Germ Asteraceae Terofito
87 Lolium rigidum L. Poaceae Terofito
88 Lolium temulentum L. Poaceae Terofito
89 Lythrum hyssopifolium L. Lythraceaae Tero6fito
90 Malva hispanica L. Malvaceae Terdéfito
91 Marrubium vulgare L. Lamiaceae proto-hemicriptofito
92 Medicago aculeata Gaertner Fabaceae Terdéfito
93 Medicago blancheana Boiss. Fabaceae Terofito
94 Medicago nigra (L.) Krocker Fabaceae Terofito
95 Mentha pulegium L. Lamiaceae proto-hemicriptéfito
96 Mentha suaveolens Ehrh. Lamiaceae proto-hemicriptofito
97 Misopates orontium (L.) Rafin Scrofulariaceae Terofito
98 Muscari comosum (L.) Miller Liliaceae Terofito bolboso
99 Ononis repens L. Fabaceae caméfito
100 Ornithopus compressus L. Fabaceae Terdéfito
101 Oxalis pes-caprae L. Oxalidaceae geofito
102 Papaver dubium L. Papaveraceae Teréfito
103 Papaver hybridum L. Papaveraceae Terofito
104 Papaver pinnatifidum Moris Papaveraceae Terofito
105 Papaver rhoeas L. Papaveraceae Terofito
106 Phalaris paradoxa L. Poaceae Terofito
107 Picris echioides L. Asteraceae Terofito
108 Plantago coronopus L. Plantaginaceae Terofito
109 Plantago lagopus L. Plantaginaceae Terofito
110 Plantago lanceolata L. Plantaginaceae Terdéfito
111 Plantagro afra L. Plantaginaceae Terofito
112 Poa annua L. Poaceae Teréfito
113 Polycarpon tetraphyllum (L.) L. Caryophilaceae Teréfito
114 Polygonum arenastrum Boreau Polygonaceae Ter6fito
115 Polygonum aviculare L. Polygonaceae Terofito
116 Polygonum rurivagum Boreau Polygonaceae Ter6fito
117 Potentilla reptans L. Rosaceae Terofito
118 Pseudognaphalium luteo-album (L.) Hilliard Asteraceae Terofito
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Quadro V.1D - Espécies de plantas identificadas em 42 olivais. Marco a Dezembro de 2009 (cont.)

N°  Espécie Familia Tipo fisionémico
119 Ranunculus repens L. Ranunculaceae Terofito
120 Ranunculus arvensis L. Ranunculaceae Terofito
121 Ranunculus muricatus L. Ranunculaceae Terofito
122 Ranunculus trilobus Desf. Ranunculaceae Terofito
123 Raphanus raphanistrum L. Brassicaceae Terofito
124 Rapistrum rugosum (L.) All. Brassicaceae Terofito
125 Reichardia picroides (L.) Roth Asteraceae Terofito
126 Reseda luteola L. Resedaceae Terofito
127 Rhagadiolus stellatus (L.) Gaertner Asteraceae Tero6fito
128 Rumex angiocarpus Murb. Polygonaceae Tero6fito
129 Rumex bucephalophorus L. Polygonaceae Tero6fito
130 Rumex conglomeratus Murray Polygonaceae Tero6fito
131 Rumex crispus L. Polygonaceae Tero6fito
132 Rumex pulcher L. Polygonaceae Terofito
133 Sagina apetala Ard. Caryophilaceae Terofito
134 Sanguisorba minor Scop. Rosaceae Terofito
135 Scandix pecten-veneris L. Apiaceae Terofito
136 Scolymus hispanicus L. Asteraceae Terofito
137 Scolymus maculatus L. Asteraceae Tero6fito
138 Scorpiurus muricatus L. Fabaceae Terdfito
139 Scorpiurus vermiculatus L. Fabaceae Tero6fito
140 Senecio jacobaea L. Asteraceae Terdfito
141 Senecio vulgaris L. Asteraceae Terdfito
142 Sherardia arvensis L. Rubiaceae Terofito
143 Silene colorata Poiret Caryophilaceae Terofito
144 Silene gallica L. Caryophilaceae Terofito
145 Silene vulgaris (Moench) Garcke Caryophilaceae Terofito
146 Silybum marianum (L.) Gaertner Asteraceae Terofito
147 Sinapis arvensis L. Brassicaceae Terofito
148 Sisymbrium officinalis (L.) Scop. Asteraceae Tero6fito
149 Sonchus asper (L.) Hill Asteraceae Terofito
150 Sonchus oleraceus L. Asteraceae Terdfito
151 Sonchus tenerrimus L. Asteraceae Terdfito
152 Spergula arvensis L. Caryophilaceae Terofito
153 Spergularia purpurea (Pers.) G.Don. fil Caryophilaceae Terofito
154 Stachys arvensis (L.) L. Lamiaceae Terofito
155 Stellaria media (L.) Vill caryophilaceae Teréfito
156 Taeniatherum caput-medusae (L.) Nevski Poaceae Terofito
157 Thlaspi perfurata L. Brassicaceae Tero6fito
158 Tolpis barbata (L.) Gaertner Asteraceae Terofito
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Quadro V.1E - Espécies de plantas identificadas em 42 olivais. Mar¢o a Dezembro de 2009 (cont.)

N°  Espécie Familia Tipo fisionémico
159 Torilis arvensis (Hudson) Link Apiaceae Tero6fito
160 Torilis nodosa (L.) Gaertner Apiaceae Tero6fito
161 Trifolium angustifolium L. Fabaceae Tero6fito
162 Trifolium arvense L. Fabaceae Terdfito
163 Trifolium campestre Schreber Fabaceae Terofito
164 Trifolium cherleri L. Fabaceae Terofito
165 Trifolium glomeratum L. Fabaceae Terofito
166 Trifolium scabrum L. Fabaceae Terofito
167 Trifolium striatum L. Fabaceae Tero6fito
168 Trifolium subterraneum L. Fabaceae Tero6fito
169 Trifolium tomentosum Fabaceae Tero6fito
170 Urospermum picroides (L.) F.W. Schmidt Asteraceae Terofito
171 Urtica urens L. Urticaceae Terdfito
172 Vaccaria hispanica (Miller) Rauschert Caryophilaceae Terofito
173 Verbascum sinuatum L. Scrofulariaceae Terdfito
174 Veronica persica Poiret Scrofulariaceae Terofito
175 Vicia benghalensis L. Fabaceae Terofito
176 Vicia lutea L. Fabaceae Terofito
177 Vicia sativa L. Fabaceae Terdfito
178 Vivia villosa Roth Fabaceae Terofito
179 Vulpia geniculata (L.) Link Poaceae Tero6fito

A negrito, destacam-se as espécies com importancia ecologica, pela sua elevada frequéncia e/ou
abundancia [indice de importancia relativa (IES) >50]

Quadro V.2 - indices de biodiversidade por tipo de olival

Indices de biodiversidade Tradicional Intensivo Superintensivo
Riqueza de espécies (S) 45 38 22
Diversidade (H) 2,07 2,02 0,22
Equitabilidade (E) 0,57 0,56 -0,01
Total de olivais 9 26 7

Os valores representam a média do total de olivais
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Quadro V. 3 - Efeito da intensidade cultural do olival sobre alguns indicadores da actividade
microbiologica do solo

Concelho/  Olival Intensidade Actividades enzimaticas Biomassa microbiana
tipo de solo n° cultural
Desidrogenase Fosfatase alcalina Carbono Azoto
ug INT-formazan g'h’! ug p-nitrofenol g'h* ug g’ pg g’
(a) (b) (a) (b) (@ (b) (@) (b)
Serpa 22 Tradicional 31,9 15,5 880,3 510,1 199,0 133,0 334 8,1
23 Intensivo 12,2 11,7 670,5 534,8 173,0 75,0 11,0 74
(*) -62 -25 -24 5 -13 44 -67 -9
38 Tradicional 72,7 56,2 584,0 211,9 171,4 50,0 439 10,8
Estremoz
37 Intensivo 56,9 34,8 335,7 120,0 142,9 78,6 17,8 11,3
(*) -22 -38 -43 -43 -17 57 -60 4
Serpa 51 Tradicional 60,7 22,9 1098,1 773,9 305,0 335,0 70,9 54
52 Superintensivo 13,2 52 641,1 418,0 111,0 89.0 55 7,1
(*) -78 =77 -42 -46 -64 -73 -92 32
(a) sob a copa; (b) na entrelinha.
(*) variagdo relativamente ao olival tradicional (%)
Desidrogenase Fosfatase alcalina
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Figura V. 1 - Efeito da intensidade cultural do olival sobre indicadores da actividade microbiologica do

solo
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ANEXO VI






Texto VI.1
Impactos do olival intensivo no Alentejo:

Abordagem comparativa entre culturas *

Excertos do documento de Reis, P. 2010

1. Introdugao

A comparacao dos possiveis efeitos ambientais do olival intensivo com as principais
culturas da regido alicerca-se no modelo DPSIR' que permite descrever e analisar as
ligacdes entre as actividades econémicas e o ambiente. Tomando como referéncia os
resultados das acgdes do GTO? e os principais indicadores agro-ambientais, consideraram-
se as seguintes forgas motrizes da actividade agricola: consumo de fertilizantes (azotados e
fosfatados); consumo de produtos fitofarmacéuticos (fungicidas, insecticidas e herbicidas);
utilizagdo de agua; utilizagdo de maquinas automotrizes (tractores e maquinas de colheita).

Em termos instrumentais, construiram-se indicadores de intensidade de emprego de
factores de producgado por unidade de superficie; para tanto fez-se apelo aos resultados
obtidos pelo GTO?, das contas de actividade olival (com base na amostra RICA*, GPP®) e
das Contas de Cultura das Actividades Vegetais — Modelo de Base Micro-econémica (MBM)
(MADRP/GPPAA®). Os trés sistemas de produgdo do olival consignados pelo GTO
(tradicional, intensivo e super-intensivo) sdo comparados com as principais culturas da
Regido Alentejo: milho, tomate, arroz (cultivos de regadio), trigo, vinha e prados e pastagens

permanentes.

2.1. Consumo de fertilizantes: azoto e fosforo
Os nitratos de origem agricola sdo a principal causa de poluigdo das aguas originada

por fontes difusas. No grafico abaixo, apresentam-se as unidades de azoto aplicadas por

* Trabalho elaborado por Pedro Reis com a colabora¢io de Joaquim Cabral Rolo e de Vitor Martins — UI&DT
Sistemas Agrarios e Desenvolvimento, L-INIA, Oeiras. Agradecimentos a Maria da Luz Mendes e Isabel Escada
do GPP, e Isabel Calha do INRB.

! No presente trabalho socorremo-nos do modelo DPSIR (driving forces-pressures-state-impacts-response) que
permite relacionar os efeitos das actividades humanas no ambiente e a resposta social a estes impactos, através
de um conjunto de indicadores ambientais.

? Cf. Jordio, P. (2009), 1° Relatério do Grupo de Trabalho do Olival.

3 Valores médios dos olivais inquiridos.

* RICA — Rede de Informagio de Contabilidades Agricolas, criada em 1965 pelo Regulamento CE 79/65, é um
sistema confidencial de recolha de informagdo estrutural, econémico e financeiro e apoia-se na participagdo
voluntaria dos empresarios agricolas.

* Contas de actividade do olival no Alentejo para o ano 2008, fornecidas pelo Gabinete de Planeamento e
Politicas do MADRP.

% Contas de cultura referentes ao ano 1997.
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hectare e as quantidades maximas de azoto a aplicar as culturas de acordo com o programa
de acgdo para as zonas vulneraveis’.

Em todas as culturas regadas (arroz, milho, tomate, trigo produgéo de 5 ton/ha e vinha
para uva de mesa) aplicam-se doses de azoto superiores as unidades de azoto distribuidas
no olival intensivo (50 kg/ha, de acordo com os resultados do inquérito realizado pelo GTO e
com as contas de cultura do MBM). ...

Assim, podemos deduzir que o olival infensivo nao sera um factor de pressao ao nivel

da concentragéo de nitratos nas aguas.

Gréfico 1 — Quantidades de azoto aplicado e quantidades maximas a aplicar nas zonas vulneraveis
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Olival GTO superintensivo

O fosforo € um macronutriente que também podera contribuir para a eutrofizagcao das
aguas pelo que se observaram também as doses aplicadas por cultura, tendo-se verificado
que no olival intensivo se aplicavam menos unidades de fosforo do que em qualquer uma

das outras culturas, excepto nas pastagens.

2.2. Consumo de produtos fitofarmacéuticos
O uso de produtos fitofarmacéuticos tem riscos para a saude humana e para o ambiente

através da deposicado de residuos, da persisténcia e dos efeitos toxicos em espécies nao

" Anexo V do Programa de Acgio para as Zonas Vulneraveis do Continente, aprovado pela Portaria n.° 83/2010,
de 10 de Fevereiro. As zonas vulneraveis de Beja e de Elvas-Vila Boim integram concelhos alentejanos em que a
area de olival intensivo no Alentejo excede 500 ha. A zona vulneravel de Beja integra parte dos concelhos de
Ferreira do Alentejo, Beja e Serpa e predominam os sistemas culturais de sequeiro (arvenses e olival) tendo o
regadio permitido a instalagdo de pomares, olival, vinha e algumas culturas arvenses e horto-industriais
(Anexo do Programa de Accdo). Estima-se que os concelhos de Beja, Ferreira do Alentejo e Serpa detém 41,5%
do olival intensivo do Alentejo (Quadro 1.2 do Anexo 1 do 1° Relatdrio do GTO).
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alvo. Apesar dos riscos, estes produtos assumem relevancia, quer na qualidade dos
produtos agricolas, quer na economia da produgéo.
Observaram-se, por conseguinte, as quantidades de produtos fitofarmacéuticos

aplicados por cultura® e as ocorréncias de aplicagdes acima das doses recomendadas.

Gréfico 2 — Quantidade de produtos fitofarmacéuticos aplicados por cultura e fungao
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Na analise comparativa entre culturas, verifica-se que o olival intensivo utiliza menos
produtos fitofarmacéuticos do que o arroz, o tomate e a vinha. Nas pastagens permanentes
e no trigo de sequeiro ndo sao aplicados fitofarmacos e as culturas do milho e do trigo de
regadio tém um consumo semelhante ao olival intensivo.

2.3. Utilizagao de agua

A rega pode promover impactos ambientais significativos, nomeadamente ao nivel do

esgotamento dos aquiferos, do risco de erosédo dos solos e da salinizagdo ou contaminagao

das aguas. As pressbes e alteragbes ambientais dependem de varios factores,

¥ Unidades de substancia activa por hectare.
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nomeadamente, do volume de agua consumido, do sistema de rega, das dotagbes e épocas
de rega, dotipode soloedodeclive. ......ocoovviiiiiiiiii

Mas, na circunstancia, apenas se compara o volume de agua utilizado.

Quadro 1 - Utilizagao de agua de rega por culturas

Volume de

Culturas agua de rega

(m¥ha)
Olival (intensivo e super-intensivo), trigo” (rega por 1.700 = 2.300
aspersao ou pivot) e uva de mesa
Milho (rega por alagamento, sulcos ou pivot) e 4.000 - 6.000
tomate (horticola e agro-industrial)
Arroz 15.000

A cultura do arroz ... utiliza cerca de 15.000 m*ha. As culturas do milho e do tomate
registam consumos entre os 4.000 e os 6.000 m*ha. Num terceiro grupo surge o olival, a
vinha e o trigo, com consumos médios ao redor dos 2.000 m%ha. Estas ultimas sao
produgdes mediterranicas, cultivadas em regime de sequeiro ou em regadio, € que tém
vindo a ganhar espago nos perimetros de rega alentejanos. Assim, pode-se concluir que o
olival intensivo é das culturas de regadio que utiliza menos agua por unidade de area de

plantacao.

2.4. Utilizagao de maquinas agricolas

No tocante aos possiveis efeitos do olival intensivo sobre a compactagao e a erosao do
solo, elegeu-se o numero de horas de tracgdo'® como indicador de forgas motrizes sobre o
recurso solo.

Os resultados relativos as horas de tracgéo (tractores e maquinas automotrizes de
colheita) por cultura mostram uma grande variabilidade, tanto entre produgdes como nas
formas de produgdo; quanto a estas, a variabilidade é bastante acentuada no caso do

1. A cultura do tomate é altamente consumidora de horas de traccdo, ao redor de 50

oliva
horas/ha, enquanto que as pastagens registam valores muito baixos.

O risco de compactagéo do solo depende das cargas a que esta sujeito mas também de
outros factores, tais como, as caracteristicas intrinsecas do solo, o sistema de manutengao

do mesmo, a época do ano de maior incidéncia da carga e o seu estado hidrico.

? Refira-se a informagao para o trigo regado por sulcos: 3.000 m® de 4gua por hectare ano.

1 Horas de utilizagdo de tractor e de maquinas automotrizes de colheita de cereais, tomate, uvas ou azeitonas.
"'"No caso do olival, o coeficiente de variacio, em referéncia as trés fontes de informacéo (GTO, RICA e MBM),
¢ de 69% para os trés modos de produgdo. O valor desta estatistica é de 49% para o tomate, de 12% para a vinha
e de 3% - 5% para os cereais (trigo e milho).
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No caso do olival intensivo, a coincidéncia do maior trafego de maquinaria em época de
mais forte vulnerabilidade dos solos, colocam-no, previsivelmente, ao nivel da vinha e do

tomate para a industria em matéria do efeito ambiental compactacao.

Grafico 3 — Horas de tracgao por cultura
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Por fim, a erosédo do solo. Imbricada com multiplos factores — do sistema de gestédo do
solo (mobilizagdo e revestimento), a orografia e exposicdo, passando pelo regime
pluviométrico e pelas caracteristicas intrinsecas do solo —, merece particular nas plantagbes
em zonas com declives mais pronunciados e, por conseguinte, com maiores exigéncias na

aplicagdo de boas praticas na gestdo do solo'. .............. Perante o que se referiu, e na

12 A erosdo do solo é um dos principais problemas ambientais do olival, sobretudo nos olivais de encosta, e que
tem merecido a atengdo da comunidade cientifica (cf, por exemplo, Martinez et al., 2006; Fleskens &
Stroosnijder, 2007).
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auséncia de qualquer olhar comparativo inter-culturas, trata-se de um risco que justifica a

aquisicdo de mais conhecimento nas condigdes concretas de implantacao de novos olivais.

4. Uma sintese conclusiva preliminar

A analise de varias forgas motrizes do olival intensivo que poderao causar pressdes com
as consequentes alteragdes ambientais e impacto sobre o solo e a sua fertilidade, indicia
que a actividade ndo promove mais pressdes ambientais do que outras culturas regadas
com expressao determinante no Alentejo. Inclusive, os indicadores compulsados apontam-
na como das menos potenciadores de impactos negativos no solo. No entanto, sublinha-se,
€ importante monitorizar as alteragbes no solo, em especial, o fendbmeno da erosdo nos

terrenos com declive moderado ou acentuado.
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Bgricultura,
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BOLETIM DE ANALISE DE MATERIAL VEGETAL
Grupo de Trabalho do Olival (GTO)

Exmao, Sr,
Colhelta:  0B-07-2002 |
Saida 2207-2009 |
Material Vegetal Analisado:  Folhas de oliveira - cv. Cobrangosa (Intensive)
% mg kg’

L Amosira | NoLab,
gk mN|P K [ Ca [ Mg | 5 [ Na | Fo | Mn | 2Zn | Cu B

Adulto | 164 | 011 | 067 | 237
Chival 16 1108
Ineudrito 1278 5 | 8 g E

I = Insuficients: S - Suficiente: E - Elevado

0 Respongdvel do Laboraidnn de Andlise de Plantas (LAP)
ﬁ.i‘-‘-_"_—l.,."'- A hJukl‘-.-?
wd

APRECIACAD | RECOMENDACAD

Com base na informagéo presente no /nguérifo, bem coma nos resuttados analiticos das amostras
de terra n® 2265 a 2268 / 09, da amostra de agua de rega n° 520-D e da presente analise foliar,
recomenda-se que no praximeo ano aplique:

» ao solo (atraves da dgua de rega)

- 50 kg de azocto (N) por hactare

- 70 kg de potdssio (K.0) por hectare
*  por via follar

- uma solugao de sulfato de zinco na concentracio da 0,20 % (0.20 kg de adubo por 100
litras de agua) {2 a 3 aplicagbes) ou use pesticidas que contenham zineo,

Lisboa. 18 de Novembro de 2008
© Rezponsdvel pala apreciapdo

}‘-’H‘.‘Iq-iti-.

A

(B






NOTAS: Os parametros assinalados com (*) ndo estdo ainda incluidos no ambito da acreditagéo, tal como a determinagéo da
matéria seca relativamente a qual é apresentado o resultado do azoto total e as apreciagdes / recomendagdes.
Resultados reportados a matéria seca a 100-105°C. Todos os parametros apresentados sdo determinados por métodos
internos do LQARS. A colheita, acondicionamento e transporte do material sdo da inteira responsabilidade dos utentes.
Considera-se como recepgdo a data de entrada da amostra no Laboratério e como saida a data de conclusdo da sua
analise. A amostra analisada sera conservada nas instalacdes do LQARS durante 3 meses apds a comunicagdo dos
resultados. Proibida a reprodugéo parcial do documento.

METODOS ANALITICOS UTILIZADOS

Determinacgbes Procedimentos Analiticos

Pirélise catalitica em analisador elementar

Azoto total (N) Método interno — LAP.PL.10.v0 (2009/05/07)

Pirélise catalitica em analisador elementar

Enxofre total” (S) (Método interno)

Extracgdo com HNO3 /Titulagao

Cloretos totais* (CI) (Método interno)

Fosforo™ (P), Potéssio™ (K), Calcio™ (Ca), Magnésio” (Mg) | Mineralizagdo por via seca a 500 + 20 °C e dissolugéo
Sodio® (Na), Ferro® (Fe), Manganés™ (Mn), Zinco® (Zn), | das cinzas com HCl 3M. Doseamento por ICP-OES
Cobre” (Cu) e Boro® (B) totais (Método interno)

N~

Legenda: ICP-OES — Espectrofotometria de emissao de plasma com detector éptico.
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RELATORIO DE ANALISE DE TERRAS
Grupo de Trabalho do Olival (8TO)

Exma S0
Concetho: Cultura: Clival [N® Lab. 2265 a 2268 109
Fraguesa Parcels: Acutho Cotheita 23-03-20049
Herdsoe. - RE[' Cirval 16 - Inguirta 124 Salda 19-06-2003
) = R Projecclo da Copa Gotejadores
N° de Laboratério: 2265 2268 2267 2268
Protundidaeds (cm) =20 A0-50 B30 WD
Arela il % | 541 ' | sz ' 55,1 621 53
Lima L 18 128 12,9 155
Argita - [ 349 5.1 3z 1 321
Clasaificagio textural | Franco-#rgslo-Arenoso Frarco-#gicea Franco-Arik-Arencsd Franco-Ariiloac
M [H:) - |82 Powoskainn | 83 Powoskamo | 62 “Pousicalino | B4  Pouco waing.
Matérla Orgdnica L 1A Eaten 12 Sabmo 16 Aabo 8 Mutto baixg
| Azoto total ® | o o1 0.1 ot
Arots nitrico nncamgig! | 18 0,0 25 a5
Azoto amonlacal wreLmgin! | 28 40 1.3 18
Féaforo extraknel eonmghg' | 108 Alta 44 HBaio PO Mufio sl 45 Hamo
| Potassio extralvel wOmg kg 358 Mulo alto 218 Muiic aB3 afd  Muito alic 242 Wit aito
'Magnésio extralvel Mgmgig! | 204 Mlitoalo 128 Mufio alis 268 Mutn allo 240 Mufio a%a
Mecesskdade da Cal Vha fatx £ a 0 &
|CE ext. saturagho = 05 Semeiwhssainos | D4 Sem sfedos adnos | 05 Zemesveeines 05 Sem bl ssinoe
|Carbonatos . Catay, 18 Cacan 25 fakdnn 25 Caco A4 Wi calcang
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Documentos que acompanharam o Boletim de Anilise de Agua de Rega

(de acordo com os graus de restrigdo que apresenta)

PROBLEMAS VARIOS *
(ENTUPIMENTO DE GOTEJADORES NOS SISTEMAS DE REGA LOCALIZADA)

1 — Valores elevados de pH podem conduzir a formagéo de precipitados. Caso o valor do Indice de
Saturacfio seja positivo (+), ha possibilidade de se formarem precipitados de carbonatos de célcio

que podem provocar a obstru¢do dos emissores (gotejadores).

2 — Para contrariar o efeito anteriormente referido, a melhor técnica consiste em baixar o pH da
agua. A descida do pH de uma agua de rega ¢ relativamente facil de conseguir em sistemas de rega
de gota a gota, bastando algumas gotas de um acido forte para o conseguir, uma vez que a agua nao
apresenta nenhum poder tampdo. A descida pode ser facilmente controlada com fitas indicadoras
de pH ou outros sistemas mais rigorosos, mas muito mais caros. O valor do indice de Saturacio

corresponde ao numero de unidades de pH (ou décimas de unidade) que sera necessario baixar.

3 — Os problemas originados pelo ferro (Fe) resultam de precipitagdes e obstrugdes dos sistemas
de rega, sendo mais dificeis de prever que os casos anteriores. Concentragdes até 2 mg/l podem ser
usadas em muitos casos, em especial se os custos de precipitacdo e filtragem prévia forem muito

elevados.

4 — Os problemas suscitados por altas concentragdes de ferro sdo agravados pela presenca de
sulfatos (ou outros anides com enxofre), devendo concentragdes de ferro de 0,5 mg/1 considerar-se,

neste caso, como um problema potencial.

5 — A técnica de correcg¢do de teores elevados de ferro na agua consiste em provocar a sua
precipitagdo e filtragem, antes da dgua ser introduzida no sistema de rega. A precipitacdo consegue-
se provocando o arejamento forte da agua, por injecgdo de ar sob pressdo. Outro sistema consiste
em fazer descer a dgua por um sistema de "degraus" ou cascata, de modo que tenha um elevado

contacto com o ar. Devera depois ser filtrada ou decantada.

6 — Os problemas originados com manganés (Mn) sdo semelhantes aos do ferro. No entanto,
concentragdes superiores a 0,2 mg/l podem originar, s6 por si, problemas de toxicidade, cuja

gravidade depende da natureza das culturas e do pH do solo, que ndo devera ser inferior a 6,5.

* Retirado de: Costa, A.S.V. & Faria, T. (1999) Apreciacdo de dguas de rega. Notas sobre a
classificagdo e medidas aconselhadas no uso das aguas com diversos graus de restri¢do ao uso
continuado. INIA, LQARS, Lisboa, 14p.





PROBLEMAS DE SALINIDADE *
(CONDUTIVIDADE ELECTRICA ELEVADA)

1 - Os sais do solo e da agua, quando em excesso, sdo prejudiciais as culturas, causando quebras mais ou
menos acentuadas na sua produgdo. Este facto resulta de as plantas ndo conseguirem absorver agua do
solo, mesmo que este se encontre hiimido, devido a elevada pressdo osmoética da solugdo do solo. As
plantas apresentam, nestes casos, sinais de sede, ndo sendo capazes de atingir as produ¢des maximas que

seria de esperar noutras condigdes.

2 - A acumulagdo de sais no solo ¢ muitas vezes devida a utilizagdo continuada de aguas de rega com
elevados teores de sais, associada a praticas culturais inadequadas a este tipo de situag@o. A deficiente
drenagem do solo, aplicagdo excessiva de fertilizantes (recorde-se que mesmo os estrumes podem deixar
no solo até cerca de 10% do seu peso seco em sais), sdo as causas mais frequentes da salinidade dos solos
cultivados. A aplicacdo excessiva de sais ¢, provavelmente, a causa mais frequente da salinidade nas

culturas protegidas (estufas) entre nos.

3 — Nao sendo possivel fazer misturas de aguas de modo a baixar a sua salinidade, as técnicas mais
adequadas para o uso de aguas com salinidade moderada a elevada, para além do uso de culturas pouco
sensiveis aos sais, consistem na utilizacdo de dotagdes de agua de rega que impecam a sua acumulagio
no solo. Na pratica, tal situacdo consegue-se com dotacdes de agua superiores as necessidades das
culturas em 10 a 30 %, valor denominado taxa de lixivia¢do. Para que a aplicacdo daquelas dotacdes de
agua sejam eficazes, ¢ necessario que o solo apresente boa drenagem, de modo que os sais se ndo

acumulem no perfil do solo explorado pelas raizes.

4 - Os métodos de rega localizados, tipo gota a gota, sdo mais eficazes na utilizagdo de aguas de
condutividade elevada que os métodos de rega classicos, uma vez que, mantendo o solo sempre hiimido
na zona dos gotejadores, apresentam nessa zona condutividades eléctricas equivalentes as da agua de
rega. A médio prazo podem apresentar, no entanto, problemas graves devido a acumulagéo de sais que se

verifica nas zonas envolventes do bolbo humido.

5 — No caso de se praticar a fertirrega isto é, a aplicagdo de fertilizantes através da agua de rega, é
necessario ter em conta a condutividade da agua, de modo que a soma dos sais da agua com os do adubo
ndo conduza a condutividades ainda mais perigosas. Em termos praticos pode considerar-se que 0,65 g/l
de um sal soluvel originam uma condutividade eléctrica de 1 mS/cm. Ter em atengdo que ha sais que

originam valores de conductividade mais baixos e outros mais elevados.
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6 — A aplicacdo de 2 g/l de alguns adubos soliiveis a uma agua de rega que apresente uma condutividade
eléctrica inicial de 1 mS/cm, conduzira a uma condutividade final de cerca de 4 mS/cm, valor excessivo

para muitas culturas.

7 — Sendo a lavagem de sais a técnica mais adequada para controlo da salinidade do solo, ¢ importante
que este seja defendido da erosdo, de modo a permitir que a agua das chuvas do periodo Outono/Inverno
se infiltre e provoque a lavagem do excesso de sais. A manuten¢do de uma boa estrutura ¢ igualmente
fundamental, recordando-se que as aplicagdes de matéria orgénica apresentam enormes vantagens nestes
casos: melhoram a estrutura do solo, permitem uma melhor infiltragdo da dgua, evitam ou diminuem as

escorréncias superficiais.

8 — Sera conveniente proceder periodicamente a determinagao da condutividade eléctrica do solo sempre
que se utilizam aguas de condutividade moderada a elevada. As amostras deverdo ser colhidas em todo o
perfil cultural, podendo-se avaliar, deste modo, a zona em que se verificam as acumulagdes de sais. Nos
casos mais graves deverdo ser solicitadas analises mais completas, no extracto de saturagcdo do solo, com
determinagdo da condutividade eléctrica, bases de troca e grau de saturagdo em sddio, nomeadamente se a

agua contiver teores moderados a altos neste elemento.

9 — Aguas com baixas condutividades podem apresentar problemas relacionados com a infiltragdo de
agua no solo e serem excessivamente corrosivas para os equipamentos de rega, nomeadamente os
metalicos. As correc¢des a realizar, nestes casos, consistem na aplicagdo de gesso a adgua, de modo a

atingir niveis de condutividade adequados.

10 — Todas as praticas agrondémicas consideradas correctas, como o cultivo em curvas de nivel ou
nivelamento do solo (casos dos sistemas de rega por alagamento), controlo da erosdo, manutengdo de uma
estrutura adequada (ter em atencdo as mobilizagdes, rotagdes de culturas, correcgdes do pH, aplicagdes de
matéria organica), a par de dotagdes e frequéncia de regas adequadas, sdo a chave do éxito para a

utilizagdo de aguas menos proprias.

* Retirado de: Costa, A.S.V. & Faria, T. (1999) Apreciag¢do de dguas de rega. Notas sobre a
classificagdo e medidas aconselhadas no uso das dguas com diversos graus de restricdo ao uso
continuado. INIA, LQARS, Lisboa, 14p.
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PROBLEMAS VARIOS *
BICARBONATOS

Os problemas originados por teores elevados de bicarbonatos na agua colocam-se nos seguintes

Casos:

1 — Rega por aspersdo, com o aparecimento de manchas brancas nas folhas, o que pode ter
consequéncias a nivel comercial, provocando a desvalorizagdo do produto. Nestes casos devera
evitar-se regar nas horas de maior calor e em todas as situagdes que provoquem a evaporagdo da
agua muito rapida como nos periodos mais ventosos; outra técnica alternativa consistird no uso de
aspersores de rotacdo rapida e maiores caudais, se possivel com aplicagdo da agua em gotas,
evitando a "pulverizac¢do", com gotas muito finas; nos casos mais graves podera haver necessidade

de modificar o sistema de rega, utilizando aqueles em que se ndo molhem as plantas.

2 — Precipitagdo do célcio quando atinge o seu limite de saturacdo na presenca de bicarbonatos tem
consequéncias graves nos sistemas de rega gota a gota, provocando o entupimento dos gotejadores.
A possibilidade de precipitagdo do calcio pode ser prevista, devendo ser indicado o sistema de rega
gota a gota para que laboratorialmente se proceda a sua determinagdo. Nos casos em que tal
probabilidade se verifica, o melhor processo para evitar que tal aconteca, consiste na descida do pH

da agua.

3 — A descida ou subida do pH de uma agua de rega ¢ relativamente facil de conseguir em sistemas
de rega de gota a gota, bastando algumas gotas de um acido forte ou base (por exemplo leite de cal)
para o conseguir, uma vez que a agua ndo apresenta nenhum poder tampao. A descida ou subida
pode ser facilmente controlada com fitas indicadoras de pH ou outros sistemas mais caros, embora
eventualmente mais rigorosos. A analise indicara o nimero de unidades de pH (ou décimas de

unidade) que sera necessario baixar ou subir.

4 — Concentragdes elevadas de bicarbonatos na agua podem originar dificuldades de absor¢do pelas
plantas de alguns nutrientes minerais, nomeadamente de ferro, manganés e zinco. Estes casos serdo

potenciados nos solos com teores baixos naqueles elementos e com valores de pH elevado.

* Retirado de: Costa, A.S.V. & Faria, T. (1999) Apreciag¢do de dguas de rega. Notas sobre a
classificagdo e medidas aconselhadas no uso das dguas com diversos graus de restricdo ao uso
continuado. INIA, LQARS, Lisboa, 14p.
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PROBLEMAS VARIOS *
AZOTO (NITRATOS)

1 - O azoto é um nutriente essencial para as plantas, tendo o azoto veiculado pela agua de rega o

mesmo efeito e valor que o azoto fornecido pelos fertilizantes (adubos, estrumes, etc.).

2 - O fornecimento de azoto em excesso as culturas, para além dos problemas que pode ocasionar
sobre os rendimentos (producdes de menor qualidade e quantidade, acama dos cereais, atrasos na
maturagdo, menor poder de conservacdo, menor resisténcia as doencas, etc.), origina problemas
graves a nivel do ambiente. O azoto no solo, em especial na forma de nitratos, perde-se

facilmente nas aguas de lixiviagdo, indo contaminar as aguas sub-superficiais e subterraneas.

3 — Teores de nitratos (NO;) na agua superiores a 25 mg por litro devem ser tidos em conta no
plano de fertilizacdo azotada das culturas, devendo fazer-se a conversdo em azoto tal como ¢

indicado no seguinte exemplo:

a) 1 mg/l de nitratos (NO;) corresponde a 0,22 mg/I de azoto (N).
b) Uma aplicagdo de 1 000 litros (1 m’) de uma 4gua com aquela concentrago,
corresponde a aplicagdo de 0,22 g de azoto.

¢) Uma dotagdo de 1 000 m’ corresponde a aplicagdo de 0,22 kg de azoto.

4 — Para uma concentragdo de 50 mg/1 de nitratos e uma dotagdo de 1 000 m®, o azoto fornecido &
cultura seria de 50 x 0,22 x 1 000 000 = 11 000 000 mg de N = 11 kg de N, em que 50 é a
concentragdo em nitratos em mg/l, 0,22 o factor de conversdo de nitratos em azoto ¢ 1 000 000 o

volume de 4gua utilizado, em litros.

5 — No caso da fertirega, aplicagdo dos adubos juntamente com a agua de rega em gota a gota, a
dose de azoto devera ser reduzida proporcionalmente. Nos restantes casos, a fertilizagdo de fundo
podera manter-se, reduzindo-se apenas nas doses correspondentes as adubagdes de cobertura. Nos

casos mais graves podera haver necessidade de reduzir também a fertilizagdo de fundo.

* Retirado de: Costa, A.S.V. & Faria, T. (1999) Apreciacdo de dguas de rega. Notas sobre a
classificagdo e medidas aconselhadas no uso das aguas com diversos graus de restri¢do ao uso
continuado. INIA, LQARS, Lisboa, 14p.
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Quadro VIIL1 - Custos com 0 GTO até Janeiro de 2010 (euros)

Custos de
Instituicdo Ajudas de Portagens = Combustivel Cusfo. das se?rfetarla{ TOTAL
Custo analises administracio/
outros
DGADR 601,98 366,66 667,17 - - 1.635,81
DRAPAL 1142,80 79,60 645,00 - 240,00 2107,40
GPP - - - - - -
INRB, LP.
UIARN 348498 695,35 2.284,45 23.666,50 600,00 30.731,28
UIPP 72757 14,50 - - - 742,07
UIRGEMP 33718 172,00 48431 - 450,00 1.437,49
Total INRB, LP.  4.543,73 881,85 2.768,76 23.666,50 1.050,00 32.910,84
TOTAL 6.288,51 1.328,11 4.080,93 23.666,50 1.290,00 36.654,05

DGADR - Direcgdo Geral de Agricultura e do Desenvolvimento Rural

DRAPAL — Direcc@o Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo

GPP — Gabinete de Planeamento e Politicas
INRB, I.P. — Instituto Nacional dos Recursos Biologicos, I.P.
UIARN - Unidade de I&DT de Ambiente e Recursos Naturais (INRB.L.P./INIA)
UIPP — Unidade de I&DT de Protecgdo das Plantas (INRB.I.P./INIA)
UIRGEMP — Unidade de I&DT de Recursos Genéticos, Ecofisiologia ¢ Melhoramento de Plantas (INRB.I.P./INIA)
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ANEXO IX






Olival ‘intensivo’ no Alentejo: uma leitura dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”

Texto IX.1
Financiamento e outros considerandos

Extracto do documento de Rolo, J.C. & Martins, V.C. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo.
uma leitura dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”, produzido no ambito do GTO.

... como suportar financeiramente o que se pretende adquirir de conhecimento

cientifico e técnico”.

Desde logo importa ter presente os seguintes elementos reflexivos:

)

(i)

(iii)

(iv)

)

(vi)

(vii)

(viii)

Existem em Portugal recursos humanos, de diferentes formacgoes cientificas, com
capacidade para solidificar o conhecimento necessario ao desenvolvimento da
fileira olivicola - integrando, naturalmente, a parte de olival ‘intensivo’ - em
conformidade com as melhores técnicas agronomicas disponiveis;

Tal foi reconhecido pelo Despacho do Senhor Ministro da Agricultura do
Desenvolvimento Rural e das Pescas que, ao instituir o GTOlival, atribui a sua
coordenacgdo ao INRB, LP.;

A questdo dos impactes que esta em apreco coloca-se, claramente, na charneira
entre a racionalidade economica privada e a preservagdo de bens publicos (solo,
agua, flora e outros recursos silvestres) — mas, nesta fase, e com o que constitui o
objecto de estudo, sobreleva-se o imperativo publico,

As institui¢oes de 1&D debatem-se com enormes dificuldades financeiras, ou, até,
sobrelevam-se as situagoes de total inexisténcia de recursos que permitam
sustentar iniciativas de investigacdo e desenvolvimento experimental que
acarretam encargos pesados. Este é o contexto de intervencdo do L-INIA/INRB,
LP.;

Sendo problematico o acesso ao Or¢amento do Estado para propdsitos de 1&D
agro-rural, a expectativa de obten¢do de recursos nos fundos da UE surge com
toda a pertinéncia,

Sucede que estes apoios dirigidos a actividades de 1&D - ou que lhe fazem apelo,
mormente enquanto sustentaculo de inovagdo - exigem, em geral, uma
comparticipag¢do institucional de financiamento. Esta é a situa¢do na Medida
“Cooperacdo para a Inovagio”' do PRODER;

Porém, nos instrumentos legislativos e normativos disponiveis de aplicagdo
daquele Programa também se identificam dominios onde “Organismos da
Administragdo Publica” ou “Entidades de interesse publico” podem ser
beneficiarios sem a exigéncia de complementaridade financeira;

Desses dominios, e na circunstancia do objecto e das actividades do GTO, emerge
em primeira linha o do regadio: Medida 1.6. do PRODER ‘“Regadios e outras
infra-estruturas colectivas”, em concreto as Acgdes 1.6.1. “Desenvolvimento do
Regadio” e 1.6.2. “Regadio do Alqueva”. Também as Acgdes sob os titulos
“Protec¢do Contra Agentes Bioticos Nocivos” e “Minimizac¢do de Riscos Bioticos
apos Incéndios” poderdo servir de referéncia no gizar de instrumento financeiro
onde se possa ancorar o prosseguimento das acg¢oes cometidas ao GTO. De facto,

" A investigacdo fundamental, que pode ser financiada a 100% segundo o Regulamento (CE) n.°
800/2008, da Comissdo, de 6 de Agosto, ndo ¢ contemplada no Regulamento de Aplicagdo da Medida n.°
4. 1, «Cooperagao para a Inovagdo», integrada no subprograma n.° 4, «Promo¢do do conhecimento e
desenvolvimento de competéncias», do PRODER.

i
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Olival ‘intensivo’ no Alentejo: uma leitura dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”

tais acgoes inserem-se, claramente, na drea da andlise de impactes e de avaliag¢do
de riscos;

(ix) De assinalar, por fim, que nos “novos desafios” colocados pela UE a politica de
desenvolvimento rural, na sequéncia do debate sobre a “saude da PAC”,
sobressaem matérias de evidente relacdo com vertentes nucleares da acgdo do
GTO: alteragées climaticas, gestdo da dagua e biodiversidade. Matérias que,
presumivelmente, estardo em vias de enquadramento em medidas/acg¢oes do
PRODER’.

Aqui chegados importa, pois, sublinhar que a enumerag¢do daquele conjunto de elementos
deriva de uma situagdo incontornavel: o L-INIA, em parceria com outras entidades, pode dar
um contributo relevante para o conhecimento cientifico do impacte do olival ‘intensivo’; mas,
para tanto, ndo dispondo de recursos financeiros, necessita de encontrar as fontes de
financiamento. E nesse sentido que se adiantam algumas hipoteses:

(a) Inser¢do das actividades do GTO no quadro do dispositivo em vigor no PRODER,
assumindo-se, portanto, o L-INIA/INRB, I.P. como beneficiario directo das ajudas
financeiras ou como prestador de servicos a uma outra entidade beneficiaria. Esta
via poder-se-a concretizar no ambito das seguintes Ac¢oes: (a;) “Desenvolvimento
do Regadio” (beneficiarios: “Organismos da Administra¢do Publica”; consagra
nos seus objectivos: “promover a adaptacio dos sistemas de produgdo ao
ambiente”; contempla como despesas elegiveis, entre outras, a “instala¢do de
sistemas de monitoriza¢do do estado da dgua ... e da eficiéncia da sua distribuigdo,
bem como o da degradagdo do solo” e a “realiza¢do de ac¢oes minimizadoras dos
impactes ambientais”); (a;) “Regadio de Alqueva” (beneficidarios: “EDIA —
Empresa de Desenvolvimento e Infra-Estruturas do Alqueva, S. A., isoladamente ou
em parceria com organismos da Administracdo Publica ...”; tem nos seus
objectivos: “incentivar as novas tecnologias e promover a adaptagdo dos sistemas
de producdo ao ambiente”; incluem-se despesas elegiveis do tipo: “elaboragdo de
estudos... e acgoes de consultoria, nomeadamente ... ambiental”, assim como das
que se citaram na Ac¢do anterior).

(a) Com fundamento, sobretudo, nos pontos (iii), (iv), (viii, parte final) e (ix),
considera-se com plena justificacdo a inclusdo no PRODER de uma Acgdo
direccionada para o dominio de actividades de indole similar as cometidas ao GTO
(riscos e andlises de impactes), de natureza eminentemente publica, e que
contemple: (a;) como beneficiarios as ‘pessoas colectivas publicas (como o L-
INIA/INRB, IP.) ou privadas com atribui¢cées ou actividades nas dreas de
investigacdo e desenvolvimento’; (a;) a concessdo de apoios sob a forma de
incentivos ndo reembolsaveis ao nivel de 100%. Tal Acg¢do poderia ter cabimento
no sub-programa n.° 4 do PRODER, “promog¢do do conhecimento e
desenvolvimento de competéncias”, procurando-se, assim, a articulagdo com as
Medidas fixadas naquele sub-programa.

2 Cf.: COM (2008) 306 final Bruxelas, 20.5.2008; Regulamento (CE) n.° 74/2009 do Conselho de 19 de
Janeiro de 2009 que altera o Regulamento (CE) n.° 1 698/2005 relativo ao apoio ao desenvolvimento rural
pelo Fundo Europeu Agricola de Desenvolvimento Rural (FEADER; in
http://www.proder.pt/ResourcesUser/Legislagdo/Comunitaria/Regulamenton®74-2009.pdf)
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ANEXO X






Quadro X.1 — Olivicultores, Empresas, Sociedades Agricolas, etc. que colaboraram com o GTO

Nome

Nome

Agro Almazora — Produgdo Fruticola
Unipessoal, Lda

Agropecuaria Monte do Olival, Fontes e
anexas, Lda

Agrosec

Antonio Rocha do Cano Parreira
Armindo Secretario da Silva
Bejoliva, Lda

Carlos Joaquim Costa Charro

DRAPAL — Nucleo Experimental dos
Lameirdes

Falcoes Terra

Filipe M. Brites Lourenco

José Tello Rasquilha

Luis P. Estevens Marques dos Santos
Cabega de Casal da Heranga de

Maria Candeias Venancio Duarte
Maria Emilia M. F. S.Teles Silva
Maria Luzia P. Carvalho

Olivais do Sul, Lda

Olivopias- Sociedade Agropecuaria, S.A.

Sociedade Agricola do Ameixial

Sociedade Agricola do Cantdo de Palma

Sociedade Agricola Fonte da Raposa

Fitagro Sociedade Agricola Grupo Herdade D. Jodo, Lda
FMP - Francisco M. Passanha Sociedade Agricola Herdade Aguadalte, Lda
Francisco Ponte Romao Sociedade Agricola Lagoa da Ordem, Lda
Fund. Eugénio Almeida Sociedade Agricola Monte Novo e Figueirinha

HVA -Agricultura, Caca e Turismo Rural do

Ao, ik Sociedade Agricola Parreira Cano, Lda

ITOMAR - Sociedade Agricola, Lda Sociedade Agricola Susana, Lda

Jodo P. Simao Cavaco Sociedade Agricola Vale Carvéo e Talabita
Joaquim Jodo Barrocas Dordio Sociedade Agricola Vista Hermosa, Lda
José Antoénio Ferrdo Castelo Branco Sociedade Agricola dos Ourives, Lda
José Antoénio Gil Ferreira Fernandes Sociedade Agricola Moedana, Lda
José Bento das Pazes Baptista Sociedade Agricola Herdade Vale Barqueiros

José Maria Falcao Sul Palma
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ANEXO XI






ALGUNS ASPECTOS DOS OLIVAIS E DA ACTIVIDADE DESENVOLVIDA
NO AMBITO DO GTO

Olivais tradicionais

Olivais intensivos

Localizacio das parcelas na carta de solos
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Colheita de amostras de folhas
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Despacho n.° 26873/2008

Tendo em conta a crescente reconverséo do olival tradicional em intensivo e a plantagéo, em grande escala, de
novos olivais regados, designadamente na regiao do Alentejo;

Considerando que se desconhecem os impactes que a introducao daquela forma de exploragdo, com a referida
dimensao, podera infligir nos recursos naturais daquela regido, e em particular nos solos:

Determino:

1 - A constituicdo de um grupo de trabalho do olival (GTO) com o objectivo de analisar os impactes da
plantagéo de olival nos solos, composto por representantes das seguintes entidades:

a) Instituto Nacional de Recursos Bioldgicos, I.P. (INRB, I.P.), que assegurara a sua coordenacédo e
funcionamento, e que sera igualmente responsavel pela realizagdo das analises que o GTO considere
necessarias;

b) Direccédo-Geral de Agricultura e Desenvolvimento Rural (DGADR);

c) Gabinete de Planeamento e Politicas (GPP);

d) Direcgao Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAPAL).

2 - As referidas entidades deverdo comunicar ao INRB, I. P., a identificacdo das pessoas designadas para a
respectiva representagéo no grupo de trabalho, no prazo de 10 dias uteis a contar da publicacdo do presente
despacho.

3 - O grupo de trabalho reunirda por convocagdo do INRB, I.P., ou a pedido de qualquer um dos restantes
membros, sempre que se considerar pertinente.

4 - O grupo de trabalho podera solicitar a presenga nas reunides de outras entidades cuja participagdo
considere conveniente.

5 - O grupo de trabalho devera proceder a realizagdo das anadlises consideradas necessarias ao
acompanhamento constante da evolugdo das caracteristicas e estado da fertilidade dos solos, e a
apresentacao anual de um relatério com as respectivas conclusoes.

6 - O primeiro relatério devera ser apresentado até ao final do 1.° semestre de 2009.

14 de Outubro de 2008.

O Ministro da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pescas,

Jaime de Jesus Lopes Silva.

Sobre o 2° relatério do GTO o Sr. Ministro da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pescas, produziu o

seguinte despacho:

1) Tomei conhecimento

Z) Deve ser continuado o actua/l estudo, bem comg alargado
0 seu &mbito conforme propost0,==-====cssseseeemseeemem—a-

3) Dadas as restricbes orcamentals, devem os organismos
envolvidos suportar os encargos associados na medida das
SUAS DOSSIDIIITAES. ~~~====—=wessssstssescrssssrsnerremmere—

4) Deve ser dinamizada a investigacdo neste dominio,

realizando projecto de investigacdo em parceria com
instituicao universitaria: (U.E.JISA/UTAD). —————=======-
--355) Antonio Serrang -=-========sv=s

--------- 2010/5/19", ==+=neremmesmmeeerass





1. INTRODUCAO

O presente documento € o 3.° Relatério do Grupo de Trabalho do Olival (GTO)
e reporta-se a actividade desenvolvida no periodo de Junho 2010 a Junho de 2011. O
GTO, criado pelo Despacho n.° 26 873/2008 de 23 de Outubro do Senhor Ministro da
Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pescas (MADRP), tem por objectivo
proceder & avaliagdo dos impactos que a introducdo em larga escala de olivais
“intensivos?” no Alentejo podera ter sobre o solo e a sua fertilidade. Do Grupo fazem
parte representantes do Instituto Nacional dos Recursos Biologicos (INRB, I.P.), a
quem compete a coordenacdo, da Direccdo-Geral de Agricultura e do
Desenvolvimento Rural (DGADR), do Gabinete de Planeamento e Politicas (GPP) e da
Direccé@o Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAPAL).

Dando cumprimento ao expresso no n° 6 daquele despacho, em Julho de 2009
foi apresentado superiormente o primeiro relatério.

O segundo relatério, remetido ao MADRP em Maio de 2010, foi objecto de
despacho ministerial em que se afirma: i) Deve ser continuado o actual estudo, bem
como alargado o seu ambito conforme proposto; ii) Dadas as restricbes orcamentais,
devem os organismos envolvidos suportar os encargos associados na medida das
suas possibilidades; iii) Deve ser dinamizada a investigacdo neste dominio, realizando
projecto de investigacdo em parceria com instituicao universitaria: (U.E./ISA/UTAD).

Perante o expresso em i) e ii) do ultimo despacho, programaram-se algumas
accbes a levar a cabo durante o dltimo ano, contemplando, nomeadamente, o
acompanhamento de olivais “intensivos?” desde a sua instalagdo, bem como de alguns
olivais em producgéo.

Para o efeito foram elaborados instrumentos de recolha/registo de informacgéo a
utilizar em olivais em fase de instalagdo, bem como de acompanhamento aos ja
plantados.

Quanto a realizagdo de projecto de investigacdo em parceria com instituicao
universitaria (ponto iii), dos projectos submetidos a diversas fontes de financiamento,
alguns dos quais mesmo antes do citado despacho do MADRP de 2010, constatou-se
gue apenas um, tendo como objectivo a divulgacdo de boas praticas no olival, foi
aprovado.

1 Considerou-se como olival “intensivo” o olival regado com uma densidade de plantagdo superior a 200
arvores por hectare; no ambito deste estabeleceram-se dois sub-grupos que se denominaram, respectivamente, de
superintensivo, de elevada densidade ou em sebe, com mais de 1000 plantas por unidade de superficie (ha) e
intensivo, com mais de 200 e menos de 1001 arvores por ha.

2 Quando se apresenta a expressdo olivais “intensivos” tal refere-se ao conjunto dos olivais intensivos e
superintensivos.
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Importa, entretanto, referir as linhas mestras consignadas pelo GTO no
contexto da misséo estabelecida pelo despacho do MADRP n° 26 873/2008: avaliacdo
dos riscos de perda de nutrientes, salinizacdo, compactacgéo, erosdo, contaminagcéao do
solo e da &gua por fertilizantes e produtos fitofarmacéuticos e de perda de diversidade
biol6gica no solo em macro e microrganismos. O Grupo considerou ainda relevante
avaliar o desempenho dos sistemas de rega, a adequacdo das dotagbes de
rega/fertirrega face as necessidades do olival, bem como a qualidade da agua de rega.

Nesta oportunidade, vale também deixar uma sumula de resultados até agora
alcancados sobre os impactos nos solos e na sua fertilidade, dos novos olivais. Estes
resultados, sublinhe-se, necessitam de consolidacdo pela observagcdo mais
aprofundada e geograficamente mais alargada. Assim:

i. No 1° relatério do GTO apontava-se, com base num conjunto de indicadores,
obtidos a partir de informacao recolhida por inquérito, transformados num indice
sintético dos diferentes impactos gerados por olivais tradicionais®, intensivos e
superintensivos, que “o olival intensivo ndo € causador de grandes impactes”.
Porém, alertava-se para o facto de que “a informacdo que sustenta os resultados
descritos € precaria — quer a que se extraiu do inquérito, quer a que se consignou
para figurar como termo de comparagéo; por conseguinte, deve ser sublinhada a
necessaria prudéncia nas interpretagées conclusivas’.

ii. O que se acaba de referir foi retomado no 2° relatério. Neste, para além da
apresentacdo do essencial do relatorio anterior, refere-se, entre outras matérias, o
resultado da comparacdo dos efeitos ambientais do olival “intensivo” com os das
principais culturas do Alentejo: vinha, trigo, prados e pastagens, bem como o arroz,
tomate e milho, sendo as Ultimas trés regadas. Para o efeito, procedeu-se a
aplicagdo do modelo DPSIR (driving forces-pressures-state-impacts-response).
Tendo como base de trabalho alguns dos resultados obtidos nos inquéritos a
agentes responsaveis pela condugéo dos olivais e acolhendo referéncias de fontes
secundérias de informagdo, mormente sobre indicadores agro-ambientais, conclui-
se daquela andlise comparativa que “ o olival intensivo ndo promove mais pressées
ambientais do que outras culturas regadas com expressao determinante no
Alentejo. Inclusive, os indicadores compulsados apontam-na como das menos
potenciadoras de impactos negativos no solo”. Mas, frisava-se, “é importante
monitorizar as alteragdes no solo, em especial o fenébmeno de erosao nos terrenos
com declive moderado”.

iii. Entretanto, noutra vertente, observacbes realizadas em 40 olivais

seleccionados em 2009, usando plantas vasculares como indicador, revelam uma

3 Considera-se tradicional o olival de sequeiro com 200 ou menos plantas por hectare.
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tendéncia de reducdo da biodiversidade nos olivais superintensivos. Refira-se que
esta variavel ndo fora considerada em nenhuma das abordagens integradas
anteriormente levadas a efeito.

Da actividade do GTO emergem as ilagoes:

a. Algumas das actuais praticas culturais efectuadas nos olivais sdo passiveis de
melhoria e, por conseguinte, avaliando com os agentes o todo dos custos -
beneficios (econdmicos e ambientais) da condugédo dos olivais, ser4 recomendavel
a divulgacio de boas praticas. E isso, de resto, que se vem aprontando no quadro
do projecto ja referido (REMDA-Olival, financiado pelo PRODER), projecto este que
envolve uma parte relevante dos recursos humanos mobilizados pelo GTO.

b. O fendbmeno erosao, em vérias situagdes topogréficas/tipo de solos, a que se
junta a compactacdo® do solo erguem-se como dimensdes relevantes na
apreciacao do impacto dos novos olivais.

c. Foi a inexisténcia de meios humanos e financeiros que conduziu a opcdo de
recolha de informacdo assente no método de “estudo de casos”, ou seja, o
acompanhamento de um conjunto reduzido de olivais. Com esta diligéncia, a ser
cumprida de forma ininterrupta no decurso de varios anos, poder-se-ia responder,
mesmo que de forma mitigada, ao que se inscreve no despacho ministerial de
constituicdo do GTO: “...acompanhamento constante da evolucdo das
caracteristicas e estado da fertilidade dos solos...” sem prejuizo de se poder
alargar, dentro de alguns anos, o universo de olivais a monitorizar em relacdo a um
ou mais indicadores.

d. Sucede que, mesmo com aquela op¢édo (uma base restrita de olivais a serem
seguidos), tém sido expressivos 0s entraves logisticos na sua efectivacdo com
restricbes de monta na recolha de informacéo.

Estas ilacdes conduzem a recomendacgdo para que, em alternativa a sua
manutencdo destituida dos meios/condicdes necessarios ao cumprimento da
missdo de que foi ministerialmente incumbido, o GTO seja extinto. Tal
recomendacdo ndo invalida: (i) a continuidade e conclusdo de algum do trabalho
em curso, cujos resultados poderdo ser apresentados num relatério final do GTO a
concluir até Junho de 2012; (ii) a continuidade da procura de financiamentos que
sustentem actividades de investigagdo e desenvolvimento tecnoldgico (I&DT) sobre
a olivicultura, designadamente com incidéncia em matérias objecto da missao

cometida a este GTO.

4 Os efeitos deste processo de degradacdo sdo porventura mais dificeis de minimizar na medida em que a
colheita da azeitona se realiza numa época em que o solo se encontra normalmente himido, por vezes mesmo
saturado.
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Este Relatorio, que toma como referéncia o documento similar de 2010 (em
Anexo), revela a actividade desenvolvida no dltimo ano e apresenta
informacé&o/resultados entretanto alcangados. Enuncia também os projectos de I&DT
submetidos/apoiados por elementos da equipa do GTO com conexao em tematicas da
missdo do Grupo. Termina com consideracdes finais onde se incluem algumas
recomendacdes.

2. ACCOES PROGRAMADAS

O 2° relatério do GTO - Andlise dos impactos no solo resultantes da introducao
de novos olivais regados no Alentejo - descreve, entre outros aspectos, e com reporte
as linhas mestras de intervencdo consignadas no ambito da missao do Grupo, as
principais actividades desenvolvidas, os resultados obtidos e as dificuldades
encontradas. Apds o despacho de 19/05/2010 do MADRP e face as limitacdes
humanas e financeiras existentes, optou-se, tal como acima se explicitou, por restringir
0 universo de observacgéo e, assim, fixou-se como meta o acompanhamento de trés
olivais “intensivos”, desde a sua instalacdo, e de nove olivais ja adultos. Para suprir
lacunas de conhecimento cientifico e técnico nas tematicas objecto da intervencédo do
GTO, programou-se para os doze olivais: (i) A abertura de covas para descricdo de
perfis de solo e colheita de amostras perturbadas e nao perturbadas; (i) O
seguimento, com o0s registos adequados, dos itinerarios técnicos praticados -
contabilizando os encargos inerentes - e do evoluir fisioldgico sob os condicionalismos
climéticos e edéaficos dos anos agricolas.

3. ACCOES REALIZADAS E RESULTADOS OBTIDOS

Do programado efectuou-se:

3.1. Seleccéo de olivais a acompanhar

Definiu-se como critério de selecc¢ao dos doze olivais a acompanhar os tipos de
solos mais representativos, ocupados por olivais intensivos e superintensivos no
Alentejo, a menor dispersdao por diferentes locais (exploragbes agricolas), as
acessibilidades e ainda as facilidades concedidas pelos responsaveis pela conducao
dos olivais. Apenas foi possivel seleccionar cinco olivais adultos em producgéo (trés
intensivos e dois superintensivos) e dois novos a instalar, sendo um superintensivo e o
outro intensivo. Produziram-se as fichas de inquérito de ‘“instalagdo” e de
“acompanhamento”. A lista dos olivais seleccionados bem como os instrumentos de
recolha de dados (questionario e observacéo) apresentam-se no Anexo |.
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3.2. Acompanhamento dos olivais

Esta actividade distribuiu-se por duas fases.
3.2.1. Inquéritos de instalagdo e de acompanhamento

Dificuldades logisticas — indisponibilidade de meios para a respectiva operacao
aliada a impedimentos dos interlocutores — impediram a concretizacdo dos inquéritos a
olivicultores, quer aos com olivais em fase de instalacdo quer aos que, ja em
producao, foram eleitos para o acompanhamento.

3.2.2. Acompanhamento dos olivais

Apesar das condicbes meteorologicas adversas e das dificuldades
operacionais, foi possivel em seis dos sete olivais efectuar a abertura de covas para a
descri¢cdo de perfis de solo e a colheita de amostras perturbadas e ndo perturbadas,
visando-se no caso a caracterizacao fisica e quimica e posterior classificagdo do solo.
Para caracterizacdo do estado de fertilidade do solo dos novos olivais procedeu-se
ainda a colheita de oito amostras de terra. Para ambas as tarefas estd em curso o
respectivo processo analitico para subsequente apuramento, tratamento e divulgacéo
de resultados, incluindo a sua utilizagdo no modelo HYDRUS-1D.

No Verdo de 2010 procedeu-se a colheita de nove amostras de folhas que
foram analisadas. A auséncia de informagdo complementar sobre as préaticas culturais
efectuadas, quantidade de nutrientes aplicados, producdes obtidas, etc., impediu a
elaboragdo de recomendacdes de fertilizagdo para os olivais amostrados. A
persisténcia de tal situagdo levou a que em 2011 ndo se procedesse a qualquer
amostragem de folhas para a caracterizagéo do estado de nutricdo dos olivais adultos.

Numa outra vertente, os resultados do inquérito as praticas culturais em 50
olivais (realizado pelo GTO em 2009) permitiram detectar situacdes de resisténcia
provavel ao glifosato e definir a principal estratégia de controlo das infestantes.
Identificaram-se campos de risco onde foram colhidas amostras de sementes de
Conyza bonariensis. Para confirmacao desta resisténcia realizaram-se ensaios.

Em relagcéo a biodiversidade nos olivais foram efectuadas observacoes. Estas
visavam ndo sO a inventariacdo de plantas vasculares, mas também, através de
amostras de terra colhidas para o efeito, a avaliagdo da presenca de microrganismos
do solo e de outros parametros indicadores da sua fertilidade.

3.3. Impacto das préticas culturais
As observacdes efectuadas no campo, apds a apresentacdo do 2.° Relatério,

sublinham algumas tendéncias entdo apontadas. Algumas das acc¢bBes entretanto
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desencadeadas, criaram perspectivas de obtencdo de informacdo importante sobre
alguns dos riscos em andlise. Em relacdo a outros, 0s constrangimentos existentes,

oportunamente referenciados, persistiram, ndo se tendo registado qualquer evolugéo.

3.3.1. Perda de nutrientes e salinizacao

A colheita de amostras ndo perturbadas nos perfis de seis olivais (quatro
adultos e dois recém instalados) permitira, apds a sua analise fisico-quimica que esta
em curso, a utilizagdo do modelo HYDRUS-1D. E expectavel que este permita prever
com sucesso, entre outros, o efeito da 4gua de rega na lixiviagdo de nutrientes para o0s
aquiferos (Anexo Il). Admite-se que este modelo possa ser de grande utilidade na
gestao da rega, permitindo prever os efeitos da qualidade da agua de rega no solo,
nos aquiferos e nas praticas agricolas, contribuindo assim para a implementacdo de
boas praticas de rega e fertilizagdo, ajudando a prevenir e controlar os problemas
ambientais que possam surgir no regadio.

A obtengéo de informac¢do sobre o desempenho dos sistemas de rega e a
confirmacéo das dotagfes de regalfertirrega utilizadas nos olivais “intensivos”, através
de observagbes a efectuar nos mesmos, seria desejavel, mas encontra-se
comprometida pelas razdes referidas no 2° Relatério do GTO, de 2010.

Em futuro relatorio os resultados da aplicacdo deste modelo poderdo estar

disponiveis.

3.3.2. Compactacéo

Nao se efectuou qualquer trabalho especifico nesta matéria. No entanto logo
gue se disponha dos resultados laboratoriais das determinacfes de retencdo de agua
no solo e densidade aparente, podera ter-se uma ideia do grau de compactacao actual
nos solos dos pontos amostrados.

Contudo considera-se que uma avaliacdo completa e dindmica deste tipo de
degradacéo deva ser feita com recurso a dispositivo experimental concebido para o
efeito e efectuada a monitorizacdo durante alguns anos. Este procedimento implica,
naturalmente, a afectacéo de recursos materiais e humanos bem como o envolvimento
de instituicdes exteriores ao GTO. Face as limitacdes existentes ndo € realista, em

tempo préximo, desencadear qualquer avaliacdo deste risco.

3.3.3. Eroséao
No ambito do GTO né&o existe qualquer dispositivo instalado para a medicao

deste risco, que néo foi avaliado.
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Como é sabido, a produtividade dos solos erodidos é menor que a dos solos
protegidos, uma vez que a erosdao reduz a fertilidade e a capacidade de
armazenamento de agua do solo. Ha varios factores que podem afectar a erosédo do
solo de um olival, nomeadamente a topografia, o regime de chuvas, a textura e
estrutura do solo e a gestédo do coberto vegetal herbaceo.

Os olivais tradicionais existem em praticamente todos os tipos de declives. Os
olivais ‘“intensivos” e, dentro destes, o0s superintensivos, foram instalados
especialmente em areas anteriormente utilizadas por cereais e outras culturas de
razoavel potencial produtivo que, face as regras de mercado, foram sucessivamente
abandonadas. Estas areas correspondem, em especial no caso dos olivais
superintensivos, a zonas aplanadas, com declives suaves, ndo excedendo os 5%.
Admite-se, assim, que a adopgdo das praticas culturais mais adequadas seja o
principal meio a obstar a relevancia deste fenémeno. Recorde-se que, no que respeita
a existéncia de coberto vegetal na entrelinha, cerca de 40% dos olivais
superintensivos inquiridos apresentavam solo nu contra, respectivamente, 10% e 19%
nos olivais intensivos e tradicionais. No que se refere ao declive, os olivais
superintensivos parecem estar numa situacao vantajosa face aos olivais tradicionais
No que respeita ao risco de erosao

Porém, é a conjugacao de varios factores, como se escreveu, que determina a
maior ou menor probabilidade de risco de erosdo num olival, ndo sendo despiciendo,
nos terrenos com maior declive, o sentido das linhas de plantacdo face as curvas de
nivel do terreno. No Anexo lll apresentam-se algumas das medidas a ter em conta

para reduzir o fenémeno da erosao.

3.3.4. Contaminacgao do solo e da agua por produtos fitofarmacéuticos

N&o houve evolugéo nesta matéria. Entende-se, todavia, que a questao da
utilizacdo do dimetoato como principal insecticida utilizado no olival carece ser
clarificada quanto ao eventual impacto, nomeadamente do seu metabolito ometoato.

3.3.5. Biodiversidade

a) Diversidade de plantas vasculares

Continuaram-se as observagdes em olivais (num total de 14, incluindo os dois
recém plantados, bem como dois outros olivais integrados num projecto entretanto
aprovado), a fim de proceder a um levantamento floristico. Foram identificadas 122
espécies pertencentes a 27 familias botanicas, com predominio das
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Asteraceae/Compostas (30 %), Fabaceae/Leguminosas (12 %) e Poaceae/Gramineas
(11 %). Os resultados obtidos na Primavera de 2011 vém confirmar os dos dois anos
anteriores, que revelam uma tendéncia de reducéo da biodiversidade (expressa pelos
indices de riqueza floristica, diversidade e equatibilidade) com o aumento da
intensidade cultural, especialmente nos olivais superintensivos (vd. Anexo V).

b) Resisténcia ao glifosato

Nesta linha de trabalho efectuaram-se trés estudos que permitiram confirmar a
presenca de populacbes de avoadinha-peluda (Conyza bonariensis L. Crong.),
resistentes ao glifosato num olival superintensivo do Alentejo. Esta constatacdo
recomenda a sua divulgacdo, bem como a elaboracdo de medidas de gestdo para o
seu controlo e prevencéo de novas situacdes de resisténcia (vd. Anexo V).

3.3.6. Indicadores de actividade microbiolégica do solo

a) Actividades enziméticas e biomassa microbiana

Prosseguiram-se as avaliacdes de indicadores da actividade microbiolégica do
solo em funcdo da intensidade cultural dos olivais. Assim, na Primavera de 2011
efectuaram-se colheitas de amostras de terra em 14 olivais e estdo em curso as
determinacdes laboratoriais dos seguintes parametros:

- atividades enzimaticas - desidrogenase, fosfatase alcalina e B-glucosidase;
- biomassa microbiana - quantificacdo do carbono e do azoto.
Os resultados serdo apresentados em proximo relatério.
b) Populacdes de bactérias fixadoras de azoto
A avaliagdo da populacdo de bactérias fixadoras de azoto foi determinada num

olival tradicional e num olival intensivo. Para cada um dos olivais as amostras de terra
foram colhidas debaixo da copa da arvore e na entrelinha.

A avaliacdo destas populagdes incidiu sobre:

1. Fixadores livres de N
2. Burkholderia sp.
3. Sinorhizobium sp.

De um modo geral os resultados mostram que no olival tradicional as populacdes

avaliadas eram superiores as do olival intensivo.
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A avaliacdo da diversidade genética das bactérias por métodos moleculares
ainda néo foi efectuada por falta de meios materiais.

4. INFORMAGCAO /DIVULGACAO

No final do segundo semestre de 2010 foram enviados a alguns olivicultores
boletins com os resultados analiticos de amostras de folhas e de agua, bem como uma
informacdo sobre a ocorréncia de um caso de resisténcia ao glifosato e medidas a
adoptar para evitar essa situacao.

Na Ovibeja, que decorreu de 4 a 8 de Maio de 2011, esteve exposto no
pavilhdo do MADRP um painel com uma sintese das actividades do GTO e de
algumas conclusdes preliminares (vd. Anexo V).

Alguns dos resultados obtidos no ambito do GTO, na &rea da biodiversidade
(plantas vasculares) foram objecto de comunicagdo publica as Jornadas sobre
Resisténcia adquirida a herbicidas em culturas perenes, que teve lugar na Escola
Superior Agréria de Beja a 14 de Junho de 2011.

Embora ndo envolvendo explicitamente o olival e este GT, razdo pela qual
ainda nao fora objecto de referéncia, a transversalidade dos problemas associados ao
solo e seu uso recomenda a apresentagdo das conclusbes da Jornada sobre
Protecc¢éo do Solo (vd. Anexo VI). Esta decorreu em Oeiras, em Janeiro de 2009, com
a participacao de elementos que integram o grupo.

5. PROJECTOS DE 1&DT SUBMETIDOS A FINANCIAMENTO

A preocupacdo em encontrar meios de financiamento das actividades do GTO
existe desde o0 momento da sua criagdo, pois esta ndo foi acompanhada por qualquer
afectacdo de verbas. As dificuldades das instituicbes que integram o Grupo n&o séo de
hoje, e as actividades desenvolvidas, especialmente nos dois primeiros anos,
implicaram um esfor¢o apreciavel, em particular do INRB, I.P (vd. Anexo VII). Esta
situacdo acabou por se reflectir nas tarefas desenvolvidas, sublinhando a necessidade
das diferentes Instituicbes procurarem fontes de financiamento, nomeadamente
através de projectos com objectivos conexos aos do GTO. Cumprindo a deliberacdo
do entdo titular do MADRP (ponto 4 do despacho de 19 de Maio de 2010 exarado
sobre 0 2° Relatério do GTO), entre finais de 2009 e 2010 as instituicdes que integram
0 GTO submeteram a financiamento as seguintes propostas de projectos:

- REMDA-Olival “Rede para a monitorizagcdo e divulgacdo das melhores
praticas agro-ambientais para o olival” (submetido ao PRODER), liderado pelo INRB,
I.P e com o envolvimento das seguintes entidades: Direccdo Geral de Agricultura e
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Desenvolvimento Rural (DGADR), Direccdo Regional de Agricultura e Pescas do
Centro (DRAPC), Instituto Politécnico de Beja (IPB), Centro Operativo e de Tecnologia
de Regadio (COTR), Associacdo de Agricultores para Producgéo Integrada de Frutos
de Montanha (AAPIM), Associacdo de Proteccao Integrada e Agricultura Sustentavel
do Zézere (APPIZEZERE), Associacdo de Produtores de Azeite da Beira Interior
(APABI), Associagao dos Agricultores do Ribatejo, Organizacdo de Empregadores dos
Distritos de Santarém, Lisboa e Leiria (AAR), Associacdo dos Olivicultores da Regido
de Elvas (AORE), Cooperativa Agricola da Vidigueira, CRL (CAV), Associacdo dos
Jovens Agricultores de Moura (AJAM) e apoio do Centro Tecnoldgico Agroalimentario
Extremadura, Espanha (CTAEX).

- ENVOlive (submetido & FCT), liderado pela Universidade de Evora, tendo a
Direccédo Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAPAL) como parceiro e 0
apoio do GTO;

- BIODIVERSIDADE FUNCIONAL EM OLIVAL REGADO (submetido a FCT),
liderado pelo INRB I.P.-LINIA e tendo como participantes: Instituto Superior de
Agronomia (Universidade Técnica de Lisboa); Escola Superior Agraria de Beja
(Instituto  Politécnico de Beja); Instituto de Ciéncias Agrarias e Ambientais
Mediterraneas (Universidade de. Evora); EcoFig (Universidade de Lisboa/Faculdade
de Ciéncias); Instituto do Mar (Universidade de Coimbra); Servico Nacional de Avisos
Agricolas (DRAPAL).

- TRANSOLEA, liderada pela Junta de Extremadura - Espanha (submetida ao
POCTEP), sendo a participacdo portuguesa garantida pelo INRB, I.P. e pelo COTR.

Destes quatro projectos apenas o primeiro foi aprovado.

Diga-se, a proposito, que o REMDA-Olival foi concebido para dar algumas
respostas a questdes colocadas pelo GTO, tendo-o jA apoiado, embora face as
caracteristicas do programa em que se insere aquelas tenham de ser, naturalmente,
limitadas.

A sua vocacdo para a divulgacdo de informacdo € Obvia, assim alguns
constrangimentos legais ndo impecam a optimizacdo das acc¢des preconizadas.

E ainda de referir o apoio de outro projecto em curso, EUTROPHOS, financiado
pela FCT e liderado pelo INRB, I.P., que contribuiu para validar o modelo HYDRUS-1D
e, por ajustamento subsequente, a pedido do GTO, estimara o nivel de erosdo num
olival intensivo junto & bacia do Enxoé.
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O INRB, I.P é ainda consultor cientifico do projecto OLIVAL TRADICIONAL,
promovido pela associacdo Rota do Guadiana e financiado pelo PRODER -
Cooperacao Leader para o Desenvolvimento. S&o parceiros neste projecto: Junta de
Freguesia de Vila Verde de Ficalho; Lagar de Azeite Ficalho; Olivicultores de Serpa e
de Vila Verde de Ficalho; Asociacion para el Desarrollo Sostenible del Poniente
Granadino (Andaluzia); Asociacién para el Desarrollo Rural de la Alpujarra — Sierra
Nevada de Granada (Andaluzia); Associacion para la promocién Econémica del Valle
de Lecrin, el Temple y la Costa (Andaluzia).

6. CONSIDERAGCOES FINAIS

Para além da remissao para as “limitagdes registadas” e “consideragoes finais”
inscritas no 2.° Relatério do GTO, que se entende deverem de novo ser reflectidas,
destaca-se o seguinte:

1 - O Grupo de Trabalho do Olival considera ter cumprido as orientacbes
emanadas da tutela, de que se salienta, em conformidade com o Despacho do
MADRP de 19 de Maio de 2010, a continuidade do “actual estudo, bem como alargado
0 seu &mbito”.

2 — A afirmagéo anterior ndo significa que se tenham concretizado de forma
cabal e, menos ainda, com pleno éxito, todas as acc¢des delineadas pelo Grupo para a
resposta as orientacées ministeriais. Alids, como se deu conta, algumas nem sequer
tiveram inicio.

3 — Todavia, € de salientar que a actividade desenvolvida pelo Grupo permitiu:

() uma razoavel aproximacdo ao balango dos impactos causados pelos
olivais “intensivos” no Alentejo;

(i) gerar algum conhecimento, inventariar constrangimentos e propor algumas
medidas no sentido de minimizar impactos detectados.

4 — Em sequéncia do ponto anterior, é recomendavel que:

(i) face a existéncia de trabalho em curso no GTO o mesmo deva ser
concluido e os seus resultados apurados e objecto de divulgacéo;

(i) a adopcéo das melhores praticas culturais no olival deve ser estimulada, a
informacgé&o disponivel sobre estas ser divulgada junto dos olivicultores e de outros
agentes da fileira olivicola e, sempre que possivel e justifichvel, plasmada em
diplomas legais — recomendacéo que, de resto, € extensivel a outras culturas;

(iii) face a relevancia da olivicultura, prossigam os esforcos de elaboracdo de

propostas de I&DT a submeter a financiamento;
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(iv) tal como se escreveu no 2.° Relatério do GTO, se centralize no GPP, —
contando com a colaboracdo das entidades componentes do GTO, em especial da
DRAPAL, e de outras entidades (ex: INE, Casa do Azeite) -, uma “base de dados”
georreferenciada (e a escala da freguesia) dindmica que integre informacgéo sobre as
extensdes dos olivais, no Alentejo e em outras regifes, e de algumas variaveis
caracterizadoras relevantes: cultivares, compassos, dispositivos de rega

recomendacao que € igualmente extensivel a outras culturas, em particular perenes.

5 — A ponderacéo da falta de condicbes para a prossecucdo do programado

culmina na recomendacédo da extin¢éo formal do GTO.
Esta recomendacédo é sustentada:

(i) na falta de recursos humanos, agudizada por aposentacdes e pela
mobiliza¢éo de boa parte dos membros do Grupo para outras tarefas, incluindo acgées
do projecto REMDA-Olival;

(i) em dificuldades orcamentais - e importa sublinhar que as actividades da
missdo do Grupo sdo bastante onerosas (deslocacfes de técnicos, consumiveis e
manutencdo de equipamentos dos dispositivos analiticos) —, salientando-se que o
esforgco financeiro institucional nunca pbéde ser objecto de adequado planeamento
(quanto e quando se poderia utilizar), nao sendo expectavel melhorias num contexto
de previsivel agravamento imediato de escassez de meios financeiros das instituicdes
envolvidas no GTO.

6 — A posicdo expressa no ponto anterior ndo deverd inviabilizar, como se
sugeriu anteriormente, a conclusdo do trabalho ainda em curso e, para efeito de
mostra de resultados, propde-se a apresentacdo de um Relatério final até finais de
Junho de 2012.

7. AGRADECIMENTO

A todos quantos prestaram colaboracdo as actividades do GTO fica 0 nosso
agradecimento. Um reconhecimento, em especial, aos agentes responsaveis pela
conducao dos olivais abrangidos pelas ac¢bes do Grupo, nomeadamente pelo tempo
dedicado as respostas aos questionarios, assim como pelo acesso aos olivais para

recolha de materiais para analises e para o registo de observacoes.

Lisboa, 29 de Setembro de 2011
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Quadro 1.1 - Proposta de olivais a acompanhar no ambito do GTO

Oll\gal In?. Intensidade Cultivar Ano ) Compasso Solo Freguesia Concelho

n n cultural plantagdo (m x m)

2 50/A Superintensivo  Arbequina 2003 3,75x1,35  Pgn(d) S. Saturnino Fronteira

6 52/A Intensivo Cobrangosa 1990 8x5 Pag N. Sra d? Ca”.‘pO
Expectacao Maior

9 15/7A Intensivo Cobrangosa 2001 8x4,2 Pm+Pmg S. Mancgos Evora

22 10/B Tradicional Galega, Cord. +100 anos 12x12 Bvc+Vc  Santa Maria Serpa

e Verdeal
23 10/A Intensivo Cobrangosa 2001 8x6 Bvc Santa Maria Serpa
. 1999 e

37 32/A Intensivo Cobrangosa 2001 7x6 Vce Arcos Estremoz

38 35/B  Tradicional Galega 1930 irregular Vee Sa”}f‘ré\gz“a " Estremoz

51 36/B Tradicional Galega 1900 11 x 11 Bvc+Vc' Salvador Serpa

52 36 /A Superintensivo  Arbequina 2005 3,75x 1,35 Bvc+Bpc Salvador Serpa

Quadro 1.2 - Olivais a acompanhar no ambito do GTO

0I|\£al In?. Intensidade Cultivar Ano ) Compasso Solo? Freguesia Concelho
n n cultural plantacio (m x m)
Olivais em producao
2 50 /A Superintensivo  Arbequina 2003 3,75x1,35 Pgn(d) S. Saturnino Fronteira
9 15/A Intensivo Cobrangosa 2001 8x4,2 Pm+Pmg S. Mangos Evora
. Arbequina e Ferreirado  Ferreira do
28 18/A Intensivo Koroneiki 2004 7x5 Pag Alentejo Alentejo
48 18/A  Intensivo Arbequina 2004 7x5 Ve Ferreira do  Ferreira do
Alentejo Alentejo
52 36 /A Superintensivo  Arbequina 2005 3,75x1,35 Pc' Salvador Serpa
Olivais novos
53 Intensivo Koroneiki 2010 8x4 Pm S. Mancgos Evora
54 Superintensivo  Arbequina 2010 40x1,5 Bvc Salvador Serpa

! Unidade cartografada no levantamento do ex-SROA, que nem sempre coincide com o solo do perfil observado e classificado no
local.

2 A classificacdo dos solos refere-se & mancha da carta onde foi feita a abertura de cova, com descrigio e colheita de amostras.
Posteriormente podera haver ajustamentos na classifica¢do do perfil em fungdo da caracterizagao.
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GRUPO DE TRABALHO DO OLIVAL (GTO) - INSTALACAO DO OLIVAL - REGISTO DAS OPERACOES CULTURAIS

Registo de informacao dos olivais a acompanhar no ambito do
GTO

INSTALACAO DO OLIVAL - REGISTO DAS OPERACOES CULTURAIS

O técnico do GTO,
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GRUPO DE TRABALHO DO OLIVAL (GTO) - INSTALACAO DO OLIVAL - REGISTO DAS OPERACOES CULTURAIS

ANO

Inquérito n°

I. IDENTIFICACAO DO OLIVAL A INSTALAR

Codigo GTO

Georefer.

Concelho

Freguesia

Nome da exploracao

Nome da parcela

Area da parcela (ha)

Compasso (m x m)

Cultivar(es) Sequeiro/ Regadio
Identificacao do Produtor Agricola
Nome:
Morada:
Rua, Av., etc.
N.° ou lote Andar ‘ Localidade
C. Postal

Telefones de contacto ‘

Identificacdo do Responsavel pela informac¢ao/acompanhamento

Nome: ‘

Telefones de contacto

Il. CARACTERISTICAS DA TERRA

Unidades pedolégicas da area do olival, referenciadas
na Carta de Solos de Portugal (Familias e fases)

Topografia do terreno /Declives

Drenagem

Espessura de solo efectiva

I1l. OCUPACAO ANTERIOR

2009/2010

2008/2009

Cultura/rotacao/pousio

Intervengdes no solo

Fertilizacoes (kg/ha)

Correctivos minerais

Correctivos organicos

Adubos

Proteccio fitossanitaria (kg/ha p.c.)

Herbicidas

Outros (Identifique)






GRUPO DE TRABALHO DO OLIVAL (GTO) - INSTALACAO DO OLIVAL - REGISTO DAS OPERACOES CULTURAIS

IV. CUSTOS COM A INSTALACAO

Unidade de referéncia: ha O

parcela [0 (

ha)

Calendario de operagdes Maquinas e equipamentos Maio-de-obra Bens e servigos
Tempo | Custo | Custo | Especializada | Indiferenciada | Custo Custo B.S. (€)
0 . i-
Descricio Data N°de Maquinas Equipamentos de de~ total total Designacao Qte Uni Unita
vezes (@) opera- | traccdo | M.E. | foras €/h | Horas | €/h M.O. dade I}l a1 Total
cao(h) | (€/h) | (8 € 1o

1. Intervengoes no solo

Abertura de
perfil

Mobilizagao
profunda

Mobilizacado
superficial

Correcgéo da
topografia

Obras de
drenagem

Armacéao do
terreno

Limpeza do
terreno

Outras
(Identifique)

2. Instalacao do sistema de rega

@ Identificagao/caracteristicas de tractor (ex: poténcia), maquinas automotrizes e alfaias (ex: reboque basculante de 3,5 t ou pulverizador convencional de 400 1). Registar nos casos de

equipamentos alugados.
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IV. CUSTOS COM A INSTALACAO (continuacio)

Unidade de referéncia: ha O

parcela O (

ha)

Calendario de operagdes Maquinas e equipamentos Maio-de-obra Bens e servigos
Tempo | Custo | Custo | Especializada | Indiferenciada | Custo Custo B.S. (€)
0 . i-
Descricio Data N°de Maquinas Equipamentos de de~ total total Designacao Qte Uni Unita
vezes (@) opera- | traccdo | M.E. | foras €/h | Horas | €/h M.O. dade I}l a1 Total
cao(h) | (€/h) | (8 € 1o

3. Fertilizacoes

Correcgao
mineral

Correcgao
organica

Adubacéao de
fundo

Adubacgao a
superficie

4. Proteccdo fitossanitaria

Herbicidas

Outros
(identifique)

@ Identificagao/caracteristicas de tractor (ex: poténcia), maquinas automotrizes e alfaias (ex: reboque basculante de 3,5 t ou pulverizador convencional de 400 1). Registar nos casos de

equipamentos alugados.






GRUPO DE TRABALHO DO OLIVAL (GTO) - INSTALACAO DO OLIVAL - REGISTO DAS OPERACOES CULTURAIS

IV. CUSTOS COM A INSTALACAO (continuacgao) Unidade de referéncia: ha 0  parcela O ( ha)
Calendario de operagdes Maquinas e equipamentos Maio-de-obra Bens e servigos
Tempo | Custo | Custo | Especializada | Indiferenciada | Custo Custo B.S. (€)
- N° de o Equipamentos de de total total . - Uni-
Descricao Data vezes Maquinas () opera- | traccio | ME. | 1qoras e/h | Horas | €/h MO. Designacao Qte dade Ur}ité Total

gao(h) | (€/h) | (© ) rio

5. Plantacio

Marcacédo do

terreno

Colocagdo de

varas

Colocacgao de

plantas

Atadura

Colocagao de

redes protect.

5. Outros bens e servicos

Analises de
terra

Analises de
agua

Assisténcia
técnica

Outros
(identifique)

@ Identificacao/caracteristicas de tractor (ex: poténcia), maquinas automotrizes e alfaias (ex: reboque basculante de 3,5 t ou pulverizador convencional de 400 1). Registar nos casos de
equipamentos alugados.







MINISTERIO DA AGRICULTURA, DO DESENVOLVIMENTO RURAL E DAS PESCAS
Gabinete do Ministro

DESPACHO

Tendo em conta a crescente reconversao do olival tradicional em intensivo e a plantagdo, em grande escala,

de novos olivais regados, designadamente na regiao do Alentejo;

Considerando que se desconhecem os impactos que a introducdo daquela forma de exploracio, com a

referida dimensao, podera infligir nos recursos naturais daquela regido, e em particular nos solos;

Determino:

1.

b)

d)

A constitui¢do de um Grupo de Trabalho do Olival (GTO) com o objectivo de analisar os impactos
da plantacdo de olival nos solos, composto por representantes das seguintes entidades:

Instituto Nacional de Recursos Biologicos, I.P (INRB, L.P), que assegurara a sua coordenagdo e
funcionamento, e que sera igualmente responsavel pela realizacio das analises que o0 GTO considere
necessarias;

Direc¢ao-Geral de Agricultura e Desenvolvimento Rural (DGADR);

Gabinete de Planeamento e Politicas (GPP);

Direcgao Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAP AL).

As referidas entidades deverao comunicar ao INRB, L.P a identificacdo das pessoas designadas para a
respectiva representacio no Grupo de Trabalho, no prazo de 10 dias uteis a contar da publicagio do
presente despacho.

O Grupo de Trabalho reunira por convoca¢io do INRB, I.P ou a pedido de qualquer um dos
restantes membros, sempre que se considerar pertinente.

O Grupo de Trabalho podera solicitar a presenga nas reunides de outras entidades cuja participagao
considere conveniente.

O Grupo de Trabalho devera proceder a realizacdo das analises consideradas necessarias ao
acompanhamento constante da evolu¢do das caracteristicas e estado da fertilidade dos solos, e a
apresenta¢io anual de um relatério com as respectivas conclusoes.

O primeiro relatério devera ser apresentado até ao final do primeiro semestre de 2009.

Em 14 de Outubro de 2008.

O MINISTRO DA AGRICULTURA, DO DESENVOLVIMENTO RURAL E DAS PESCAS,

e 5://;_1
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MINISTERIO DA AGRICULTURA, DO DESENVOLVIMENTO RURAL E DAS PESCAS

Gabinete do Ministro
Proc. 145
Exm?® Senhora
| I"I":F" Presidente do Instituto Nacional dos
; - . Recursos Bioldgicos, I.P.
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do
Desenvolvimento Rural e das Pescas que abaixo se transcreve, junto devolvo a
V. Ex® copla do oficio n® 131/PR, de 14.05.2010, desse Instituto, sobre o
assunto mencionado em epigrafe:

Ermr cumprimento do despache do Senhor Ministro da ricultura,

"1} Tomei conhecimento

2} Deve ser continuado o actual estudo, bem como alargado
0 seu Ambito conforme proposto, ======«=ssceserewmr———————

3) Dadas as restriches orcamentals, devem o0s organismos
envolvidos suportar os encargos assoclados na medida das
suas possibilidadas, ----——mmmesmmamienecm e

4) Deve ser dinamizada a investigagdo neste dominio,
reafizando projecto de investigacdo em parceria com
instituigdo universitdria: (UL.E/ISA/UTAD). —--—--=nm=anseee
ssmsssmmassmsmse===—=-355 | ANEIND SEMAND -~—-==s==eareamaes
EESTESNRSSSSR |} [ 7 5 [+ LAPCRER

Com os melhores cumpﬁmentusr’t& tu YLD (Lt

A CHEFE DO GABINETE

L‘_‘:f

(Gabriela Freitas)
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Relatério do Grupo de Trabalho do Olival (GTO)
Despacho n.? 26873/2008 do MADRP

1 —INTRODUCAO

O Alentejo, contrariando uma tendéncia que se tem verificado no pais de
reducdo do numero de exploragbes com olival bem como da sua area
(respectivamente de cerca de 30% e 13 % entre 1997 e 2007), registou um acréscimo
desta entre 2005 e 2008, passando de 128.000 ha para 153.570 ha. Deste aumento,
superior a 25.000 ha em trés anos, a grande maioria reporta-se a novos olivais
intensivos. Paralelamente, verificou-se alguma reconversdao do olival tradicional
através do aumento do numero de plantas por hectare e/ou através da introducao de
rega.

Com o objectivo de proceder a avaliagdo dos impactos que a introducdo em
larga escala de olivais intensivos no Alentejo tem sobre o solo e a sua fertilidade, foi
criado o Grupo de Trabalho do Olival (GTO) através do Despacho n.2 26873/2008 de
23 de Outubro de sua Ex.2 o Sr. Ministro da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e
das Pescas. Este GTO é constituido por representantes da Direccdo-Geral de
Agricultura e do Desenvolvimento Rural (DGADR), da Direccdo Regional de
Agricultura e Pescas do Alentejo (DRAPAL), pelo Gabinete de Planeamento e Politicas
(GPP), bem como pelo Instituto Nacional dos Recursos Bioldgicos (INRB, I.P.), que
coordena.

2 - LINHAS DE ACCAO DEFINIDAS

Para atingir o objectivo proposto o GTO considerou como necessario:

1) Proceder ao levantamento da area de olival no Alentejo e, dentro desta, do
olival intensivo (e superintensivo');

2) Identificar as principais manchas de solo (Unidades pedolégicas) em que o
olival se encontra instalado;

3) Caracterizar os olivais intensivos em relagdo a diversos itens tais como
praticas culturais efectuadas, intensidade de uso de diversos factores de producao,
etc, através da realizacao de inquéritos a conceber para o efeito;

4) Caracterizar o estado de fertilidade dos solos de olivais, nomeadamente dos
sujeitos a inquérito, assim como da qualidade da agua de rega utilizada nos olivais

intensivos;

! Considerou-se como olival intensivo todo aquele que possui mais de 200 drvores por ha e seja regado,
tendo-se criado neste um sub-grupo que se denominou de superintensivo sempre que o niimero de plantas
por ha era superior a 1000.
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5) Avaliar o impacto de diferentes praticas culturais sobre a sustentabilidade do
uso do solo e dos recursos hidricos, nomeadamente através dos riscos de: a) perda de
nutrientes; b) salinizagdo do solo; ¢) compactagéo do solo; d) erosédo; e) contaminacao
do solo e da agua por produtos fitofarmacéuticos; f) perda de diversidade biolégica no
solo em macro e microorganismos vivos (plantas vasculares e bactérias);

6) Avaliar o desempenho dos sistemas de rega, bem como da adequacao das
dotacdes de rega/fertirrega face as reais necessidades do olival.

3- ACCOES DESENVOLVIDAS E RESULTADOS OBTIDOS
Das acg¢des preconizadas a que se deu seguimento apurou-se o seguinte:

3.1. Area de Olival

A area total de olival no Alentejo em 31/12/2008 era de 153.570 ha, sendo
mais expressiva nos concelhos de Serpa, Moura, Beja, Elvas e Campo Maior (Quadro
1 do Anexo l). Daquela area a DRAPAL estima que 55.000 ha (35,8 %) corresponde a
olivais intensivos, dos quais cerca de 4.000 ha (7,3 % destes e 2,6 % do total) seréo
superintensivos.

Com base nas areas de olival intensivo no Alentejo reportadas a 30/06/2007,
fez-se uma estimativa da sua distribuicdo percentual pelos concelhos em que a area
daquele era superior a 500 ha, distribuindo-as pelas quatro NUTS IIl do Alentejo
(Quadro 2 do Anexo l). Neste quadro pode verificar-se que a maior parte do olival
intensivo dos 22 concelhos considerados se concentra no Baixo Alentejo, em particular
nos concelhos de Beja, Ferreira do Alentejo, Serpa e Moura.

3.2. Unidades pedoldgicas

As Unidades-solo mais importantes, discriminadas pelas diferentes NUTS e
por concelhos, apresentam-se no Quadro 1 do Anexo Il, enquanto que o seu
agrupamento por familias é apresentado no Quadro 2 do Anexo Il. A distribuigao
percentual dos principais agrupamentos de solos no Alentejo ocupados por olival
intensivo é apresentado no Quadro 3 do mesmo anexo. Aqui verifica-se que sdo
dominantes as familias de solos que integram os agrupamentos C e Mh,
respectivamente Solos Calcarios Normais, e Solos Mediterraneos Para-Hidromorficos
de materiais sedimentares. A correspondéncia dos referidos agrupamentos com os
Grupos de Solos de Referéncia da Classificagdo da FAO é feita no Quadro 4 do Anexo
Il.

Tendo presente alguns dos riscos elencados na alinea 5 do n? 2 (perda de
nutrientes, salinizagdo, erosdo, compactagdo e contaminagéo), procedeu-se a uma

primeira estimativa de avaliagdo da susceptibilidade de algumas Unidades—solo a
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estes tipos de risco?, que se apresenta no Quadro 5 Anexo Il. Aqui poder-se-4a ver, por
exemplo, que os trés agrupamento de solos dominantes — Solos Calcarios Normais
(C), Solos Mediterraneos Para-Hidromorficos de materiais sedimentares (Mh) e Solos
Mediterraneos Normais de materiais ndo calcarios, de textura mediana (Mn),
apresentam uma susceptibilidade moderada a alta a compactacdo, o Mh revela igual
susceptibilidade a erosdo que para o agrupamento Mn sera alta, tal como é alta a
susceptibilidade a salinizacdo para o agrupamento Mh.

3.3. Inquéritos

Com base na area de olival existente no Alentejo em 31/12/2008 bem como
nas intengcbes de novas plantag¢des, definiu-se, tendo presente a necessidade de ter
respostas a curto prazo, o ndmero de inquéritos a realizar junto de
proprietarios/responsaveis por exploragdes com olivais intensivos e sua distribuicdo
geogréfica, tendo-se ainda em conta as Unidades pedolégicas em que os mesmos se
inseriam. Construiu-se um questionario e inquiriram-se responsaveis de 37 parcelas
com olivais intensivos dos quais sete superintensivos. A necessidade de que a
avaliacdo dos diferentes impactos nestes olivais tivesse um termo de comparagao
conduziu a selecgao e posterior inquiricdo de responsaveis de 11 olivais tradicionais,
instalados nalgumas das manchas de solos mais caracteristicas do olival, similares as
das de olival intensivo a estudar. A matriz do questionario apresenta-se no Anexo I,
onde se encontra, igualmente, nas Figuras 1 e 2 e no Quadro 1 a localizacdo das
parcelas amostradas.

3.3.1 Alguns resultados dos inquéritos

Da analise dos inquéritos, que tém forcosamente um caracter indicativo
resultante quer do método de seleccao dos inquiridos (assente, essencialmente, no
conhecimento que os técnicos locais tém da olivicultura regional e, posteriormente,
nas Unidades pedolégicas em que estavam instalados os olivais), quer do tamanho da
“amostra”, ressalta:

a) as cultivares dominantes sdo a Galega no olival tradicional, a Cobrancosa
seguida da Picual e Arbequina no olival intensivo e a Arbequina no superintensivo;

b) a idade média dos olivais superintensivos, intensivos e tradicionais é de,
respectivamente, cinco, 10 e superior a setenta anos;

¢) a produgdao média em 2008 foi para os olivais superintensivos, intensivos e
tradicionais de, respectivamente, 9,1 toneladas, 5,6 toneladas e 1,5 toneladas de
azeitona por ha (Quadro 2 do Anexo lll), valores que nao devem ser dissociados do

2 Martins, J.C. & Reis, L. 2009. Relatério de actividades desenvolvidas no ambito do Grupo de Trabalho
do Olival (GTO), de Janeiro a Junho de 2009.
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potencial produtivo das cultivares dominantes em cada um dos olivais, bem como da
tendéncia para a alternancia da cultivar Galega, em sequeiro.

d) a similitude da quantidade de unidades fertilizantes de azoto aplicada nos
olivais superintensivos e nos tradicionais, enquanto que nos olivais intensivos se
utilizaram mais 77 % de azoto do que naqueles. As quantidades médias de fosforo e
de potassio aplicadas nos olivais tradicionais sdo substancialmente inferiores as dos
olivais intensivos e superintensivos que tém niveis de aplicagdo de fésforo idénticos,
sendo os de potassio superiores em cerca de 17% (Quadro 3 do Anexo lll). No que a
matéria organica diz respeito, apenas se registou um caso de aplicacdo num olival
intensivo, embora se deva ter presente que esta, quando aplicada ao solo, o é de
forma espacada no tempo.

e) que o uso de meios de diagndstico (analise de terra, analise foliar e analise
de agua) é efectuada regularmente em 100% dos olivais superintensivos, em 73% dos
olivais intensivos e residualmente nos olivais tradicionais. Apenas 45% dos olivais
regados utiliza a andlise foliar anualmente como meio de diagnéstico do estado de
fertilidade do solo e da sua nutricao.

f) que a fertilizagdo nos olivais tradicionais quando é feita ocorre em partes
semelhantes quer por via foliar, mista (ao solo e por via foliar) ou s6 ao solo. Nos
olivais regados é dominantemente mista (fertirrega e foliar).

g) ressalta ainda a percepgao dos olivicultores quanto a relevancia de algumas
doencas e pragas nos seus olivais, que se apresenta no Quadro 4 do Anexo lll. De
referir que a gafa € dominante nos olivais tradicionais e intensivos e que o olho-de-
pavao tem maior incidéncia nos olivais regados (intensivos e superintensivos), tal
como, alias, a verticilose, de que ndo ha qualquer referéncia nos olivais tradicionais de
sequeiro. No que as pragas diz respeito, a mosca da azeitona foi a que mais estragos
terda provocado em todos os olivais embora com bastante menos impacto no olival
superintensivo; estes comportamentos ndo devem ser dissociados das caracteristicas
das cultivares dominantes, nomeadamente da sua sensibilidades a doencas.

h) a relagao dos principais produtos fitofarmacéuticos (fungicidas, herbicidas e
insecticidas) aplicados por olival (Quadros 5 a 7 do Anexo lll), bem como a quantidade
aplicada por unidade de area (Quadro 8 do Anexo lll). Constatou-se assim que:

. o oxicloreto de cobre foi o fungicida mais utilizado. Ha referéncia a mais
dois fungicidas (tebuconazol e cresoxime-metilo) ainda n&do homologados
para o olival, embora num nimero reduzido de casos em olivais regados;

o o glifosato foi o herbicida mais utilizado em todos os tipos de olival,

sendo-o de forma exclusiva nos olivais superintensivos; verificou-se que em
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cerca de 15% dos olivais tradicionais e intensivos as quantidades autorizadas
de glifosato foram excedidas;
. 0s insecticidas com base em dimetoato foram os mais utilizados.

i) a supremacia das préaticas de ndo mobilizacdo e de revestimento vegetal do
solo nos diferentes tipos de olival; o enrelvamento da entre-linha é registado em
elevada % de casos nos olivais regados, sendo superior a 60% nos superintensivos,
assumindo uma expressao residual nos tradicionais. O controlo do coberto vegetal na
linha é feito, dominantemente, por meios quimicos, e na entrelinha é efectuado,
essencialmente, por meios mecanicos, ambos com especial énfase para os olivais
regados. Nestes, o controlo é efectuado através de corte na Primavera e Verdo,
enquanto que nos olivais tradicionais é, dominantemente, através da mobilizagdo do
solo.

j) a generalizagdo do sistema de rega gota-a-gota nos olivais regados; a
aplicacao de volumes médios de agua similares nos olivais intensivos e
superintensivos (Quadro 9 do Anexo lll), embora se constate uma grande variagao nos
primeiros. Regista-se, no entanto, que embora o controlo do desempenho do sistema
de rega seja assumido em cerca de 70% dos casos (olivais regados), o controlo do
teor de agua no solo bem como o registo do volume de agua aplicado apenas é feito
em, respectivamente, 22,5% e 37% daqueles (Quadro 10 do Anexo Ill). No que a
origem da agua diz respeito, prevalecem as captagbes de aguas superficiais,
ressaltando as provenientes de barragens nos dois tipos de olivais regados (Quadro
11 do Anexo lll).

k) a colheita mecanizada da azeitona € dominante em todos os olivais, sendo
efectuada exclusivamente por “maquinas cavalgantes” automotrizes nos olivais
superintensivos;

[) a poda nos olivais tradicionais efectua-se em 75 % dos casos com uma
periodicidade de trés ou mais anos, enquanto que nos olivais superintensivos aquela
ocorre anualmente em mais de 80% dos olivais. Nos olivais intensivos a periodicidade
dominante é de dois em dois anos. O destino dominante da lenha de poda é o solo
apds a sua trituragao, o que acontece em 100 e 60 % dos casos, respectivamente, nos
olivais superintensivos e intensivos, sendo que nos olivais tradicionais os destinos sao
diversos.

m) a inexisténcia, na maior parte dos casos, de registos sistematicos das
quantidades dos factores aplicados (fitofarmacos, fertilizantes, volume de agua), ou o
controlo da agua no solo.

n) ao nivel da exploragédo agricola onde se inserem as parcelas, cerca de 70%

dos inquiridos indicam receber apoio ou conselho técnico de alguma empresa ou
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entidade na conducao do olival, ndo se registando diferengas aprecidveis no sentido
da resposta em fungdo da intensidade cultural, embora este seja um pouco mais
elevado nos olivais regados.

0) no que a adesdo as medidas Agro-ambientais diz respeito, mais de 30 %
das explorag¢des inquiridas estavam em Protecgéo integrada, sendo o Enrelvamento
da entrelinha de culturas permanentes e a Producdo integrada as duas medidas que a
seguir maior adesao registavam (respectivamente 15 e 10 %).

3.3.2. Avaliacao dos impactos através de um indice

Com base nos resultados dos inquéritos tentou-se estabelecer um indice
sintético que traduzisse os diferentes impactos gerados pelos diferentes tipos de olival.
Para o efeito congregaram-se os dados relativos as seguintes variaveis: presenca de
gados na exploracdo (a vertente da matéria orgénica no solo), quantitativos anuais
aplicados por unidade de superficie de fertilizantes (azoto, fosforo e potassio), de
fitofarmacos (herbicidas e insecticidas), de agua de rega e de horas de tracgao
mecanica (a questdo da carga de maquinaria no solo). Para estas variaveis foram
apurados os dados médios para cada um dos ‘tipos’ de olivais/parcelas observados:
tradicional, intensivo e superintensivo. Construiram-se, depois, 0s mesmos indicadores
consignados como padrdo para agricultura do Alentejo: % de exploragdes sem gados,
valores médios/ha de elementos fertilizantes (N, P.Os e K,0), de substancia activa de
herbicidas e de insecticidas e de horas de traccdo mecanica. Os valores dos
indicadores foram padronizados e os respectivos somatérios assumiram-se como o
numero-indice almejado (para maior detalhe cf. no Anexo Ill o correspondente trecho
do documento produzido no ambito deste GTO por Rolo, J.C. & Martins, V.).

Dos resultados ressalta que:

(a) O indice para o olival tradicional situa-se abaixo do que se determina para a
agricultura regional (2,4 versus 3,3).
(b) Os indices nos olivais intensivo e superintensivo, respectivamente 4,8 e 4,1,

superam claramente o regional.

Em termos globais considera-se que o olival intensivo ndo é causador de
grandes impactos. No entanto, os autores ndo deixam de alertar para o facto da
“informacdo que sustenta os resultados descritos é precdria — quer a que se extraiu do
“inquérito”, quer a que se consignou para figurar como termo de comparagdo; por
conseguinte, deve ser sublinhada a necessaria prudéncia nas interpretacdes

conclusivas’.
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Concordando-se com o acima expresso, ndo se deixou de apresentar 0s
valores obtidos, conscientes que os mesmos poderdao ser melhorados a medida que
se for obtendo uma informag&o mais precisa do objecto em estudo.

3.4. Estado de fertilidade do solo e qualidade da agua de rega

A fertilidade de um solo traduz a sua aptiddo em fornecer as plantas as
condicbes fisicas, quimicas e biolégicas adequadas ao seu crescimento e
desenvolvimento, pelo que a sua avaliagdo passa pelas trés vertentes enunciadas. A
qualidade da agua de rega pode afectar, com maior ou menor intensidade, a fertilidade
do solo onde é aplicada.

3.4.1. Solo

Em 50 parcelas (as 48 ja referidas mais as de dois olivais intensivos de que se
aguardam os inquéritos), procedeu-se a marcagao de oliveiras junto as quais se
colheram amostras compositas de terra. Dos resultados obtidos (Quadros 1A a 1D do
Anexo V), pode dizer-se que:

- 0s teores de matéria organica na camada superficial do solo (0 a 20 cm) dos
olivais tradicionais situam-se dominantemente (Figura 1 da Anexo IV) na classe de
fertilidade Média (2 a 4%), e sdo mais elevados do que os dos olivais regados que se
situam, sobretudo, na classe de fertilidade Baixa ou Muito Baixa;

- os olivais estdo instalados, dominantemente, em solos neutros e pouco
alcalinos, com predominio destes ultimos, pertencendo os valores extremos (4,9 e 8,8)
a olivais intensivos e a camada 0 a 30 cm de profundidade (Figura 2 do Anexo 1V);

- a classe de textura dominante nos olivais intensivos e superintensivos é a
Fina (mais de 50% dos casos), seguida pelas classes de textura Média e Grosseira.
Nos olivais tradicionais predominam os solos de textura Média;

- os teores de fésforo extraivel sdo mais baixos nos olivais tradicionais, em
especial na camada de 20 a 50 cm, representando a classe de fertilidade Muito Baixa
(até 25 mg/kg de P.Os) cerca de 64% do total (Figura 3 do Anexo 1V);

- os valores médios mais elevados de potassio extraivel encontram-se na
camada superficial dos olivais tradicionais (Figura 4 do Anexo IV), embora em média
sejam Muito Altos em todas as profundidades nos diferentes tipos de olivais;

- 0s solos sao ricos em magnésio extraivel, com largo predominio da classe de
fertilidade Muito Alta (> 125 mg/kg de Mg), encontrando-se valores médios superiores
a 600 mg/kg de Mg na zona dos gotejadores dos olivais superintensivos;

- 0s teores mais altos de azoto nitrico foram obtidos nos olivais intensivos,
apresentando nove desses olivais teores considerados elevados (entre 30 e 84 mg/kg
de N-NO3), sobretudo nas camadas superficiais (Figura 5 do Anexo IV);

1° Relatorio do Grupo de Trabalho do Olival. Junho de 2009 7





- 0s valores mais elevados de condutividade eléctrica no extracto de saturagao,
entre 2 e 3 dS/m, foram observados em 4 olivais regados (3 intensivos e 1
superintensivo) na zona do solo junto aos gotejadores (Figura 6 do Anexo IV). Estes
valores correspondem, contudo, a solos pouco salinos;

- relativamente ao cobre extraivel (Figura 7 do Anexo V) predominam os teores
pertencentes a classe de fertilidade Média (0,9 a 7,0 mg/kg de Cu), embora nas
camadas superficiais se encontrem varios casos de teores muito altos (> 15 mg/kg de
Cu). De destacar o facto de dois olivais, um tradicional e um intensivo, apresentarem
teores elevados de cobre e simultaneamente serem acidos (pH(H20) < 6,5), em que
este ultimo revela um pH(H.0) = 5,1.

3.4.2. Agua de rega

A determinacao da qualidade da agua de rega é importante pois pode afectar
nao s6 as caracteristicas fisico-quimicas e biolégicas do solo, podendo conduzir a
degradacao deste no caso de ma qualidade, mas também reduzir a eficiéncia da
rega/fertirrega, nomeadamente através do entupimento do sistema. O seu
conhecimento & assim relevante na definicdo da estratégia de rega (quantidade e
oportunidade de aplicagdo), na avaliagdo do seu valor fertilizante, bem como da
eventual necessidade de correcgao.

Procedeu-se a colheita e andlise de 29 amostras de agua nos olivais regados,
cujos resultados se apresentam nos Quadros 2A a 2C do Anexo IV. Estes permitem
desde logo constatar que 62 % das amostras apresentam, potencialmente, alguma
restricdo de uso devido a sua condutividade eléctrica e 93 % ao nivel dos seus teores
em bicarbonatos (Figura 8 do Anexo V). De igual modo se verifica que em cerca de 45
% dos casos o teor de nitratos das aguas pode ser responsavel pela introdugdo no
olival de quantidades apreciaveis de azoto. O indice de saturacdo aconselha a
correccao de percentagem semelhante das aguas (45%), muito provavelmente no que
ao seu pH e ou teor de bicarbonatos diz respeito.

3.5. Impacto das praticas culturais

A informagao obtida através dos inquéritos foi um primeiro e importante passo
para avaliar a relevancia dos diferentes riscos em presenca. As observacoes
efectuadas no campo, os resultados das andlises efectuadas e a efectuar, bem como
a apreciacao integrada de toda a informagao que venha a ser gerada no ambito deste
GTO, a complementar com outra ja existente, sdo as ferramentas que este grupo de
trabalho dispora para, se for esse o caso, propor medidas no sentido de eliminar ou

mitigar problemas que venham a ser evidenciados.
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3.5.1. Perda de nutrientes e salinizacao

A caracterizagdo do estado de fertilidade dos solos e, em particular, a
determinagdo de alguns parametros (azoto, fésforo e potassio, no caso da perda
nutrientes; condutividade eléctrica, razdo de adsorcdo de sodio e % de sbddio na
capacidade de troca catiénica, no caso da salinizagao resultante da aplicagcdo da agua
de rega e dos fertilizantes), constitui uma outra etapa desta avaliagdo. O conhecimento
das caracteristicas da qualidade da agua de rega € um outro meio que permitira,
porventura, explicar alguns dos resultados obtidos. Uma colheita de amostras de
terras mais localizada no tempo é desejavel no futuro, pois as ora efectuadas tiveram
lugar ao longo de dois meses e meio (Marco a Maio), com os olivais em fases distintas
no que se refere as suas necessidades de rega/fertirrega.

A sobrefertilizagdo pode aumentar o risco da perda de nutrientes bem como de
salinizagado. A informagao obtida nos inquéritos bem como nos resultados das analises
de terra e de agua sugerem que as quantidades de azoto aplicadas nos olivais
tradicionais e nos intensivos, bem como as de fésforo nos olivais regados podem
traduzir algumas situacdes de sobrefertiizacdo azotada e fosfatada, que ndo é
possivel quantificar com rigor por nao se dispor ainda dos resultados da analise foliar.

3.5.2. Compactacao

O risco de compactacao do solo, traduzido pela avaliacao da massa volumica
aparente e pela sua porosidade, depende nao s6 das suas caracteristicas intrinsecas
(Unidade pedologica) mas também das cargas a que esta sujeito, época do ano,
sistema de manutencdo do solo e estado hidrico do mesmo, etc. A partir dos
resultados dos inquéritos e tendo por base, exclusivamente, 0 nimero de horas de
tracgdo mecanica por hectare e ano, apurou-se® que no olival tradicional este seria de
6,5 h, enquanto que nos olivais intensivos e superintensivos seria, respectivamente, 15
h e 45 h. Nao se ponderou, naturalmente, as variaveis atras enunciadas,
nomeadamente as caracteristicas dos equipamentos, assim como niao se procedeu
ainda a qualquer avaliagado deste risco.

3.5.3. Erosao

No que se refere ao risco de erosao, observacoes efectuadas nas deslocagdes a
mais de 50 olivais, permitiram detectar* sinais de eroséo laminar e ou por sulcos em

oito daqueles, um dos quais numa situagdo de declive inferior a 1%. A maior parte das

3 Rolo, J.C. & Martins, V.C. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo: uma leitura dos resultados de um
“inquérito a Olivicultores”. Este documento contém ainda outra informacdo que permite melhor
caracterizar o olival alentejano nos dias de hoje.

* Martins, J.C. & Reis, L. 2009. Relatério de actividades desenvolvidas no Ambito do Grupo de Trabalho
do Olival (GTO), de Janeiro a Junho de 2009.
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manifestacdes registou-se para declives entre os 6 e 0os 8 %. Este risco encontra-se
intimamente associado ao sistema de gestdo do solo (mobilizacdo versus néao
mobilizacao; existéncia de coberto versus solo nu), declive, exposi¢édo, precipitacao -
intensidade e sua distribuicdo ao logo do ano -, para além das caracteristicas
intrinsecas do solo.

Nao existe qualquer dispositivo para avaliacdo deste risco nos olivais sob
observacao.

3.5.4. Contaminacgao do solo e da agua por produtos fitofarmacéuticos

Com base nos resultados dos inquéritos, no que respeita aos principais
fitifarmacos utilizados, quantidades e nimero de aplicagdes, analisou-se o risco de
contaminacdo do solo e da agua pelos trés grupos de pesticidas (insecticidas,
herbicidas e fungicidas) cuja utilizacdo revelou ser largamente dominante,
respectivamente o dimetoato, o glifosato e compostos de cobre.

Sobre o insecticida e nao obstante a sua aplicagdo, em alguns casos, de
quantidades superiores as recomendadas, “apresenta uma persisténcia no solo muito
baixa (DT 50 inferior a 4 dias) o que se traduz em potencial de contamina¢do de daguas
subterrdneas baixo, quer para a substancia activa (s.a.), quer para o seu metabolito
principal, também relevante, o ometoato. A s.a. tem, no entanto, uma elevada
afinidade para a agua, razdo pela qual, ela esta recomendada para pesquisa em
aguas superficiais. Contudo, a monitorizacdo que ja vem sendo conduzida pelas
entidades gestoras, no &mbito do controlo das aguas destinadas ao consumo humano,
néo tem revelado a presenca de s.a. na torneira do consumidor””.

No que se refere ao glifosato, “ndo € considerado um herbicida persistente pois
ndo produz residuos biologicamente activos no solo. A sua elevada solubilidade em
agua poderia comportar riscos de arrastamento para as aguas superficiais, mas dado

“

que se mantém fortemente adsorvido no solo esse risco é muito reduzido™ pois torna-
se biologicamente inactivo. O glifosato degrada-se no solo por via microbiolégica
(DT50 = 38-60 dias).

No que aos compostos de cobre diz respeito “..é do interesse nacional e face a
Directiva de Inclusdo dos compostos de cobre na Lista Positiva Comunitaria a

monitorizacdo destes compostos nos solos agricolas ..*

As determinacbes ja
efectuadas nas amostras de terra permitem constatar que os valores mais elevados

ocorrem na camada superficial do solo (Figura 6 do Anexo |V), ndo parecendo

> DGADR/ DSPFSV - Divisio de Homologag¢do e de Avaliagdo Toxicoldgica, Ecotoxicoldgica,

Ambiental e da Identidade de Produtos Fitofarmacéuticos. Informacdo da Eng® Béarbara Oliveira
® Calha, 1. 2009. Relatério semestral do Grupo de Trabalho do Olival — contribuicdo da Unidade de
Protecgio das Plantas.
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constituir, na esmagadora maioria dos casos, factor limitante ao desenvolvimento da
cultura, especialmente tendo em conta a reacgcao do solo. Refira-se que a mobilidade
do cobre no solo é reduzida e a sua biodisponibilidade esta dependente de varias
caracteristicas daquele (pH, matéria organica, etc.). Porém, ha que avaliar o seu efeito
sobre os microbiota do solo.

Os resultados das determinagdes em cobre nas amostras de agua de rega
(dominantemente superficiais), revelaram valores bastante abaixo do valor maximo
recomendavel para aguas de rega (0,20mg/L), pelo que também estas ndo parecem
suscitar, por ora, preocupagdes (Quadros 2A a 2C do Anexo V).

3.5.5. Biodiversidade

a) levantamento floristico

No ambito de avaliagdo do risco de perda da biodiversidade associados ao
olival intensivo, relativamente ao tradicional de sequeiro, procedeu-se ao levantamento
floristico das comunidades de plantas adventicias num total de 40 olivais, para avaliar
o impacte da intensificagdo cultural, bem como de outros factores a ele associados,
sobre o Indice de riqueza de espécies (S).

Identificaram-se 164 espécies (Quadro 1A a 1D do Anexo V), correspondentes
a 21 familias, em que as Asteraceae (Compostas), Fabacea (leguminosas) e Poaceae
(Gramineas) se apresentaram em maior numero. A maior parte das espécies
identificadas coincide com plantas igualmente infestantes de searas do Alentejo.

Verificou-se uma tendéncia de redugao da biodiversidade com o aumento da
intensidade do cultivo, especialmente nos olivais superintensivos em que o ndmero
maximo de espécies € apenas 58% do observado nos olivais tradicionais e nos olivais
intensivos, que sao idénticos, e em que o nimero minimo de espécies existentes sofre
uma reducdo ainda maior, sendo apenas 38 % do numero observado nos olivais
tradicionais (Quadro 2 do Anexo V). Regista-se também uma reducdo do numero

minimo de espécies nos olivais intensivos.

b) resisténcia ao glifosato

No sentido de avaliar a ocorréncia de populagdes resistentes ao glifosato,
colheram-se sementes de plantas-mae de Conyza spp. (Avoadinha) em dois olivais. A
elevada frequéncia de plantas Conyza na linha, em olivais regados, sendo por vezes
presenca unica, sugere estar-se em presenca de populacées resistentes ao herbicida.

3.6. Desempenho dos sistemas de rega e adequacao das dotacoes

As linhas de trabalho aqui previstas s6 poderdo ser efectuadas com apoio
externo as Instituicbes que integram este GTO, embora devidamente enquadradas por
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este. Registe-se o facto de no inquérito se ter apurado a inexisténcia, na maior parte
dos casos, de registos sistematicos do volume de agua aplicada, ou do controlo da
agua no solo.

4 - ACCOES A DESENVOLVER
No 2¢ semestre dar-se-a inicio a:
4.1. Avaliacao do estado de nutricao dos olivais

Através da colheita de amostras de folhas em olivais para, com outra
informagdo do mesmo, avaliar da adequacao das fertilizagdes efectuadas. Esta linha
de trabalho contribuira para se atingirem os objectivos previstos com as acgoes 4, 5a)
e 5b) descritos no ponto 2.

Prevé-se que os resultados analiticos (terras, aguas, folhas, bem como uma
apreciacao sobre os mesmos) sejam enviados aos olivicultores, para além de outra

informagao que se considere relevante.

4.2. Seleccao de olivais a acompanhar

Proceder-se-a a seleccdo de 6 a 8 conjuntos de dois ou trés olivais sujeitos a
diferentes intensidades culturais, instalados em solos idénticos e representativos das
familias dominantes com a cultura. Far-se-4 0 acompanhamento dos mesmos o que
implica, nomeadamente, o registo periédico das praticas culturais efectuadas. Nestes,
proceder-se-4 a abertura, no Outono, de covas para a descricdo de perfis para
confirmacdo das Unidades pedoldgicas onde se inserem algumas das parcelas
amostradas (ou de outras que se venha a considerar necessario caracterizar), e para a

colheita de amostras néo perturbadas e sua caracterizagao fisico-quimica.

4.3. Avaliacao do risco de salinizacao

Com base na informagdo obtida no item anterior e através da utilizacdo de
modelos ja testados em Portugal (Hydrus — 1 D) proceder-se-a a avaliagao do risco de
salinizacdo; admite-se, igualmente, a utilizacdo de modelos similares para o caso da
lixiviagdo de nitratos (modelo Hydrus — 3 D).

4.4. Avaliacao do nivel de compactacao do solo

A efectuar em alguns olivais no Outono-Inverno, periodo em que estes estao
mais sujeitos a0 mesmo resultante, nomeadamente, da utilizagdo de maquinaria

diversa para a colheita e transporte da azeitona.
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4.4. Avaliacao da biodiversidade

No que aos indicadores da biodiversidade diz respeito, far-se-a a confirmacgéo
da identificagdo de alguns espécimens ainda em falta, bem como se determinara a
frequéncia e abundancia das plantas vasculares identificada. Para além do
levantamento ja efectuado na Primavera, repetir-se-4 0 mesmo no Outono.

Pretende-se utilizar outros indicadores para avaliar a biodiversidade, com
reflexos na fertilidade do solo, como sejam:

4.4.1. As populacgdes bacterianas fixadoras livres de azoto

Estas populagdes sdo fundamentais na recuperacdo e manutengao da
fertilidade dos sistemas agrarios, devido ao seu papel no ciclo geral do azoto;

4.4.2. Biomassa microbiana

A biomassa microbiana para além de actuar como reservatério de
compostos organicos e de nutrientes essenciais para as plantas, constitui a maior
parte da fraccao biologicamente activa do solo, produzindo enzimas responsaveis pela
transformacao dos compostos orgéanicos, participando na reciclagem de nutrientes e,
consequentemente, contribuindo para a estrutura e estabilizagdo do solo;

4.4.3. A actividade enzimatica

As enzimas do solo catalisam reacgdes-chave dos ciclos biogeoquimicos
dos elementos, actuando nos processos de reciclagem de nutrientes, tais como a

degradacao da matéria organica, mineralizacao e imobilizaco;
4.4.4. Diversidade bacteriana

Se meios houver, quer materiais quer humanos, far-se-a ainda, no ambito da
microbiolgia do solo, a caracterizagdo da diversidade bacteriana - bactérias
fitopatogénicas causadoras de podridoes, e de grupos com fungdes supressivas sobre
outras bactérias e fungos fitopatogénicos como por exemplo o Verticilium dahliae.
Tenha-se em devida conta que a infeccado das plantas por este fungo (verticilose)
corresponde, em grande parte dos casos, a sua morte por inexisténcia de tratamento.

4.5. A avaliacao da erosao

Em alguns olivais poder-se-ia fazer a avaliacao da erosado através da estimativa
da perda de sedimentos e de nutrientes a eles associados, em diferentes condi¢des de
topografia, de revestimento e de mobilizagéo do solo, na altura das chuvas (Outono —
Inverno). Todavia, esta accao encontra-se dependente da instalacdo/construcao de
importantes estruturas de recepcdo dos materiais arrastados, o que face a auséncia
de verbas para o efeito ndo é viavel. A solugdo alternativa passa pela instalacdo de
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dispositivos de recolha mais simples exigindo, em contrapartida, a presencga regular de
quem proceda a observacdes e registos logo apds a ocorréncia de episédios de
precipitagdo. Com o pessoal actualmente afecto as Instituicbes que integram o
presente GTO nédo é possivel garantir a realizagdo desta acgdo por a mesma exigir
uma permanéncia quase constante nos locais de observacdo, especialmente nos
periodos em que os referidos eventos sdo mais frequentes. E pois de equacionar o
envolvimento de outras pessoas ou instituicbes neste processo, admitindo-se que uma
destas tenha um perfil similar ao do COTR.

4.6. Avaliacao do risco de contaminacao do solo e da agua

A eventual contaminacao através dos pesticidas aplicados esta prevista, desde
que existam os meios materiais e humanos necessarios, homeadamente para a
determinagao do dimetoato e do ometoato em algumas amostras de agua de rega.

Em relagdo aos compostos de cobre, este continuara a ser determinado em

amostras de terra e de agua de rega a colher nos olivais a acompanhar.

5 - LIMITACOES REGISTADAS

A primeira dificuldade encontrada foi a do conhecimento das &reas de olival
intensivo e superintensivo no Alentejo, facto que, ndo obstante todo o empenhamento
dos técnicos envolvidos, ainda persiste. Os dados apresentados sdo apenas uma
estimativa. Admite-se que o sistema de recolha de informacao existente ndo esteja
devidamente preparado/orientado para dar essa resposta.

O segundo estrangulamento foi a constatacdo de que nao existia devidamente
inventariada e organizada a informagéo sobre a distribuicdo do olival Alentejano pelas
principais Unidades pedolégicas, o que foi possivel superar com o empenho dos
técnicos da DRAPAL, DGADR e INRB, I.P./INIA.

Outra limitagdo sentida pelo GTO foi a inexisténcia de um orgamento de
funcionamento, o que veio a condicionar um conjunto de opg¢des que tiveram de ser
tomadas (incluindo a exclusdo a partida de algumas linhas de accao e o ajustamento
de outras), auséncia esta que a manter-se conduzira a uma abordagem mais limitada
das accbes a realizar para a avaliacao dos riscos enunciados. A ultrapassagem de
algumas dificuldades sé foi possivel com o empenhamento de todos os técnicos
envolvidos (que se apresentam no Quadro 1 do Anexo VI), bem como das direc¢des
das Instituicdes que participam neste GTO, em particular da DRAPAL, DGADR e
INRB, I.P., que tém vindo a suportar os respectivos custos de funcionamento. No
Anexo VIl apresenta-se uma sumula das principais despesas ja efectuadas no ambito
deste GTO.
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6 - CONSIDERAGOES FINAIS

Na sequéncia de varias observagdes formuladas ao longo deste relatério, nao é
surpresa referir que para se atingirem os principais objectivos propostos para este
GTO é necessario e/ou conveniente:

1 - Encontrar fontes de financiamento adequadas as actividades do GTO que
permitam ndo sé a satisfacdo das suas necessidades de funcionamento, mas que
também possam suportar os custos com as aquisicdes necessarias para colmatar
lacunas em algumas areas de conhecimento em que os meios materiais € humanos
das instituicbes envolvidas sdo insuficientes. De entre outras, a flexibilizacdo dos
regulamentos do PRODER poderé ser uma dessas vias’.

2 - Estabelecer um protocolo de procedimentos que permita as instituicdes
mais directamente envolvidas (DRAPs e GPP) saber, a cada momento, a area de
olival existente e as suas principais caracteristicas (variedade, compasso, rega, etc.).
Admite-se que a solucdo passe também pela introducdo de quesitos especificos nos
inquéritos as estruturas agricolas do INE.

3 - Alargar o objecto de intervengdo deste GTO no sentido de se poder
acompanhar a instalacdo de alguns novos olivais intensivos (iniciando-se essa
monitorizacdo antes da plantagdo), bem como nos 3 a 6 anos subsequentes, com o
registo de todas as praticas culturais efectuadas, controlo dos factores de producao
utilizados, etc., no sentido de se percepcionar os impactos das diferentes acgoes.

4 - Desenvolver, em paralelo, trabalho de I&DE para melhor suportar/validar a
informacao a obter, trabalho este que devera decorrer durante o periodo de tempo
necessario a obtencdo de resultados consistentes. Refira-se, a titulo de exemplo, a
realizagdo de estudos no sentido de avaliar o efeito da aplicagdo de niveis
diferenciados de fertilizantes em fertirrega, sobre varios parametros da produgédo de
um olival intensivo e sobre a lixiviagdo de nutrientes. Um projecto com este objectivo,
coordenado pelo INRB, I.P. e tendo o COTR e a DRAPAL como parceiros, teve de ser
interrompido por falta de financiamento quando ainda estava, praticamente, no inicio.

5 - Envolver instituicoes externas ao MADRP para colaborarem na realizacao
de alguns dos trabalhos previstos e, se necessario for, de outros que se venha a
entender como desejavel desencadear.

6 - Continuar a monitorizar o estado de fertilidade do solo de diferentes grupos
de olivais, com a periodicidade mais adequada a avaliacdo de cada um dos riscos

considerados.

7 No Anexo VIII apresenta-se um conjunto de reflexdes/sugestdes sobre esta matéria formuladas por
Rolo, J. & Martins, V., 2009 no 4mbito deste GTO
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A concluir, uma primeira avaliacdao do trabalho ja efectuado que sera,
naturalmente, preliminar pois nao envolveu todos aos riscos consideradas nem
o espaco de tempo necessario aquela, sugere que os impactos sobre a
fertilidade do solo resultantes da introducao do olival superintensivo no Alentejo
sao menos negativos do que os provocados pelos olivais intensivos, embora,
porventura, superiores aos observados nos olivais tradicionais. Esta avaliagdo é
feita com as reservas acima enunciadas tendo ainda presente o nimero relativamente
diminuto de olivais tradicionais e superintensivos envolvidos. Considera-se, no
entanto, que a adopcdo de praticas culturais mais adequadas pode reduzir os
impactos negativos sobre a fertilidade do solo dos olivais.

7. AGRADECIMENTO

Terminado que esta este 1° relatério, gostaria de expressar o0 meu
agradecimento a todos os olivicultores/empresas e sociedades (Anexo IX) que
disponibilizaram o seu tempo para responder a um longo questionario, facultando a
equipa do GTO o acesso aos seus olivais, permitindo a recolha de material para
andlise e a realizagdo de varias observagdes, imprescindiveis para a concretizagcao
dos objectivos propostos. De igual modo se agradece a intengdo manifestada em
disponibilizarem os seus olivais para a realizacao de trabalhos que este GTO se
propdem realizar futuramente.

Gostaria ainda de registar o apoio dos representantes das Instituicoes
envolvidas, Eng% Isaias Pigarra, Luis Reis e Isabel Martins, respectivamente da
DRAPAL, DGADR e GPP, e respectivos responsaveis, que facultaram os meios para a
realizacdo das accbes programadas, permitindo ultrapassar constrangimentos
inicialmente nao previstos.

O meu reconhecimento a todos os colegas, técnicos e investigadores das
Instituicbes envolvidas que contribuiram, a cada momento, para encontrar as melhores
solugdes para a concretizacdo dos objectivos deste GTO. O seu envolvimento foi
determinante para a realizacao das accdes programadas.

Uma dltima palavra a Direcgdo do INRB, |.P., InstituicAo responsavel pela
Coordenacao deste GTO, pelo importante apoio dado ao signatario e ao grupo de
trabalho para a prossecucgao das acgdes programadas.

Lisboa, 30 de Junho de 2009
O Coordenador do GTO

Pedro V. Jordao
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ANEXO I






Quadro L1 - Area de olival no Alentejo a 31/12/2008

CONCELHO OLIVAL TOTAL (ha) INTENCAO DE PLANTAR (ha)
Alandroal 2.749,40 76,40
Alcéacer do Sal 2.838,96 107,06
Aljustrel 1.252,28 1.047,75
Almodovar 571,31 0,00
Alter do Chao 3.244,12 593,02
Alvito 1.430,44 71,14
Arraiolos 1.307,56 22,13
Arronches 1.906,69 0,00
Avis 4.846,84 711,27
Barrancos 910,15 0,00
Beja 8.906,72 1.855,23
Borba 1.224,92 23,68
Campo Maior 5.241,37 539,54
Castelo de Vide 1.529,13 0,00
Castro Verde 562,55 201,66
Crato 2.527,90 0,52
Cuba 865,91 1.115,21
Elvas 5.745,28 755,32
Estremoz 4.799,14 98,35
Evora 4.182,98 88,45
Ferreira do Alentejo 4.789,26 4.182,10
Fronteira 3.309,67 210,54
Gavido 2.166,03 18,48
Grandola 760,07 62,79
Marvio 1.562,73 60,60
Meértola 848,38 28,13
Monforte 1.879,81 5,00
Montemor 2.765,61 12,49
Mora 1.255,83 0,00
Moura 17.180,89 2.639,78
Mourio 1.930,31 1.013,32
Nisa 4.970,74 2,08
Odemira 1.194,43 229,45
Ourique 591,15 5,55
Ponte de Sor 2.605,39 0,00
Portalegre 4.316,68 5,94
Portel 3.961,72 626,99
Redondo 2.536,74 1.047,66
Reguengos de Monsaraz 2.407,07 786,56
Santiago do Cacém 2.158,48 122,84
Serpa 22.033,58 2.270,94
Sines 8,88 0,00
Sousel 4.990,49 403,01
Vendas Novas 123,86 0,00
Viana do Alentejo 1.128,18 496,68
Vidigueira 4.257,66 125,71
Vila Vigosa 1.193,22 151,69
TOTAL 153.570,51 21.815,06

Fonte: DRAPAL, 2009
http://www.draal.min-agricultura.pt/producao/olivicultura/olival total 2008.pdf
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Quadro L2 - Estimativa do grau de ocupacio (%) de olival intensivo nos 22 concelhos
do Alentejo em que a sua area excede 500 ha *

ALENTEJO Area (%)
Alentejo Litoral 7,1
Alcacer do Sal 2,6
Santiago do Cacém 45
Alto Alentejo 15,0
Alter do Chao 1,5
Avis 2,4
Campo Maior 3,3
Elvas 3,3
Fronteira 1,8
Monforte 1,4
Portalegre 1,3
Alentejo Central 19,5
Borba 4,3
Estremoz 2,2
Evora 2,2
Mourao 3,1
Portel 2,0
Redondo 1,1
Sousel 4.6
Baixo Alentejo 58,4
Aljustrel 2,0
Beja 15,2
Ferreira do Alentejo 14,2
Moura 8,8
Serpa 12,1
Vidigueira 6,1

* reportado a 30/06/2009
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ANEXO II






Quadro II.1 - Unidades-solo dominantes* ocupadas por olival intensivo nos 22 concelhos
do Alentejo onde as suas areas excedem 500 ha

ALENTEJO Unidades-Solo (Cardoso, 1974)

Alentejo Litoral

Alcécer do Sal Pag (72%)
Santiago do Cacém Par (30%), Pag (14%), Atl (9,2%), At (9,2%), Sr (8,8%), A (7,5%)
Alto Alentejo
Alter do Chao Pdg(18,2%), Pgn (16%), Pm (8,3%), Pdg,., (6,6%), Vagn ,, (6,3%)
Avis Ve (29,6%), Pc (20,7%), Pac (14%), Vcm (5,6%), Pm (5,3%)
Campo Maior Pm (21,4%), Pag+Pag,, (19,3%), Pc’ 4 +Pc’ (15%), St (5,8%)
Elvas Scv+ Scviy (24%), Vev (8,3%), Pc’ (7,1%), Pm (7,0%)
Fronteira V) (15,7%), Px(q) (15,3%), Px (12,3%), Vem (9,1%), Ex (6,9%), Pmn, (5,1%)
Monforte Px+ Px(q (49,2%), Ex (10,2%), VeV +Vev (13,0%), Vm (5,0%)
Portalegre Pg (32,8%), Svax (16,4%), Pax. (9,2%), Px(a (8,1%), Ex (7,1%)

Alentejo Central

Borba Vece (53,8%), Vev (19,6%), Pve (7,4%)

Estremoz Vce (43%), Px (11,2%), VX (10%)

Evora Pm + Pm, (38%), Pg (11,6%), Pvig, (5.9%), Ven. (5.8%)

Mourdo Vem (39,6%), Px (14,1%), Pag (9,9%), Bve (8,2%), Sr (5,1%)

Portel Pv+ Pvg) (27%), Pmg (13,4%), VX, (11,4%), Px (10,7%), Ex (10,7%), Scv (5,7%)
Redondo Pm (13,1%), Pmg (11,1%), Vx (9,6%), Ex (9,1%), Pac (6,6%)

Sousel Vem (17%), Vee (16,6%), Ve (14,7%), Pac (9,3%), VX, (8,3%), Pxa) (5,1%)

Baixo Alentejo

Aljustrel Sr+ Sr* (26%), Pac (13,3%), Pag+ Pagp, (15,5%), Cpv (6,7%), Ps (6,1%), Pcz (5,1%)
Beja Pm (20,2%), Pv (12,3%), Bpc (9,3%), Bvc (9,3%), Vxa) (6,4%), Cb (5,5%)

Ferreira do Alentejo Pag (26,1%), Vc (23,9%), Bpc (8,4%), Pac (7,7%), Cp (7,2%), Bvc (5,0)

Moura Pag (13,1%), Ve (10,4%), Pac (9,4%), Sr (8,3%), Vem (8,2%), Vct (7,6%), Pct (6,2%),
Serpa Ve (11,5%), Vem (11,3%), Pag (8,5%), Bvce (7,6%), Pc (6,6%), Pc’ (5,8%), V¢’ (5,2%)
Vidigueira Pv+ Pvy (17,6%), Bve (13,5%), Pm (9,2%), Pag (8,2%), Px.q (6,4%)

* mais de 5% da area de cada concelho
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Quadro II.2 - Agrupamentos de familias de solos com olival no Alentejo*

Agrupamentos Designacao Familias
Para-Litossolos (Fases delgadas) de Mediterr.
D Px(d), Vx(d), Ex
Xisto e Litossolos
L Solos Litdlicos de materiais arendceos Ppg, Pg, Par(p)
C Solos Calcarios Normais Ve, Pc, Vet, Pct, Vex, Pex
Cb Solos Calcarios Para-Barros Pc’, Ve’
Bn Barros Nao Calcdrios Cb, Bp
Bcel Barros Calcdrios Muito descarbonatados Bve, Bpe
Bc2 Barros Calcdrios Pouco descarbonatados Cp, Cpv
Solos Mediterrineos Normais de materiais nio Vx, Px, Sr, Pv, Pmg, Pgn,
Mn
calcdrios, de textura mediana Vagn, Vgn
Solos Mediterraneos Para-Barros de materiais nio
Mb Pm, Vm
calcdrios
Solos Mediterrineos Normais de materiais
Mcn Vce, Pve, Vev, Scv
calcdrios
Solos Mediterraneos Para-Barros de materiais
Mcb Pac, Vem
calcdrios
Solos  Mediterrdneos  Para-Hidromoérficos  de Pag, Pagn, Pagx, Pmh, Vag,
Mh
materiais sedimentares Pagc, Pdg
Hb Solos Hidromoérficos Para-Barros Cd, Pcz
At Aluviossolos Antigos de textura ligeira e mediana Atl, At
Aluviossolos Modernos de textura ligeira, mediana
A Al A, Aa

e pesada

*de acordo com afinidade genética e limitagdes e segundo a Classificagdo Portuguesa de solos (Cardoso, 1974).
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Quadro IL.3 - Principais agrupamentos de solos* do Alentejo ocupados por olival

intensivo
Agrupamentos Familias Area (%)

Vx(d), Px(d), Ex 5,3%

L Par(p), Pg, Ppg, 3,3%
Ve, Pc, Vet, Pct, Vex, Pex, Ver 11,7 %

Cb Ve, Pe’, 2,1%
Bn Cb 2,0%
Bcel Bvce, Bpe 7,3%
Bc2 Cp 0,5%
Mn Sr, Pv, Px, Vx, Pmg, Svgx, Pgn 7,8%
Mb Pm 6,4%
Mcn Vee, Vev, Scv, Pve 7,0%
Mcb Vcm, Pac 7,6%
Mh Pag, Pdg 10,6 %
Hb Pcz 0,2%
At Atl, At 0,9%
A A 0,6%

* constituidos com base nas familias de solos com mais de 100 ha em cada concelho; A 4rea total de olival intensivo

considerada foi de 46.934 ha nos 22 concelhos com maior area de olival

Quadro I1.4 - Correspondéncia entre agrupamentos e os Grupos de Solos de Referéncia

da Classificacao da FAO (2006)

FAO (2006) Agrupamentos® Area (%)
Leptossolos D 5,3
Cambissolos L, C, Cb, At 18,0
Vertissolos Bn, Bcl e Bc2 9,8
Luvissolos Mn, Mb, Mcn, Mcb e Mh 39,4
Gleissolos Hb 0,2
Fluvissolos A 0,6
Cardoso (1974)
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Quadro IL.5 - Graus de susceptibilidade (*) de agrupamentos e familias de solos a
diferentes riscos ambientais *

Susceptibilidade dos solos

Familias Contaminacio
Agrupamentos Perda de
de solos Salinizacdo Erosiao Compactacdo lixiviagio  PFF
nutrientes
de Hr
Px(d), Vx(d) A B A B A B
L Ppg, Pg, Par(p) A B A B A B
C Ve, Pc, Vct, B B B MaA B A
Pct, Vcx, Pcx
Bn Cb, Bp M M B A B A
Bcel Bvc, Bpc M M B A B A
Bc2 Cp, Cpv M M B A B A
Mn Vx, Px, Sr, Pv, M M A MaA M M
Pmg, Pgn,
Vagn, Vgn
Mb Pm, Vm A M MaA M
Mcn Vce, Pve,Vev, B M B A B A
Scv
Mcb Pac, Vcm B M B A MaB A
Mh Pag, Pagn, M A MaA MaA M A
Pagx, Pmh,

Vag, Pagc, Pdg
Hb Cd, Pcz B A B A B A

Casimiro Martins, J. & Reis, L.2009
* Graus de susceptibilidade: Alta (A), Moderada (M) e Baixa (B)
Y em situages de baixo declive — 0 a 2%
PFF=produtos fitofarmacéuticos

Hr=herbicidas residuais
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ANEXO III






Quadro III.1 - Localizacao das 50 parcelas com olival, tipo de solo e intensidade cultural

Olival n° Inq. n° Intensidade cultural Solo Freguesia Concelho
1 55/A Intensivo Vagn(p) Seda Alter do Chao
2 50/A Superintensivo Pgn(d) S. Saturnino Fronteira
3 57/A Intensivo Px(d) Cabeco de Vide Fronteira
4 S54/A Intensivo Vev Monforte Monforte
5 54/B Tradicional reg. Pg+Pm Monforte Monforte
6 52/A Intensivo Pag N. Sra da Expectagdo Campo Maior
7 S17A Intensivo Pv+Pv(d) S. Jodo Baptista Campo Maior
8 53/A Intensivo Pc' Caia e S. Pedro Elvas
9 15/A Intensivo Pm+Pmg S. Mangos Evora
10 4/A Superintensivo Pmg Monte Trigo Portel
11 5/A Intensivo Px(d) Luz Mourdo
12 16/A Intensivo Vx(d,p)+Sr(p) Montoito Redondo
13 6/A Intensivo Pvc Sta Vitéria do Ameixial Estremoz
14 TA Intensivo Vem Casa Branca Sousel
15 24/A Intensivo Pac+Pag Safara Moura
16 12/A Intensivo Pac+Pc Sdo Jodao Batista Moura
17 9/A Intensivo Vc+Vem Brinches Serpa
18 2/A Intensivo Ve Pias Serpa
19 3/A Intensivo Vem Pias Serpa
20 117A Intensivo Bve Salvador-Serpa Serpa
21 1/A Intensivo Pm Brinches Serpa
22 10/B Tradicional Bvc+Vce Santa Maria-Serpa Serpa
23 10/A Intensivo Bvc Santa Maria-Serpa Serpa
24 13/A Intensivo Cpc(h) Sobral da Adiga Moura
25 13/B Tradicional Vcex Sobral da Adiga Moura
26 26/A Intensivo Pm Torrdo Alcécer do Sal
27 21/7A Superintensivo Cp Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
28 18/A Intensivo Pag Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
29 22/A Superintensivo Cpv Aljustrel Aljustrel
30 27/A Superintensivo Bpc Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
31 19/A Superintensivo Cb Quintos Beja
32 17/A Intensivo Pm S. Brissos Beja
33 56/A Intensivo Pac Ervedal Avis
34 56/B Tradicional Ve Ervedal Avis
35 53/B Tradicional Pmg+Pm Assun¢do Arronches
36 33/A Intensivo Pag+Pc Santiago Alcécer do Sal
37 32/A Intensivo Vce Arcos Estremoz
38 35/B Tradicional Vce Santa Maria Estremoz
39 34/A Intensivo Sr+Pag Pévoa de S. Miguel Moura
40 28/B Tradicional Pc+Vem Santo Agostinho Moura
41 29/B Tradicional Vc+Vem Brinches Serpa
42 30/B Tradicional Vem Brinches Serpa
43 25/A Superintensivo Pm Senhora das Neves Beja
44 14/A Intensivo Pm Baleizdo Beja
45 Intensivo Vx(d) Baleizido Beja
46 Intensivo Pv St. Clara do Louredo Beja
47 Intensivo Bpc St. Clara do Louredo Beja
48 18/A Intensivo Ve Ferreira do Alentejo Ferreira do Alentejo
49 31/B Tradicional Vx(d)+Ex Monte Trigo Portel
50 23/A Tradicional Bvc+Pc Peroguarda Ferreira do Alentejo
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Figura IIL.1 — Distribuicio dos olivais inquiridos (mapa de Portugal)
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Figura IIL.2 — Distribuicao dos olivais inquiridos (incidéncia no Alentejo)
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Quadro II1.2 - Producao média de azeitona (t/ha)
Producio de azeitona

Olival

n média min max
Tradicional 10 1,5 0,5 3,0
Intensivo 30 5,6 0,6 12,0
Superintensivo 7 9,1 3,0 15,0

n — n° de respostas

Quadro II1.3 — Adubacio com azoto, fosforo e potassio (kg/ha)

Olival Azoto (N) Fosforo (P,0s) Potassio (K,0)
iva

n média min miax n média min max n média min max
Tradicional 8 30 0 138 6 5 0 28 6 3 0 19
Intensivo 25 52 0 345 20 19 0 60 22 37 0 166

Superintensivo 5 30 10 81 4 19 6 353 5 44 6 90

n — n° de respostas

Quadro II1.4 - Nivel de intensidade de ataque de pragas e doencas

Nivel de Mosca- Olho-
Tipo de olival . . da- cochonilhas traca Tuberculose gafa de- Verticilose
intensidade . . x
oliveira pavao
1 3 1 2 1 4 2 0
Tradicional 2 5 3 2 0 5 0 0
3 3 0 1 1 1 0 0
Tratamentos (n° olivais) 10 2 2 0 8 1 0
1 11 13 10 11 14 13 14
Intensivo 2 14 7 7 2 10 7 2
3 5 1 1 2 2 3 0
Tratamentos (n° olivais) 29 5 4 0 24 10 0
1 5 3 3 3 3 3
Superintensivo 2 2 0 1 0 2 0 0
3 0 0 0 0 0 1 0
Tratamentos (n° olivais) 7 1 2 0 2 5 0
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Quadro IILS5 - Principais fungicidas aplicados segundo o tipo de olival

Intensivo Superintensivo Tradicional
Fungicidas (>200 arvores por (>1000 éarvores por (< 200 arvores por
hectare) hectare) hectare)
oxicloreto de cobre 29 5 8
hidréxido de cobre 2 0 1
tebuconazol * 1 0 0
cresoxime-metilo * 0 2 0
Total olivais 31 7 15

*s.a. ndo autorizada para a cultura do olival, em Portugal

Quadro II1.6 - Principais herbicidas aplicados segundo o tipo de olival

Intensivo Superintensivo Tradicional

Herbicidas (>200 4rvores por  (>1000 4rvores por (< 200 4rvores por
hectare) hectare) hectare)

glifosato 24 7 7
oxifluorfena 1 0 0
glifosato+diflufenicdo 1 0 1
glifosato+terbutilazina
diurdo+glifosato+terbutilazina 1 0 1
Total olivais 26 7 14

Quadro II1.7 Principais insecticidas aplicados segundo o tipo de olival

Intensivo Superintensivo Tradicional
Insecticidas (>200 érvores por (>1000 arvores por (<200 arvores por
hectare) hectare) hectare)
Dimetoato 28 7 10
Lamdba-cialotrina 7 0 1
Oleo de verdo 1 0 2
Total olivais 31 7 15
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Quadro IIL.8 - Situacdo dos olivais quanto as doses recomendadas e niimero de
aplicacoes dos principais produtos fitofarmacéuticos utilizados
segundo o tipo de olival

Produtos Intfansivo Superi/ntensivo Trac/licional
fitofarmacéuticos (>20?1 arvores por (>1000 arvores por (<200 arvores por
ectare) hectare) hectare)
oxicloreto de cobre
Dose autoriz 21 2 6
Dose superior 1 0 2
glifosato
Dose autoriz 21 7 6
Dose superior 4 0 1
N° aplicagdes
Autorizada
Superior 9 1 1
dimetoato
Dose autoriz 24 4 7
Dose superior 4 1 2
N° aplicagdes
Autorizada
Superior 3 (4 vezes) 1(6 vezes) 1 (3 vezes)
Total olivais 25 7 7

Nota — A andlise destes resultados deve ser feita com algumas reservas, uma vez que 0Os
pressupostos em que assentaram as determinagdes das doses de substancia activa (s.a.) aplicada
por unidade de area - como o teor em s.a., que pode variar consoante o produto comercial (p.c.), a
quantidade aplicada, cujas unidades ndo eram especificas e o volume de calda utilizado (1000
L/ha) - ndo puderam ser confirmados.

Quadro IIL9 - Volume de agua aplicado por ha e ano segundo o tipo de olival
Volume de dgua aplicado (m*/ha)

Olival

n média min max
Intensivo 22 2020 540 4100
Superintensivo 7 2015 1500 2500

n —n° de respostas
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Quadro II1.10 - Controlo de desempenho do equipamento de rega, da agua no solo e
registo da agua aplicada (n° de casos)

Controlo Registo
Olival do equipamento do teor de agua no solo do volume de agua
de rega
sim nao sim nao sim nao
Intensivo 18 9 6 20 9 15
Superintensivo 5 2 1 3 2 4
Total 23 11 7 23 11 19

Quadro IIL.11 — Proveniéncia da agua de rega (n° de casos)

Olival Furo Charca Barragem Gu?j?ana fl:l::cg bi’l;g‘;:m Outra
Intensivo 8 1 12 1 1 3 2
Superintensivo 1 0 5 0 1 0 0
Total 9 1 17 1 2 3 2
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Anexo IIT

Uma aproximacio ao impacte das praticas culturais nos olivais ‘intensivos’

Extracto do documento de Rolo, J.C. & Martins, V.C. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo: uma leitura
dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”, produzido no ambito do GTO.

Uma aproximacdo a avaliacdo de ‘impacte’ dos olivais ‘intensivos’ — ainda que grosseira
e provisoria, realca-se, face a informagdo a que se apela — consistiu na concretizacdo de
um ensaio conducente a obtencdo de um indice sintético que permita aquilatar das
diferencas das realidades em presenca. Para tanto, e face ao proposito nuclear do GTO,
congregaram-se os dados (apurados pelo “inquérito”) relativos as seguintes varidveis:
presenca de gados na exploracdo (a vertente da matéria orgdnica no solo), quantitativos
anuais aplicados por unidade de superficie de fertilizantes (azoto, fosforo e potdssio), de
fitofdarmacos (herbicidas — glifosato e insecticidas — combate a mosca da azeitona), de
dgua de rega e de horas de traccdo mecdnica (a questdo da carga de maquinaria no solo).
Para estas varidveis foram apurados os dados médios para cada um dos ‘tipos’ de
olivais/parcelas observados: tradicional, intensivo e superintensivo. Construiram-se,
depois, os mesmos indicadores consignados como padrdol para agricultura do Alentejo: %
de exploracoes sem gados, valores médios/ha de elementos fertilizantes (N, P,0s e K>0),
de substdancia activa de herbicidas e de insecticidas e de horas de traccdo mecdnica. Os
valores dos indicadores foram padronizados2 € o0s respectivos somatorios assumiram-se
como o nimero-indice almejado.

O que ressalta dos resultados?

(a) O indice para o olival tradicional situa-se abaixo do que se determina para a
agricultura regional (2,4, contra 3,3).

(b) Os indices nos olivais intensivo e superintensivo — este inferior (4,1) ao daquele (4,8) —
superam claramente o do padrdo regional.

(c) Nao sdo os indicadores relativos ao volume de dgua de rega, a carga de maquinaria e,
no dambito das fertilizacoes, a incorporacdo de fosforo que proporcionam tal
superioridade; com efeito, nas observagdes efectuadas: (c;) o volume de dgua de rega (2
022 m’/ha/ano nos intensivos e 2 014 nos superintensivos) € bem menor do que o fixado

' Servimo-nos das seguintes fontes secundérias de informagdo: INE, IEEA2005 [gados, tractores e outras

maquinas/equipamentos — fixdmos as seguintes normas de utiliza¢do anual: tractores — 900 horas; outras miquinas — 160
horas — cf. E. A. Mendonca e J. B. Carneiro, 1988, Andlise dos Encargos com a Utilizacdo das Mdquinas Agricolas.
Lisboa: MAPA/DGHEA/DS de Mecanizagdo Agricola]; INE, Contas Econdmicas da Agricultura 2008 [em matéria dos
consumos intermédios: “adubos e correctivos do solo” e “produtos fitossanitarios” — no reporte a Regido fizemos uso das
estimativas disponiveis para “2000” (cf. J. Cabral Rolo, 2003, Para uma monografia dos espagos do rural: informagdo
sobre a socioeconomia e agriculturas do rural (e concelhos) do Continente Portugués no final do século XX. Lisboa:
Doc. de Trabalho n.° 4 do Projecto Agro n.° 62 “As Dindmicas Socioecondémicas dos Espacos Rurais do Continente
Portugués”, ISA/DEASR-INIAP/EAN/DEEESA-ANIMAR, 135 p.)]; INE, Estatisticas Agricolas 2007 [no que se refere
ao consumo de produtos fitofarmacéuticos — informagéo com origem na ex-DGPC (Relatérios de Margarida Vieira, in
http://www.dgadr.pt )]; R. Lynce de Faria e B. J. Paz, 2009, Aproveitamentos Hidroagricolas do Grupo II, em
Exploragdo. Elementos estatisticos 1986-2007. Lisboa: DGADR, CD [para a avaliagio do volume médio anual de
consumo de dgua de rega nos aproveitamentos hidroagricolas piblicos do Alentejo — média dos anos 2000 a 2007].
Perante a informagao que se reteve do “inquérito” concernente a produtos fitofarmacéuticos — restringimos a informagao a
herbicidas e a insecticidas — o indicador fixado para aqueles dois “tipos de fun¢do” respeita a média nacional. Esclarega-
se que nos indicadores para a Regido reportados a unidade de superficie se tomou como referencial a SAU com a
exclusdo da drea de prados e pastagens permanentes (devido a extensdo das “pastagens pobres”). Regista-se que a
conversao da informagdo apurada pelo “inquérito” em quantidades de elementos fertilizantes e de substancia activa de
fitofarmacos, se deve aos membros do GTO Investigadores do L-INIA, respectivamente, Encarnacdo Marcelo e Pedro
Jordao e Isabel Calha.
2 (valor observado — valor minimo) / (valor maximo — valor minimo).
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para a regido (5 230 m’/ha/ano’® - média no periodo 2000 a 2007 nos aproveitamentos
hidroagricolas piiblicos do Alentejo); (cz) o mesmo se constata com o nimero anual de
horas de trac¢do mecdnica (carga de maquinaria): 6,5 horas no olival tradicional, 4,5 no
superintensivo e 15 horas no intensivo — que comparam com 25 h/ha/ano que se estima
para o conjunto da agricultura regionaf s (c3) assim como é também de inferioridade, face
ao padrdo regional, a situacdo para a adubacdo com fosforo: contra 24 kg/ha em média
regional (22 na média nacional), o olival tradicional acolhe cerca de 5 kg/ha e o intensivo
e superintensivo uma propor¢do que, em ambos, ronda os 19 kg/ha.

(d) Os mais elevados valores do indice (de ‘impacte’) advém: (d;) das mais baixas
expectativas de disponibilidade de matéria orgdnica: de 40% no Alentejo o peso relativo
das exploragdes que ndo tém gado sobe para 45,5%, 60 % e 100%, respectivamente, nos
casos de olival tradicional, intensivo e superintensivo; (d) das mais fortes incorporacdes
de azoto (30 kg/ha no tradicional e no superintensivo e 52 kg/ha no intensivo; 22 no
Alentejo e 21 em Portugal) e de potdssio (43,5 kg/ha no superintensivo, 37 no intensivo —
tdo so 3 no tradicional, face aos 15 e 14 kg/ha, respectivamente, no Alentejo e em
Portugal); e, por ultimo, (d3) das mais elevadas dosagens aplicadas de herbicidas e de
insecticidas: 2,6 kg/ha de substdncia activa (s. a.) no tradicional e em redor de 2 nos
olivais intensivo e superintensivo (1,6), no que respeita a herbicidas (0,54 na média
nacional) e, no tocante a insecticidas, em redor de 1 kg/ha nos intensivo e superintensivo,
sobe para 1,6 no tradicional (0,13 em média nacional).

Como jd se escreveu, a informagdo que sustenta os resultados descritos é precdria — quer a
que se extraiu do “inquérito”, quer a que se consignou para figurar como termo de
comparagdo; por conseguinte, deve ser sublinhada a necessdria prudéncia nas
interpretagées conclusivas.

> A comparagio com o valor de “necessidades tteis de agua de rega” para o olival no Alentejo (3 960
m3/ha/ano), revelado nas tabelas da DGADR (http://www.dgadr.pt), nao altera o que se refere.
* Anota-se como referéncia os valores de tracgdo mecanica consignados por F. Cary para o “olival de exploracio
intensiva, orientado para a producdo de azeite”: 30 horas/ha no ano 2; 7 nos anos 3 e 4; 12 nos anos 5 e 6; 10 h/ha/ano a
partir do ano 7 da plantagdo (F. Caldeira Cary, 1985, Enquadramento e Perfis de Investimento Agricola no Continente
Portugués. Lisboa: Banco de Fomento Nacional, «Estudos» n.° 23, 2.° vol., pp. 356-8).

1° relatério do GTO, Junho de 2009  ix





INQUERITO A OLIVICULTORES®

INQUERITO NUMERO ....uteteieierereeeeesessssssesessessssssssesssesssssssssssssssssessssssssssessssssssssssnsnes

| - A EXPLORACAO AGRICOLA

1- Localizacdo da Exploracao
Concelho
Freguesia

2- Identificacao do Produtor Agricola
Nome

Morada:
Rug,Av,etc. | [ | [ [ [ [ [ ][ ][ T[T T[T T[1]]

Numero ou lote [T T TT T ] Andar[ TTTT]

Localidade [ | | [ [ [ [ [ [ [ [ [ [ [T T[] LT[ ]]]
CodigoPostal [ [ [ [ -] ] ]|

3 — Responsavel pela informacao prestada

3.1 - Identificacao do Responsavel
Nome

Telefones decontacto 12 [ [ [ [ [ [ [ [ [ | 2[ [ [[[[]]]]

3.2 — Relacao com o Produtor:
Préprio @; Conjuge @; Outro elemento do Agregado Familiar ®; Outro Dirigente @ Técnico®.

s

4 — Caracterizacao geral da exploracao agricola onde se insere o olival

4.1 - Tipo de empresa/agricultor (natureza juridica da exploragao, mao-de-obra)
4.1.1 - Natureza juridica
Agricultor/Produtor individual familiar

Agricultor/Produtor individual empresario
Sociedade
Outra (Estado, etc.)

oo 0de

4.1.2 - A exploracao faz parte de um grupo empresarial mais vasto? [8]
Ndo ® Sim ©

Se sim, qual? ; Com sede em:

4.1.3 — Quem dirige no dia a dia a exploracao?
O préprio agricultor/produtor individual
Um dirigente assalariado da exploracao
Outra entidade/empresa

oo e

Se assinalou ©, qual?

71

s

ol






Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.° 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, 1.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

4.1.4 - Mao-de-obra na exploracéo: [10] 10
Quantidade
¢ Assalariados permanentes (n.? trabalhadores) H]E|N
e Assalariados eventuais (n.? dias/ano) H]E|N
e Néo contratados direct. pelo produtor (n.2 dias/ano) @ |:| |:| |:|
@ Nao sabe, adjudicou trabalhos a uma outra entidade/empresa de prestagao |:|
de servicos
4.2 - Forma de exploracéo (ha): [11] 11
Conta prépria Arrendamento Outras Superficie total

da exploracéo

4.2.1 — Ano de inicio de funcionamento da exploracao: OO00 M 12

4.3 - No caso de agricultor/produtor individual (singular):
Se em 4.1.1 assinalou © ou @ (agricultor familiar ou empresario)

(A) Idade (ano de nascimento)............. 100 [13] 13

(B) Formacao Profissional: [14] 14

e Exclusivamente Prética 1 ]
e Formacao Agricola Elementar (2]
e Formacao Agricola Completa (3]
(C) Formacéo em Olivicultura? ~ N&o (4 [15] 1501
Sim (5]
(D) Existe actividade remunerada fora da exploracao (do produtor singulan? [R3] 16|:|
Niao ® Sim ©

Observacao: (Referir, por ex., a actividade fora da exploragdo exercida pelo agricultor
individual e se é por conta prépria, como empregador ou trabalhador por conta de

outrém).
%O agricultor/produtor individual tinha experiéncia anterior sobre olival? 17|:|
Nido ©® Sim ©
4.4 — Actividade Pecuaria
(A) - A exploragdo tem gados? Nao @ Sim @ m 18
(B) Espécies pecuéarias (da exploracéo) e tipo de maneio (assinale com X): m
Estabulado Pastoreio 19
Bovinos D D
Ovinos D D
Caprinos D D
Suinos D D
Equideos D D
Qutros (quais?) D D
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4.5 - Ocupacao cultural da explorac¢ao: [20] 20
(Se possivel, inscrever as areas; caso contrario, assinalar com X)
0 20 50 | 100 | 200

Utilizagao das terras/Classes (ha) as | as | as | as | as >
20 50 | 100 | 200 | 500 | 500

Terra aravel ©

Culturas permanentes

Frutos frescos, citrinos e frutos secos ©
Vinha ©

Olival “ - total

Olival ‘intensivo’ e ‘super-intensivo’
Pastagens permanentes - total
Pastagens permanentes ¥ — sob-coberto de
matas e florestas (sobreiro, azinheira...)
Matas e florestas sem culturas sob-coberto
Superficie regada no ultimo ano agricola
N.? de blocos/parcelas da exploracdo

:’ Culturas temporarias + pousios (em terra limpa e em sob-coberto de matas e florestas);
® Total de culturas permanentes (sem e com culturas ou pousios sob-coberto);
(Z)) Sem culturas (ou pousios) sob-coberto;

Pastagens pobres + pastagens semeadas.
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Il - OLIVAL — CARACTERIZAGCAO

5.1 - O conjunto das parcelas/blocos (da exploragao) com olival

] Data de Producio Ocupagao/cultura
Ne Nome da | Area Cultivar- Plantacs Compasso ot gl: anterior & instala(é‘éo do
Parcela @ | (ha) | variedade® | "'aMa%a0 | (m y m) ot novo olival @

(ano) (® Regado
1 L1 el |Oe
2 10 el |Oe
3 10 el |Oe
4 10 el |Oe
5 10 el |Oe
6 10 el |Oe
7 10 el |Oe
8 LI el e

@ Argolar na situacao de parcela de sequeiro

® Arbequina @  Azeiteira ® Carrasquenha ® Cobrangosa @ Cordovil ® Galega vulgar ®

21

Koroneiki @  Hojiblanca @ Manzanilla © Picual ® Verdeal [f] Outra ®
Qual?
©) Média dos ultimos 2-3 anos ou em 2008 (se for de 2008 = argolar o valor)
@ Assinalar < duas ocupagées dominantes:
Cereais sequeiro @; Cereaisregadio®, Pastagem ©®;Fruteiras O;
Olival tradicional (<200 arv/ha) ® Vinha ©; ‘Inculto’/abandonada®;
Floresta®;Outra® Qual?____________
Observacoes:
5.2 - Escoamento da producgio de azeitona:
(A) Venda da azeitona: [22] 22[]
® no mercado portugués
e exportacdo
(B) Transformagédo em lagar: [23]] 2301

e do produtor
e cooperativo
e outro

(C) Venda de azeite:
®* mercado hacional
e exportacdo
® ndo sabe (entrega a azeitona no lagar e...)

00 06006 o©oe

24[]

5.4 - O olivicultor recebe apoio/conselho técnico de alguma empresa/entidade na @
conducao das suas parcelas de olival (regas, fertilizagdes, controlo de pragas e
doencas)?

e Nio O;
e Sim ©@; Que empresa(s)/entidade(s)?:

o5 ]

Pag. -4 -






Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.° 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, 1.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

i - OBSERVAQAO/CARACTEF“ZAQAO DE UMA PARCELA DE OLIVAL
(PARTE A).oeeeereeeeeseessseesssessssssessssneens (Responder s6 para o caso de Olival intensivo)

«No caso de Olival Tradicional passar ao grupo IV (pag. 13)»

Entre as parcelas de olival da exploracdo que se identificaram, pede-se agora ao

entrevistado que incida a sua atencao na parcela:

A escolha da parcela devera ser feita pelos inquiridores/GTO de forma a permitir a recolha de informagao que
abranja situagbes diversas (compassos, modos de conducéo, dimenséo das parcelas de olival, data de plantagao,

etc.).

6 - Envolvéncia da Parcela:

o
@
D

pd
o
-
0]

(1) | Este (2)

)

c
W
[N—"

(4)

a) Vinha

b) Olival ©®

c) Pomar ® (indicar cultura)

)
d) Horticolas (estufa e ar livre)
)

e) Cereais

f) Culturas forrageiras (pastagem...)

g) Construcoes

OO 00O 00,00
00000000
00000000
OO 00O 00,00

h) Outro ©

26

@ Argolar quando se trate de olival tradicional.

®) Que cultura?
© Exemplos: mato, cortinas de abrigo, cultura abandonada, via de comunicagéo importante.

7 — Tipos de relevo e de drenagem dos solos (assinalar as situagdes dominantes — ndo mais de duas — e as

respectivas proporgoes)

7.1- Tipos de relevo dominante: 27 e 28

Plano a quase plano (0-2%) @ Ligeiramente ondulado (3-5%) @ ; Ondulado 27|:|_°/°
(6-8%) ©; Declivoso (9-15%) @ ; Muito declivoso (> 15%) ©. 28|:|_°/o

7.2 - Classes de drenagem do solo:
(A) Drenagem superficial (escorrimento) [29] 29 |:|_°/o
Excessiva @; Boa ®; Moderada ©; Ma @ ; Muito ma ©. O %
(B) Drenagem subterranea (interna) [30] 30 D_o/o
Excessiva @ Boa @®; Moderada ©; Ma @ ; Muito ma ©. O %

Observacgdes: anotar, por ex., a formagao de “lagoas temporarias”.

8 - Operacoes culturais (na parcela de olival em observacao)
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8.1 - Intervengdes no solo (proteccao/conservacao do solo)

Mobilizado? Ndo @; 310
Sim —» na linha @; na entrelinha @®; em ambas ©.
Equipamento Tempo Epoca [32] 32
(horas/parcela) (més)

Grade 10,0
Escarificador [] O,
Outra @ 00,0

@ Qual?

8.2 - O solo tem revestimento?
N&o (solo nu) ®@;

Sim — Nalinha @; na entrelinha @; em ambas ©. @ 33
Tipo de coberto vegetal [34] 34
Temporario Permanente
Veg. semeada Veg. natural Veg. semeada Veg. natural
% da % da % da % da
parcela parcela parcela parcela
Espécies temporarias semeadas Espécies permanentes semeadas
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8.3 - Controlo do coberto vegetal e infestantes
Como é feito o controlo do coberto vegetal?

e

Mecénico
(A) Na linha Quimico

[35] 35[]

Mec./quimico

(B) Na entrelinha Quimico

(2]
(3]

Mecanico (4]
(5} [36] 361
(6

Mec./quimico

Pastoreio © [no caso de parcela com olival tradicional] [37] 37|:|
Herbicida aplicado KE| | 38
Produto comercial Quantidade Quantas aplicagdes/ano agricola

utilizado / substancia | utilizada na

activa parcela @ 2007/08 2006/07

@ Assinalar a unidade: n.2 de embalagens, kg ou |
Observagoes: [Havendo condigdes, registar, por ex.: épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagao]

Nao dispbe de registo sistematico das quantidades de herbicidas aplicadas anualmente: m 390
(C) Tém surgido algumas plantas infestantes de dificil controlo? [40] 40
Nio O;
Sim @ — a que espécies se refere? [41] 4101
2
a - erva-febra e azevém (Lolium spp.)
b - avoadinha (Conyza spp.)
¢ — Outra. Qual?
(D) Como tem feito para controlar/eliminar tais infestantes? [42] 42|:|

Corte ®; Aplica herbicida®@ ; Outro processo @. Qual?
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8.5 —(A) Armacéo do terreno com camalh&o? m
Nido ®; Sim ©
(B) Fez obras de drenagem aquando da instalagao do olival

Nio ®; Sim ©
(C) Depois de instalado o olival, ja fez abertura/regularizagao de valas de drenagem?
Nido ®; Sim ©

4301

44]
4501

8.6 — Fertilizacao

Adubos e correctivos aplicados na parcela  [Ef] 46
z . Quantidade | Periodo de aplicacéao
Epoca Produto utilizado ® A
P (kg) (més)
A instalacao O0O0.0
do Olival )
2008 100,00
2007 OO0,Od
2006 Q0,0
@ Inscrever a designacdo vulgar (nome comercial ou outra) que permita a conversdo em unidades
fertilizantes. No caso dos correctivos (minerais ou organicos) assinalar: estrume @, calcario®, RSU®,
lamas®, bagacgos ©, aguas rugas@, outro @.
Se assinalou @, inscreva aqui qual o correctivo:
Observacgoes:
4701
Nzo dispde de registo sistemético das quantidades de fertilizantes aplicadas anualmente: |[E¥4l
8.7 - Método de aplicacao dos adubos: 48 48

Incorporacdo ® | Lango | Localizada | Fertirrega | Foliar | Outra ®

O oo O O O O

Com incorporacéo (mobilizagdo de solo): Nao @; Sim ©.
®) Qual 0 método (misto: fertirrega e foliar, por ex.)?

(a
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Nao dispde de registo sistematico das quantidades de pesticidas aplicadas anualmentelﬁm

8.8 - Controlo de pragas e doencas e praticas fitossanitarias [tomar como referéncia a situagio média 49
nos ultimos 3-4 anos. Se tal nao for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situagdo, argolar a respectiva
resposta] @
Pragas e doengas mais frequentes
Intensidade .
de ataque Meio de luta
Identif Quimica
entificacao Q|2
Q b
L‘LE g E Produto comercial utiliz. lﬁlhlgr:]ta Quantos | Outro ©
(pcut.)/subs. activa parcela @ | tratam./ano
a) Mosca da azeitona
b) Cochonilha da Oliveira
c) Traga da azeitona
d) Tuberculose
e) Gafa
f) Olho de pavao
g)Verticilose
@ por cada tratamento. Nao esquecer anotar a unidade (n.? e tipo de embalagens; kg ou ...);
® Qutro meio de luta: fisica ou cultural @; bioldgica @ ; biotécnica ©
Observacoes: [Havendo condigbes, registar, por ex.: épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagdo; a existéncia de anomalias/irregularidades visuais do olival: arvores mortas,
desfoliagao, cloroses, necroses, etc.]
5001
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8.9 - Caracterizacio da Rega
8.9.1 — Método de rega [51]
Sob-pressao e localizada: Gota a gota @, Micro-asperséo @, Outros ©;

Outro ® Qual?

8.9.2— Origem da agua de rega
Poco @; furo®; charca ©; barragem®; mista®. [52]

e Se assinalou @, indique se: colectivo publico/estatal ©;
colectivo privado @; individual @.

5101

521

5301

8.9.3 — Outras caracteristicas do sistema de rega [tomar como referéncia a situagio média nos tltimos
3-4 anos. Se tal ndo for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situacéo, argolar a respectiva resposta]

a) Volume anual de &gua aplicado na parcela ou por ha (m?) HIEIEE @
) Inicio a 4[55]
b) Epoca de rega: Termina a Ni56]

c) Ja testou o desempenho do sistema de rega na parcela (uniformidade de distribuigéo da &gua, etc.)?
Nio ©@;Sim@. [57]

d) Faz o controlo do teor de agua no solo?

Nao O; [58]

Sim @.
Se assinalou sim, qual o0 método utilizado? : [59]
gravimetrico @; tensiémetro @; sonda ©; outro®.
e) Preco da agua de rega (céntimos/m°) 60

Nao sabe @ 6

f) Efectua o registo sistematico dos volumes de agua de rega consumidos por ano? Al
Nio ®; Sim @.

Observacoes (relativas a caracterizacdo da rega):

54

5501
561

5701
58]
50[]

60
6101

62l
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O

8.10 - Colheita da azeitona na parcela em observacao: [63]] 63
Colheita da parcela
Mao-de-obra (dias de Lo .
trabalho)((a) Méquina/equipamentos (horas) % da
parcela
i (b) ;
Homens | Mulheres Tractor Equipamento colhida
Préprio | Aluguer | Préprio | Aluguer
Manual
Portatil
z Acoplado
e a0 tractor
L e e e B E i B ] i R EE LR
2.
8 Vibrador
Aato- | f
motriz Caval-
gante
® Se possivel, % do n°® de dias de trabaho nao contratados directamente pelo olivicultor, mas sim trabalhos
adjudicados a uma empresa/entidade: %. No caso de olivicultor a titulo individual (agticultor
familiar ou empresirio), apurar a % do n.° de dias de trabalho de pessoas da familia do olivicultor: Y.
® Equipamentos: reboque, varredoura.
Observagdes:
8.11 - Qualidade da Producao:
(A) - Funda (kg azeitona/kg azeite) 2008 2007 2006 @ | 64
00,0 OOo,0 00,0
¢ g O O e
(B) - Qualidade (acidez) 0,8a<2,0 ] ] ]
>2,0 I:I D
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8.12 - Poda
Anual (1]
(A)- Periodicidade  [(Xf] <Cada2anos @ 6701
Outra © Qual?
(B)- Epoca (s) de realizagao: [68] 68
(C)- Destino da rama/lenha da poda: [69] 69
9 - Utilizacao de meios de diagnostico (analises) 70
ANO Analises (assinalar X)

Deterra | Foliar | Aaguaderega | Outra®

Antes da instalagao do ] - ] |
olival

Depois da instalacao do olival:

Anual ] ] O ]
Regularmente ® ] O O ]
Es~por:.£1dica - ] ] ] ]
(ndo sistematica)
Nunca fez O] ] ] ]
@ |nscrever na quadricula o n.% de anos (periodicidade)
® Qual?

10 - A parcela de olival que observamos esta situada em zona especial de proteccao
ambiental (ZPE, Rede Natura, Parque Natural, etc.)? Al 71 |:|

Nao O;
Sim @ Qual?

Que limitagbes na condugéo do olival Ihe coloca essa inclusdo?

Se Nao existir parcela com olival tradicional
passe ao ponto 16 (Pag. 20)
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IV — OBSERVACAO/CARACTERIZACAO DE UMA PARCELA DE OLIVAL

TRADICIONAL (PARTE B).

INQUERITO NUMERO cooevevvevsssisseseesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssssnnns

Entre as parcelas de olival da exploracdo que se identificaram, pede-se agora ao

entrevistado que incida a sua atencao na parcela:

11 - Envolvéncia da Parcela: [72]

Norte (1) | Este (2) | Sul (3) | Oeste (4)
a) Vinha
b) Olival @

c) Pomar ® (indicar cultura)

)
d) Horticolas (estufa e ar livre)
)

e) Cereais

f) Culturas forrageiras (pastagem...)

g) Construcdes

OO0 0000/ O
OO0 0,000/ 0

OO0 0,000/ 0
OO0 0000/ O

h) Outro ©

72

(@ Argolar quando se trate de olival tradicional.

® Que cultura?
© Exemplos: mato, cortinas de abrigo, cultura abandonada, via de comunicagéo importante.

12 — Tipos de relevo e de drenagem dos solos (assinalar as situagées dominantes — ndo mais de duas — e as

respectivas proporgoes)

12.1- Tipos de relevo dominante: [73 e 74] o
Plano a quase plano (0-2%) @; Ligeiramente ondulado (3-5%) @ Ondulado 73l %
(6-8%) ©; Declivoso (9-15%) @ ; Muito declivoso (> 15%) ©. 74|:|_°/o
12.2 - Classes de drenagem do solo:
(A) Drenagem superficial (escorrimento) [75] 75 |:|_°/o
Excessiva @ Boa @®; Moderada ©; Ma @ ; Muito ma ©. O %
(B) Drenagem subterranea (interna) [76] 76 D_o/o
Excessiva @ Boa @®; Moderada ©; Ma @ ; Muito ma ©. O %

Observagdes: anotar, por ex., a formagéo de “lagoas temporarias”.
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13 - Operacgoes culturais (na parcela de olival em observacao)

13.1 - Intervencg6es no solo (proteccao/conservagao do solo)

Mobilizado? Ndo @; 7700
Sim —» na linha @; na entrelinha @®; em ambas ©.
Equ|pament° Tempo Epoca [78] 78
(horas/parcela) (més)

Grade ] |:|,|:|
Escarificador [] |:|,|:|
Outra © 00,0

@ Qual?

13.2 - O solo tem revestimento?
N&o (solo nu) ®@;

Sim — Nalinha @; na entrelinha @®; em ambas ©. [79] 7901
Tipo de coberto vegetal [80] 80
Temporario Permanente
Veg. semeada Veg. natural Veg. semeada Veg. natural
% da % da % da % da
parcela parcela parcela parcela
Espécies temporarias semeadas Espécies permanentes semeadas

Pag. - 14 -





Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.° 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, 1.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

13.3 - Controlo do coberto vegetal e infestantes
Como é feito o controlo do coberto vegetal?

e

Mecénico
(A) Na linha Quimico

[81]

Mec./quimico

[82]

(B) Na entrelinha Quimico

(2]
(3]
Mecanico (4]
(5]
(6

Mec./quimico

Pastoreio (0] [no caso de parcela com olival tradicional] m

Herbicida aplicado \
Produto comercial Quantidade Quantas aplicagbes/ano agricola
utilizado / substancia | utilizada na
activa parcela (@) 2007/08 2006/07

@ Assinalar a unidade: n.2 de embalagens, kg ou |
Observagoes: [Havendo condigdes, registar, por ex.: épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagao]

s1d

g2l

831
84

Nao dispbe de registo sistematico das quantidades de herbicidas aplicadas anualmente: m 8501
(C) Tém surgido algumas plantas infestantes de dificil controlo? [86] ge]
Nao O;
Sim @ — a que espécies se refere? [87] 7]
2

a - erva-febra e azevém (Lolium spp.)
b - avoadinha (Conyza spp.)
¢ — Outra. Qual?

(D) Como tem feito para controlar/eliminar tais infestantes? [88]
Corte ®; Aplica herbicida®@ ; Outro processo @. Qual?

gs[]
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.° 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, 1.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

13.5 —(A) Armacéo do terreno com camalhdo? [89]] 89|:|
Nido ®; Sim ©

(B) Fez obras de drenagem aquando da instalagao do olival [90]] 90|:|
Nio ®; Sim ©

(C) Depois de instalado o olival, ja fez abertura/regularizagao de valas de drenagem? 91 |:|

Nao @; Sim ©

13.6 — Fertilizacao

Adubos e correctivos aplicados na parcela [ 92
2 . @ Quantidade | Periodo de aplicacao
Epoca Produto utilizado (ka) (més)

A inetalac 00,0
do Olival 000,00
OO0,
OO0,
2008 OO0,
00,0
OO0,
2007 100,00
OO0,
00,0
2006 O0O0,0
OO0,

@ Inscrever a designacdo vulgar (nome comercial ou outra) que permita a conversdo em unidades
fertilizantes. No caso dos correctivos (minerais ou organicos) assinalar: estrume @, calcario®, RSU®,
lamas®, bagacgos ©, aguas rugas@, outro @.

Se assinalou @, inscreva aqui qual o correctivo:

Observacgoes:

9301

Nao dispde de registo sistematico das quantidades de fertilizantes aplicadas anualmente: m

13.7 - Método de aplicacdo dos adubos: [94] 94
Incorporacdo ® | Lango | Localizada | Fertirrega | Foliar | Outra ®

O oo O O O O

Com incorporacéo (mobilizagdo de solo): Nao @; Sim ©.
®) Qual 0 método (misto: fertirrega e foliar, por ex.)?

(a
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Grupo de Trabalho do Olival (Despacho n.° 26873/2008 do MADRP): L-INIA/INRB, 1.P., DGADR, GPP ¢ DRAPAlentejo

13.8 - Controlo de pragas e doencas e praticas fitossanitarias [tomar como referéncia a situagao
média nos ultimos 3-4 anos. Se tal ndo for possivel, reportar apenas a 2008 e, nesta situagao, argolar a respectiva

resposta)

Pragas e doengas mais frequentes
Intensidade .
de ataque Meio de luta

Quimica
Identificagao Q2| o
[$) + . - . b
S|(8|6 Produto comercial utiliz. Quant Quantos | Outro ©
L|=S|w ; utiliz.na
(pcut.)/subs. activa parcela @ | tratam./ano

a) Mosca da azeitona

b) Cochonilha da Oliveira

c) Traga da azeitona

d) Tuberculose

e) Gafa

f) Olho de pavao

g)Verticilose

@ por cada tratamento. Nao esquecer anotar a unidade (n.® e tipo de embalagens; kg ou ...);

® Qutro meio de luta: fisica ou cultural @; bioldgica @ ; biotécnica ©

Observacoes: [Havendo condigbes, registar, por ex.: épocas de aplicagdo; modo (e equipamentos)
de aplicagdo; a existéncia de anomalias/irregularidades visuais do olival: arvores mortas,
desfoliagao, cloroses, necroses, etc.]

Nao dispde de registo sistematico das quantidades de pesticidas aplicadas anualmente@

95

9601
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(B) - Qualidade (acidez)

13.9 - Colheita da azeitona na parcela em observacao: [97] 97
Colheita da parcela
Mao-de-obra (dias de L .
trabalho) ® Miquina/equipamentos (horas) % da
parcela
i (b) i
Homens | Mulheres Tractor Equipamento colhida
Préprio | Aluguer | Préprio | Aluguer
Manual
Portatil
z Acoplado
e a0 tractor
L e e B B I B ] e E
2.
8 Vibrador
Aato- [}
motriz Caval-
gante
@ Se possivel, % do n°® de dias de trabaho nao contratados directamente pelo olivicultor, mas sim trabalhos
adjudicados 2 uma empresa/entidade: %. No caso de olivicultor a titulo individual (agricultor
Sfamiliar ou empresirio), apurat a % do n.° de dias de trabalho de pessoas da familia do olivicultor: Y.
® Equipamentos: reboque, varredoura.
Observagdes:
13.10 - Qualidade da Producao: 98
(A) - Funda (kg azeitona/kg azeite) 2008 2007 2006 [98]
Ooo,0 oo,.0o oo,Oo
99

¢ O O O @
0,8a=2,0 I:l I:l I:l
20 O O O
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13.11 - Poda
Anual (1]
(A)- Periodicidade  [f[{J] <Cada2anos @ 100
Outra © Qual?
(B)- Epoca (s) de realizagao: [101] 101
(C)- Destino da rama/lenha da poda: [102] 102
14 - Utilizacdo de meios de diagndstico (analises) [103]] 103
ANO Analises (assinalar X)

Deterra | Foliar | Aaguaderega | Outra®

Antes da instalagao do ] - ] |
olival

Depois da instalacao do olival:

Anual ] O]
Regularmente ® ] O]

Esporadica ] |

(ndo sistematica)
Nunca fez ] ]

@ |nscrever na quadricula o n.% de anos (periodicidade)

® Qual?

O ood
O ood

15 - A parcela de olival que observamos esta situada em zona especial de proteccao
ambiental (ZPE, Rede Natura, Parque Natural, etc.)? [104]

Nao O;
Sim @ Qual?

Que limitagbes na condugéo do olival Ihe coloca essa inclusdo?

1041
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16 — Ajudas/subsidios, por via da PAC, a actividade da exploracao agricola [pede-
-se, agora, ao entrevistado o favor de regressar a exploragdo no seu todo e, se possivel,
responder]

(A) Na campanha de 2007-08 candidatou-se/beneficiou de ajudas, por via da

PAC, a actividade da sua exploragao agricola? [105] 10501
Nao @; Sim ©
1 Se assinalou Sim, diga, por favor, se tais ajudas se referiram as seguintes
medidas (assinalar com [XI):
1. Pagamentos complementares a producao de azeite ou de azeitona
de mesa. 106
2. Medidas agro-ambientais [107] 1071
e Reducgao da Lixiviagdo de Agro-quimicos para os Aquiferos @. |:|
e Luta Quimica Aconselhada @.
e Proteccdo Integrada ©. []
e Producio Integrada @. L]
e Agricultura Biolégica ©.
e Sementeira Directa ou Mobilizagdo na Zona ou na Linha @.
e Técnicas de Mobilizagao Minima @.
e Enrelvamento da Entrelinha de Culturas Permanentes ©.
e Olival Tradicional ©.
(B) Fez candidatura as ajudas (PRODER/agro-ambientais) para a campanha
2008/2009? N&o ®; Sim © 108[1
17 — Estaré interessado e disponivel para colaborar em préximos trabalhos [ 109[]

técnico-cientificos, permitindo, por exemplo, a observacao do seu olival e a
recolha e analise de materiais (terras, agua de rega, folhas, etc.?
Nao @; Sim ©

Data : / /

Entrevistador(es):

™ Modelo elaborado com base em quesitos colocados pelos membros do GTO e em instrumentos do Instituto Nacional de
Estatistica (INE), designadamente, Inquérito a Estrutura das Exploragbes Agricolas 2007 — Continente (SR_9815 INE) e

Inquérito as Plantagées de Arvores de Fruto 2007 (SR_9765 INE).
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Quadro IV.1D - Cati6es soluveis e razao de adsorcédo de sodio dos solos amostrados em olivais intensivos e superintensivos

Intensivos Superintensivos
Prof. 0-30 cm 30-60 cm 0-30 cm 30-60 cm
A - Int. conf. . - - Int. conf. . - - - - - - .-
Parametro n | Média | CV (%) 959 Minimo | Maximo | n | Média | CV (%) 959 Minimo | Maximo | n | Média | CV (%) [Int. conf. 95%| Minimo | Maximo | n | Média | CV (%) |Int. conf. 95%| Minimo | Maximo
o o
Na (meg/L) 30( 2,61 41,9 2,22 - 3,00 0,62 485 |19 3,15 54,4 | 2,38-3,92 0,59 7,77 7 2,96 74,9 1,32-4,60 1,23 7,82 6 4,42 97,8 0,96-7,88 1,78 13,16
Ca (megq/L) 30( 4,18 82,9 2,94-5,42 0,73 1592 (19| 5,33 65,1 3,77 -6,90 0,94 13,00 | 7 3,27 68,1 1,62 -4,92 1,06 7,40 6| 6,49 114,0 | 0,57 -12,41 1,38 21,29
Mg (meg/L) 30( 2,23 89,2 1,52 -2,94 0,22 8,04 |19 2,27 83,9 1,41-3,12 0,29 6,78 7 1,49 86,2 0,54 -2,44 0,72 4,16 6| 2,50 1129 | 0,24-4,75 0,35 7,77
K (meg/L) 30( 0,41 120,1 | 0,24-0,59 0,05 2,37 |19 0,24 1173 | 0,12-0,37 0,03 1,33 7 0,15 58,1 0,09-0,22 0,07 0,32 6 0,13 53,2 0,07-0,18 0,02 0,21
SAR 30( 1,69 52,3 1,38 - 2,01 0,44 3,94 |19 1,72 47,8 1,35-2,09 0,50 3,86 7 1,99 55,8 1,17 -2,81 1,09 4,21 6 2,06 36,7 1,46 - 2,66 1,58 3,45

1° Relatério do GTO, Junho de 2009
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Quadro V.1 - Espécies de plantas identificadas em 40 olivais - Marco a Maio de 2009

N° Espécie Familia
1 Aegilops geniculata Roth Poaceae
2 Agrostis pourretii Wild. Poaceae
3 Alyssum simplex Rudolphi Brassicaceae
4 Amaranthus albus L. Amaranthaceae
5 Amaranthus blitoides S.Watson Amaranthaceae
6 Anagallis arvensis L. var. arvensis Primulaceae
7 Anchusa itdlica Retz. Boraginaceae
8 Anchusa undulata L. ssp. undulata Boraginaceae
9 Andryala integrifolia L. Asteraceae
10 Andryala laxiflora DC. Asteraceae
11 Arisarum vulgare Targ.-Tozz.ssp.vulgare Araceae
12 Aristolochia paucenervis Pomel Aristolachaceae
13 Arum italicu Miller ssp. italicum Araceae
14 Asparagus aphyllus L. Liliaceae
15 Astragalus harmosus L. Fabaceae
16 Avena barbata Pott ex. Link Poaceae
17 Avena sterilis L. Poaceae
18 Beta maritima L. Chenopodeaceae
19 Biserrula pelecinus L. Fabaceae
20 Bromus diandrus Roth Poaceae
21 Bromus hordeaceus L. Poaceae
22 Bromus madritensis L. Poaceae
23 Calendula arvensis L. Asteraceae
24 Capsella rubella Reuter Brassicaceae
25 Carduus tenuiflorus Curtis Asteraceae
26 Carlina racemosa L. Asteraceae
27 Carthamus lanatus L. Asteraceae
28 Centaurea pullata L. Asteraceae
29 Cerastium glomeratum Thuill. Caryophilaceae
30 Chamaemelum fuscatum (Brot.)Vasc.  Asteraceae
31 Chamaemelum mixtum (L.) All. Asteraceae
32 Chenopodium album L. Chenopodeaceae
33 Chrozophora tinctoria Euphorbiaceae
34 Chrysanthemum coronarium L. Asteraceae
35 Chrysanthemum segetum L. Asteraceae
36 Cichorium intybus L. Asteraceae
37 Cirsium arvensis Asteraceae
38 Coleostephus myconis (L.)Reichenb.f. Asteraceae
39 Convolvulus althaeoides L. Convolvulaceae
40 Convolvulus arvensis L. Convolvulaceae
41 Convolvulus tricolor L. Convolvulaceae
42 Conyza bonariensis Asteraceae
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Quadro V.1 - Espécies de plantas identificadas em 40 olivais - Marco a Maio de 2009 (cont.)

N° Espécie Familia
43 Conyza canadensis Asteraceae
44 Coronilla scorpioides (L.)Koch Fabaceae
45 Crepis vesicaria L. Asteraceae
46 Cynodon dactylon (L.) Pers. Poaceae
47 Daucus carota L. ssp. maritimus (Lam.) Batt. Apiaceae
48 Desmazeria rigida L. Tutin Poaceae
49 Diplotaxis catholica (L.)DC. Brassicaceae
50 Echium plantagineum L. Boraginaceae
51 Erodium cicutarium Geraniaceae
52 Erodium malacoides (L.) L’ Hér. Geraniaceae
53 Erodium moschatum (L.) L’ Hér. Geraniaceae
54 Eryngium campestre L. Apiaceae
55 Euphorbia exigua L. Euphorbiaceae
56 Euphorbia helioscopia Euphorbiaceae
57 Filago lutescens Jordan Asteraceae
58 Foeniculum vulgare Miller ssp. piperitum(Ucria) Coutinho Apiaceae
59 Fumaria agraria Lag. Papaveraceae
60 Galactites tomentosa Moench Asteraceae
61 Galium aparine L. Rubiaceae
62 Galium tricornutum Dandy Rubiaceae
63 Geranium dissectum L. Geraniaceae
64 Geranium molle Geraniaceae
65 Hedypnois cretica (L.) Dum-Courset Asteraceae
66 Hirschfeldia incana (L.) Lagréze-Fossat Brassicaceae
67 Hordeum murinum L. Poaceae
68 Hypochoeris glabra L. Asteraceae
69 Juncus bufonius L. Juncaceae
70 Kickxia spuria (L.) Dumort. Scrophulariaceae
71 Lactuca serriola L. Asteraceae
72 Lamarkya Poaceae
73 Lamium amplexicaule L. Lamiaceae
74 Lamium purpureum Lamiaceae
75 Lathyrus angulatus L. Fabaceae
76 Lavatera cretica L. Malvaceae
77 Linaria spartea (L.) Wild. Scrophulariaceae
78 Logfia gallica (L.) Cosson & Germ Asteraceae
79 Lolium rigidum L. Poaceae
80 Lythrum hyssopifolium L. Lythraceaae
81 Malva hispdnica L. Malvaceae
82 Marrubium vulgare L. Lamiaceae
83 Medicago aculeata Gaertner Fabaceae
84 Medicago blancheana Boiss. Fabaceae

1° relatério do GTO, Junho de 2009
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Quadro V.1 - Espécies de plantas identificadas em 40 olivais - Marco a Maio de 2009 (cont.)

N° Espécie Familia
85 Medicago nigra (L.) Krocker Fabaceae
86 Mentha pulegium L. Lamiaceae
87 Mentha suaveolens Ehrh. Lamiaceae
88 Misopates orontium (L.) Rafin Scrophulariaceae
89 Muscari comosum (L.) Miller Liliaceae
90 Ononis repens L. Fabaceae
91 Ornithopus compressus L. Fabaceae
92 Oxalis pes-caprae L. Oxalidaceae
93 Papaver dubium L. Papaveraceae
94 Papaver hybridum L. Papaveraceae
95 Papaver rhoeas L. Papaveraceae
96 Phalaris paradoxa L. Poaceae
97 Picris echioides L. Asteraceae
98 Plantago coronopus L. Plantaginaceae
99 Plantago lagopus L. Plantaginaceae
100 Plantago lanceolata L. Plantaginaceae
101 Plantagro afra L. Plantaginaceae
102 Poa annua L. Poaceae
103 Polycarpon tetraphyllum (L.) L. Caryophyllaceae
104 Polygonum arenastrum Boreau Polygonaceae
105 Polygonum aviculare L. Polygonaceae
106 Potentilla reptans L. Rosaceae
107 Pseudognafleo Luteo-album Asteraceae
108 Ranunculus repens L. Ranunculaceae
109 Ranunculus arvensis L. Ranunculaceae
110 Ranunculus muricatus Ranunculaceae
111 Ranunculus trilobus Desf. Ranunculaceae
112 Raphanus raphanistrum L. Brassicaceae
113 Rapistrum rugosum (L.) All. Brassicaceae
114 Reichardia picroides (L.) Roth Asteraceae
115 Reseda luteola L. Resedaceae
116 Rhagadiolus stellatus (L.) Gaertner Asteraceae
117 Rumex crispus L. Polygonaceae
118 Rumex pulcher L. Polygonaceae
119 Polygonaceae
120 Rumex bucephalophorus L. Polygonaceae
121 Rumex conglomeratus Murray Polygonaceae
122 Sanguisorba minor Scop. Rosaceae
123 Scandix pecten-veneris L. Apiaceae
124 Scolymus hispanicus L. Asteraceae
125 Scolymus maculatus L. Asteraceae
126 Scorpiurus muricatus L. Fabaceae
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Quadro V.1 - Espécies de plantas identificadas em 40 olivais - Marco a Maio de 2009 (cont.)

N° Espécie Familia

1277 Scorpiurus vermiculatus L. Fabaceae

128 Senecio jacobaea L. Asteraceae

129 Senecio vulgaris L. Asteraceae

130 Sherardia arvensis L. Rubiaceae

131 Silene colorata Caryophyllaceae
132 Silene gallica L. Caryophyllaceae
133 Silene vulgaris (Moench) Garcke Caryophyllaceae
134 Silybum marianum (L.) Gaertner Asteraceae

135 Sinapis arvensis L. Brassicaceae
136 Sisymbrium officinalis (L.) Scop. Asteraceae

137 Sonchus asper (L.) Hill Asteraceae

138 Sonchus oleraceus L. Asteraceae

139 Sonchus tenerrimus Asteraceae

140 Spergula arvensis L. Caryophyllaceae
141 Spergularia purpiirea (Pers.) G.Don. fil Caryophyllaceae
142 Stachys arvensis (L.) L. Lamiaceae

143 Stellaria media (L.) Vill Caryophyllaceae
144 Taeniatherum caput-medusae (L.) Nevski Poaceae

145 Thiaspi Brassicaceae
146 Tolpis barbata (L.) Gaertner Asteraceae

147 Torilis arvensis (Hudson) Link Apiaceae

148 Torilis nodosa (L.) Gaertner Apiaceae

149 Trifolium angustifolium L. Fabaceae

150 Trifolium arvense L. Fabaceae

151 Trifolium campestre Schreber Fabaceae

152 Trifolium cherleri L. Fabaceae

153 Trifolium glomeratum L. Fabaceae

154 Trifolium striatum L. Fabaceae

155 Trifolium subterraneum L. Fabaceae

156 Trifolium tomentosum Fabaceae

157 Urospermum picroides (L.) F.W. Schmidt Asteraceae

158 Urtica urens L. Urticaceae

159 Verbascum sinuatum L. Scrophulariaceae
160 Veronica pérsica Poiret Scrophulariaceae
161 Vicia benghalensis L. Fabaceae

162 Vicia lutea L. Fabaceae

163 Vicia sativa L. Fabaceae

164 Vulpia geniculata (L.) Link Poaceae

1° relatério do GTO, Junho de 2009
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Quadro V.2 - Indice de riqueza especifica por tipo de olival

Indice de riqueza Intensivo Superintensivo Tradicional

de espécies’ (>200 arvores por  (>1000 4rvores por (<200 arvores por
hectare) hectare) hectare)

Média 39 24 47

Maximo 67 39 67

Minimo 14 10 26

Total olivais 26 6 8

1 2 7 . . B
— S= ndmero de espécies diferentes por olival
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Quadro VI.1 - Técnicos e investigadores envolvidos no GTO ou que com ele colaboraram

Nome Instituicao Nome Instituicao
Pedro Jordao INRB, 1.P./INIA (coordenador) Isabel Aimeida Martins GPP (representante)
Isaias A. Pigarra DRAPAL (representante) Luis C. L. Reis DGADR (representante)
Abilio Guerreiro INRB, I.P./INIA Isabel Calha INRB, I.P./INIA
Alice Leitao DGADR Isabel Castro INRB, I.P./INIA
Alzira Ribeiro INRB, I.P./INIA Joaquim Correia DRAPAL
Amélia Lopes INRB, I.P./INIA Joaquim Rolo INRB, I.P./INIA
Ana Barbara Oliveira DGADR J. Casimiro Martins INRB, I.P./INIA
Anabela Veloso INRB, I.P./INIA José D’Almeida Ribeiro DGADR
Anténio M. Cordeiro INRB, I.P./INIA José Eduardo Lourengo DRAPAL
Assuncao Prates DGADR Leonor Cruz INRB, I.P./INIA
Benvindo Macas INRB, I.P./INIA Luis Abreu DRAPAL
Carlos Santos INE Margarida Vieira INRB, I.P./INIA
Clara Roque do Vale DRAPAL Maria Encarnagao Marcelo INRB, I.P/INIA
Cristina Sempiterno INRB, I.P./INIA Maria Julia Afonso DGADR
Conceicao Gongalves INRB, I.P./INIA Mario Figueira DRAPAL
Eugénio Ferreira INRB, I.P./INIA Norberto Carita Morais INRB, I.P./INIA
Fatima Calouro INRB, I.P./INIA Paula Fareleira INRB, I.P./INIA
Fernando Pereira Pires INRB, I.P./INIA Paulo Brito da Luz INRB, I.P./INIA
Francisco Santos INRB, I.P./INIA Ricardo B. Silva INRB, I.P./INIA
Helena Figueiredo INRB, I.P./INIA Rui Fernandes INRB, I.P./INIA
Helena Machado INRB, I.P./INIA Tiago Ramos INRB, I.P./INIA
Inocéncio Seita Coelho INRB, I.P./INIA Vitor Martins INRB, I.P./INIA
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Quadro VII.1 - Custos com 0 GTO no 1° semestre

Custos de
e < Ajudas . Custo das secretaria/
Instituicao de Custo Portagens Combustivel analises administracgio/ TOTAL
outros
UARN 2.915,70 445,35 884,45 18.753,00 250,00 23.248,50
UPP 555,01 555,01
URGEMP 251,24 120,00 278,39 200,00 849,63
INRB,I.P.
3.721,95 565,35 1.162,84 18.753,00 450,00 24.653,14
Total
DRAPAL 542,80 79,60 450,00 90,00 1.162,4
DGADR 554,91 288,38 541,77 1.385,06
Total 4.819,66 933,33 2.154,61 17.819,00 540,00 27.200,60

DGADR - Direcg¢io Geral de Agricultura e do Desenvolvimento Rural
DRAPAL - Direc¢do Regional de Agricultura e Pescas do Alentejo

INRB, L.P. — Instituto Nacional dos Recursos Biolégicos, I.P.

UARN - Unidade de Ambiente e Recursos Naturais (INRB.I.P./INIA)

UPP — Unidade de Proteccio das Plantas (INRB.L.P./INTA)

URGEMP - Unidade de Recursos Genéticos, Ecofisiologia e Melhoramento de Plantas (INRB.L.P./INIA)
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Anexo VIII
Financiamento e outros considerandos

Extracto do documento de Rolo, J.C. & Martins, V.C. 2009. Olival “intensivo” no Alentejo:
uma leitura dos resultados de um “inquérito a Olivicultores”, produzido no ambito do GTO.

.. como suportar financeiramente o que se pretende adquirir de conhecimento

cientifico e técnico”.

Desde logo importa ter presente os seguintes elementos reflexivos:

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

(v)

(vi)

(vii)

(viii)

Existem em Portugal recursos humanos, de diferentes formagées cientificas, com
capacidade para solidificar o conhecimento necessdrio ao desenvolvimento da
fileira olivicola - integrando, naturalmente, a parte de olival ‘intensivo’ - em
conformidade com as melhores técnicas agronomicas disponiveis;

Tal foi reconhecido pelo Despacho do Senhor Ministro da Agricultura do
Desenvolvimento Rural e das Pescas que, ao instituir o GTOlival, atribui a sua
coordenacgdo ao INRB, LP.;

A questdo dos impactes que estd em apreco coloca-se, claramente, na charneira
entre a racionalidade economica privada e a preservacdo de bens piiblicos (solo,
dgua, flora e outros recursos silvestres) — mas, nesta fase, e com o que constitui o
objecto de estudo, sobreleva-se o imperativo ptiblico;

As instituicoes de 1&D debatem-se com enormes dificuldades financeiras, ou, até,
sobrelevam-se as situagdes de total inexisténcia de recursos que permitam
sustentar iniciativas de investigacdo e desenvolvimento experimental que
acarretam encargos pesados. Este é o contexto de intervengdo do L-INIA/INRB,
LP.;

Sendo problemdtico o acesso ao Or¢camento do Estado para propdsitos de 1&D
agro-rural, a expectativa de obtengdo de recursos nos fundos da UE surge com
toda a pertinéncia;

Sucede que estes apoios dirigidos a actividades de 1&D - ou que lhe fazem apelo,
mormente enquanto sustentdculo de inovagdo - exigem, em geral, uma

comparticipag¢do institucional de financiamento. Esta é a situagdo na Medida
“Cooperacdo para a Inovagdo”' do PRODER;

Porém, nos instrumentos legislativos e normativos disponiveis de aplicacdo
daquele Programa também se identificam dominios onde “Organismos da
Administracdo Publica” ou “Entidades de interesse puiblico” podem ser
beneficidrios sem a exigéncia de complementaridade financeira;

Desses dominios, e na circunstdncia do objecto e das actividades do GTO, emerge
em primeira linha o do regadio: Medida 1.6. do PRODER “Regadios e outras
infra-estruturas colectivas”, em concreto as Acgbes 1.6.1. “Desenvolvimento do
Regadio” e 1.6.2. “Regadio do Alqueva”. Também as Acgdes sob os titulos
“Protecgcdo Contra Agentes Bioticos Nocivos” e “Minimizagdo de Riscos Bioticos
apos Incéndios” poderdo servir de referéncia no gizar de instrumento financeiro
onde se possa ancorar o prosseguimento das acgées cometidas ao GTO. De facto,

" A investigacdo fundamental, que pode ser financiada a 100% segundo o Regulamento (CE) n.°
800/2008, da Comissdo, de 6 de Agosto, ndo é contemplada no Regulamento de Aplicacdo da Medida n.°
4. 1, «Cooperagdo para a Inovagdo», integrada no subprograma n.° 4, «Promoc¢do do conhecimento e
desenvolvimento de competéncias», do PRODER.
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(ix)

tais acgoes inserem-se, claramente, na drea da andlise de impactes e de avaliagdo
de riscos;

De assinalar, por fim, que nos “novos desafios” colocados pela UE a politica de
desenvolvimento rural, na sequéncia do debate sobre a “saiide da PAC”,
sobressaem matérias de evidente relacdo com vertentes nucleares da acg¢do do
GTO: alteragées climdticas, gestdo da dgua e biodiversidade. Matérias que,
presumivelmente, estardo em vias de enquadramento em medidas/ac¢oes do
PRODER’.

Aqui chegados importa, pois, sublinhar que a enumeracdo daquele conjunto de elementos
deriva de uma situagdo incontorndvel: o L-INIA, em parceria com outras entidades, pode dar
um contributo relevante para o conhecimento cientifico do impacte do olival ‘intensivo’; mas,
para tanto, ndo dispondo de recursos financeiros, necessita de encontrar as fontes de
financiamento. E nesse sentido que se adiantam algumas hipdteses:

(a)

(a)

Inserc¢do das actividades do GTO no quadro do dispositivo em vigor no PRODER,
assumindo-se, portanto, o L-INIA/INRB, I.P. como beneficidrio directo das ajudas
financeiras ou como prestador de servicos a uma outra entidade beneficidria. Esta
via poder-se-d concretizar no ambito das seguintes Acgées: (a;) “Desenvolvimento
do Regadio” (beneficidrios: “Organismos da Administracdo Publica”; consagra
nos seus objectivos: “promover a adaptacdo dos sistemas de produgcdo ao
ambiente”; contempla como despesas elegiveis, entre outras, a “instalacdo de
sistemas de monitorizagcdo do estado da dgua ... e da eficiéncia da sua distribuicdo,
bem como o da degradacdo do solo” e a “realizacdo de accoes minimizadoras dos
impactes ambientais”); (a;) “Regadio de Alqueva” (beneficidrios: “EDIA —
Empresa de Desenvolvimento e Infra-Estruturas do Alqueva, S. A., isoladamente ou
em parceria com organismos da Administracdo Publica ...”; tem nos seus
objectivos: “incentivar as novas tecnologias e promover a adaptacdo dos sistemas
de produgdo ao ambiente”; incluem-se despesas elegiveis do tipo: “elaboracdo de
estudos... e acgbes de consultoria, nomeadamente ... ambiental”, assim como das
que se citaram na Acgdo anterior).

Com fundamento, sobretudo, nos pontos (iii), (iv), (viii, parte final) e (ix),
considera-se com plena justificacdo a inclusdo no PRODER de uma Acgdo
direccionada para o dominio de actividades de indole similar as cometidas ao GTO
(riscos e andlises de impactes), de natureza eminentemente publica, e que
contemple: (a;) como beneficidrios as ‘pessoas colectivas publicas (como o L-
INIA/INRB, I.P.) ou privadas com atribuicoes ou actividades nas dreas de
investigacdo e desenvolvimento’; (a;) a concessdo de apoios sob a forma de
incentivos ndo reembolsdveis ao nivel de 100%. Tal Ac¢do poderia ter cabimento
no sub-programa n.° 4 do PRODER, “promo¢do do conhecimento e
desenvolvimento de competéncias”, procurando-se, assim, a articulacdo com as
Medidas fixadas naquele sub-programa.

2 Cf.: COM (2008) 306 final Bruxelas, 20.5.2008; Regulamento (CE) n.° 74/2009 do Conselho de 19 de
Janeiro de 2009 que altera o Regulamento (CE) n.° 1 698/2005 relativo ao apoio ao desenvolvimento rural

pelo

Fundo Europeu Agricola de Desenvolvimento Rural (FEADER; in

http://www.proder.pt/ResourcesUser/Legislagdio/Comunitaria/Regulamenton®74-2009.pdf)
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Quadro IX.1 - Olivicultores, Empresas, Sociedades Agricolas, etc. que colaboraram com o

GTO

Nome

Nome

Agro Almazora — Produg¢do Fruticola
Unipessoal, Lda

Agropecudria Monte do Olival, Fontes e
anexas, Lda

Agrosec

Anténio Rocha do Cano Parreira
Armindo Secretdrio da Silva
Bejoliva, Lda

Carlos Joaquim Costa Charro

DRAPAL — Nucleo Experimental dos
Lameirdes

Falcdes Terra

Filipe M. Brites Lourenco
Fitagro

FMP - Francisco M. Passanha
Francisco Ponte Romao
Fund. Eugénio Almeida

HVA -Agricultura, Caca e Turismo Rural do
Alentejo, Lda

ITOMAR - Sociedade Agricola, Lda
Jodo P. Simdo Cavaco

Joaquim Jodo Barrocas Dordio

José Anténio Ferrdo Castelo Branco
José Anténio Gil Ferreira Fernandes
José Bento das Pazes Baptista

José Maria Falcao

José Tello Rasquilha

Luis P. Estevens Marques dos Santos
Cabeca de Casal da Heranca de

Maria Candeias Venancio Duarte
Maria Emilia M. F. S.Teles Silva
Maria Luzia P. Carvalho

Olivais do Sul, Lda

Olivopias- Sociedade Agropecudria, S.A.

Sociedade Agricola do Ameixial

Sociedade Agricola do Cantio de Palma
Sociedade Agricola Fonte da Raposa

Sociedade Agricola Grupo Herdade D. Jodo, Lda
Sociedade Agricola Herdade Aguadalte, Lda
Sociedade Agricola Lagoa da Ordem, Lda

Sociedade Agricola Monte Novo e Figueirinha

Sociedade Agricola Parreira Cano, Lda

Sociedade Agricola Susana, Lda

Sociedade Agricola Vale Carvao e Talabita
Sociedade Agricola Vista Hermosa, Lda
Sociedade Agricola dos Ourives, Lda
Sociedade Agricola Moedana, Lda
Sociedade Agricola Herdade Vale Barqueiros

Sul Palma
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