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4SSEMBLEIA DA REPUBLICA

Comissio de Saude

.. . Peticiondrio: Margarida Vaqueiro Lopes
Relatério Final
Deputado Relator: Luis Soares

ic30 n.2 a
Petiggo n.2 307/XIll/2. N.2 de assinaturas: 1

Assunto: Solicita que se discuta sobre a obrigatoriedade das Vacinas do Plano Nacional

de Vacinagdo.
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| — Nota Prévia

A presente Peticdo, da iniciativa de Margarida Vaqueiro Lopes, deu entrada na
Assembleia da Republica, a 23 de abril de 2017 e, tendo sido admitida, foi a mesma
remetida a Comissdo Parlamentar de Saude, para apreciacdo e elaboracdo do

respetivo parecer.

Il — Objecto da Petigao

A peticionéria solicita a discussdo da obrigatoriedade das vacinas do Plano Nacional de
Vacinag8o, referindo a necessidade de alertar as pessoas para a necessidade de vacinar
as criancas por uma questdo de salde publica, para que ndo exista um retrocesso
civilizacional no que diz respeito a evolugdo médica. Considerando que “as criangas
néo vacinadas podem ser um foco de infegdio para quem tem um sistema imunitdrio
fraco ou quem néo pode ser, de todo, vacinado”, a peticionaria salienta a inclusdo da
obrigatoriedade da vacinagdo de todas as criangas, no que toca as vacinas constantes
do Plano Nacional de Vacinagdio, como uma das medidas relevantes na prevencgdo da

doenca.

lll - Analise da Petigdo

O objeto da peti¢do estd especificado e o texto é inteligivel; a peticionaria encontra-se
corretamente identificada e verificam-se os demais requisitos formais e de tramitagdo
estabelecidos no artigo 522 da Constitui¢cdo da Republica Portuguesa e nos artigos 92 e
172 da Lei do Exercicio do Direito de Peticdo, com a redacdo imposta pela Lei n2

45/2007, de 24 de Agosto e alterada pela Lei n2 51/2017, de 13 de julho.

Em conformidade com o disposto nos artigos 212, 242 e 262 do mesmo diploma, e uma

vez que se trata de uma Peticdo com apenas 1 assinatura, ndo é obrigatoria a audicdo
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da peticionaria; assim, a mesma ndo carece de ser apreciada em Plenario da

Assembleia da Republica nem de ser publicada em Diario da Assembleia da Reptblica.

Refira-se ainda que, nos termos do artigo 202 da Lei de Exercicio do Direito de Petigdo,
a Comissdo competente pode, para além de ouvir o peticionario, pedir informagdes

sobre a matéria em questdo, as entidades que entender relevantes.

Chegados a este ponto, cumpre-nos mencionar a informagdo disponibilizada pelos
Servicos de apoio a Comissdo Parlamentar de Saude sobre a admissibilidade de novas

assinaturas a esta Peticdo, que aqui se anexa.
De acordo com a referida Nota [nformativa:

“ 1. A 10 de janeiro de 2018 chegou ao Servico de Apoio & Comissiio de Satde um

email da equipa de triagem das peticbes na AR, dando conta de ter sido recebido,
nesse mesmo dia, um ficheiro com 9.573 assinaturas relativas a PeticGo n@
307/Xl1/28, que «solicita que se discuta sobre a obrigatoriedade das vacinas do

Plano Nacional de Vacinagdo»

2. Esta peticdio corre os seus trdmites na Comissdo de Saude desde 10 de maio de

2017, como peticdo individual, assim sendo admitida 24 de maio, e nomeado como

Relator, nessa mesma data, o Deputado Luis Soares do PS.

3. No sentido de enquadrar a situagdo em andlise e dar a conhecer as razdes que
levaram a que essas assinaturas fossem agora remetidas G Comissdo, oito meses

decorridos sobre a sua baixa, cumpre referir o seguinte:

a. Segundo informacgdo da equipa de triagem das peticbes, em maio de 2017,
aquando da apresentacdo desta peticdo, a peticiondria remeteu um ficheiro
em anexo, que alegava conter assinaturas, ficheiro que néo foi possivel
abrir, nem mesmo pelos técnicos do Centro de Informdtica. Este facto foi
comunicado por aquele servico a peticiondria, por vdrias vezes, através do

email de contacto que esta facultou, tendo-lhe sido solicitado o envio de
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novo ficheiro com as assinaturas, pois, caso contrdrio, a peticGo seria

tratada como individual. Nunca foi obtida qualquer resposta.

b. A 12 de maio de 2017 foi comunicado G peticiondria, ainda por aquele
servico, que o peticdo, numerada como 307/XIll/2, havia baixado a
Comissdo de Saude como petigdo individual, sendo-the dado o enderego

eletrdnico desta Comissdo.

¢. A 24 de maio de 2017 a petigio foi admitida na Comisséo de Saude, como
peticdo individual, distribuida ao Deputado Luls Soares, tendo sido colocada

no site do Parlamento toda esta informagdo, como sempre é feito.

d. A peticdio seguiu o seu curso, tendo sido pedida informagdo ao Ministro da

Satide.

e. No dia 9 de janeiro de 2018 a peticiondria contactou a equipa de triagem
das petigdes (ndo o havia voltado a fazer desde maio de 2017) dizendo que
«dei agora conta de que ela foi entregue como tendo apenas uma
assinatura, o que inviabiliza que sejo discutida em plendrio, sequer
publicada em DR, quando vos enviei um ficheiro em que constavam 10. 500
assinaturas». Enviou, no dia seguinte, a 10 de janeiro, um ficheiro cm 9.573

assinaturas.

f. Em resposta, foi-lhe dito que a peticGo estava a tramitar desde maio de
2017 como peticéio individual, pois s6 uma assinatura a havia
acompanhado, que era a dela propria. As assinaturas agora enviadas iriam
ser remetidas @ Comissdo de Satide, para verificagdo do cumprimento dos

requisitos legais para poderem ser consideradas.

4. Do ponto de vista legal, tendo presentes as disposicdes que regem esta matéria,
constantes da Lei n2 43/90, de 10 de agosto, republicada pela Lei n? 51/2017, de

13 de julho, importa salientar que estd previsto, no n26 do artigo 92 da Lei, que o
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entidade recetora da petigdo pode fixar um prazo de 20 dias para suprimento de
deficiéncias que sejam apontadas. Para além disso, o n22 do artigo 172 da Lei
prevé ainda um «prazo de 30 dias, a contar da data da admisséo», que neste caso

ocorreu em maio de 2017, para se poder aderir a uma petigéio pendente.

Reitera-se que, ndo obstante os contactos e pedidos feitos & peticiondria em maio de
2017, pela equipa de triagem das peticbes (que a peticiondria agora em janeiro de
2018 alega ndo ter recebido, embora o email utilizado tivesse sido sempre aquele que
ela propria havia facuftado), as assinaturas adicionais sé foram rececionadas na

Assembleia da Republica, oito meses decorridos sobre a admisséo da petigéo.

Face ao exposto, é nosso entendimento, ndo existir qualquer base legal que permita
considerar estas assinaturas como preenchendo os requisitos necessdrios para serem

aceites como assinaturas aderentes & Petigéo n? 307/XIH/Z£’.

Lisboa, 12 de janeiro de 2018”

IV — Diligéncias efetuadas pela Comissao
O Direito de peticdo corresponde a uma iniciativa civica de extraordindria importancia.

Nos termos do n2. 3, do artigo 212, da Lei de Exercicio do Direito de Petigdo, o
Deputado relator pode diligenciar, no sentido de obter esclarecimentos para a

preparagdo do relatdrio.

Embora, de acordo com os termos legais e face ao ja exposto, ndo houvesse
obrigatoriedade de ouvir a peticionaria, o Deputado Relator considerou ser de toda a
conveniéncia ouvir a peticionaria telefonicamente, quando esta o contactou, para um

melhor esclarecimento dos factos e procedimentos legais.

Na sequéncia do contacto, a peticionaria reencaminhou ao Deputado Relator a troca

de correspondéncia com a Divisdo de Apoio as Comissoes.
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Na correspondéncia de 10 de janeiro |&-se que: “Assim o total de assinaturas serd de
9536, ou seja, muito superior ao das 4000 exigiveis para debate em Plendrio da

Peticdo”.

Ou seja, ndo obstante a nota informativa de 12 de janeiro da Assessora Juridica da
Comissdo de Sadde, salvo melhor opinido a Divisdo de Apoio as Comissées acusou a
rececdo de “9536 assinaturas, ou seja, muito superior ao das 4000 exigiveis para

debate em Plenario da Peti¢dao”.

Se por um lado, se concorda com a nota Informativa de que ndo existe qualquer base
legal que permita considerar estas assinaturas como preenchendo os requisitos
necessarios para serem aceites como assinaturas aderentes a Petigdo n® 307/X111/2¢,
também se regista que as assinaturas existem e que foram recebidas pela Divisdo de

Apoio as Comissdes.

A Lei de Exercicio da Peticdo (Lei n2 43/90, de 10 de Agosto, na redagdo que the é dada
pelas Leis n2 6/93, de 1 de Margo, 15/2002, de 4 de Junho, 45/2007, de 24 de Agosto
e 51/2017, de 13 de julho} estabelece, no seu artigo 242, que as peticbes sdo
apreciadas em Plenario sempre que se verifique uma das condi¢des seguintes: a)
sejam subscritas por mais de 4000 cidaddos; b) seja elaborado relatdrio e parecer
favordvel & sua apreciacdo em Plendrio, devidamente fundamentado, tendo em conta,
em especial, o dmbito dos interesses em causa, a sua importdncia social, econémica ou

cultural e a gravidade da situagdo objeto de peticéo.
Ora, considerando que:

1. A importincia e 0 &mbito dos interesses conexos com a pratica da vacinacdo
sdo um facto e reconhecendo que esta matéria tem uma relevéncia, que é

atual, em termos sociais, econémicos e culturais;
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2. E manifesta a pretensdo da peticionaria de ver a peti¢do apreciada em plenario,
tendo para o efeito recolhido um ndmero de assinaturas muito superior as

exigiveis para debate em Plenario da Peticdo;

3. A Divisdo de Apoio as Comissdes recebeu 10.500 assinaturas, referindo que

apenas 9536, estariam conformes;

4. N3o existe qualquer base legal que permita considerar estas assinaturas como
preenchendo os requisitos necessarios para serem aceites como assinaturas

aderentes & Peticdo n2 307/XI/2¢;

5. A ndo entrega das referidas assinaturas em tempo Util se deveu a
impossibilidade de abertura informatica do ficheiro remetido pela peticionaria,
conjugado com a alegada ndo rececdo dos sucessivos pedidos dos servicos e

consequente intempestivo reenvio das assinaturas,

PropSe o Deputado Relator, conforme o disposto no artigo 242, n2 1 alinea b},

apreciagdo da presente Petigdo em reunido Plenaria da Assembleia da Republica.

V — Anexos

Junta-se, em anexo, a Nota Informativa elaborada pelos Servigos da Comissdo de

Saude.
VI - Conclusdes

Tendo em conta os considerandos que antecedem, considera-se que estéd reunida a
informacdo suficiente para que a iniciativa em analise possa prosseguir com os
procedimentos legais e regimentais adequados, adotando a Comissdo Parlamentar de

Saude o seguinte
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Parecer

1 — De acordo com o disposto no n211 do artigo 172 da Lei 45/2007 de 24 de Agosto,
com a redagdo imposta pela Lei n2 51/2017, de 13 de julho, devera este relatério final

ser remetido ao Presidente da Assembleia da Republica;

2 — Conforme o disposto no artigo 249, n? 1 alinea a) e tal como foi ja explicitado,
tendo sido admitida como peticdo individual, a mesma ndo carece de ser apreciada em
reunido Plendria da Assembleia da Republica, nem de ser publicada em Diério da

Assembleia da Republica;

3 — Considerando, contudo, os factos suprarreferidos e conforme o disposto no artigo
242, n? 1 alinea b), o Deputado Relator propde a aprecia¢do da presente Peticdo em

reunido Plenéria da Assembleia da Republica.

4 — Devera ser dado conhecimento a peticionaria do presente relatério, bem como das

providéncias adotadas.

O DEPUTADO RELATOR, %Es DENTE DA COM rs§Ao
RGP N e O L
(Luis Soares) \ (José de Matos Rosa)

Assembleia da Republica, 14 de marg¢o de 2018.



NOTA INFORMATIVA
Assumnio; Petigdo n.° 307/X1l/2.* - novas assinaturas

1. A 10 de janeiro de 2018 chegou ao Servigo de Apoio a Comissée de Salde um emal,
da equipa de friagem das peticées na AR, dando conta de ter sido recebido, nesse
mesmo dia, um ficheiro com 9 573 assinaturas relativas a Petigdo n.° 307/XI11/2.2, que
«solicita que se discuta sobre a obrigatoriedade das vacinas do Plano Nacional de
Vacinagéon».

2. Esta peficdo corre os seus trémites na Comiss&o de Saude desde 10 de maijo de
2017, como peticdo _individual, assim tendo sido admitida 2 24 de maio, e nomeado
como Relator, nessa mesma data, o Deputado Luis Scares do PS.

3. No sentido de enquadrar a situagdo em andlise e dar a conhecer as razdes que
levaram a que estas assinaturas fossem agora remetidas & Comisséo, oito meses
decorridos sobre a sua baixa, cumpre referir 0 seguinte:

a. Segundo informacéo da equipa de triagem das peticdes, em maio de 2017,
aquando da apresentacdo desta peticdo, a peticionéria remeteu um ficheiro em
anexo, que alegava conter assinaturas, ficheiro que nao foi possivel abrir, nem
mesmo pelos técnicos do Centro de Informatica. Este facto fol comunicado por
aquele servigo & peticionaria, por varias vezes, através do email de contacto que
esta faculfou, tendo-lhe sido solicitado o envio de novo ficheiro com as
assinaiuras, pois, caso contrario, a petigdo seria tratada como individual. Nunca
foi obtida qualquer resposta.

b. A 12 de maio de 2017 foi cemunicado a peticionéria, ainda por aquele servigo,
que a petigdo, numerada como 307/XIIl/2, havia baixado & Comissdo de Salde
como peti¢do individual, sendo-lhe dado o enderego eletrénico desta Comisséo.

¢. A 24 de maio a petigdo foi admitida na Comisséio de Salde, como petigio
individual, distribuida ao Deputado Lufs Soares, tendo sido colocada no site do
Parlamento toda esta informag&o, como sempre & feito.

d. A Peticdo seguiu o seu curso, fendo sido pedida informagéo ac Ministro da Satide.

e. No dia 9 de janeiro de 2018 a peticionaria contactou a equipa de triagem das
peticbes (ndo o havia voltado a fazer desde maio de 2017) dizendo que «dei
agora conta de que ela foi ena‘fegue como tendo apenas uma assinatura, o que

inviabiliza que seja discutida em plenério, sequer publicada em DR, quando vos



enviel um ficheiro em que constavam 10. 500 assinaturas». Enviou, no dia
seguinte, a 10 de janeiro, um ficheiro com 9 573 assinaturas.

f. Em resposta, foi-lhe dito que a peticio estava a tramitar desde maio de 2017
como petigio individual, pols sO uma assinatura a havia acompanhado, que era
a dela propria. As assinaturas agora enviadas iriam ser remetidas & Comiss&o de
Saude, para verificacio do cumprimento dos requisitos legais para poderem ser
consideradas.

4. Do ponto de vista legal, tendo presentes as disposigbes que regem esta matéria,
constantes da Lei n.° 43/90, de 10 de agosto, republicada pela Lei n.° 51/2017, de 13
de julho, importa salientar que esta previsto, no n.° 6 do artigo 9.° da Lei, que a entidade
recetora da petic&o pode fixar um prazo de 20 dias para suprimento de deficiéncias que
sejam apontadas. Para além disso, o n.° 2 do artigo 17.° da Lei prevé ainda um «prazo
de 30 dias, a contar da data da admisséo», que neste caso ocarreu em maio de 2017,
para se poder aderir a uma peticdo pendente. ‘

Reitera-se que, nao obstante os contactos e pedidos feitos a peticionaria em maio de
2017, pela equipa de triagem das petiges (que a peticionéria agora em janeiro de 2018
alega ndo ter recebido, embora o email utilizado tivesse sido sempre aquele que ela
prépria havia facultado), as assinaturas adicionais s6 foram rececionadas na
Assembleia da Republica oito meses decorridos sobre a admisséao da petigao.

Face ao exposto, é nosso entendimento, ndo existir qualquer base legal que
permita considerar estas assinaturas como preenchendo os requisitos
necessarios para serem aceites como assinaturas aderentes & Petigdo n.°
307/X11172.

Lisboa, 12 de janeiro de 2018

A assessora juridica da Comissé&o de Saude

Lo \frv |G o

Luisa Veiga Siméo
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Peticdo n® 307 /XII1/2

Solicita que se discuta sobre a obrigatoriedade das Vacinas do Plano Nacional de Vacinagao.

Al Texto da Peticio

19 peticiondrio - Margarida Vaqueiro Lopes

N° de Assinaturas: 1 .
N©° de Assinaturas inicial:

Data de Entrada na A.R.: 2017-04-23
Situacio da Petigdo na A.R.: Em apreciacdo

Comissdes a que baixou:

XIII - Comissé Saude
Data de Baixa & Comissdo: 2017-05-10
Admitida em: 2017-05-24
| Nota de Admissibilidade
Relator: LUIS SOARES (PS)

Nomeado em: 2017-05-24
Situacdo na Comissdo: Em apreciagio

http://arexp1:778 1/PLSQLPLC/intwpet01.detalheiframe?p id=12988 11-01-2018



Pétigéo:

Nome do 1°
Peticionario ou
de Pessoa
Coletiva:
Morada:
Local:
Cadigo Postal:
Endereco
Eletrénico:

Nr. Telemével:
Documento de
identificacao:

Objeto sucinto

ool

Texto da sua
Peticdo:

Peticao On-line

Individual

Margarida VVaqueiro Lopes

Bl N° valido até:

Pela discusséo da obrigatoriedade das Vacinas do Plano Nacional de Vacinagéo

'Ex.mo Senhor Presidente da Assembleia da Rebubl'icé,nséber_no-s ciue a taxa de vacinagéo em
Portugal & muito alta e que muitos dos casos que agora surgem de doencas para as quais ja ha

vacinas ndo se prendem, directamente, com os movimentos anti-vacinagéo. No entanto,

consideramos que € tada vez mais importante alertar as pessoas para a necessidade de

vacinar as criangas: por uma questdo de saude publica, ndo queremos que exista um

retrocesso civilizacional no que a evolugdo médica diz respeito. Porque estas mesmas criangas
‘n&o vacinadas andam nas mesmas escolas, porque essas mesmas criangas podem ser foco de

infecg@o para quem tem um sistema imunitario fraco ou para quem ndo pode ser, de todo,

'vacinado. Aproveitando as palavras recentes do presidente da Direcgéo Geral da Saulde, Dr.
|Francisco George, & preciso prevenir cada vez mais. E isso passa pela vacinagdo. Porque ndo

queremos voltar a temer doengas como a tuberculose (pelo menos nas formas em que as
vacinas a previnem), o sarampo ou a tosse convulsa. Por isso, vimos pedir que seja pensada a
obrigatoriedade da vacinagdo de todas as criangas — e apenas das vacinas que constam do

jP[ano Nacional de Vacinag@o, que sabemos ser um dos mais robustos da Europa.



Rosa Nunes

o R A T et o P D A A A A M e A D S i e 3 e e e -
De: Peticbes

Enviado: terca-feira, 2 de maio de 2017 09:43

Para: '‘Margarida Vaqueiro Lopes'

Assunto: RE: Peti¢des On-line

Anexos: Peticdo O.V.P.N.V._10110pax.numbers

Exma. Senhora D Margarida Vaqueiro Lopes,

Tendo em conta que o ficheiro que anexou a peti¢do ndo foi possivel abri-lo, solicitamos que nos envie um novo
ficheiro. '

Melhores cumprimentos

Divisdo de Apoio as Comissdes

De: noreply@ar.parlamento.pt [mailto:noreply@ar.parlamento.pt
Enviada: domingo, 23 de abril de 2017 20:58

Para: PeticGes <peticoes@a r.parlamento.pt>
Assunto: Peticdes On-line

Peticao On-line

Petigao: ~ Individual
Nome do 1° '

Peticionario ou de Margarida Vaqueiro Ldpes
Pessoarqiquretiyg: )

Morada:

Local:

Caddigo Postal:

Endereco

Eletrénico: |

Nr. Telemével: |

Documentode | . .
: p BI N° valido até:
identificagao: '

j i a | ; . z ) : e
Objeto gu_cmto » |Pela discusséo da obrigatoriedade das Vacinas do Plano Nacional de Vacinagéo
sua Peticdo:

iEx.mo Senhor Presidente da Assembleia da Republica, Sabemos que a taxa de
\vacinagéo em Portugal & muito alta e que muitos dos casos que agora surgem de
doencas para as quais ja ha vacinas n&o se prendem, directamente, com os
movimentos anti-vacinacéo. No entanto, consideramos que € cada vez mais
limportante alertar as pessoas para a necessidade de vacinar as criangas: por uma
questao de salide publica, n&o gueremos que exista um retrocesso civilizacional no
lque a evolugdo médica diz respeito. Porque estas mesmas criangas néo vacinadas
Texto da sua landam nas mesmas escolas, porque essas mesmas criangas podem ser foco de
Petigao: linfecg&o para quem tem um sistema imunitario fraco ou para quem n&o pode ser,

de todo, vacinado. Aproveitando as palavras recentes do presidente da Direcgéo
‘Geral da Saude, Dr. Francisco George, € preciso prevenir cada vez mais. E isso
Epassa pela vacinagdo. Porque ndo queremos voltar a temer doencas como a
tuberculose (pelo menos nas formas em que as vacinas a previnem), 0 sarampo ou
a tosse convulsa. Por isso, vimos pedir que seja pensada a obrigatoriedade da
vacinacgao de todas as criancas — e apenas das vacinas que constam do Plano
Nacional de Vacinagéo, que sabemos ser um dos mais robustos da Europa.



Rosa Nunes

I B e e e T e e F A S A et b i i
De:  Peti¢des

Enviado: sexta-feira, 5 de maio de 2017 09:24

Para: '‘Margarida Vaqueiro Lopes'

Assunto: RE: Informagéo peticéo

Anexos: Peticdo O.V.P.N.V._10110pax.numbers

Exma. Senhora D Margarida Vaqueiro Lopes,

Tendo em conta que o ficheiro que anexou a petigdo ndo foi possivel abri-lo, solicitamos que nos envie um novo
ficheiro.

Mais informamos que detetamos que se enc.ontra a recolher assinaturas no site peticaopublica uma petigdo cujo
objeto é o mesmo e que ja conta com ca de 11 mil assinaturas. Caso V. Ex2. seja a promotora da mesma, solicitamos
que nos envie a lista de assinaturas com o respetivo CC/BI visivel, tendo em conta que a Assembleia da Republica
nao tem qualquer interferéncia nestes sites privados. Na auséncia desta lista a petigdo de V. Ex2. serd tratada como
individual e seguird os seus tramites normais.

Melhores cumprimentos

Divisdo de Apoio as Comissdes

De: Margarida Vaqueiro Lopes [mailto: - ]
Enviada: segunda-feira, 24 de abril de 2017 17:29

Para: Peticdes

Assunto: Informacédo petigdo

Boa tarde,

submeti ontem, dia 23 de Abril, uma petigéo e respectivas assinaturas & AR. Gostaria de saber se foi
devidamente recebida. Obrigada

Cumprimentos.

Em anexo, o comprovativo do envio.

MVL
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Petigbes

« O direito de petic3o pode considerar-se como um dos mais antigos direitos fundam
previsto no artigo 52.© da Constituicio da Republica Portuguesa, no capitulo dos dire
Para além disso, o exercicio do direito de petigdo encontra-se regulamentado no arti¢
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Rosa Nunes
m

De: Peticbes

Enviado: sexta-feira, 12 de maio de 2017 12:07

Para:

Cc: Comissdo 92 - CS XIII

Assunto: Peticdo 307/XIIl/2 "Pela discussdo da obrigatoriedade das Vacinas do Plano
Nacional de Vacinagdo"

Anexos: Petigdo Online 356_23-04-2017.doc

Exma. Senhora Margarida Vaqueiro Lopes,

Informamos que a Petigdo enviada a Assembieia da Replblica, foi distribuida para uma decisdo sobre a sua
admissibilidade a Comiss&o de Satde (9.2), tendo sido registada com o ndmero 307/X111/22, pelo que, para qualquer
esclarecimento adicional, devera V. Ex2 contactar a referida Comisso (enderego eletrénico: 9CS@ar.parlamento.pt ).
Com os melhores cumprimentos,

Divisdo de Apoio as Comissdes



Rosa Nunes

De: Peticoes

Enviado: terga-feira, 9 de janeiro de 2018 18:47
Para:

Assunto: RE: Peticdo N° 307/X11/2

Exma. Senhora D. Margarida Vaqueiro Lopes,

Efetivamente V. Ex2 anexou a peti¢cdo, apresentada a 23 de abril de 2017, um ficheiro cujo conteldo se desconhece,
visto que ndo foi possivel abrir o mesmo. Em sucessivas comunicagdes (emails datados, nomeadamente, de 26 de
abril, de 2 de maio e de 5 de maio), informdmos V. Exa. de que ndo era possivel abrir esse ficheiro. Foi mesmo

solicitada a colaboragdo do Centro de Informatica da Assembleia da Reptblica, que confirmou ndo ser possivel abrir

o ficheiro.

Assim, foi pedido a V. Exa., nos ja referidos emails, que voltasse a enviar o mesmo ficheiro, que presumimos que
contivesse as assinaturas da petigdo. Tendo, entdo, informado que, ndo sendo enviado esse ficheiro, a petigdo seria

tratada como peti¢do individual, seguindo assim a normal tramitagdo das peticdes individuais, como veio a suceder.

Até hoje ndo tinhamos obtido qualquer resposta de V. Exa.

Assim, voltamos, mais uma vez, a esclarecer que a peticao nos foi remetida com uma Unica assinatura. Caso V. Exa.
tenha as referidas 10.500 assinaturas que refere, solicitamos, de novo, que nos envie as mesmas, a fim de poderem
ser analisadas pela comissdo parlamentar competente no sentido de verificar se cumprem os requisitos legais para

serem consideradas, nos termos do disposto na lei de exercicio do direito de peti¢do.

Tal como foi transmitido a V. Ex2. nos nossos anteriores emails, caso tenha sido usado o site da petigdo publica para
recolha de assinaturas, cabe ao peticionario a tarefa de gerar as listas de assinaturas e de as anexar a petigéo, visto

tratar-se de um site privado junto do qual a Assembleia da Republica ndo tem qualquer intervengao.

Com os melhores cumprimentos,

Divisdo de Apoio as ComissGes

De: Margarida Vaqueiro Lopes [mailto: ]
Enviada: terca-feira, 9 de janeiro de 2018 14:26

Para: PeticGes <peticoes@ar.parlamento.pt>

Assunto: Peticio N2 307/XI1l/2

Boa tarde,



escrevo-vos para pedir um esclarecimento sobre o que se passou com a petigfio acima, da qual sou signatéria
e peticionaria. Dei agora conta de que ¢la foi entregue como tendo apenas uma assinatura, o que inviabiliza
que seja discutida em plendrio, sequer publicada em DR, quando vos enviei um ficheiro onde constavam
10.500 (dez mil e quinhentas) assinaturas. '

A peticfio foi submetida no dia 23 de Abril de 2016 e no dia 24 enviei-vos um email a solicitar a
confirmagio de que tudo tinha chegado correctamente. A vossa resposta foi afirmativa.

Neste sentido, gostaria de saber o que aconteceu as 10.500 assinaturas e por que razéo elas néio constam do
processo de admissibilidade da mesma.

Agradeco uma resposta urgente.

Com os melhores cumprimentos

Margarida Vaqueiro Lopes



Rosa Nunes
i

i S e ]
De: Peticdes
Enviado: quarta-feira, 10 de janeirc de 2018 10:27
Para: Margarida Vaqueiro Lopes
Assunto: RE: Peticdo N° 307/X111/2

Exma. Senhora D. Margarida Vaqueiro Lopes,
Agradecemos o envio dos ficheiros com um total de 9573 assinaturas. Informamos V. Ex2. que foram retiradas 37 ao

total, por ndo reunirem os requisitos previstos no n.2 3 do artigo 6.2 da Lei do Exercicio do Direito de Peticdo.

Assim, o total de assinaturas sera de 9536, ou seja, muito superior ao das 4000 exigiveis para debate em Plenario da
peticdo.

Melhores cumprimentos
Divisdo de Apoio as Comissdes

De: Margarida Vaqueiro Lopes [mailto: ]
Enviada: terca-feira, 9 de janeiro de 2018 23:34

Para: Peticdes <peticoes@ar.parlamento.pt>
Assunto: Re: Peticdo N2 307/XIl1/2

Boa noite,

agradeco a vossa rapida resposta, mas de'facto ndo posso deixar de estranhar: como podem calcular, essas
mensagens nunca me chegaram - de outra forma, jamais deixaria de lhes responder com novo envio das
assinaturas. Lamento também que ndo tenham tentado outras formas de contacto, que decerto seriam
possiveis uma vez que estavam na posse dos meus dados pessoais.

Envio novamente, de qualquer forma, em anexo as assinaturas, em dois formatos distintos: Excel e PDF, de
forma a que desta vez - espero - ndo haja problemas a abrir qualquer um dos dois. Aguardo novamente uma
confirmagio da sua boa recepg¢fo e deixo também o meu contacto telefénico. Saliento que as primeiras 500
assinaturas - por uma raz&o que o site peticdo publica ainda nfio esclareceu - aparecem com os nimeros de
CC em branco, mas as restantes 10 mil tém esse campo devidamente preenchido, pelo que pego a vossa
melhor aten¢do para todas as assinaturas constantes nos documentos em anexo.

Aguardo que me déem informagdes sobre o seguimento deste processo.
Com os melhores cumprimentos,

Margarida Vaqueiro Lopes
T™:



	PET307-XIII-9-XIII
	PET307-XIII-9-XIII_Página_12
	PET307-XIII-9-XIII_Página_13
	PET307-XIII-9-XIII_Página_14
	PET307-XIII-9-XIII_Página_16
	PET307-XIII-9-XIII_Página_17
	PET307-XIII-9-XIII_Página_18
	PET307-XIII-9-XIII_Página_19

