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ASSUNTO: Solicitam a criagdo de Entidade para a Integridade e Transparéncia na

Investigacéo Cientifica
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A peticao

1. A peticao n.° 556/XIIl/4.2 deu entrada na Assembleia da Republica em 15 de outubro de

2018 e foi recebida na Comissao de Educacgao e Ciéncia no dia 02 de novembro, apds

despacho do Vice-Presidente do Parlamento.

2. O peticionario solicita a criacdo de uma entidade independente, composta por pessoas

de reconhecido mérito, para assegurar a integridade e transparéncia na investigacao

cientifica.

3. Para o efeito, argumenta o seguinte, em resumo:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.
3.5.

A meritocracia devia prevalecer, permitindo escolher os mais competentes e aptos
para os respetivos oficios;

De harmonia com indicadores divulgados pela Direcdo Geral de Estatisticas da

Educacdo e Ciéncia, prevalece a endogamia nas instituicdes publicas de ensino

universitario (“situacdes de imobilidade profissional em que um docente do ensino
superior desenvolve a sua atividade de investigacdo e docéncia na mesma instituicao
de ensino em que recebeu a sua formacao académica original, sem ter tido posi¢des
em entidades externas”);

Varios académicos e investigadores desenvolveram trabalhos relevantes, ndo tendo
sido reconhecidos;

A situacgao dos bolseiros esta associada a logicas de poder;

E relevante criar um 6rgdo nacional para que ndo haja situagdes de potencial fraude

no meio cientifico e académico.

4. Nesta sequéncia apresenta as seguintes propostas:

41.

4.2.

4.3.

4.4,

4.5.

4.6.

Criagao de uma entidade nacional que emita diretrizes, orientacbes, boas praticas,
pareceres para uma politica nacional para a integridade e transparéncia na
investigacao cientifica e regras de conduta a serem implementadas pelas institui¢cdes,

partindo do Cédigo Europeu de Conduta para a Integridade Cientifica;

Avalie situacdes de eventual ma conduta nas instituicoes;
Garanta equidade nas medidas a tomar no caso de fraude na investigagao;

Responda as preocupacodes constantes da Recomendacédo do Conselho Nacional de

Etica para as Ciéncias da Vida sobre a integridade na investigagao;

Divulgue na internet as conclusdes das suas reunides, garantindo a transparéncia nos
casos de eventual ma conduta, com indicag&o dos critérios de avaliagao;
A entidade sera formada por individualidades com reconhecido mérito e competéncia

nas varias areas de investigacao cientifica;
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4.7. Eleitas pela comissao de ética das varias instituicdes de investigacao cientifica.

Il. Enquadramento

1. Consultada a base de dados da atividade parlamentar, n&o foi localizada nenhuma outra
peticdo ou qualquer iniciativa legislativa sobre a mesma matéria que se encontrem
pendentes.

2. O objeto da peticao esta especificado e o texto € inteligivel, encontrando-se identificado o
subscritor, estando também presentes os demais requisitos formais estabelecidos no
artigo 9.° da Lei de Exercicio do Direito de Peticao/LEDP, Lei n°® 43/90, de 10 de agosto,

alterada e republicada recentemente pela Lei n.° 51/2017, de 13 de julho.

3. Atento o referido e dado que a peticdo em apreciagcdo cumpre os requisitos formais
estabelecidos, entende-se que nao se verificam razbes para o seu indeferimento liminar,
nos termos do artigo 12.° da Lei de Exercicio do Direito de Peticao — pretensao ilegal; visar
a reapreciagao de decisdes dos tribunais, ou de atos administrativos insuscetiveis de
recurso; visar a reapreciagcdo de casos ja anteriormente apreciados na sequéncia do
exercicio do direito de peticao, salvo se forem invocados ou tiverem ocorrido novos
elementos de apreciacdo; apresentada a coberto do anonimato e sem possibilidade de
identificacao das pessoas de que provém; carecer de qualquer fundamento - pelo que se
propode a admissao da petigao.

4. Num documento da autoria da Ana Sofia Carvalho, do Gabinete de Etica e Integridade

Cientifica da Fundacao para a Ciéncia e a Tecnologia (FCT), é analisada a criagao de um

cédigo de conduta responsavel em investigagao cientifica e proposta a implementagao
pelo Ministro da Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior, através da FCT, de uma comissao
nacional independente para a integridade cientifica, que integre 5
professores/investigadores seniores que representem as areas cientificas das Ciéncias da
Vida e da Saude, Ciéncia Exatas e da Engenharia, Ciéncias Naturais e do Ambiente e
Ciéncias Sociais e Humanidades.

5. Entende-se que criagcdo da entidade objeto da peticdo se integra no ambito de
competéncias do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior, ao abrigo do

disposto no artigo 20.° da Lei Orgénica do Governo. No entanto, “compete a Assembleia

da Republica, no exercicio de fungdes de fiscalizagdo, vigiar pelo cumprimento da

Constituigao e das leis e apreciar os atos do Governo e da Administragao”.

M. Proposta de Tramitagao
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1. Face ao enquadramento exposto, propde-se a admissao da peticao.
2. Admitida a peticdo, e uma vez que esta se demonstra subscrita por 1 peticionario:

2.1. Nao é obrigatéria a nomeacao de deputado relator.

No entanto, a mesma propde a criagdo de uma Entidade para a Integridade e
Transparéncia na Investigacdo Cientifica, matéria que se reveste de grande
relevancia. Assim sendo e porque resulta do n.° 5 do artigo 17.° da LEDP que a
nomeacdo dependerd sempre de uma analise casuistica das peticdes e da
abrangéncia dos interesses em causa, submete-se a apreciagiao da Comissao a
nomeagao ou nao de um Deputado relator;

2.2. Nao é obrigatéria a sua apreciagcao em Plenario (artigo 24.°, n.° 1, alinea a), da
LEDP), e a publicagao no Diario da Assembleia da Republica (artigo 26.°, n.° 1,
alinea a), idem);

2.3. Nao é obrigatéria a audigao dos peticionarios perante a Comissao (artigo 21.°,

n.° 1, da LEDP).
No entanto, deixa-se para ponderacao da Comissao a realizagao ou nao de
audicao, nomeadamente tendo em conta os interesses em causa, devendo em
caso afirmativo e caso nao tenha sido nomeado relator, deliberar-se quem
presidira a audicao;

2.4. Considerando a matéria objeto de apreciacao, propde-se a consulta do Ministro da
Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior, do Conselho de Reitores das
Universidades Portuguesas, do Conselho Coordenador dos Institutos
Superiores Politécnicos, do Conselho Coordenador do Ensino Superior e da
Associagao Portuguesa do Ensino Superior Privado para que se pronunciem
sobre a peti¢do, no prazo de 20 dias, ao abrigo do disposto nos n.*s 4 e 5 do artigo

20.°, conjugado com o artigo 23.° da LEDP.

3. Sugere-se que, no final, e como providéncia julgada adequada, a Comissao pondere a
remessa de copia da peticao e do respetivo relatério aos Grupos Parlamentares e ao
Governo, para tomada das medidas que entenderem pertinentes, nos termos do artigo
19.° da LEDP.

4. A Comisséao deve apreciar e deliberar sobre a peticao no prazo de 60 dias a contar da data

da sua admisséo, em cumprimento do estabelecido no n.° 6 do artigo 17.° da citada Lei.
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IV. Conclusao

1. A peticido é de admitir;
2. Dado que tem 1 subscritor, ndo é obrigatdria a sua publicacado integral no DAR e a
apreciacao em Plenario;
3. A Comissao deve deliberar:
3.1. Se nomeia Deputado relator e realiza a audigao dos peticionarios, nao obstante
as mesmas n&o sejam obrigatdrias;
3.2. Se deverao questionar-se as entidades referidas no ponto lll.2.4. para que se

pronunciem sobre a peti¢o.

Palacio de Sao Bento, 28 de novembro de 2018

A assessora da Comisséo

(Teresa Fernandes)
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