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SUMARIO

O Sr. Presidente declarou aberta a sessdo as 15 horas e 15
minutos, tendo saudado os Deputados na abertura do ano parla-
mentar.

Antes da ordem do dia.— Deu-se conta da entrada na Mesa
da proposta de lei n.° 100/VIlI, dos projectos de lei n.*® 482 a
484/VII1, das propostas de resolucéo n.”* 73 e 74/VIIl, dos projectos
de resolugdo n.” 149 e 150/VIII e da interpelagdo ao Governo n.°
14/VI111, de requerimentos e da resposta a alguns outros.

Foi aprovado um parecer da Comissdo de Etica relativo a re-
toma de mandato de 5 Deputados, sendo 3 do PS, 1 do CDS-PP e 1
do BE, e & substitui¢do de 5 Deputados, sendo 2 do PCP, 2 do PS e
1 do BE.

Procedeu-se a leitura de uma carta do Sr. Deputado do PCP
Octavio Teixeira, sobre a sua rentincia ao mandato de Deputado, e
da mensagem do Sr. Presidente da Republica, relativa aos recentes
atentados terroristas em Nova lorque e Washington.

Em declaragéo politica, o Sr. Deputado Francisco Loug¢d (BE),
a prop6sito do ataque terrorista ocorrido em Nova lorque e
Washington, criticou quem, entre a guerra e a paz, escolhe a guerra
e disse que Portugal deve querer a paz e a justi¢a contra o terror e
a violéncia.

O Sr. Deputado Durdo Barroso (PSD), em declaracéo politica,
manifestou pesar e solidariedade as familias, especialmente as
portuguesas, de todos os que faleceram no atentado terrorista que
teve lugar nos Estados Unidos da América e solidarizou-se com a
participacdo de Portugal numa coligacdo internacional contra o
terrorismo.

Ainda em declaragéo politica, o Sr. Deputado José Lamego
(PS), a propdsito dos acontecimentos ocorridos nos Estados Unidos
da América, no passado dia 11 de Setembro, solidarizou-se com as
mensagens de condoléncias comunicadas ao povo norte-americano
e as suas autoridades, sugerindo que 0s nossos concidad&os vitima-
dos viessem a ser distinguidos com a Ordem da Liberdade, e com a
cooperacdo de Portugal numa coligacéo internacional para comba-
ter os criminosos e a violéncia terrorista. No fim, respondeu ao
pedido de esclarecimento da Sr.2 Deputada Jamila Madeira (PS).

Por altimo, o Sr. Deputado Paulo Portas (CDS-PP), também
em declaracéo politica, ainda em relacdo ao ataque terrorista nos
Estados Unidos da América, prestou homenagem a quem perdeu a
vida ou a familia, lembrando sobretudo os portugueses que morre-
ram ou desapareceram, e recomendou que a resposta ao terrorismo
e a violéncia fosse feita com os aliados, na forma de coligacdo
internacional, o que suscitou um pedido de esclarecimento do Sr.
Deputado Manuel Alegre (PS).

A Cémara discutiu e aprovou o voto n.° 152/VIlIl — De pesar
pelo assassinato dos seis empresarios portugueses no Estado do
Ceara, no Brasil (PSD). Proferiram intervencdes, além do Sr.
Secretario de Estado dos Assuntos Parlamentares (José Maga-
Ihdes), os Srs. Deputados Maria Ofélia Moleiro (PSD), Maria de
Belém Roseira (PS), Antonio Filipe (PCP), Silvio Rui Cervan (CDS-
PP), Francisco Louca (BE) e Isabel Castro (Os Verdes).

Foram discutidos conjuntamente os votos n.” 153/VIIl — De
pesar pelas vitimas dos ataques terroristas de 11 de Setembro nos
Estados Unidos da América (PS, PSD e CDS-PP), que foi aprovado,
154/VIIl — De pesar pelas vitimas dos ataques terroristas de 11 de
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Setembro nos Estados Unidos da América (BE), 155/VIIl — De
pesar pelas vitimas do acto terrorista ocorrido a 11 de Setembro
nos Estados Unidos da América (Os Verdes) e 156/VII1 — De pesar
pelas vitimas dos atentados terroristas cometidos nos Estados
Unidos da América (PCP), que foram rejeitados. Pronunciaram-se,
além do Sr. Secretério de Estado dos Assuntos Parlamentares, os
Srs. Deputados Carlos Encarnagéo (PSD), Basilio Horta (CDS-PP),
Isabel Castro (Os Verdes), Bernardino Soares (PCP),

Fernando Rosas (BE) e Francisco de Assis (PS). No final, a
Camara guardou 1 minuto de siléncio.

Ordem do dia.— Mereceram aprovagdo os n.”* 72 a 81 do
Diario, respeitantes a anterior sessdo legislativa.

Foi também aprovado um parecer da Comisséo de Etica relati-
vo a retoma de mandato de um Deputado do PSD.

Procedeu-se a discussdo conjunta, na generalidade, das pro-
postas de lei n.”® 91/VIII — Altera o regime juridico dos crimes de

tréfico de influéncia e de corrupgéo e 94/VIIIl — Estabelece medidas
de combate a criminalidade organizada e econdémico-financeira e
das propostas de resolugdo n.** 73/VIIl — Aprova, para ratificacéo,
a Convengdo Penal sobre a Corrupgdo do Conselho da Europa,
assinada em Estrasburgo, a 30 de Abril de 1999, e 74/VIII — Apro-
va, para ratificacdo, a Convencéo relativa a luta contra a corrup-
¢do em que estejam envolvidos funcionarios das Comunidades
Europeias ou de Estados-membros da Unido Europeia, assinada em
Bruxelas, a 26 de Maio de 1997. Usaram da palavra, a diverso
titulo, além do Sr. Ministro da Justica (Anténio Costa), os Srs.
Deputados Guilherme Silva (PSD), Narana Coissoré (CDS-PP),
Miguel Macedo (PSD), Odete Santos (PCP), Jorge Lac&o (PS),
Anténio Filipe (PCP), Joaquim Sarmento (PS) e Fernando Rosas
(BE).
O Sr. Presidente encerrou a sessao eram 19 horas e 25 minutos.
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O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, temos quérum,
pelo que declaro aberta a sesséo.

Eram 15 horas e 15 minutos.
Estavam presentes os seguintes Srs. Deputados:

Partido Socialista (PS):

Agostinho Moreira Gongalves

Aires Manuel Jacinto de Carvalho
Alberto Bernardes Costa

Ameérico Jaime Afonso Pereira

Ana Catarina Veiga Santos Mendonca Mendes
Ana Maria Benavente da Silva Nuno
Antonio Alves Marques Junior

Antonio Alves Martinho

Antonio Bento da Silva Galamba
Anténio de Almeida Santos

Antonio Fernandes da Silva Braga
Anténio Fernando Menezes Rodrigues
Antonio José Gavino Paixao

Antonio Manuel Dias Baptista

Antoénio Manuel do Carmo Saleiro
Artur Miguel Claro da Fonseca Mora Coelho
Artur Rodrigues Pereira dos Penedos
Bruno Renato Sutil Moreira de Almeida
Carlos Alberto

Carlos Manuel Carvalho Cunha

Carlos Manuel Luis

Casimiro Francisco Ramos

Claudio Ramos Monteiro

Eduardo Ribeiro Pereira

Fernando Manuel de Jesus

Fernando Manuel dos Santos Gomes
Fernando Pereira Serrasqueiro

Fernando Ribeiro Moniz

Francisco José Pereira de Assis Miranda
Francisco Xavier Pablo da Silva Torres
Gil Tristdo Cardoso de Freitas Franga
Gongalo Matos Correia de Almeida Velho
Helena Maria Mesquita Ribeiro

Isabel Maria Batalha Vigia Polaco d’Almeida
Isabel Maria dos Santos Barata

Jamila Barbara Madeira e Madeira

Jodo Alberto Martins Sobral

Jodo Cardona Gomes Cravinho

Jodo Francisco Gomes Benavente

Jodo Pedro da Silva Correia

Jodo Pedro de Aleluia Gomes Sequeira
Joaquim Augusto Nunes Pina Moura
Joaquim Sebastido Sarmento da Fonseca Almeida
Jorge Lacéo Costa

Jorge Manuel Gouveia Strecht Ribeiro
José Alberto Leal Fateixa Palmeiro

José Aurélio da Silva Barros Moura
José Carlos Correia Mota de Andrade
José Carlos da Cruz Lavrador

José Carlos Pinto Basto Mota Torres
José da Conceigéo Saraiva

José de Matos Leitdo

José Ernesto Figueira dos Reis

José Manuel Pires Epifanio

José Manuel Rosa do Egipto

José Miguel Abreu de Figueiredo Medeiros

José Miguel Marques Boquinhas

Jovita de Fatima Romano Ladeira

Julio Francisco Miranda Calha

Laurentino José Monteiro Castro Dias

Luis Afonso Cerqueira Natividade Candal

Luis Miguel Gomes Miranda Teixeira

Luisa Pinheiro Portugal

Luiz Manuel Fagundes Duarte

Mafalda Cristina Mata de Oliveira Troncho
Manuel Alberto Barbosa de Oliveira

Manuel Alegre de Melo Duarte

Manuel Francisco dos Santos Valente

Manuel Joaquim Barbosa Ribeiro

Manuel Maria Diogo

Manuel Maria Ferreira Carrilho

Margarida Maria Santos Soares da Rocha Gariso
Maria Amélia do Carmo Mota Santos

Maria Celeste Lopes da Silva Correia

Maria Custodia Barbosa Fernandes Costa

Maria de Belém Roseira Martins Coelho Henriques de Pina
Maria do Carmo de Jesus Amaro Sequeira

Maria do Céu da Cruz Vidal Lourengo

Maria do Rosario Lopes Amaro da Costa da Luz Carneiro
Maria Fernanda dos Santos Martins Catarino Costa
Maria Helena do Régo da Costa Salema Roseta
Maria Isabel da Silva Pires de Lima

Maria Luisa Silva VVasconcelos

Maria Teresa de Oliveira Ferreira Coimbra

Miguel Bernardo Ginestal Machado Monteiro Albuquerque
Natalina Nunes Esteves Pires Tavares de Moura
Osvaldo Alberto Rosario Sarmento e Castro

Paula Cristina Ferreira Guimardes Duarte

Paulo Alexandre de Carvalho Pisco

Paulo Alexandre Homem de Oliveira Fonseca
Renato Luis de Aradjo Forte Sampaio

Ricardo Manuel Ferreira Gongalves

Rosa Maria da Silva Bastos da Horta Albernaz
Rosalina Maria Barbosa Martins

Rui Manuel Leal Marqueiro

Sénia Ermelinda Matos da Silva Fertuzinhos
Teresa Maria Neto Venda

Victor Brito de Moura

Victor Manuel Bento Baptista

Vitor Manuel Alves Peixoto

Victor Manuel Caio Roque

Vitor Manuel Sampaio Caetano Ramalho

Zelinda Margarida Carmo Marouco Oliveira Semedo

Partido Social Democrata (PSD):

Adao José Fonseca Silva

Alvaro dos Santos Amaro

Alvaro Roque de Pinho Bissaia Barreto

Ana Maria Martins Narciso

Ana Maria Sequeira Mendes Pires Manso
Antonio da Silva Pinto de Nazaré Pereira
Anténio Edmundo Barbosa Montalvdo Machado
Anténio Manuel da Cruz Silva

Antoénio Manuel Santana Abelha
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Armando Manuel Dinis Vieira

Arménio dos Santos

Armindo Telmo Antunes Ferreira

Artur Ryder Torres Pereira

Bruno Jorge Viegas Vitorino

Carlos José das Neves Martins

Carlos Manuel de Sousa Encarnacéao

Carlos Parente Antunes

David Jorge Mascarenhas dos Santos
Domingos Duarte Lima

Eduardo Eugénio Castro de Azevedo Soares
Eugénio Fernando Sa Cerqueira Marinho
Feliciano José Barreiras Duarte

Fernando Jorge Loureiro de Reboredo Seara
Fernando Manuel Lopes Penha Pereira
Fernando Santos Pereira

Guilherme Henrique Valente Rodrigues da Silva
Henrique José Monteiro Chaves

Henrique José Praia da Rocha de Freitas
Herminio José Sobral Loureiro Gongalves
Hugo José Teixeira Velosa

Jodo Bosco Soares Mota Amaral

Jodo José da Silva Magas

Joaquim Carlos Vasconcelos da Ponte
Joaquim Martins Ferreira do Amaral
Joaquim Virgilio Leite Almeida da Costa
Jorge Manuel Ferraz de Freitas Neto

José Antdnio de Sousa e Silva

José David Gomes Justino

José de Almeida Cesario

José Eduardo Régo Mendes Martins

José Frederico de Lemos Salter Cid

José Luis Campos Vieira de Castro

José Luis Fazenda Arnaut Duarte

José Manuel Durdo Barroso

Lucilia Maria Samoreno Ferra

Luis Cirilo Amorim de Campos Carvalho
Luis Manuel Gongalves Marques Mendes
Luis Manuel Machado Rodrigues

Luis Maria de Barros Serra Marques Guedes
Luis Pedro Machado Sampaio de Sousa Pimentel
Manuel Alves de Oliveira

Manuel Castro de Almeida

Manuel Filipe Correia de Jesus

Manuel Joaquim Barata Frexes

Manuel Maria Moreira

Manuel Ricardo Dias dos Santos Fonseca de Almeida
Maria do Céu Baptista Ramos

Maria Eduarda de Almeida Azevedo

Maria Manuela Aguiar Dias Moreira

Maria Manuela Dias Ferreira Leite

Maria Natalia Guterres V. Carrascaldo da Conceigdo Antunes
Maria Ofélia Fernandes dos Santos Moleiro
Maria Teresa Pinto Basto Gouveia

Mério da Silva Coutinho Albuquerque
Mario Patinha Antao

Melchior Ribeiro Pereira Moreira

Miguel Bento Martins da Costa de Macedo e Silva
Miguel Fernando Cassola de Miranda Relvas
Pedro Augusto Cunha Pinto

Pedro José da Vinha Rodrigues Costa

Pedro Manuel Cruz Roseta
Pedro Miguel de Azeredo Duarte
Rui Manuel Lobo Gomes da Silva

Partido Comunista Portugués (PCP):

Agostinho Nuno de Azevedo Ferreira Lopes
Ana Margarida Lopes Botelho

Antdnio Filipe Gaido Rodrigues

Antonio Jodo Rodeia Machado
Bernardino José Torrdo Soares

Bruno Ramos Dias

Carlos Alberto do VVale Gomes Carvalhas
Jodo Anténio Gongalves do Amaral
Joaquim Manuel da Fonseca Matias

José Honorio Faria Gongalves Novo
Lino Anténio Marques de Carvalho
Maria Luisa Raimundo Mesquita

Maria Natalia Gomes Filipe

Vicente José Rosado Merendas

Partido Popular (CDS-PP):

Anténio Herculano Gongalves

Antoénio José Carlos Pinho

Basilio Adolfo de Mendonga Horta da Franca
Jodo Guilherme Nobre Prata Fragoso Rebelo
Jodo Nuno Lacerda Teixeira de Melo

José Martins Pires da Silva

José Miguel Nunes Anacoreta Correia
Manuel Tomas Cortez Rodrigues Queird
Maria Celeste Ferreira Lopes Cardona
Narana Sinai Coissoro

Paulo Sacadura Cabral Portas

Raul Miguel de Oliveira Rosado Fernandes
Silvio Rui Neves Correia Gongalves Cervan

Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV):

Heloisa Augusta Baido de Brito Apolonia
Isabel Maria de Almeida e Castro

Bloco de Esquerda (BE):

Fernando José Mendes Rosas
Francisco Anacleto Louca

ANTES DA ORDEM DO DIA

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, antes de mais,
desejo-vos um bom regresso a plenitude da actividade
parlamentar.

Srs. Deputados, o Sr. Secretario vai proceder a leitura
do expediente.

O Sr. Secretario (Artur Penedos): — Sr. Presidente e
Srs. Deputados, deram entrada na Mesa, e foram admiti-
das, as seguintes iniciativas legislativas: proposta de lei n.°
100/VIIlI — Autoriza o Governo a legislar sobre o regime
juridico da accdo executiva e o Estatuto da Camara dos
Solicitadores; projectos de lei n.” 482/VIll — Cria a fre-
guesia de Nossa Senhora de Fatima, no concelho do En-
troncamento (CDS-PP), que baixou a 4.2 Comissdo,
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483/VIlIl — Criagdo, no concelho do Entroncamento, da
freguesia de Nossa Senhora de Fatima (PSD), que baixou
igualmente a 4.2 Comisséo, e 484/VIIl — Valorizagéo,
promocéo e qualificacdo dos tapetes de Arraiolos (PS), que
baixou as 5.2 e 7.2 Comiss@es; propostas de resolugdo n.*
73/VIIl — Aprova, para ratificacdo, a Convencao Penal
sobre a Corrup¢do do Conselho da Europa, assinado em
Estrasburgo, a 30 de Abril de 1999, que baixou a 1.2 Co-
missdo, e 74/VIIl — Aprova, para ratificacdo, a Conven-
c¢do relativa a luta contra a corrup¢do em que estejam en-
volvidos funcionarios das Comunidades Europeias ou dos
Estados-membros da Unido Europeia, assinada em Bruxe-
las, a 26 de Maio de 1997, que baixou as 1.2 e 10.2 Comis-

sOes; interpelagcdo ao Governo n.° 14/VIII — Sobre «Poli-
tica fiscal — reforma fiscal» (BE); projectos de resolugao
n.”® 149/VIIl — Estabelece medidas a favor da regulacdo

dos fluxos internacionais de capitais e da «taxa Tobin»
(BE), que baixou as 5.2 e 10.2 Comiss@es, e 150/VIII —
Pronuncia-se sobre a utilizacio da barragem do Alqueva e
a oportunidade para o desenvolvimento do Alentejo que
ela representa (Deputado do BE Fernando Rosas).

Foram também apresentados na Mesa diversos reque-
rimentos.

No dia 24 de Agosto — ao Ministério do Equipamento
Social, formulado pela Sr.2 Deputada Lucilia Ferra; ao
Ministério da Administracdo Interna, formulado pelo Sr.
Deputado Guilherme Silva; ao Ministério da Economia,
formulado pelo Sr. Deputado Paulo Pereira Coelho; ao
Ministério do Planeamento, formulado pelo Sr. Deputado
Antonio Nazaré Pereira; ao Ministério da Salde, formula-
do pela Sr.2 Deputada Ana Manso; ao Governo, formulado
pelo Sr. Deputado Carlos Encarnacgdo; ao Parque das Na-
¢Oes, formulado pelo Sr. Deputado José Eduardo Martins;
ao Ministério do Trabalho e da Solidariedade, formulado
pelo Sr. Deputado Vicente Merendas; aos Ministérios da
Educagdo e da Cultura, formulado pelo Sr. Deputado
Agostinho Lopes.

Na Comissdo Permanente de 5 de Setembro — aos
Ministérios dos Negdcios Estrangeiros e da Cultura e ao
Sr. Primeiro-Ministro, formulados pela Sr.2 Deputada
Maria Manuela Aguiar; aos Ministérios do Planeamento e
do Ambiente e do Ordenamento do Territério, formulados
pelo Sr. Deputado José Eduardo Martins; ao Ministério do
Ambiente e do Ordenamento do Territério, formulados
pelas Sr.* Deputadas Lucilia Ferra e Heloisa Apolénia; a
Secretaria de Estado da Administracdo Educativa, formu-
lado pela Sr.2 Deputada Maria Ofélia Moleiro; ao Ministé-
rio da Agricultura, do Desenvolvimento Rural e das Pes-
cas, formulado pelo Sr. Deputado Anténio Nazaré Pereira;
ao Ministério da Cultura, formulado pelo Sr. Deputado
Pedro Duarte; ao Ministério do Equipamento Social, for-
mulados pelos Srs. Deputados Luisa Mesquita e Vicente
Merendas; ao Governo, formulado pelo Sr. Deputado Ber-
nardino Soares; ao Ministério da Justica, formulado pelo
Sr. Deputado Jodo Amaral; aos Ministérios da Sadde e do
Trabalho e da Solidariedade, formulados pelo Sr. Deputa-
do Paulo Portas; ao Ministério da Sadde, formulado pelo
Sr. Deputado Basilio Horta; aos Ministérios da Economia e
do Ambiente e do Ordenamento do Territorio, formulados
pela Sr.2 Deputada Isabel Castro.

No dia 11 de Setembro — a diversos Ministérios, for-
mulados pela Sr.2 Deputada Luisa Mesquita; ao Ministério

da Salde, formulado pela Sr.2 Deputada Heloisa Apolonia;
aos Ministérios do Ambiente e do Ordenamento do Terri-
torio e da Educacdo, formulados pelo Sr. Deputado Fer-
nando Rosas.

Por sua vez, o Governo respondeu a requerimentos
apresentados por varios Srs. Deputados.

No dia 5 de Setembro — Luis Cirilo, Helena Neves,
Heloisa Apoldnia, Herminio Loureiro, José Ceséario, Anto-
nio Filipe, Agostinho Lopes, Addo Silva, Basilio Horta,
Manuel Oliveira, Joaquim Matias, Vicente Merendas,
Rodeia Machado, Luis Patrdo, Nuno Ferreira da Silva,
Duarte Pacheco, Carlos Martins, Margarida Botelho, Vic-
tor Moura, Sénia Fertuzinhos, Paulo Pereira Coelho, Mota
Amaral, Honé6rio Novo, Artur Torres Pereira, Nuno San-
cho Ramos, Isabel Castro, Feliciano Barreiras Duarte,
Arménio Santos, Paulo Portas, Ana Manso, Miguel Miran-
da Relvas, Ant6nio Pinho e Maria Manuela Aguiar.

No dia 6 de Julho — Isabel Castro, Lucilia Ferra, He-
loisa Apolonia, Anténio Filipe, Luis Pedro Pimentel e
Mota Amaral.

Nos dias 7 e 11 de Setembro — Manuel Moreira,
Agostinho Lopes, Machado Rodrigues, Helena Neves,
Nuno Teixeira de Melo, Jodo Rebelo, Hondrio Novo, Nu-
no Sancho Ramos, Joaquim Matias, Vicente Merendas,
Gongalo Almeida Velho, Carlos Martins, Herminio Lou-
reiro, Margarida Botelho, Arménio Santos e Luis Fazenda.

Nos dias 13 e 14 de Setembro — lIsabel Castro, Alves
Pereira, Agostinho Lopes, Telmo Antunes, Luis Miguel
Teixeira, Bernardino Soares, Honério Novo, Joaquim
Matias, Lino de Carvalho, Natélia Filipe, Carlos Martins,
Antonio Filipe, Luis Fazenda, Fernando Moreno, Mério
Albuquerque, Hondrio Novo, Gongalo Almeida Velho e
Arménio Santos.

Foram ainda respondidos, nos dias 5 e 11 de Setembro,
0s requerimentos apresentados pelos Srs. Deputados He-
loisa Apolonia e Silvio Rui Cervan.

Em matéria de expediente é tudo, Sr. Presidente.

No entanto, Sr. Presidente e Srs. Deputados, temos um
relatorio da Comissdo de Etica que importa desde ja apre-
ciar, porquanto se refere a Srs. Deputados que v&o ser
substituidos hoje mesmo, e que vou passar a ler.

1 — Em reunifo da Comissdo de Etica, realizada no
dia 19 de Setembro de 2001, pelas 15 horas, foram obser-
vadas as seguintes retomas de mandatos e substituicGes de
Deputados:

a) Retomas de mandatos nos termos do artigo 6.%, n.*° 1
e 2, do Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de Mar-
co):

Grupo Parlamentar do Partido Socialista (PS) — Fer-
nando Moniz (Circulo Eleitoral de Braga), cessando Isabel
Tinoco de Faria, em 13 de Setembro corrente, inclusive;
José de Sampaio Lopes (Circulo Eleitoral de Castelo Bran-
co), cessando Carlos Lavrador, em 13 de Setembro corren-
te, inclusive; Carlos Cunha (Circulo Eleitoral de Santa-
rém), cessando Paulo Fonseca, em 13 de Setembro corren-
te, inclusive;

Grupo Parlamentar do Partido Popular (CDS-PP) —
Anténio Pinho (Circulo Eleitoral de Aveiro), cessando
Radl Almeida, em 11 de Setembro corrente, inclusive;

Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda (BE) —
Francisco Loucd (Circulo Eleitoral de Lisboa), cessando
Fernando Rosas, em 11 de Setembro corrente, inclusive.
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b) Substituicdo nos termos do artigo 7.° (Rendncia ao
Mandato) do Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de
Marco):

Grupo Parlamentar do Partido Comunista Portugués
(PCP) — Octavio Teixeira (Circulo Eleitoral de Setibal)
por Manuel Anténio Duran dos Santos Clemente, com
inicio em 15 de Setembro corrente, inclusive.

c) SubstituicGes nos termos do artigo 5.%, n.° 2, alinea
c), do Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de Mar-
¢0), por um periodo ndo inferior a 45 (quarenta e cinco)
dias:

Grupo Parlamentar do Partido Socialista (PS) — José
de Sampaio Lopes (Circulo Eleitoral de Castelo Branco)
por Carlos Lavrador, com inicio em 13 de Setembro cor-
rente, inclusive;

Grupo Parlamentar do Partido Comunista Portugués
(PCP) — Manuel Anténio Duran dos Santos Clemente
(Circulo Eleitoral de Setibal) por Bruno Ramos Dias, com
inicio em 15 de Setembro corrente, inclusive;

Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda (BE) — Luis
Fazenda (Circulo Eleitoral de Lisboa), por Fernando Ro-
sas, com inicio em 19 de Setembro corrente, inclusive.

d) Substituicdo nos termos do artigo 20.%, n.° 1, alinea
0), do Estatuto dos Deputados (Lei n.° 7/93, de 1 de Mar-
cO):

Grupo Parlamentar do Partido Socialista (PS) — Nel-
son Baltazar (Circulo Eleitoral de Santarém), por Paulo
Fonseca, com inicio em 13 de Setembro corrente, inclusi-
Ve.

2 — Analisados os documentos pertinentes de que a
Comissdo dispunha, verificou-se que os substitutos indica-
dos sdo realmente os candidatos néo eleitos que devem ser
chamados ao exercicio de fungdes, considerando a ordem
de precedéncia das respectivas listas eleitorais apresenta-
das a sufragio pelos aludidos partidos nos concernentes
circulos eleitorais.

3 — Foram observados os preceitos regimentais € le-
gais aplicaveis.

4 — Finalmente, a Comisséo entende proferir o seguin-
te parecer:

As retomas de mandatos e as substitui¢des em causa
sdo de admitir, uma vez que se encontram verificados os
requisitos legais.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, estd em aprecia-
cdo.

Pausa.

N&o havendo pedidos de palavra, vamos votar o pare-
cer.

Submetido a votacao, foi aprovado por unanimidade.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, o Sr. Secretario
vai proceder a leitura da carta de rentncia do Sr. Deputado
Octavio Teixeira.

O Sr. Secretario (Artur Penedos): — Sr. Presidente e
Srs. Deputados, a carta de rentncia do Sr. Deputado Octé-
vio Teixeira é do seguinte teor: «Ex.™ Sr. Presidente da

Assembleia da Republica

Nos termos dos artigos n.”* 160.° da Constituicdo da
Republica, 3.° do Regimento da Assembleia da Republica
e 7.° do Estatuto dos Deputados, declaro renunciar ao
mandato de Deputado, para cujo exercicio fui eleito nas
eleicbes legislativas de 1999 pelo Circulo Eleitoral de
Setdbal.

A minha renincia ao mandato de Deputado tem efeitos
a partir de 15 de Setembro de 2001, inclusive.

Com 0s meus respeitosos cumprimentos».

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, como ja transmi-
timos ao Sr. Deputado Octavio Teixeira a pena que temos
em vé-lo partir, vou passar a leitura da mensagem enviada
pelo Sr. Presidente da RepuUblica a Assembleia, da qual ja
dei conhecimento a todos os grupos parlamentares, e que é
do seguinte teor: «QOs recentes atentados terroristas em
Nova lorque e em Washington marcam uma viragem his-
torica na vida da comunidade internacional. Ficou provado
gue um grupo criminoso agindo numa sociedade democra-
tica tem uma capacidade de destruicdo que, até entdo,
julgdvamos exclusivo apanagio de actos de guerra.

No dia 11, em Nova lorque e Washington, foram des-
truidos vidas e simbolos norte-americanos. O Estado por-
tugués manifestou de imediato a solidariedade com os
Estados Unidos da América. Portugal é um pais amigo,
tanto nas horas de alegria como nas de luto.

Nesse dia, em Nova lorque e Washington, ndo foram
apenas destruidos vidas e simbolos dos Estados Unidos da
América. Foram assassinados muitos cidaddos de numero-
sos Estados, entre os quais Portugal. Curvo-me perante a
memodria de todos os mortos e em particular perante a dos
nossos concidaddos, vitimas inocentes da barbarie sem
rosto.

Nesse dia, ha que reconhecé-lo, foram igualmente ata-
cados os fundamentos — que sd0 0s nossos — de uma
sociedade aberta, livre e democratica.

Perante a dimensdo dos atentados terroristas, a ameaga
aos nossos valores e as nossas vidas, importa que se pro-
ceda a uma reflexdo colectiva sobre a resposta a dar a esta
nova dimensdo do terrorismo. Por isso, decidi enviar a
presente mensagem a Assembleia da Republica.

Faco-o porque a Assembleia é sede da representacéo de
todos os cidaddos portugueses e, por isso, constitui o local
privilegiado para se desenvolver uma discussdo nacional,
séria e ponderada sobre uma das mais graves ameacas a
seguranca e paz internacionais e sobre as orientagGes e
decisBes que o Estado portugués deve tomar sobre o pro-
blema.

A Resolucdo n.° 1368 do Conselho de Seguranca das
NagOes Unidas condenou com invulgar dureza os atenta-
dos, reconhecendo, pela primeira vez, o exercicio do direi-
to de legitima defesa contra o terrorismo internacional. A
Organizacdo do Tratado do Atlantico Norte abriu a possi-
bilidade de recurso ao artigo 5.° do Tratado, uma deciséo
nunca antes tomada na sua histdria. Portugal revé-se nes-
sas interpretacdes dos factos. O Pais, pela voz do seu Exe-
cutivo, manifestou-se j& disponivel para estudar as formas
mais adequadas a participacdo nacional no esforgo neces-
sério ao combate ao terrorismo. O Governo tomou de ime-
diato as medidas necessarias para fazer face ao agravamen-
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to dos problemas da seguranca internacional e as poten-
ciais ameacas a seguranca interna.

Num contexto desta gravidade — cuja extensdo, alias,
esta ainda por apurar —, congratulo-me com a convergén-
cia das posi¢des publicas assumidas por todos os respon-
saveis politicos. Apelo aqui a que os partidos mantenham
total disponibilidade para um didlogo que nem sempre sera
facil. Julgo importante defender o principio da procura de
um amplo dialogo e consenso politicos, porque temos
perante nds delicadas e dificeis decisdes a tomar, seja
guanto a consolidacdo dos principios que devem orientar
permanentemente a participacdo de Portugal em iniciativas
multilaterais, seja no dominio do reforco da seguranca do
Pais e da paz internacional, seja, ainda, na salvaguarda do
primado da dignidade da pessoa humana constitucional-
mente consagrado.

Em todas estas matérias, tem a Assembleia da Republi-
ca uma palavra fundamental. Incito-vos a debaté-las, por
antecipacdo a pressao de conjunturas e por forma a melhor
assumir o nosso papel no plano internacional e a definir a
sua legislacdo no dominio da seguranca interna e da rees-
truturacdo das Forcas Armadas.

A ameaca do terrorismo é séria e atingiu uma nova
dimensdo. Seria irresponsavel supor que dela estamos
excluidos. O inimigo é real e poderoso. A ameaga terroris-
ta exige respostas novas e eficazes. Essas respostas tém de
se situar nos quadros da comunidade internacional e da sua
ordem juridica e deverado ser utilizadas com firmeza, ade-
quacdo, proporcionalidade e bom senso.

Todos somos igualmente vulneraveis perante o 6dio e a
capacidade de accdo da criminalidade organizada que é o
terrorismo. O nosso objectivo deve ser claro: obter a puni-
¢do para 0s responsaveis e, sobretudo, prevenir a repeticdo
desses terriveis atentados e dissuadir os que se envolvem
ou ddo cobertura a este tipo de actividades. E este objecti-
VO que importa alcangar e preservar.

Importa igualmente, sobretudo num momento em que a
razdo deve prevalecer sobre as emocdes, evitar a tentacdo
de confundir o terrorismo internacional e o seu 6dio fana-
tico com uma regido, com uma cultura ou com uma reli-
gido. N&o é preciso ter uma meméria histérica muito longa
para reconhecer que o fanatismo e o fundamentalismo nédo
sdo exclusivos de nenhuma regido, de nenhuma cultura, de
nenhuma religido. A tolerancia, o respeito pelas minorias e
pela diferenca devem continuar a ser apanagio das nossas
sociedades abertas. Quero deixar aqui o apelo veemente a
gue esses principios sejam respeitados.

O que estd em causa € a luta contra o terrorismo inter-
nacional, é a luta pela seguranca e pelo direito, na qual
devem ser chamados a cooperar todos os Estados respon-
sdveis, decididos a defender a sua autonomia e 0s seus
interesses contra a chantagem permanente das organiza-
¢Bes criminosas do terrorismo.

Os terroristas tém de ser castigados. E preciso desen-
volver acc¢Bes politicas, diplométicas e, se necessario,
militares, para que os culpados sejam trazidos perante a
justica. N&o basta porém identificar os terroristas e aplicar-
lhes um castigo. Temos também de rever os métodos e 0s
planos em que a cooperagao internacional para a paz e a
seguranca devem decorrer.

Os Estados Unidos néo estdo sozinhos. Desde logo, re-
ceberam, na primeira hora, a solidariedade plena dos seus

aliados da Organizacdo do Tratado do Atlantico Norte e da
Unido Europeia, bem como as expressdes do apoio de
inimeros outros Estados. De entre elas, é importante sub-
linhar, pelas repercussdes internacionais que acarretam, as
manifestacdes de solidariedade da Russia e da India, bem
como a condenacdo dos atentados pela China. Um nimero
importante de paises do Médio Oriente, bem como os
responsaveis da Autoridade Palestina, ndo hesitaram em
repudiar os atentados contra os Estados Unidos.

Ha que transformar essas posic¢des iniciais num quadro
efectivo de cooperacdo internacional entre todas as potén-
cias responsaveis, indispensavel para isolar as redes terro-
ristas e destruir a sua capacidade de accdo criminosa.
Importara, pois, reforcar imediatamente a cooperacao
internacional no combate ao terrorismo.

Num outro plano, j& ndo nos é licito ignorar que a con-
flitualidade internacional tem de ser resolvida essencial-
mente por meios politicos. Herdamos do periodo da Guer-
ra Fria um conjunto de conflitos e tensdes regionais. Al-
guns duram ja ha décadas. Muitos, h& que reconhecé-lo,
foram estimulados pela logica das grandes poténcias no
contexto dessa guerra. E necessério desenvolver uma poli-
tica de cooperacdo internacional que promova a paz e a
solucdo duradoura desses conflitos. Ela é indispensavel
para que possamos combater eficazmente o subdesenvol-
vimento, a auséncia de Estados de direito e de préaticas
democréticas. S&o estes 0s contextos em que germinam e
se desenvolvem fanatismos de toda a ordem e muitas 16gi-
cas terroristas capazes de atingirem os niveis de desumani-
dade agora demonstrados.

Pela nossa parte, ndo deixaremos de nos empenhar,
com consciéncia plena da prioridade da luta contra o terro-
rismo internacional, dos nossos deveres como membros da
comunidade das democracias europeias e ocidentais e dos
interesses da seguranca nacional.

Creio ser decisivo inscrever essa campanha e 0S n0ssos
préprios esforcos num quadro de articulacdo crescente
entre os sistemas de seguranga internacionais em que
estamos integrados e, paralelamente, no reforgo do proces-
so de integragdo europeia. Os principios orientadores do
direito internacional tém de ser respeitados e as NagOes
Unidas tém de continuar a desempenhar um papel essen-
cial no espirito da sua Carta fundadora.

Existem agora condigdes acrescidas e razdes imperati-
vas para fortalecer o trabalho conjunto dos Estados-
membros da Unido Europeia nos dominios da justi¢a, do
controlo das fronteiras e dos espagos aéreos, da concerta-
¢do entre os aparelhos de seguranca interna e externa. Do
mesmo modo, podemos esperar que a luta antiterrorista
represente um motivo adicional para aprofundar uma poli-
tica externa, de seguranca e de defesa comum da Unido
Europeia, permitindo que esta aja de forma concertada e se
exprima de forma clara e a uma s6 voz.

Por todos os motivos, parece razoavel sublinhar a rele-
vancia do interesse comum dos Estados-membros da Uni-
do Europeia na campanha contra o terrorismo internacio-
nal, em todas as dimensdes, desde a intensificacdo do tra-
balho coordenado dos sistemas de seguranga, ao desenvol-
vimento de capacidades proprias no dominio dos servi¢os
de informacao, até a sua intervencéo politica e diplomatica
nas relacdes internacionais, incluindo a resolucdo de con-
flitos.
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A nova situacdo vai por & prova ndo s6 a nossa vontade
e a nossa determinacdo como a nossa capacidade para
fazer evoluir as instituicbes multilaterais regionais e inter-
nacionais, designadamente no dominio, tdo sensivel e
delicado, da justica, do direito e da seguranca.

As autoridades competentes devem desenvolver e pro-
mover, na justa medida, uma cultura democréatica sobre a
seguranga, adequada ao combate ao terrorismo, de forma a
gue a legalidade democrética seja rigorosamente respeitada
e ndo fique a mercé de assassinos.

A resposta a ameaca terrorista ndo sera dada num dia.
A luta contra o terrorismo é um combate justo, pela demo-
cracia, pelos valores da dignidade, da seguranca e do direi-
to. E um combate pelos principios em que n&o ha lugar
para falsas neutralidades. E um combate que seré travado,
durante um periodo prolongado, com dificuldades, com
perdas e com riscos. Sera o trabalho talvez de uma gera-
¢do. Por isso, devemos comeca-lo hoje mesmo. Ninguém
podera duvidar que combateremos com determinagdo e
justica.

Estamos confrontados, ultrapassado o assombro inicial,
com a necessidade de uma reflexdo muito séria e delicada
sobre o justo equilibrio de principios fundamentais do
Estado de direito. Entre a eficacia do combate a este tipo
de criminalidade internacional e as liberdades e garantias
fundamentais ha uma relagéo de tensdo sobre cujo sentido
talvez nem sempre estejamos todos de acordo. Essa discus-
sdo é crucial. Ela questionard, por longos anos, o patrimo-
nio cultural e juridico das nossas sociedades e dos nossos
Estados de direito, e as nossas convicgcles pessoais, tidas
como definitivamente adquiridas. Isso pode afectar os
factores de inclusdo e integracdo em que assentam as nos-
sas sociedades.

Devemos, portanto, procurar obter acordos sociais e
politicos alargados e, para tal, o local privilegiado de deba-
te e resolugdo serd sempre a Assembleia, representativa de
todos os cidaddos portugueses. Aqui deixo, pois, um apelo
a que a Assembleia da Republica tenha em todo este deba-
te um papel central e seja uma referéncia de serenidade, de
analise e de ponderagdo de medidas.

Entendo, da minha parte, que, numa situagdo tdo criti-
ca, tenho uma responsabilidade particular neste esforco e
dai a razdo de ser desta mensagem que dirijo a Assembleia
da Republica. Entendo ser meu inaliendvel dever perante
0s portugueses tudo fazer para que desta conjuntura o Pais
possa tirar as necessarias e efectivas consequéncias. Em-
penhar-me-ei nos esfor¢os diplométicos do Estado portu-
gués. Empenhar-me-ei, no plano interno, em contribuir
para uma reflexdo séria e profunda sobre as consequéncias
e ilagBes a tirar nos dominio da seguranca e da defesa dos
direitos fundamentais. Tal como, & luz destes acontecimen-
tos, serd minha preocupagdo reforcada conferir um carécter
de urgéncia a racionalizacdo e reestruturacdo das Forcas
Armadas e a adequacdo da Lei de Programacdo Militar,
bem como & avaliacdo detalhada das condi¢des de exerci-
cio dos nossos servigos de seguranca. Por tudo isso, enten-
di convocar o Conselho de Estado e o Conselho Superior
de Defesa Nacional.

Esta é uma época em que os 6rgdos de soberania tém,
com acrescida razdo, de utilizar toda a informag&o indis-
pensavel a uma andlise aprofundada desta conjuntura e de

articular um conjunto de medidas que incutam nos portu-
gueses a conviccdo de que a seguranca democratica do
Estado foi reforcada neste novo quadro criado pelos dra-
maticos acontecimentos do dia 11 de Setembro.

Hoje, mais do que nunca, €, enfim, preciso que as insti-
tuicBes sociais mantenham a sua coesdo e que a economia
mantenha a sua capacidade de resposta aos problemas do
desenvolvimento. A nossa vida de todos os dias mudou
devido a nova ameaga terrorista, mas continua a exigir que
edugquemos 0s nossos filhos, aumentemos a produtividade
da nossa empresa ou servi¢o, estudemos ou ensinemos
com mais proveito. Confio que os portugueses encontrarao
as respostas para vencerem os desafios do passado e as
ameacas do futuro.».

Srs. Deputados, inscreveram-se, para proferir declara-
¢Oes politicas, os Srs. Deputados Francisco Loucd, Durdo
Barroso, José Lamego e Paulo Portas.

Tem a palavra o Sr. Deputado Francisco Loucd. Dispde
de 10 minutos, como sabe.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Sr. Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados: O horror do ataque barbaro a Nova lorque
e a Washington, que vitimou milhares de cidaddos, convo-
cou a memoria, nestas tragicas coincidéncias, de um outro
acontecimento de 28 anos antes, quando Pinochet tinha
langado as suas hordas contra o palacio de Allende. Num
€aso como noutro, ouvimos esse grito distante do «viva la
muerte» que justificou todas as barbaries, todos 0s genoci-
dios e todas as intolerancias. Por isso, é preciso dizer que 0
terrorismo, que agora actuou nos Estados Unidos, nédo
representa as razdes dos oprimidos. O representante dos
pobres ndo é certamente um milionario, com uma fortuna
feita a custa dos contratos viciados na Ardbia Saudita; os
representantes dos oprimidos ndo sdo certamente esses
taliban que proibem as mulheres de irem ao médico, de
estarem na rua sozinhas ou de terem trabalho. Na crueza da
imensa cobardia de quem nem sequer reivindica aquilo que
fez, se pode perceber que o terrorismo tem de ser combati-
do em nome dos pobres e dos humilhados, em nome de
guem ndo tem esperanga, em nome de quem é descrimina-
do e em nome de quem é perseguido.

E por isso que a resposta exige uma acgdo concertada.
Mas essa accdo determina-se numa escolha, e essa é a
escolha, também, da politica portuguesa. E é a nossa, no
Parlamento portugués: € a escolha entre o partido da guer-
ra ou o partido da paz, entre aqueles que dizem «para a
guerra, todos e em forga» e aqueles que percebem que ha
uma diferenca entre a devastacgao e a forca da lei, ou entre
a barbarie, por um lado, e a justica, por outro.

Faltam medidas para combater o terrorismo! E certo
que faltam, e é urgente toma-las. E preciso controlar a
compra e venda de armas. E preciso uma justica interna-
cional credivel, com procedimentos de extradicdo que
permitam combater os crimes contra a Humanidade a partir
das provas produzidas. E preciso um dialogo Norte/Sul. E
preciso combater o fanatismo religioso. E, mais do que
tudo, é preciso cortar os financiamentos, perseguir os cri-
minosos, perseguir quem os apoia e, acima de tudo, garan-
tir a paz no Médio Oriente, porque essa € a mais dificil das
tarefas da Humanidade e aquela que a comunidade inter-
nacional ndo conseguiu cumprir. E nenhuma hipocrisia é
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permitida neste combate.

Dizia Colin Powel que se deve combater ndo sé os que
sdo terroristas, mas também os que ajudam os terroristas
— antes fosse assim em todos o0s casos, porque vivemos
num mundo que se habituou a ouvir dos poderosos que se
deve punir o crime daquele que € meu inimigo mas aceitar
o crime daquele que é meu amigo. E por isso que é preciso
inteligéncia e ndo o terror; é por isso que ndao podemos
aceitar a ideia da guerra global prolongada, aquilo que
Eduardo Lourengo anuncia, dizendo-nos que estamos a
beira de uma nova Guerra dos 100 anos.

Quando, de um lado, temos uma lideranca de George
Bush, aquele loving guy que, durante 10 horas se passeia...

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Se passeia?!

O Orador: — ... entre a Louisiana e o Nebrasca, entre
0 Nebrasca e a Florida, para sé trés dias depois visitar as
vitimas do terror, percebe-se que ndo ha ai uma direccao
politica capaz de ter escolhas. Se a espiral da retaliacdo é a
escolha, ela ¢ errada e os factos provam que é errada. No
Libano, foi isto que aconteceu no passado — um soldado
israelita era morto; uma aldeia era bombardeada; misseis
eram enviados de um lado ao outro da fronteira, e, no final,
foi o Hezbollah que acabou por ganhar e Israel saiu do
Libano. Este é o paradoxo dos dias de hoje.

A modernidade, face ao acontecimento, tem sempre
uma resposta intuitiva, mas paradoxal e perturbada: nunca
reconhece o que € novo e responde sempre com as ideias
velhas. E ai temos a retérica da «guerra fria»! Vasco Puli-
do Valente, cuja bravura, como se sabe, fez render o Par-
lamento quando aqui esteve pelas méos do PSD; Pacheco
Pereira a clamar que essa «5.2 coluna» gigantesca, desde as
criangas que usam o lengo de fedahin até a velha guarda de
Maria de Lurdes Pintasilgo, Freitas do Amaral ou Mario
Soares, que tem de ser denunciada e combatida; um outro
que diz que os vai pondo na sua listinha a medida que eles
forem falando. Mas a «guerra fria» é o vazio das alternati-
vas, convoca-nos para um combate que ndo € tolerdvel, em
nome de quem inventa que George Bush é um Dom Sebas-
tido que aterra aqui, na Costa do Estoril, numa manhd de
nevoeiro, para defender o mundo livre.

Mas que «mundo livre» é este? O «mundo livre» da
Inglaterra e da Franca que fizeram a guerra contra a China,
em nome da liberdade de vender o dpio, no final do sécu-
I0?! Ou o «mundo livre» que apoiou Saddam Hussein
quando ele dizimava a esquerda iraquiana, ou que apoiou 0
Videla, o Pinochet, o Noriega ou o Papa Doc, o Sukarno?!
O «mundo livre» que aceita que os ditadores turcos dizi-
mem os curdos?! O «mundo livre» que recebeu o ex-
imperador, mon ami Bokassa, que comia os érgdos das
suas vitimas, recebido com honras de Estado num palacio
de Franca para o seu exilio «dourado»?! De que lado € que
estava 0 «mundo livre», quando o secretario de Estado
americano apoiou a tomada de Cabul pelos taliban e conti-
nuou a apoiar os taliban até 1997?! O «mundo livre» era
um antes de 1997 e outro depois?!

O «mundo livre» incluia 0 UCK quando os armou, € ja
ndo os inclui quando eles dizimam a Macedonia, agentes
do «mundo livre» apoiados pelos Estados Unidos?! O
«mundo livre» é Richard Armitage que, no alto da Casa
Branca, decide da guerra e da paz, quando esteve envolvi-

do com Oliver North na troca de drogas por armas, no
Caso Contra? Ou é o de Benjamim Ben-Eliezer, ministro
trabalhista, da Internacional Socialista, dirigido pelo nosso
Primeiro-Ministro, que, orgulhoso, diz em Israel: «maté-
mos 14 palestinianos», e 0 mundo néo se queixou?!

O «mundo livre» inclui Ariel Sharon, mas inclui-o an-
tes ou depois de Sabra e Chatila? Inclui-o antes ou depois
desses massacres vergonhosos? Inclui-o antes ou depois de
recusar o encontro com Arafat e de continuar a guerra?

O que pensardo deste mundo as mulheres sauditas? Ou
0s tchetchenos? Ou o povo do Tibete, ou todos 0s povos
que sao vitimas desta espiral, em que ndo ha justica e ndo
ha paz?

Nao, Sr.* e Srs. Deputados, 0 mundo livre, o mundo
que precisa de ser livre, ndo reconhece a ideia da cruzada.
Quem quer guerra tem a responsabilidade de assumir aqui-
lo a que a Constitui¢do nos obriga: vir a esta Assembleia e
pedir a declaracdo de guerra.

Por isso sdo sensatas, e por isso apoiamos, todas as de-
claragBes que reconhecem, e insistem em que Portugal ndo
estd em guerra, e, acrescentamos, por isso mesmo Portugal
deve querer a paz e a justica contra o terror e a violéncia.
Neste contexto, ndo deixaremos passar 0S que querem
mudar a Constituigdo, permitindo até a extradigdo para
paises onde ha pena de morte ou pena de prisdo perpétua.
Quando o constitucionalista assim o quis, ndo foi porque
previsse que, no futuro, deixasse de haver crimes horren-
dos, mas por pensar que a lei e a justica combatem o crime
com principios e ndo se devem tornar criminosos para
combater o crime. Tinha razdo Benjamim Franklin, «aque-
les que desistem da liberdade essencial para obterem um
pouco de seguranca temporaria, ndo merecem nem a liber-
dade nem a seguranca».

N&o aceitamos que se va atingir a inviolabilidade dos
domicilios, muito menos por aqueles que ndo querem acei-
tar a violabilidade das contas bancarias. Vejam os factos!
Bin Laden ganhou 250 milhdes de ddlares, na Bolsa,
ontem de manha e a tragédia tem aqui a sua hipocrisia.

N&do aceitamos os politicos tabloides, que nos fazem
correr atras da guerra, da prisdo perpétua, da ignorancia,
do fanatismo ou do medo. Por isso defendemos e defende-
remos a liberdade no mundo contra a guerra, porque de-
fendemos a liberdade que falta no mundo. Por isso, esco-
lhemos entre o partido da guerra e o partido da paz.

Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Estamos num
momento dificil em que as escolhas sdo dificeis. Mas es-
tamos profundamente convencidos de que é preciso muito
mais coragem, de que € preciso muito mais sentido de
Estado, sentido da cooperagédo internacional, e o dever da
justica assim nos impd@e, para tomar a responsabilidade de
fazer a paz e ndo de fazer a guerra. Essa é a opcdo que
temos de tomar. Portugal, na guerra, nada conta! Talvez
um ou outro politico tabléide entenda que se se mascarar
de sargento ou de cabo de guerra de George Bush ganhara
alguns votos.

Ora, na guerra, Portugal, ndo conta; mas Portugal pode
contar na paz. Essa é a nossa escolha, a escolha pelo parti-
do da paz, o partido que ha-de ganhar, que pode ganhar e
gue tem de ganhar.

Aplausos do BE.
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O Sr. Presidente: — Como ndo hé pedidos de esclare-
cimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Durdo Barroso
para uma declaracdo politica.

O Sr. Durédo Barroso (PSD): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: Na semana passada, assistimos horrorizados a
um crime abominavel, um crime contra cidaddos indefe-
sos, cometido por fanaticos, ao servico de um poder que
ndo se confessa, que se esconde, que se dissimula.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — A nossa consciéncia ndo pode aceitar,
sob que pretexto for, actos deste tipo. Estes actos barbaros
foram cometidos em territdrio americano, mas nao afecta-
ram apenas os Estados Unidos da América, revoltaram e
revoltam todas as pessoas bem formadas, afectaram e afec-
tam toda a nossa civilizagéo.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Foi um crime global, como tragicamente
0 demonstra o elevado nimero de paises, em que Portugal
se inclui, que contam nacionais seus entre as vitimas. Que-
ro, alids, manifestar aqui o0 meu profundo pesar e a minha
solidariedade as familias de todos aqueles que faleceram,
especialmente as familias dos nossos compatriotas que ali
pereceram, e aquelas que ainda sofrem a espera de noticias
dos seus entes queridos.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Estamos perante um
novo tipo de guerra. Ndo se trata apenas de terrorismo
classico como actividade criminosa ao servico de fins
politicos, trata-se de um verdadeiro acto bélico dirigido
contra uma determinada poténcia, uma democracia e con-
tra os valores da nossa civilizacéo.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Perante esta ameaga, temos de responder
com firmeza e sem ambiguidades.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Para além da legitima defesa individual
do Estado directamente atingido, existe também um direito
de legitima defesa colectiva da prépria comunidade inter-
nacional, face a um acto que viola os principios basicos em
gue assenta essa mesma comunidade.

Impde-se uma accdo decidida contra o terrorismo in-
ternacional: identificar os responsaveis, aniquilar as suas
redes e 0s seus apoios, agir contra os Estados camplices
desse terrorismo.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Portugal também foi atingido! Morre-
ram compatriotas nossos, foram postos em causa princi-
pios e valores que definem a civilizacdo e o espirito das
sociedades livres e democréaticas de que hoje fazemos
parte. Foi atingido um nosso aliado e, ndo o esquegamos, 0
ataque contra um é um ataque contra todos.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Temos, pois, um dever de solidariedade.
N&o podemos, em circunstancias desta gravidade, envere-
dar pela posicéo iluséria ou calculista de considerar que
estas ac¢des ndo nos afectam. Ndo podemos voltar ao
periodo cinico da nossa Histdria em que o regime se gaba-
va da neutralidade perante os ditadores e os fanatismos.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Enquanto membro da Unido Europeia e
da NATO, Portugal deve defender que a Europa esteja na
primeira linha do combate ao terrorismo internacional.

Sempre que a Europa precisou, sempre que a nossa li-
berdade, na Europa, esteve ameacada pelo totalitarismo, 0s
Estados Unidos estiveram do nosso lado. Agora, é a nossa
vez de estarmos do lado dos Estados Unidos.

Impde-se, por isso, a formagdo de uma coligagdo inter-
nacional contra o terrorismo, tdo ampla quanto possivel,
procurando, especialmente, a participacdo dos Estados
islamicos que a ela se queiram associar. Ndo podemos cair
no erro de considerar que se trata de crime cometido por
um povo, por uma religido ou por uma cultura. Devemos
isolar e punir com rigor 0s que cometeram o crime € 0s
gue apoiaram e apoiam o crime. Assim o exigem princi-
pios universais de justica.

A nossa reaccdo deve ser enérgica, decidida, sem tibie-
zas. Temos de procurar 0 maximo consenso mas nao ficar
presos na busca, a todo o custo, desse consenso.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Em circunstancia alguma cederemos a
chantagem! Se é verdade que ndo podemos construir um
mundo justo com base no édio ou na vinganga, ndo é, com
certeza, com base no medo que poderemos fazé-lo.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Orador: — Recuso, pois, uma posi¢cao oportunista,
que seria a de prometermos solidariedade verbal, mas ndo
correspondermos positivamente aos esfor¢cos que nos se-
jam solicitados. Recuso, pois, também, o pacifismo falso,
gue nos remete, de facto, para os tempos em que queriam
que Portugal ficasse comoda e cinicamente numa posicéo
de neutralidade, quando o totalitarismo tomou conta da
Europa.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Este combate pela justica, pela liberdade
e pela seguranca seréa longo e dificil e exige de nds uma
atitude de coragem. Mas a verdadeira coragem néo esta em
qualquer acto espectacular, a verdadeira coragem estara na
paciéncia, na firmeza e na perseveranca de que formos
capazes.

Se a comunidade internacional e, em particular, os Es-
tados Unidos da América e a Europa ndo sucumbirem ao
medo, o mal do terrorismo sera vencido, tal como outros,
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aparentemente mais poderosos, também o foram.

Sr. Presidente e Srs. Deputados, na realidade, a pergun-
ta a que temos de responder é a seguinte: até onde estamos
dispostos a ir para defender a nossa liberdade, porque é de
liberdade que se trata? Até onde estamos dispostos a ir
para defender a nossa maneira de viver, a nossa civiliza-
¢do, 0s nossos valores? A nossa resposta tem de ser de tal
modo firme que ndo mais seja compensador para alguém
utilizar as armas do terror e da barbarie. A nossa resposta
tem de ser de tal modo firme que todos entendam que, pela
liberdade, vale a pena darmos o maximo. Acredito que
venceremos!

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, como, mais uma
vez, ndo h& pedidos de esclarecimento, dou a palavra,
também para uma declaragdo politica, ao Sr. Deputado
José Lamego.

O Sr. José Lamego (PS): — Sr. Presidente, Srs. Depu-
tados: Provavelmente, ao longo da nossa vida politica, ndo
fomos, nunca, aturdidos de forma tdo brutal como pelos
acontecimentos do passado dia 11 de Setembro. N&o foi
uma nacdo que foi atingida, foram as bases civilizacionais
da coexisténcia em comum de povos, nagdes, credos poli-
ticos e crencas religiosas. E isso foi dramaticamente
documentado pelo nimero de nacionalidades das pessoas
que foram atingidas. E ndo foi por acaso que um dos alvos
foi Nova lorque. N&o foi pelo facto de ser a sede do poder
financeiro mundial, foi também pelo facto de ser a imagem
viva do cosmopolitismo, da coexisténcia entre culturas,
porque é essa ideia de cosmopolitismo, de convivio pacifi-
co entre culturas que os fanaticos religiosos visam atacar,
muito mais do que as estruturas da finanga mundial.

Muito ja foi dito e, naturalmente, solidarizamo-nos
com as mensagens de condoléncias que foram comunica-
das ao povo norte-americano e as suas autoridades legiti-
mas pelo Sr. Presidente da Republica, pelo Governo e
pelos representantes dos partidos politicos. E, naturalmen-
te, também fazemos nosso o0 pesar e evocamos, como razao
desta nossa luta comum pela preservacdo dos valores da
Humanidade, as mais de 5000 vitimas. Alias, a este respei-
to, e sem me arrogar competéncias que ndo sdo minhas,
atrever-me-ia a sugerir que 0s nossos concidaddos que
foram vitimados no dia 11 de Setembro viessem a ser
distinguidos, pela Republica, com a Ordem da Liberdade,
porque eles sdo, verdadeiramente, vitimas da luta pela
liberdade a escala universal.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: J4 exprimimos a nossa
dor, a nossa estupefac¢do. O Parlamento é o coragdo da
nossa vida democratica. Trata-se, neste momento, de tracar
linhas gerais de orientagéo.

O Governo vira aqui, conforme foi afirmado pelo Sr.
Primeiro-Ministro, depois da reunido do Conselho Euro-
peu Extraordinario de sexta-feira, para discutir com esta
Assembleia todas as perspectivas e toda a multiplicidade
deste ataque terrorista, bem como as suas consequéncias,
em termos de vida politica internacional e de vida politica
interna. Saudamos essa disponibilidade, que é Gtil para que
todos assumamos as nossas responsabilidades e ndo por-
gue seja exigida em termos juridicos ou constitucionais.

De qualquer modo, é muito importante que aqui tracemos
um quadro claro de assuncdo de responsabilidades.

Por outro lado, também é muito importante a reunido
do Conselho de «Assuntos Gerais», no Conselho Europeu
Extraordinario, de sexta-feira, e do Conselho de «Justi¢a e
Assuntos Internos». Esta no momento de Portugal e os
diversos paises da Unido Europeia assumirem, em conjun-
to, as suas responsabilidades. Portugal € membro da Unido
Europeia e da NATO. Portugal ndo pauta a sua accdo de
politica externa por qualquer tipo de isolacionismo. As
caracteristicas da politica externa do Portugal democratico
s8o a sua integracdo plena na comunidade internacional e a
assuncdo plena das responsabilidades das aliangas e das
unibes em que esta inserido. Portanto, é importante que
assumamos todas as responsabilidades decorrentes dos
NOSSOS COMPromissos internacionais, quer ao nivel da
Unido Europeia, respeitando a invocagdo do principio da
legitima defesa colectiva, quer ao nivel da Carta das
Nacdes Unidas, quer respeitando a invocacgao desse mesmo
principio no artigo 5.° do Tratado do Atlantico Norte,
disponibilizando-nos, naturalmente, para a prestacdo de
assisténcia a uma accdo retaliatoria relativamente aos cri-
minosos e aos seus mandantes.

Trata-se de legitima defesa e é importante ndo apagar,
com qualquer tipo de difusdo de culpas, a fronteira entre os
criminosos e as suas vitimas. N6s sabemos que as demo-
cracias sdo regimes imperfeitos, nds sabemos que temos
divergéncias sobre a orientacdo politica externa, mas ha
hoje, de uma maneira excessivamente gritante, uma ideia
muito nitida de quem é o agressor e de quem é o agredido.
Por conseguinte, dentro das ideias de legalidade interna-
cional, dentro do respeito pela legalidade internacional,
reafirmado, de uma forma inequivoca, pela Assembleia
Geral das Nag¢des Unidas, temos, naturalmente, de prestar
solidariedade as vitimas e de nos opor e combater os cri-
minosos e a violéncia terrorista.

O Sr. Presidente da Republica, numa mensagem que
considero exemplar, interpelou-nos aqui para que reflicta-
mos sobre um conjunto de questdes, nomeadamente as
implicacBes, em termos ndo s6 de construgdo de um espa-
¢o europeu de justica e seguranga mas também de concer-
tacdo no combate internacional ao terrorismo, que, em
consciéncia, com coragem e com o respeito dos nossos
valores fundamentais, temos de assumir aqui. O que desejo
€ que a mesma solidariedade e a mesma veeméncia com
gue condenamos a barbérie terrorista se mantenha quando
tratarmos de construir 0s meios para 0 combate prético a
essa barbarie. E que, de facto, 0 que esta aqui em causa
ndo é um choque entre civilizagdes. Isso foi visivel, quer
pelos meios de violéncia inaudita que os terroristas empre-
garam, quer, felizmente, pelo leque o mais alargado possi-
vel de reaccBes subsequentes ao ataque de dia 11 de Se-
tembro. Portanto, do que se trata aqui € de construir uma
cooperacdo internacional alargada de combate ao terroris-
mo. E todos nds temos de ter consciéncia e responsabilida-
de em matéria, nomeadamente, de construcéo de seguranca
e justica. Sem querer trazer aqui qualquer pretexto a des-
propdsito, a verdade é que temos de ter consciéncia de
qual o desafio que nos estd lancado e de qual o tipo de
resposta que esse desafio exige.

Claro que numa accéo de legitima defesa hd sempre um
principio fundamental: o principio da proporcionalidade
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dos meios. Como tal, 0 que se visa aqui é defender a civili-
zacdo com os valores da civilizagdo, ndo levando a cabo
qualquer reaccdo emocional, qualquer desejo de afirmacéo
ou qualquer exibigdo mediatica perante opinides publicas.
Do que se trata aqui é da defesa dos valores comuns da
nossa civilizacdo e por isso temos de tomar medidas numa
base de firmeza e, simultaneamente, de serenidade. De
firmeza, identificando claramente quem estd na origem
destes ataques e determinando-nos a dar um combate reso-
luto e ndo invocando qualquer sofisma para diluir a fron-
teira entre atacantes e vitimas. De serenidade, utilizando os
meios de racionalidade politica necessarios para isolar o
inimigo e alargar a frente daqueles que lhe ddo combate,
evitando qualquer tipo de accdo a revelia da legalidade
internacional e da comunidade internacional.

E isto que os acontecimentos exigem de nds, ja que,
eventualmente, teremos tido no dia 11 de Setembro uma
mudanca civilizacional de cuja amplitude ainda ndo nos
demos conta. Todavia, € a pouco e pouco que vamos cons-
truindo este combate. Todos aqueles que estdo habituados
a lutar pela democracia e pela liberdade sdo hoje desafia-
dos, a uma escala eventualmente menos dramatica mas
exigindo a assuncdo de responsabilidades, a continuar esse
combate comum pela democracia, pela liberdade e pelos
nossos valores comuns de civilizag&o.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra a Sr.2 Deputada Jamila Madeira.

A Sr.2 Jamila Madeira (PS): — Sr. Presidente, Caro
Deputado José Lamego, depois desta Gltima semana pas-
sada sobre o drama desumano do terrorismo que afectou o
coracdo do sistema financeiro e politico dos Estados Uni-
dos da América, ndo podemos ficar indiferentes e temos
que, colectivamente, assumir a responsabilidade de comba-
ter sem tréguas esta forma desumana de fazer valer ideais.
O respeito pelos milhares de vitimas e a dor que se espa-
lhou por todo 0 mundo exige de todos nés isso mesmo.
Mas € esse mesmo respeito e essa mesma dor que nos
obriga a ter reaccGes racionais. As nossas responsabilida-
des na defesa dos direitos do Homem, na persecu¢do de
justica, mas definitivamente também na defesa da paz no
mundo obrigam-nos a reagir mais sustentadamente do que
apenas pelo simples impulso de vinganga. Vingar os mor-
tos ndo significa fazer justica com as proprias maos, parar
0 terrorismo ndo significa fazer sofrer inocentes e conside-
ra-los apenas como danos colaterais.

Enquanto lider da maior organizagdo politica de juven-
tude em Portugal,...

Vozes do PSD e do CDS-PP: — A maior?!

A Oradora: — ... tenho responsabilidades em defen-
der o futuro e a consciéncia democratica para todos.

Aplausos de Deputados do PS.

Caro Deputado José Lamego, depois de ter ouvido
atentamente a sua intervencdo e de ter concordado com a

esmagadora maioria do seu contetdo, ndo consegui, no
entanto, retirar directamente e de forma explicita estas
conclusdes da sua intervencdo. Gostaria, por isso, que me
esclarecesse se o Partido Socialista estd ou ndo disponivel
para apurar as responsabilidades e descobrir os culpados.
Estad ou ndo o PS empenhado em levar estes responsaveis
as instancias de Direito Internacional, de modo a que estes
sejam julgados e condenados pelos crimes cometidos?

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — O PS?! Mas o que é
que o PS sabe disso?!

A Oradora: — Se os Srs. Deputados se sentem inco-
modados com este pedido de esclarecimento, terdo de se
pronunciar de outra forma! Por agora, gostaria de conti-
nuar!

Vozes de Deputados do PS: — Muito bem!

A Oradora: — Esta ou ndo o PS inteiramente empe-
nhado em que, depois de todos estes momentos de dor, se
evitem mais vitimas? Esta ou ndo o PS disponivel para
evitar que esta nocdo de justica seja transformada na pri-
meira guerra das nacgGes do Século XXI?

Aplausos de Deputados do PS.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Deputado José Lamego.

O Sr. José Lamego (PS): — Sr. Presidente, Sr.2 Depu-
tada Jamila Madeira, minha cara colega de bancada, agra-
deco-lhe imenso as questdes que me coloca até porque me
permitem clarificar aquilo que é um entendimento comum
do partido e da bancada a que ambos pertencemos.

Claro que o pior que poderia acontecer era pensarmos
gue nesta batalha esta em causa um choque entre civiliza-
¢Oes ou a defesa dos valores da civilizagdo ocidental. Pai-
ses como a Argélia, por exemplo, sdo vitimas da barbérie e
da violéncia islamista, para ndo falar de outros paises que
sd80 nossos vizinhos. Trata-se, portanto, de defender o
consenso civilizacional comum de uma agressao barbara.

Como lhe disse, a legitima defesa colectiva, invocavel
nos termos quer do artigo 51.° da Carta das Nac¢des Unidas
quer do artigo 5.° do Tratado do Atléantico Norte, exige
sempre o principio da proporcionalidade dos meios na
reaccao ao ataque que, como tal, € um principio balizador
da legalidade internacional. Mas dir-lhe-ei mais: tanto a
doutrina do partido a que ambos pertencemos como a
politica externa do Portugal democréatico pés-25 de Abril
pauta-se claramente pela defesa do multilateralismo nas
relagdes internacionais. Eu préprio, quando, nesta Assem-
bleia, condenei a recusa do Presidente Bush em ratificar o
Tratado de Quioto, fiz um veemente ataque ao unilatera-
lismo norte-americano.

Todavia, ndo é isto que estd hoje em causa. Nao quero
hoje, porque tal ndo estd em causa, entrar em questdes
relativas a conducgéo da politica externa norte-americana;
num dia préprio o farei e fa-lo-ei criticamente, como todos
sabem. Contudo, o importante hoje é ndo diluir a linha
diviséria entre vitima e criminoso.
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O Sr. Osvaldo Castro (PS): — Muito bem!

O Orador: — Dito isto, ndo temos, naturalmente, de
atenuar a nossa capacidade de reaccdo, sabendo nés, de-
fensores da legalidade a nivel interno e internacional, que a
legitima defesa, a desenvolver num quadro que ainda ndo
sabemos qual é a haver uma accdo de retaliagdo néo
sabemos qual serd o seu quadro institucional —, tera de se
pautar pelos principios da proporcionalidade. Assim sendo,
estamos naturalmente em sintonia completa com o que é o
nosso patriménio comum e a nossa filosofia de politica
externa.

Por fim, e j& que me fez esta interpelacdo, gostava de
realcar nesta minha mensagem alguma serenidade. Os
cendrios ndo estdo definidos, ndo ha qualquer accdo bélica
em curso e o Sr. Primeiro-Ministro, a disponibilizar-se
para vir a este Parlamento, ndo vem aqui para pedir qual-
quer tipo de autorizagdo mas, sim, para discutir todas as
envolventes politicas e geoestratégicas dos acontecimentos
de 11 de Setembro.

Aplausos de Deputados do PS.

O Sr. Presidente;: — Para a Ultima declaracdo politica,
tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Portas.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.*
e Srs. Deputados: O que aconteceu em Nova lorque acon-
teceu ao Ocidente! O nosso sofrimento é o sofrimento
deles, e a vulnerabilidade que eles revelaram é a nossa
vulnerabilidade!

Vozes do CDS-PP;: — Muito bem!

O Orador: — E por isso que o primeiro dever desta
Cémara — e certamente o faremos dentro de momentos —
€ o de inclinar os nossos coragOes perante a tragédia, de
prestar a mais solidaria homenagem a quem perdeu a vida
ou a familia, sobretudo o de lembrarmos os portugueses
gue morreram ou estdo desaparecidos, e, cumprido este
dever, o de ter, politicamente, a reac¢do que se justifica e
que é necessaria. E é por isto que quero comegar por dizer,
em nome do CDS, a esta Camara que n6s ndo hesitamos
nas palavras, ndo temos ambiguidade nos conceitos e ndo
recomendamos tibieza na acgéo.

A condenacédo do terrorismo e da violéncia cega deve
ser feita em todas e quaisquer circunstancias. A persegui-
cdo dos responsaveis e a responsabilizagdo dos seus cum-
plices estaduais ou institucionais € um direito que assiste
aos Estados Unidos da América e um dever que assiste ao
Ocidente e ao mundo livre de que Portugal faz parte.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Nao esperem de nos participacdo nessa
tendéncia muito portuguesa de culpar as vitimas e de des-
culpar os autores; esperem de nos a clareza na identifica-
cdo das responsabilidades ja possiveis de apurar, ou seja,
quem tem culpa sdo os culpados e a vitima é inocente. Por
isto mesmo entendemos que Portugal, como pais que per-
tence a Unido Europeia, cuja civilizacdo € ocidental, e

aliado dos Estados Unidos da América no conselho estra-
tégico, ndo pode pretender os direitos da paz querendo
exonerar-se dos riscos para a defender.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Como tal, recomendamos, como € evi-
dente, que a resposta, que é necessaria, merecida e mesmo
incontornavel, seja feita com os aliados na forma de coli-
gacdo internacional, mas sem cair no erro de querer uma
coligacdo tdo vasta que se torne contraditoria nos seus
propdsitos.

E evidente que consideramos que o mundo livre (con-
ceito que consideramos ser necessario recuperar) e o Oci-
dente tém direito a justica e & paz, e, neste caso, a condi¢do
da paz é fazer justica.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Dito isto, gostava de partilhar com a
Assembleia no seu todo algumas reflexdes que um mddico
de honestidade intelectual, a meu ver, obriga a que faca-
mos.

Primeiro: pode o mundo livre oferecer aos inimigos da
liberdade a tolerancia e a liberdade? E uma antiga e dificil
guestdo, mas ndo creio que seja possivel continuarmos a
oferecer um excesso de toleréncia a quem quer destruir a
esséncia da nossa civilizagéo.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Segundo: verifica-se ou ndo que a soci-
edade liberal ou, para alguns como nos, exageradamente
liberal acabou por oferecer a sua lista de oportunidades aos
seus proprios adversarios? N&o escapou a ninguém que 0s
terroristas se aproveitaram da desregulamentacgdo, porven-
tura excessiva, do espaco aéreo; ndo escapou a ninguém
que os terroristas se aproveitaram da flexibilizagdo ou do
abatimento da politica de controlo de fronteiras, porventu-
ra excessiva; nao escapou a ninguém que — e até nos
surpreende que haja nisto uma ironia trdgica — aos terro-
ristas terd sido dada a habilidade de especular nos merca-
dos de capitais do Ocidente. Ou seja, essa sociedade de
oportunidades que muitas vezes exageradamente desvirtua
a sociedade liberal acabou por se virar contra 0 nosso
préprio mundo e a nossa propria cultura.

Depois, também penso que temos o dever de fazer al-
gumas perguntas sobre a prépria politica externa que o
Ocidente — 0 espaco europeu e 0 espaco atlantico —
seguiram nos Gltimos anos, porque, como ja identificou o
Sr. Prof. Adriano Moreira, e muito bem, também ndo terd
escapado a nenhum observador atento a circunstancia de o
Ocidente se ter mobilizado sucessiva e sistematicamente a
favor daqueles que, com razdo ou sem ela, ostentavam a
bandeira islamica, fazendo recuar aqueles que, com razdo
ou sem ela, ostentavam bandeiras cristds no nosso proprio
continente europeu.

Acho que é nosso dever fazer perguntas e partilhar
consequéncias de tudo o que aconteceu, desde logo sobre a
definicdo das ameacas. Creio que é ja um dado consensual
gue o tempo da «guerra fria», sendo perigoso, era previsi-
vel e que o tempo que se seguiu a «guerra fria» se tornou
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estratégica e politicamente imprevisivel. Portanto, penso
que o Ocidente ndo tem sido capaz de identificar as amea-
¢as, que parecem cada vez mais fundadas no fanatismo
religioso ou no fundamentalismo politico, ameacas essas
gue, em todo o caso, tém um caracter que é novo e que as
torna extremamente dificeis de enfrentar, porque o adver-
sario ou a ameaga existe, mas ndo tém rosto; tem poder,
mas ndo tem geografia certa; tem militancia, mas nao esta
sequer estadualmente organizado de forma directa. Creio,
por isso, que o Ocidente ndo pode gastar mais tempo sem
definir com clareza a identificacdo do adversario.

Por outro lado, acho que as sociedades ocidentais pre-
cisam, para a sua prépria sobrevivéncia, de estabelecer o
seu rearmamento moral.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — E quem é que define o
que é «moral»!?

O Orador: — Nao creio que um Ocidente em profunda
crise de valores seja capaz de vencer ou garantir duradou-
ramente as suas liberdades e as suas democracias, perante
uma ameaca que se baseia numa caricatura cega da fé.
Vejo um Ocidente em crise de valores, ameagado por gru-
pos e as vezes Estados que, directa ou indirectamente,
baseiam a sua legitimacdo politica no fanatismo religioso,
ou seja, numa caricatura da fé.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Exactamente!

O Orador: — Portanto, entendo que o Ocidente tem de
tomar cuidado com o seu préprio rearmamento moral.

Por ultimo, acho, e achamos nds, que o Ocidente, e
Portugal como um Pais do mundo livre, tem de ter atencéo
ao seu sistema de defesa, ao prestigio da sua comunidade
de informacGes, ao modelo global de seguranga externa e
interna e ao controlo de uma politica de imigracao.

Entendemos, também, que o Ocidente deixou durante
demasiado tempo evoluir um processo de globalizacdo
econémica que nao teve contrapartida no reforco das insti-
tuicdes politicas internacionais, €, como ndo teve contra-
partida nessas institui¢cdes, o Ocidente ndo tem capacidade
de resposta, nem o préprio mundo estd organizado para
responder politicamente aos problemas que derivam da
globalizagdo economica.

O Sr. Presidente: — Pego-lhe que termine, Sr. Depu-
tado.

O Orador: — Termino ja, Sr. Presidente.

Finalmente, se ha globalizacdo economica e globaliza-
¢do dos problemas politicos, é evidente que o empenha-
mento das nagdes e das instancias internacionais no pro-
cesso de paz tem de ser muito maior.

Dito isto, Sr. Presidente, termino citando o que hoje li:
«Parece que neste mundo, face aos que morrem, matando,
nos temos que viver lutando».

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a
palavra o Sr. Deputado Manuel Alegre.

O Sr. Manuel Alegre (PS): — Sr. Presidente, Sr. De-
putado Paulo Portas, a sua intervengdo merece-me algumas
observacoes.

Em primeiro lugar, quero sublinhar que os atentados
cometidos em Nova lorque e em Washington ndo séo
apenas um crime contra o Ocidente mas, sim, contra a
Humanidade, como o tém sublinhado, aliés, os prdprios
dirigentes norte-americanos.

Vozes do PS;: — Muito bem!

O Orador: — Em segundo lugar, quero sublinhar que
a intolerancia e o fanatismo néo se podem combater pondo
nos proprios em causa a tolerancia, que € um valor funda-
mental da nossa civilizacéo.

Em terceiro lugar, os inimigos da liberdade ndo podem
combater-se nem vencer-se pondo nos em causa as liber-
dades, que sdo um valor e um dado fundamental da nossa
civilizagdo democrética.

Em quarto lugar, os inimigos daquilo a que chamam a
nossa civilizacdo ndo se podem combater nem vencer
pondo nés em causa 0S nossos proprios valores. E uma
grande contradi¢do da democracia defender-se sem pér em
causa os seus dados e os seus valores fundamentais, mas
no dia em que os valores da seguranca se sobrepuserem
aos valores da democracia € a intolerancia se sobrepuser
aos valores da tolerancia temos dado ao terrorismo inter-
nacional a vitoria, que até agora ndo conseguiu alcancar.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para responder, se assim o dese-
jar, tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Portas.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Prescindo, Sr. Presi-
dente.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, temos para apre-
ciar e votar cinco votos de pesar.

Assim, se estiverem de acordo, sugiro, para a aprecia-
¢do dos mesmos, 0s seguintes tempos: para 0 voto n.°
152/VIIl (PSD), que é relativo ao assassinato dos seis
empresarios portugueses no Estado do Ceara, no Brasil, 3
minutos a cada grupo parlamentar, e, para os votos n.”
153/VIII (PS, PSD e CDS-PP), 154/VIIl (BE), 155/VIlI
(Os Verdes) e 156/VIII (PCP), referentes a tragédia de 11
de Setembro ocorrida em Nova lorque e em Washington, 5
minutos a cada grupo parlamentar para a discussao conjun-
ta.

Pausa.

Visto ndo haver objec¢des, vamos apreciar o voto n.°
152/VI1Il — De pesar pelo assassinato dos seis empresarios
portugueses no Estado do Ceard, no Brasil (PSD).

Tem a palavra o Sr. Secretario para proceder a respec-
tiva leitura.

O Sr. Secretario (José Reis): — O voto é do seguinte
teor:



20 DE SETEMBRO DE 2001

15

O Pais, ainda mal refeito do luto nacional vivido com a
tragédia de Castelo de Paiva, assistiu, através da comuni-
cacdo social, ao relato de um crime hediondo, sem prece-
dentes na histéria da criminologia portuguesa, perpetrado
sobre seis empresarios nacionais no Estado de Ceard, no
Brasil.

Os povos de Portugal e do Brasil ficaram emocionados
pelo perfil do mandante do massacre de Fortaleza, pelo
mobil de reduzido montante, pela frieza das confissdes e
pela violéncia e crueldade de enterrar as vitimas com vida.

As familias, antes mesmo de serem avisadas pelas auto-
ridades, foram confrontadas com as imagens brutais, gro-
tescas e aterradoras das televisfes e expostas a um sofri-
mento cruel.

A Assembleia da Republica manifesta o seu profundo
pesar e consternacdo pela morte dos empresarios barbara-
mente assassinados na Praia do Futuro, cidade de Fortale-
za, Brasil, apresentando as mais sentidas condoléncias as
familias enlutadas pela perda irrepardvel dos seus entes
queridos.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra a Sr.2 Deputada Maria Ofélia Moleiro.

A Sr.2 Maria Ofélia Moleiro (PSD): — Sr. Presidente,
Sr.® e Srs. Deputados: Em Agosto passado, tdo pouco
tempo depois de Castelo de Paiva, mais um luto na cons-
ciéncia colectiva nacional.

Seis portugueses, gente simples, saidos de Portugal a
procura de férias descontraidas, aliciados pelas descri¢des
de um amigo de um deles a viver no Brasil, ndo sabiam
gue tinham comprado a viagem para a morte. N&o foi uma
morte acidental ou por doenga, foi o resultado de um plano
de extorsdo previamente tragado pelo amigo.

O crime teve um mobil de reduzidas dimens@es, ques-
tionando o valor da vida humana. Foi executado por varios
homens brasileiros a mando de um portugués, amigo e
protegido de uma das vitimas, a quem ele, alis, devia
favores.

As televisdes desvendaram em directo as investigacdes,
as confissfes e o resgate dos mortos, enterrados ainda com
vida. Foram imagens brutais e violentas que nos entraram
pela casa dentro, mas o que é de lamentar ainda mais é que
entraram em casa das familias antes mesmo de serem avi-
sadas pelas autoridades.

Poderemos alguma vez imaginar o choque das familias
pela falta de informacédo oficial, pela exposicdo mediatica
dos seus mortos e pela violacdo da sua dignidade?

Quatro das vitimas eram do meu concelho, da freguesia
de Abiul; dois tinham casa em Almesinha e outro em Par-
cerias, a 5 km; e outro tinha partido em jovem.

Estive nas casas de Manuel Joaquim Barros e de Joa-
quim da Silva Mendes, em Almesinha. Conheco o seu
trabalho de uma vida inteira e é gente simples e poupada,
filhos de agricultores de uma terra pobre — Abiul. Torna-
ram-se empresarios, tinham edificado o seu patrimonio
numa vida de sacrificios.

Cairam na cilada montada pelo amigo do amigo e fo-
ram protagonistas de uma tragédia macabra.

O PSD manifesta a sua solidariedade e o seu profundo
pesar pela morte dos empresarios barbaramente assassina-

dos na Praia do Futuro, em Fortaleza, Brasil.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra a Sr.2 Deputada Maria de Belém Roseira.

A Sr.2 Maria de Belém Roseira (PS): — Sr. Presiden-
te, Srs. Deputados: Quero apenas exprimir, em nome do
Grupo Parlamentar do Partido Socialista, o profundo pesar
por estes acontecimentos funestos que aqui invocamos,
uma profundissima preocupagdo pelas causas que, no
mundo de hoje, originam violéncia, tantas vezes gratuita,
uma enorme preocupac¢do pela forma como, hoje em dia,
através da oportunidade de acompanhar estes acontecimen-
tos em termos reais e em tempo real, pomos em causa
muitos dos principios e dos direitos fundamentais das
pessoas, designadamente das familias das vitimas, e,
sobretudo, dizer que este ndo é um crime que nos envergo-
nhe em termos de consciéncia colectiva, este € um crime
hediondo, localizado e que, efectivamente, merece a nossa
total condenacéo.

O PS deixa aqui um voto de enorme solidariedade para
com as familias das vitimas, que viram a sua intimidade
devassada, e um acompanhamento profundo da sua dor.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Antdnio Filipe.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: Quero também, em nome do Grupo Parlamen-
tar do PCP, a prop6sito deste hediondo crime que foi
cometido em Fortaleza, expressar as nossas condoléncias
as familias das vitimas e também referir que a forma como
estes acontecimentos foram acompanhados em Portugal
através da comunicacdo social deve constituir também um
motivo de reflexdo quanto a tutela, que € necessario asse-
gurar, da intimidade das pessoas e, designadamente, do
respeito pelo sofrimento das familias num momento de
grande angustia e aflicdo, como aquele que, seguramente,
viveram.

E um motivo de reflexdo para todos nés, mas aquilo
gue, neste momento, importa, acima de tudo, expressar é o
nosso choque por esse acontecimento e a expressao das
nossas condoléncias a todos os familiares.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Silvio Rui Cervan.

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: Em nome do Partido Popular, também nés
gueremos associar-nos a este voto de pesar pelo assassina-
to brutal de seis portugueses. O maébil deste crime nunca o
justificaria, este muito menos; a morte é sempre ou quase
sempre injusta, esta muito mais.

Estes seis portugueses que iam sossegadamente de féri-
as viram os horrores da morte de forma indescritivel. Pri-
mitiva, bérbara e inqualificavel foi a forma como estes
portugueses morreram.

Num momento como este, cumpre-nos essencialmente
associarmo-nos as familias e aos amigos das vitimas e a
todos eles enviar as nossas sentidas condoléncias, esperan-
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do, neste inicio de Legislatura, que votos como este nunca
mais se repitam, porque sdo os momentos de que todos os
Deputados menos gostam e em que menos querem intervir.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Francisco Louga.

O Sr. Francisco Louca (BE): — Sr. Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados: O Bloco de Esquerda acompanha as con-
doléncias expressas pelas intervences em nome das outras
bancadas a respeito deste crime hediondo.

Parece-nos que se justifica, neste contexto, acrescentar
duas reflexdes: primeiro, a realidade mostra-nos, desta
forma mesquinha, tragica, que, na nossa civilizagdo oci-
dental, também se mata desta forma; e, segundo, nenhuma
civilizacdo pode permitir, nenhuma humanidade pode
aceitar que este principio da violéncia se imponha ao direi-
to da vida. Além disto, provam-nos estes acontecimentos
gue ha um alerta que tem ficado por fazer: a voracidade de
alguma comunicacgdo social, que, em nome do comércio,
de um andncio, de uma pequena parte do mercado, de um
atomo de audiéncias, se permite transmitir a imagem dos
corpos dos assassinados a serem transportados em caixao
aberto para a morgue, se permite perguntar a esposa do
acusado do assassinato se se vai divorciar dele e se permite
perguntar, em directo, ao pai do presumivel assassino em
gue pena o filho deveria incorrer. Tudo é possivel quando
a negociacao, o lucro, o negécio é a Unica lei! E se ha algo
de aterrador, além deste crime aterrador, é termos percebi-
do este Verdo que tudo ja € possivel na comunicagéo social
em Portugal!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra a Sr.2 Deputada Isabel Castro.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: Brevemente, quero associar-me as demais
bancadas na manifestacdo do nosso pesar as familias enlu-
tadas, cujos familiares foram barbaramente assassinados
no Brasil, e aditar a essa manifestacdo de pesar dois co-
mentarios que, a meu ver, este crime suscita.

Em primeiro lugar, a ideia clara — e, para nos, ela ja
existia — de que o crime ndo conhece fronteiras, de que a
violéncia ndo tem fronteiras; é um problema com o qual
todos, qualquer que seja a latitude, nos defrontamos.

Em segundo lugar, chamar a atencéo para algo que, do
nosso ponto de vista, é ético e politicamente inaceitavel,
que é o facto de se continuar, em nome das audiéncias, do
lucro, a permitir que o crime e a exposicdo publica dos
sentimentos das pessoas possam ser tratados e devassados
da forma como o sdo. Por isso, mais do que exprimir boas
intencdes para que haja codigos de conduta, é importante
encontrar vias eficazes para que aqueles que agem exclusi-
vamente em nome dos mercados encontrem barreiras a
essa forma de agir e pautem diferentemente a forma como
fazem comunicagéo social.

O Sr. Presidente: — O Sr. Secretario de Estado dos
Assuntos Parlamentares solicitou a palavra para uma inter-
vengdo sobre esta matéria.

Embora sem cobertura regimental, tem a palavra, Sr.

Secretario de Estado.

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Parlamen-
tares (José Magalhées): — Sr. Presidente, Srs. Deputados:
O massacre da Praia do Futuro, como decorre das inter-
vencdes feitas, tem componentes vérias que sdo ainda
inexplicaveis. Tratou-se de um crime brutal e 0 Governo
acompanhou, com angustia e tomando as medidas préaticas
adequadas, o processo que permitiu devolver a Portugal os
corpos daqueles que foram vitimados pelo barbaro assassi-
nato.

Nos dias seguintes a descoberta do crime, tive ocasido
de testemunhar directamente a indignagdo profundissima
que, em varios pontos do Brasil, esse crime provocou e a
solidariedade que os cidaddos brasileiros prestavam aos
portugueses nessa circunstancia dramética para todos nés.
H& muito a debater, certamente, sobre o eco mediatico dos
acontecimentos — ndo €, porventura, este 0 momento para
o fazer, mas o Governo esta disponivel para, na circuns-
tancia e na moldura prépria, tomar parte nessa discussao.
Agora é hora, sem divida, de renovar o pesar profundo,
gue manifestamos ja as familias das vitimas, e exprimir a
nossa solidariedade plena com a posi¢do que a Assembleia
da Republica vai, certamente, por unanimidade, assumir.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos proceder a
votacdo do voto n.° 152/VIII.

Submetido a votacao, foi aprovado por unanimidade.

Srs. Deputados, vamos guardar um muito sentido
minuto de siléncio.

A Camara guardou, de pé, 1 minuto de siléncio.

Srs. Deputados, 0 voto vai ser transmitido as familias
enlutadas.

Vamos passar a apreciacdo dos votos n.** 153/VIl1I (PS,
PSD e CDS-PP), 154/VIlI (BE), 155/VI1Il (Os Verdes) e
156/VIIl (PCP), relativos a tragédia de 11 de Setembro
ocorrida em Nova lorque e em Washington.

Para proceder a leitura dos votos, tem a palavra o Sr.
Secretario.

O Sr. Secretario (José Reis): — Sr. Presidente e Srs.
Deputados, 0s votos sdo do seguinte teor:

Voto n.° 153/VIII
De pesar pelas vitimas dos ataques terroristas de 11 de
Setembro nos Estados Unidos da América

No passado dia 11 de Setembro o Mundo assistiu, hor-
rorizado e aténito, ao mais inimaginavel, brutal e arrasador
ataque terrorista de que hd meméria.

A televisdo encarregou-se de universalizar essa visao
apocaliptica, que provocou a destruicdo de edificios, que
eram auténticos ex-libris do orgulho nacional do povo
americano, e o desaparecimento — que, em cada dia que
passa, mais equivale a sua morte — de milhares de civis,
entre 0s quais seis portugueses ja identificados, com o
risco de este nimero poder ainda crescer.
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O ataque foi perpetrado através do desvio de avibes ci-
vis americanos, transportando centenas de passageiros, por
terroristas e pilotos suicidas, com o prop6sito, pouco de-
pois consumado, de os fazer colidir com os referidos edifi-
cios.

Um quarto avido, igualmente desviado, que viria a des-
penhar-se no solo, visava decerto outro objectivo, igual-
mente simbolico, da capital politica americana.

Os terroristas planearam assim, e em parte 0 consegui-
ram, a humilhacdo, pela destruicdo e pela dor, dos simbo-
los do poder dos EUA.

Este ataque inqualificavel provocou um forte abalo
emocional na consciéncia universal, traduzido em ondas de
indignacédo e de solidariedade para com as vitimas e suas
familias, com o povo americano e com o mundo livre e
democratico, cujos sistemas defensivos, principios e valo-
res, foram irremissivelmente postos em causa.

Exige-se agora a identificagdo dos responsaveis, quais-
quer que sejam, e a sua punicdo exemplar. As cadeias de
cooperacgdo e solidariedade, para o efeito necessarias, ir-
romperam espontaneamente e espera-se gue possam em
breve produzir resultados. Confia-se em que o sismo emo-
cional que varreu o Mundo dé lugar a serenidade na deci-
sdo e a eficacia na acgdo, para que ndo sejam também
atingidos os alicerces da civilizacdo que se quis por em
causa. Isto sem prejuizo da reflexdo que se impde, sem
tibiezas e sem demoras, sobre a validade de respostas de-
fensivas que tém permitido e de modelos organizativos que
tém coexistido com tanto fanatismo, tanta crueldade e
tanto ddio.

Sacrificados, ndo foram so prédios miticos e milhares
de vidas humanas. Toda uma ordem mundial foi abalada
nos seus alicerces; ndo construiremos outra incoesos e
desgarrados.

A Assembleia da Republica de Portugal, ap6s ter de
imediato assumido a sua indignagdo, a sua dor e a sua
solidariedade através do seu Presidente, em contacto direc-
to com os seus homologos americanos, através dos lideres
dos partidos e dos Grupos Parlamentares nela representa-
dos e da sua Comissdo de Negocios Estrangeiros, para o
efeito expressamente convocada pelo seu Presidente, na
sua primeira reunido plenaria ap6s o tragico acontecimen-
to, aprovou um voto de sentido e profundo pesar pelas
vidas perdidas, pelos ferimentos provocados, pelo sofri-
mento dos familiares de mortos e feridos e do povo ameri-
cano; solidariza-se com a sua indignacéo e a sua amargura
e declara-se, mais do que nunca, empenhada na defesa dos
principios e valores do mundo democratico e livre.

Voto n.° 154/VIII
De pesar pelas vitimas dos ataques terroristas de 11 de
Setembro nos Estados Unidos da América

A Assembleia da Republica:

1. Condena inequivocamente o atentado terrorista de
11 de Setembro, que vitimou milhares de cidaddos em
Nova lorque e Washington, considerando que tal accéo
ndo tem nenhuma justificacdo possivel e constitui um
gravissimo crime contra a Humanidade.

2. Apela a punicdo dos responséaveis deste crime no
quadro do respeito pela lei e pela justica, travando a espiral
do terror e da guerra e evitando escrupulosamente qualquer

restricdo as garantias, liberdades e direitos fundamentais.

3. Manifesta o seu luto e solidariedade com as familias
e as comunidades das vitimas e em particular com as fami-
lias das vitimas de nacionalidade portuguesa que sucumbi-
ram no horror da tragédia.

Voto n.° 155/VI1II
De pesar pelas vitimas do acto terrorista ocorrido a 11 de
Setembro nos Estados Unidos da América

A comunidade internacional foi, no passado dia 11 de
Setembro, surpreendida por uma accdo terrorista sem pre-
cedentes que, ao atingir Nova lorque, provocou milhares e
milhares de vitimas. Face a esses terriveis acontecimentos
e na sequéncia de posi¢cdes anteriormente tomadas, a
Assembleia da Republica, reunida na sua primeira sesséo
plenéria, delibera:

Condenar veemente 0 acto de terrorismo que sacrificou
a vida de milhares e milhares de pessoas inocentes, cida-
daos norte-americanos a esmagadora maioria deles.

Exprimir a mais profunda solidariedade para com as
familias e os amigos das vitimas deste brutal atentado,
cidaddos americanos a maioria, mas também cidadédos de
outras partes do mundo, concretamente cidadaos portugue-
ses, pessoas de diferentes credos, racas e religides brutal-
mente atingidas por uma tragédia sem paralelo que esco-
lheu o coracdo de Nova lorque como cenario.

Manifestar a esperanca de que a comunidade interna-
cional saiba encontrar, dentro de si e das estruturas por si
ja criadas ou a criar, 0s mecanismos apropriados de coope-
racdo para localizar os responsaveis deste barbaro atenta-
do, para proceder a sua detencdo, julgamento e exemplar
condenacao, preservando os direitos humanos, a liberdade,
a democracia e a paz no mundo, desta forma tdo brutal-
mente ameacados.

Por Gltimo, exprimir o desejo de que ndo sejam empre-
endidas quaisquer intervencfes militares que, a acontecer,
acabariam por gerar uma nova escalada de violéncia de
propor¢des hoje inimaginaveis e, atingir inevitavelmente
civis e cidaddos indefesos, a semelhanga deste acto barbaro
por todos condenado.

Voto n.° 156/VIII
De pesar pelas vitimas dos atentados terroristas cometidos
nos Estados Unidos da América

Os atentados terroristas verificados nos EUA, que viti-
maram milhares de pessoas e semearam a destruicdo, séo
merecedores da mais frontal condenacédo e de total e ine-
guivoco repudio, exigindo uma reaccdo pronta para identi-
ficacdo e aplicacdo da justica, nos termos do Direito Inter-
nacional, sobre os responsaveis. Motivam igualmente a
expressdo do respeito pela dor do povo americano e luto
dos familiares das vitimas, em especial das familias portu-
guesas.

Tais acontecimentos confirmam inequivocamente nédo
apenas a necessidade de identificagdo e da punicdo dos
responsaveis por estes atentados mas também a de reforcar
a cooperacdo internacional na luta contra todas as formas
de terrorismo e no «enfrentamento» dos factores, proble-
mas e conflitos que o alimentam. Mas pdem também em
evidéncia a necessidade de uma politica internacional
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orientada para a resolucdo dos problemas que afectam a
paz mundial, respeitando o Direito Internacional e a Carta
das Na¢Oes Unidas, os direitos dos povos e a soberania dos
paises.

A gravidade e dramatismo desta situagdo exigem sere-
nidade e racionalidade nas medidas a tomar, excluindo
accgOes arbitrarias que sobreponham a vinganca a justica
contribuindo para uma espiral de violéncia de efeitos im-
previsiveis. E este também o momento de relembrar o
papel decisivo das Nacgdes Unidas neste processo e na
regulacdo das rela¢bes internacionais.

Assim, a Assembleia da Republica:

Manifesta a sua indignacéo, condenagdo e repudio pe-
rante os atentados terroristas cometidos nos Estados Uni-
dos da Ameérica, apresentando ao povo americano € aos
familiares das vitimas, particularmente das portuguesas, 0s
seus sentidos votos de pesar.

Apela a todos os paises, Estados, governos e institui-
¢Bes internacionais para que, nesta hora dramatica, contri-
buam empenhadamente para poupar o mundo a uma esca-
lada de violéncia e guerra e para lhe assegurar um caminho
da justica, paz e solidariedade.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencédo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Carlos Encarnacdo, que dispora de 5
minutos.

O Sr. Carlos Encarnagdo (PSD): — Sr. Presidente e
Srs. Deputados, este assunto ja foi objecto de uma declara-
¢do politica feita pelo Presidente do PSD. Néo obstante,
gostaria de me pronunciar, em nome da minha bancada
parlamentar, principalmente em relacdo ao conteido deste
voto.

Neste voto, a que emprestei a minha assinatura, verifi-
co trés palavras fundamentais: uma primeira é «indigna-
cdo». Ora, ndo consigo descobrir quem nédo partilhe desta
indignacéo; ndo consigo descobrir, nesta Assembleia hem
em qualquer lugar do mundo quem néo se sinta verdadei-
ramente indignado com o acto barbaro que foi praticado!
Portanto, é uma palavra que, naturalmente, sai do espirito
de um democrata em relagdo aquilo que acontece e que
ofende a liberdade, a democracia e os direitos humanos,
gue ofende a Humanidade no seu conjunto.

A segunda palavra é «solidariedade». N&o conheco
ninguém, ndo consigo divisar ninguém que ndo se sinta
solidario com as vitimas deste ataque, com 0s inocentes
que injustamente morreram, com tudo aquilo de tragico
gue aconteceu a Nacdo americana e a todos os cidaddos de
outros paises do mundo que se viram envolvidos neste acto
de terror.

Em terceiro lugar, a Gltima palavra ou expressdo que
suscita a minha profunda adesdo a este voto é aquela que
fala na defesa dos principios e valores do mundo democré-
tico e livre. Eu ndo consigo perceber o que é que nos
impede, se alguma coisa poderia impedir-nos, de participar
na condenacdo deste acto justamente em nome destes prin-
cipios e destes valores.

O Sr. Luis Marques Guedes (PSD): — Muito bem!

O Orador: — Eu partilho da opinido de que ndo foi

apenas uma Nacdo que foi atacada, foi a comunidade
internacional no seu todo.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — A Humanidade!

O Orador: — E € por isso que ndo admito nem com-
preendo que haja alguém que consiga por algumas objec-
¢cdes em fazer a condenacdo deste acto e em fazer a refle-
x80, que se impde, relativamente ao que aconteceu com
este acto. Ele foi um acto de guerra, um acto praticado por
um novo tipo de organizacdo, por uma organizacdo sem
Estado, por uma organizacdo difusa, por uma organizacao
que instala o terror onde quer que se encontre e que pode
estar em qualquer sitio do mundo, que pode actuar em
qualquer sitio do mundo, tal como actuou em Nova lorque
ou em Washington, pode actuar em qualquer outro ponto e
pode colocar em risco nacionais de todos os paises.

Assim sendo, coloca-se também neste voto um proble-
ma que importa dirimir: quereremos nés abdicar da nossa
sociedade de tolerancia? Quereremos nos abdicar da nossa
sociedade democratica? Quereremos nos abdicar dos prin-
cipios que instituimos como fundadores da nossa vida?
Com certeza que nao.

Agora, as davidas que é legitimo que coloquemaos é so-
bre se 0s nossos meios de defesa estéo a ser levados dentro
dos limites a que nos propusemos obedecer, até onde as
populacdes indefesas entendem que devemos levar.

A reflexdo que é necessario fazer é sobre se ndo pode-
mos fazer mais e melhor, se ndo podemos prevenir mais e
melhor, para que estas coisas ndo acontecam, se ndo po-
demos aumentar a nossa capacidade de luta contra organi-
zacOes terroristas.

E a questdo subsequente € esta: como identificar e
como punir? Recorrendo a todos 0s meios — € a resposta.
Recorrendo, desde logo, a condenagdo internacional por
parte dos paises desenvolvidos, dos aliados dos paises
desenvolvidos, das Nag¢6es Unidas, para que a comunidade
dos Estados se encontre na forma de reagir a este aconte-
cimento e esteja habilitada a dar os golpes que forem ne-
cessarios na organizacdo e nas localizagfes de onde partem
estes ataques terroristas. E, se for preciso actos de guerra,
gue sejam praticados actos de guerra, em retaliacdo, com a
mesma normalidade com que o direito a legitima defesa
nos permite apelar a esta atitude.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Basilio Horta.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: O CDS associou-se a este voto de pesar e
posso dizer que o fez de alma e coracéo, pois ele reflecte
maneiras de proceder com as quais estamos inteiramente
de acordo.

Estamos perante o desenvolvimento de uma acgéo cui-
dadosamente planeada e programada ao longo de anos. E a
verdade é que essa programacdo aponta ndo para um ata-
que cobarde mas para um ataque cruel e para uma forma
de organizacédo que ndo tem ideologia, é apenas ligada pelo
fanatismo e é, claramente, contra a Humanidade. Por isso,
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ndo é uma questdo de semantica dizermos que o ataque a
Nova lorque e Washington néo é apenas ao povo america-
no mas a todos n6s — e nao apenas no Ocidente mas onde
quer que esteja um homem ou uma mulher que preze a
Humanidade, a liberdade e o respeito pelos valores huma-
nos. E ndo é sério, nem correcto, dizer-se que ha uma divi-
sdo entre aqueles que querem a paz e aqueles que querem a
guerra — isso é errado. Hoje, querer a paz a qualquer
custo é querer a guerra amanhd — e uma guerra crudelis-
sima, como ja tivemos ocasido de ver. Querer, hoje, firme-
za e, eventualmente, a guerra, se for necessario té-la, é
garantir a paz, a curto e a médio prazo. E isto nada tem a
ver com a guerra de civilizagdes, que rejeitamos liminar-
mente, nada tem a ver com a guerra da Cristandade contra
o Isldo, que ndo queremos nem podemos defender, porque
isso era arrastar o mundo para um conflito universal de
dimensdes insuspeitaveis. Trata-se, sim, de uma luta da
liberdade, uma luta de uma civilizacdo e de uma cultura,
contra uma cultura de morte, uma cultura de violéncia,
uma cultura de crueldade de dimensfes verdadeiramente
incalculaveis.

Ninguém pode estar fora desta luta, ninguém pode ter
tibiezas e ndo saber se esta ou ndo esta; ninguém pode
desculpar-se com as causas, porque as causas Sao impor-
tantes para perceber o que esta a acontecer, mas ndo para
responder ao que esté a acontecer. E a resposta ao que estd
a acontecer exige mais solidariedade, mais unidade e mais
discernimento.

Ninguém quer pdr em causa conceitos fundamentais da
democracia e da liberdade. Sabemos que a democracia,
guando deixa de ser tolerante, deixa de ser democratica;
quando a democracia ofende com as suas proprias armas a
liberdade, nega-se a si propria. Nao temos quaisquer davi-
das sobre isso.

Agora, também ndo temos quaisquer ddvidas em dizer
gue a democracia que ndo se defende ndo é digna de pro-
teger os seus cidadaos e que a liberdade que ndo se acaute-
la ndo é digna de ser utilizada por aqueles que ndo a acau-
telam.

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — E para isso que temos de chamar aqui a
atencéo.

Ha excessos securitarios que sdo condenaveis, mas ha
deficiéncias de seguranga que sdo talvez ainda mais con-
dendveis, porque pdem em risco vidas inocentes, porque
h& pessoas que se sentem protegidas pelo Estado e que
acabam por ser as primeiras vitimas do laxismo e da impu-
nidade desses mesmos Estados.

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — Ja o Sr. Presidente da Republica, ainda
antes desta desgraca ter acontecido, tinha chamado aqui a
atengdo, num discurso importante, para um clima de la-
xismo e de impunidade, que grassa pela nossa sociedade. E
verdade! Temos de abrir os olhos para esta realidade e
compreender que a resposta é global, que os servicos de
informacdo tém de ser reforcados e que hd uma resposta
gue ndo € apenas a da forca bruta mas também a da inteli-
géncia, por forma a impedir que casos destes voltem a

repetir-se, sendo que ha isolamentos que ndo se compreen-
dem — alias, esperamos sinceramente que, depois de tudo
isto, os Estados Unidos da América possam abrir-se mais
ao mundo e ser mais solidarios e mais interessados com
aquilo que se passa fora das suas fronteiras.

Esta é uma enorme desgraca, de consequéncias even-
tualmente ainda hoje imprevisiveis. Sinceramente, creio
que nos espera uma guerra longa e dura. N&o as guerras
tradicionais, em que conhecemos 0s inimigos e mobiliza-
mos, ndo as guerras dos grandes heroismos e das grandes
medalhas (mas, eventualmente, dos heroismos silenciosos,
das organizacdes capazes de responder a esta forma extre-
mamente sofisticada de agressdo), mas uma guerra longa e
dolorosa, com riscos. Mas, Sr. Presidente e Srs. Deputa-
dos, ndo correr, hoje, 0s riscos necessarios — todos 0s
riscos necessarios — € sacrificar a paz; nao correr, hoje,
todos 0s riscos necessarios € dar uma vitéria antecipada a
guem ndo a merece; ndo correr, hoje, todos os riscos
necessarios, seja por que motivo for, é criar uma situacdo
descontrolada, uma situacdo em que ndo conseguiremos
sobreviver com a dignidade a que estamos habituados.

Por isso, vamos votar favoravelmente, de alma e cora-
¢do, o voto n.° 153/VIII e, dizemo-lo com tristeza, vamos
votar contra os outros votos. E vamos votar contra, porque
a quest&o ndo ¢é de semantica, mas de principio. E bom que
isto fique claro: fosse ela de semantica e, com gosto, vota-
riamos a favor; mas ndo é.

O Sr. Presidente: — Agradeco-lhe que termine, Sr.
Deputado.

O Orador: — Termino, Sr. Presidente.

A questdo ndo é de seméntica, ha concepgdes diferen-
tes. E nds estamos claramente de um lado, ndo estamos a
meio. Estamos do lado dos defensores da liberdade, da
democracia e da civilizacdo, ndo apenas da civilizacdo
ocidental mas da civilizacdo de dignidade, que queremos
para 0 mundo inteiro e ndo apenas para nos.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a pa-
lavra a Sr.2 Deputada Isabel Castro.

A Sr.2 Isabel Castro (Os Verdes): — Sr. Presidente,
Sr.* e Srs. Deputados: Os Verdes entenderam apresentar
um voto e entendem dever explicar a Camara e ao Pais as
razBes de ser desse voto.

Em primeiro lugar, ha — e sobre isso ha unanimidade
nesta Camara e nao ha diferencas semanticas, nem de
opinido — uma condenacao expressa e veemente do aten-
tado terrorista que ocorreu em Nova lorque, que matou
cidaddos, cidaddos inocentes, de todas as latitudes e de
todo o mundo. Esta é uma questdo clara, esta é uma razao
por que este atentado mereceu 0 nosso repudio inequivoco.

Em segundo lugar, para além da condenacéo deste acto
terrorista, exprimimos a nossa solidariedade para com
todas as pessoas vitimas deste atentado, um atentado que
vitimou norte-americanos e, acima de tudo, cidaddos de
todo o mundo. Esses cidadéos e as suas familias merecem
0 nosso apoio inequivoco. Mas, do ponto de vista de Os
Verdes, merecem e exigem mais do que isso: aquilo que
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este atentado terrorista significou é uma ameaga a paz, a
seguranca, a liberdade, ao respeito pelo préximo. E é a
partir do momento em que tudo isto é posto em causa que
nos parece haver um problema ndo de um pais mas da
comunidade internacional, a qual foi atingida nos seus
valores e que, do nosso ponto de vista, deve, em defesa
desses mesmos valores e pautando por esses valores a sua
intervencdo, encontrar respostas. E trata-se de respostas
para um problema novo.

Ja foi referido que estamos a falar de uma guerra cujos
responsaveis nao tém rosto, de uma guerra que, hoje, per-
mite utilizar formas ilimitadas de destruir. Ora, é perante a
compreensdo que nos parece ser fundamental fazer-se,
hoje e agora, desse novo fenémeno que temos de saber
encontrar respostas, que, para além da condenacdo, permi-
tam identificar os responsaveis, localiza-los e, utilizando
0s mecanismos do direito internacional, leva-los a julga-
mento e condena-los.

Ora, é aqui que reside a nossa total discordancia e a
nossa reserva em relagcdo ao voto apresentado. Pensamos
gue ha fenémenos novos e capacidades ilimitadas de des-
truir. Aquilo que aconteceu é, porventura, o sinal das mui-
tas hipoteses de destruicdo que podem acontecer, desde o
recurso ao nuclear, a guerra quimica e a guerra bacteriolo-
gica. E é perante este fenémeno novo que, pensamos, ndo
pode recorrer-se as formas tradicionais da forca. Aquilo
gue se exige, do nosso ponto de vista, para além de medi-
das que seguramente tém de se encontrar numa perspectiva
de médio e longo prazo, aquilo que exigimos, dizia, ndo
desculpando e ndo justificando o que, a nosso ver, é total-
mente injustificavel, é que a resposta seja encontrada no
plano dos direitos, seja uma resposta politica e ndo militar.

E nossa convicgdo profunda que é pelo encontro de
mecanismos suplementares de cooperagdo entre os dife-
rentes povos, é recusando posi¢des unilaterais, as quais,
lamentavelmente, tém caracterizado a atitude dos Estados
Unidos da Ameérica e que ndo nos parece serem passiveis
de resolver um problema tdo grave como o do terrorismo
internacional, que, pensamos, devem ser encontradas
respostas (mais cooperagdo, mais vigilancia, maior segu-
ranga).

Assim sendo, do nosso ponto de vista, a resposta a esta
terrivel tragédia ocorrida nos Estados Unidos da América é
0 recurso ao direito, as instancias internacionais, ao Conse-
Iho de Seguranca das Nagfes Unidas e a Carta das NacOes
Unidas. Em nossa opinido, ndo é a resposta das armas que
vai resolver este problema. O recurso as armas € a abertura
de um capitulo que pode comegar aqui, mas cujo fim des-
conhecemos, sendo que, para nds, ndo ha vitimas inocentes
que o justifiguem, num ou no outro lado — as vitimas sao
sempre algo que ndo aceitamos.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Bernardino Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr. Presidente,
Srs. Deputados: O PCP reafirma aqui a sua frontal e ine-
quivoca condenagdo dos brutais atentados terroristas ocor-
ridos, na semana passada, nos Estados Unidos da América,
que foram actos barbaros, de violéncia extrema, e para o0s
quais ndo existe qualquer justificacéo.

Sdo actos que configuram um crime ndo contra o Oci-
dente mas contra a Humanidade. E, pois, inteiramente
justificado o largo consenso que a condenacao destes aten-
tados terroristas motivou em Portugal, na prépria Assem-
bleia da Republica, o que foi, alids, assinalado pelo Sr.
Presidente da Republica na mensagem, héa pouco, lida.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Orador: — E evidente que, neste momento, nao é
possivel deixar de olhar com preocupacgdo para os desen-
volvimentos a que a situacdo internacional podera estar
sujeita, a partir daqui.

A identificagdo e a aplicagdo da justiga aos responsa-
veis por estes actos, nos termos do direito internacional,
uma grande serenidade e racionalidade nas medidas a
tomar, excluindo accGes arbitrarias que abram caminho a
uma escalada de violéncia e guerra, e também o respeito
pelo papel das Nagdes Unidas sdo algumas das preocupa-
¢cBes que optamos por deixar expressas no voto que apre-
sentdmos na Mesa.

Pelas mesmas raz@es, consideramos que algumas for-
mulagbes do voto aqui apresentado pelo PS, PSD e CDS-
PP, numa certa dicotomia entre bem e mal, podem néo
contribuir para a serenidade e ponderacdo que a situacéo
exige bem como para a necessidade de evitar qualquer
aprofundamento da clivagem entre povos ou civilizagdes,
gue encerra graves riscos para um caminho de justica, de
paz e de solidariedade no mundo. Por isso, entendemos
gue 0 nosso voto se adequa mais as necessidades da actual
situacdo internacional.

Reafirmamos 0s nossos sinceros votos de pesar ao
povo americano, as familias das vitimas, em especial as
familias dos portugueses, que, infelizmente, pereceram em
consequéncia de tais atentados.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Fernando Rosas.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: A proposta de voto que apresentdmos condena
inequivocamente o terrorismo fundamentalista, manifesta
uma solidariedade profunda e genuina com o povo ameri-
cano e as vitimas do ataque e pede a puni¢do do crime, nos
termos da justica e do Direito Internacional!

Mas penso que é de bom senso chamar a atencéo para o
que divide o nosso voto do que foi proposto pelo partido
do Governo, neste caso até pouco dele, e pelos partidos de
direita parlamentar.

Entendemos que é necessario evitar trés perversdes que
surgem no horizonte. Primeira, entender que a escalada da
guerra, a escalada do contraterror a margem do Direito
Internacional como gesto de vingan¢a imperial ndo pode
resolver o quer que seja deste tipo de problemas, mas s6
pode constituir, isso sim, mais um passo no ciclo intermi-
navel da escalada da guerra e do terror. E nisto sentimo-
nos bem acompanhados pelas declaracfes recentes do
Bispo D. Januério Torgal, de Maria de Lurdes Pintasilgo
ou de Mério Soares.
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Segunda perversdo: a de com esta primeira perversdo
perder a oportunidade de iniciar um verdadeiro debate
acerca das causas da desordem internacional, da injustica,
do desespero e da desigualdade, ndo contribuindo para
esclarecer coisa alguma mas, sim, para permanecer 0S
mesmos equivocos geradores da desordem internacional!

Terceira perversdo, e talvez aquela que venha a ser, a
meu ver, a principal: a da escalada securitaria, comandada
por uma logica simplista e texana de certos «novos tali-
ban» da «guerra fria», que ja andam ai, de caderninho de
notas na mao, a tomar nota de quem tem dividas e que
pretendem obrigar-nos, e obrigar a opinido publica, mani-
queisticamente e a laia de uma nova «guerra fria», a esco-
lher entre 0 bem e o0 mal, que eles préprios definem! Ma-
niqueismo que conduzira, necessariamente, ao abuso das
liberdades, das garantias dos cidaddos, em nome de um
conceito de seguranca que eles préprios também definem
ao sabor das maiorias politicas, ocasionalmente verificadas
nos contextos dos governos que vao definir essas politicas!

Portanto, entendemos que o problema ndo estd em sa-
ber, como se diz agora, até onde se pode ir na violagdo das
liberdades mas, sim, em saber de onde ndo se pode passar
na defesa das liberdades!

A luz destas trés perversdes, que é preciso evitar, en-
tendemos que podemos acompanhar neste voto as propos-
tas apresentadas por Os Verdes e PCP, mas ndo podemos
acompanhar, pelo que votaremos contra, 0 voto n.°
153/V1II que o partido do Governo, neste caso muito pou-
co do Governo, e a direita parlamentar apresentam! N&o
por uma questdo semantica — ndo! — mas por principios!

No6s pertencemos a uma esquerda que entende que tem
o direito de ndo ser obrigada a escolher entre a «mundivi-
sdo» do Sr. Bush e a «mundivisdo» dos taliban, que pode
querer um mundo diferente desse e, calcule, que tem o
direito de ndo ser presa e perseguida por pensar que pode
ter uma alternativa diferente!

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para intervir, tem a palavra o Sr.
Deputado Francisco de Assis.

O Sr. Francisco de Assis (PS): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: O hediondo atentado ocorrido na semana pas-
sada, pela sua dimensdo e pelo seu significado, obriga-nos
a reflectir, mas também nos obriga a agir! E se estamos
contra qualquer accdo irreflectida, também queremos aqui
manifestar quanto deploramos a tentativa de alguns para
cairmos numa reflexdo pantanosa que tenha como efeito o
«demissionismo» das democracias face as ameagas com
gue estdo hoje confrontadas!

Vozes do PS: — Muito bem!
O Orador: — E é por isto que comegamos claramente

por rejeitar a retorica pacifista de tdo ma memdria no sécu-
lo XX,...

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — ... que tende a impor uma dicotomia
entre o partido da paz e o partido da guerra, porque essa

dicotomia é absolutamente inaceitavel! Se ha aqui alguma
dicotomia é a dicotomia entre o partido da liberdade, da
democracia e das sociedades abertas e aqueles que estéo,
hoje, claramente, a constituir uma grave ameaga a essas
mesmas democracias, a essas mesmas liberdades, a esse
modelo que tem prevalecido em algumas partes do globo,
e que tem um valor verdadeiramente universal!

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Alias, basta olhar para o século XX!

O Sr. Deputado Fernando Rosas, que € um notavel his-
toriador, melhor do que ninguém estd em condigdes de
avaliar isso, para saber quanto essa dicotomia é errada!
Porque, se a aplicassemos aos anos 30, poderiamos ser
levados a concluir que o Sr. Churchil estava do lado do
partido da guerra e o Prof. Oliveira Salazar, com o0 seu
neutralismo cinico, estava do lado do partido da paz!

Aplausos do PS.
O Sr. Fernando Rosas (BE): — Né&o é assim!

O Orador: — Precisamente quando alguns compreen-
deram a necessidade de travar uma guerra, soube encontrar
0 caminho para a liberdade!

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Ndo macaqueie a His-
torial

O Orador: — Por isso, nds ndo queremos que este de-
bate seja reconduzido para qualquer tipo de maniqueismo
simplista!

Por esta razdo ndo aceitamos de forma alguma que,
neste caso, se possa falar de um choque de civilizagoes,
porque todas as civilizagcBes na Histéria deram origem a
perversdes fundamentalistas e porque também sabemos
gue o espaco civilizacional em que nos integramos, em
muitos momentos, deu origem a perversdes fundamentalis-
tas! Mais: temos consciéncia de que esse risco continua
sempre a pairar no horizonte das nossas civilizagdes!

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Talvez a esséncia da Histdria, como al-
guns historiadores também admitiram ao longo do século
XX, do tdo tragico século XX, até seja mesmo a tragédia!
Mas isto ndo deve levar-nos a demissdo, ndo deve levar-
nos a abdicagdo! Pelo contrério, deve transformar-nos, a
cada um de nos, cidaddos, em defensores de causas que
nos sobrelevam: a causa da democracia, a causa dos direi-
tos humanos, a causa da liberdade! E estas sdo verdadei-
ramente causas de civilizagao!

Se, na nossa éptica, ndo devemos aceitar a ideia de um
confronto de civilizagGes, ndo devemos também cair num
relativismo absoluto e pantanoso que tenta tudo identifi-
car! Entre a democracia americana, por mais negativa que
ela apareca aos olhos de alguns, e o regime dos taliban,
entre outros, ha, certamente, grandes e profundas diferen-
gas!

Vozes do PS: — Muito bem!
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O Orador: — E é inaceitavel que neste momento se
procure, aqui, de forma capciosa, estabelecer qualquer tipo
de relativismo absoluto!

Aplausos do PS.
O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Fernando Rosas (BE): — E ndo temos o direito
de fazer uma escolha ou outra?!

O Orador: — Sr. Deputado, é precisamente porque
tem esse direito e para que continue a usufruir dele que nés
entendemos que as democracias se devem defender!

Vozes do PS: — Muito bem!

O Orador: — Porque, se as democracias se demitirem,
também o Sr. Deputado, em algum momento, sera obriga-
do a prescindir de defender os seus direitos! E em nome
desses mesmos direitos que nos aqui estamos! Por isso, a
nossa posi¢ao nesta matéria é muito clara e ndo pode ofe-
recer a mais pequena davida!

Entendemos que Portugal, enquanto Estado, ndo deve,
naturalmente, contribuir para qualquer acgdo que, irreflec-
tidamente e apenas sobre a Optica de qualquer principio de
vinganca, em nada concorra para resolver os problemas
com que estamos confrontados! Esta é uma boa ocasido
para reflectirmos!

O sistema de relag@es internacionais é, hoje, um siste-
ma muito desorganizado, ha diversissimas reflexdes e
variadissimos contributos que devem ser tidos em conside-
racdo! Certamente que os Estados Unidos da América
serdo 0s primeiros a aprender acerca da necessidade de
eles proprios abandonarem uma linha mais unilateralista,
gue caracterizava ultimamente a sua politica externa! Te-
mos consciéncia de que é a ocasido para reflectir, e todos
0s contributos sdo bem-vindos, mas esta também é uma
ocasido para agir! E é precisamente por isso e por vislum-
brarmos divergéncias claras e profundas entre o contetdo
do voto que nds proprios subscrevemos e o conteldo dos
outros votos, apresentados por outros grupos parlamenta-
res situados a nossa esquerda, que vamos votar contra
esses votos...

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — ... e apenas contribuir para a viabiliza-
¢do do Unico voto que, do nosso ponto de vista, verdadei-
ramente contribui para afirmar os valores essenciais, que
sdo a razdo de ser da nossa intervencdo politica todos os
dias: a democracia, a liberdade e o respeito pelos direitos
humanos !

Aplausos do PS.
Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Parlamenta-

res.

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Parlamen-
tares: — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Julgo que todos
temos consciéncia de que a esta hora milhares de volunta-
rios continuam ainda a buscar, nos escombros de Nova
lorque, 0s que pereceram h& uma semana. Foi ha uma
semana, mas verdadeiramente todos temos consciéncia,
julgo, de que foi num outro mundo e num outro quadro.

Entre ruinas choram-se os mortos, as vitimas, e ndo
aqueles que mataram criminosamente, morrendo nesse
acto. Mas revela-se também uma vontade, que ndo deve
ser equivocamente interpretada, porque € firme, de afirmar
a vida e sobretudo de evitar novas tragédias devidas as
mesmas exactas causas, aos mesmos exactos autores e
aqueles que a eles estdo associados.

Temos o dever de prestar solidariedade, somos parte
desse esforco e também foi nosso o sangue ali derramado,
e devemos cumpri-lo com determinagdo em nome de prin-
cipios de um mundo livre e democratico, que na era do fim
da «guerra fria» tem um alcance largo, generoso e univer-
sal e perdeu as conotagdes de outras dicotomias ja enterra-
das pela Historia.

Também julgo que ndo nos cabe reeditar, hoje e aqui,
debates como o que foi sintetizado nos anos 30 pela famo-
sa frase de ordem «nem Siegfried, nem Maginot», que
imaginavam formas de alheamento, de conflitos e de esco-
lhas, que foram feitas e pagas duramente pelas democra-
cias, com resultados positivos que hoje ainda fruimos.

Podemos fazer mais e melhor, como aqui foi dito —
julgo que é uma verdade de enorme bom senso —, mas
ndo da mesma maneira, porque a realidade mudou de for-
ma gritante e estamos ainda a perceber até que ponto é que
mudou, como assinala muito bem o voto lapidarmente
redigido pelo Sr. Presidente da Assembleia da Republica e
subscrito por diversas bancadas, nesta Camara.

Uma ultima palavra sobre a questdo das redes terroris-
tas, que sdo a ameaga que as nossas democracias enfren-
tam hoje.

Sr. Presidente, Srs. Deputados: Elas foram concebidas
para serem dificeis de penetrar, invisiveis, imunes a formas
cléssicas de intervengdo. Ao contrério dos exércitos do
século XX, elas ndo tém Estado-maior, nem sede a qual se
possa dirigir uma convocat6ria em citacdo simples para
comparecerem a tribunal! E preciso identifica-las, notifica-
las, derroté-las, extirpéa-las e extirpar também as suas cau-
sas, 0 que é um esforco prolongado e que exige um con-
junto de medidas, que s6 mentes muito simples poderiam
julgar que se reduzem a uma forma, a uma arma! Ha-de ser
um conjunto de medidas articulado, precisamente usado,
com uma frente alargada, que deve ter a preocupagédo de
unir e ndo a de ceder em principios vitais!

O Sr. Primeiro-Ministro, na proxima terca-feira, terd
ocasido — ele assim o propds e os grupos parlamentares
acederam e consensualizaram essa presenca — de discutir
estas e todas as demais questdes que envolvem as respon-
sabilidades de Portugal nesta circunstancia histérica!

N&o era, pois, este 0 momento de aprofundar a posi¢éo
gue o Governo tem vindo a assumir: medidas de seguranca
imediatas; participacdo nas discussGes em curso; participa-
¢cdo, na proxima sexta-feira, na cimeira extraordinaria;
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comparéncia, aqui, no Parlamento; contacto com a Comis-
sdo de Negocios Estrangeiros, Comunidades Portuguesas e
Cooperacdo; contacto com a Comissdo de Defesa Nacio-
nal; abertura e contacto permanente com o Parlamento,
sede central de decisbes a que o Governo nao apenas é
sensivel como obediente!

E hora apenas de nos inclinarmos perante os mortos, de
ndo os esquecer na hora em que estamos a discutir o futu-
ro, para evitarmos novos mortos e uma espiral de violéncia
e de morte que seria 0 preco da nossa inac¢do, que nao
teremos!

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos passar a
votacdo dos votos que acabam de ser discutidos em con-
junto, comecando pelo voto n.° 153/VIIl — De pesar pelas
vitimas dos ataques terroristas de 11 de Setembro nos
Estados Unidos da América (PS, PSD e CDS-PP).

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor
do PS, do PSD e do CDS-PP, votos contra do BE e abs-
tengdes do PCP e de Os Verdes.

Srs. Deputados, vamos passar a votagdo do voto n.°
154/V1Il — De pesar pelas vitimas dos ataques terroristas
de 11 de Setembro nos Estados Unidos da América (BE).

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra
do PS, do PSD e do CDS-PP, votos a favor do PCP, de Os
Verdes e do BE e a abstencéo de 1 Deputada do PS.

Srs. Deputados, vamos agora proceder a votacdo do
voto n.° 155/VI1I — De pesar pelas vitimas do acto terroris-
ta ocorrido a 11 de Setembro nos Estados Unidos da Amé-
rica (Os Verdes).

Submetido a votacdo, foi rejeitado, com votos contra
do PS, do PSD e do CDS-PP, votos a favor do PCP, de Os
Verdes e do BE e absteng¢des de 2 Deputadas do PS.

Srs. Deputados, vamos, por fim, votar o voto n.
156/VI1l — De pesar pelas vitimas dos atentados terroristas
cometidos nos Estados Unidos da América (PCP).

Submetido a votacdo, foi rejeitado, com votos contra
do PS, do PSD e do CDS-PP, votos a favor do PCP, de Os
Verdes e do BE e absteng¢des de 2 Deputadas do PS.

Srs. Deputados, o voto que fez vencimento sera levado
ao conhecimento das familias das vitimas portuguesas e do
Sr. Embaixador dos Estados Unidos da América acreditado
em Lisboa.

A Sr.2 Jamila Madeira (PS): — Sr. Presidente, peco a
palavra.

O Sr. Presidente: — Para que efeito, Sr.2 Deputada?
A Sr.2 Jamila Madeira (PS): — Sr. Presidente, quero

informar a Mesa que apresentarei, por escrito, uma decla-
racdo de voto relativamente ao voto n.° 153/VIII.

O Sr. Presidente: — Fica registada a informag&o, Sr.?
Deputada.

Srs. Deputados, vamos guardar, respeitosamente, um
sentido minuto de siléncio.

A Cémara guardou, de pé, 1 minuto de siléncio.

Srs. Deputados, o Sr. Secretario da Mesa vai ler um
relatério e parecer da Comisséo de Etica.

O Sr. Secretario (José Reis): — Srs. Deputados, em
reunido da Comissdo de Etica, realizada no dia 19 de
Setembro de 2001, pelas 16 horas e 30 minutos, foi obser-
vada a retoma de mandato do Sr. Deputado David Justino
(PSD), cessando Duarte Pacheco, em 16 de Setembro
corrente, inclusive.

O parecer é do seguinte teor: «A retoma de mandato
em causa é de admitir, uma vez que se encontram verifica-
dos os requisitos legais».

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, o parecer estd em
apreciacao.
N&o havendo pedidos de palavra, vamos votar.

Submetido & votacao, foi aprovado por unanimidade.

Srs. Deputados, termindmos o periodo de antes da or-
dem do dia.

Eram 17 horas e 30 minutos.

ORDEM DO DIA

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, estdo em aprova-
cdo os n.”° 72 a 81 do Didrio, respeitantes as reunides
plenarias dos dias 19, 20, 25, 26 e 27 de Abril e dos dias 2,
3,9, 10 e 11 de Maio de 2001.

N&o havendo objecgdes, consideram-se aprovados.

Srs. Deputados, vamos passar a discussdo conjunta, na
generalidade, das propostas de lei n.”® 91/VIII — Altera o
regime juridico dos crimes de trafico de influéncia e de
corrupgdo e 94/VIIl — Estabelece medidas de combate a
criminalidade organizada e economico-financeira e das
propostas de resolugdo n.” 73/VIII — Aprova, para ratifica-
¢do, a Convencdo Penal sobre a Corrupcdo do Conselho da
Europa, assinada em Estrasburgo, a 30 de Abril de 1999, e
74/l — Aprova, para ratificacdo, a Convengdo relativa a
luta contra a corrupgdo em que estejam envolvidos funcio-
narios das Comunidades Europeias ou de Estados-
membros da Unido Europeia, assinada em Bruxelas, a 26
de Maio de 1997.

Em representacdo do Governo, tem a palavra o Sr. Mi-
nistro da Justica para introduzir o debate.

O Sr. Ministro da Justica (Anténio Costa): — Sr. Pre-
sidente, Sr.** e Srs. Deputados: O agendamento, pela As-
sembleia da Republica, destas duas propostas de lei e duas
propostas de resolucdo para a primeira reunido da nova
sessdo legislativa tem um significado politico da maior
importancia. Constitui um sinal muito claro para o conjun-
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to da sociedade portuguesa, 0s agentes econémicos, a
Administracdo Publica, as magistraturas e a policia de que
0 poder politico democratico entende ser prioritario o
combate a criminalidade organizada e a criminalidade
econdmica e financeira.

Como escrevia, no passado sabado, Mario Soares, «vi-
vemos num mundo desregulado, onde a criminalidade
internacional organizada tem poderosissimos recursos,
onde o chamado ‘dinheiro sujo’ se insere nos circuitos
internacionais e procura influenciar os meios mediaticos e
politicos e onde a avidez do lucro facil e especulativo
facilita a corrosdo dos valores éticos que deveriam orientar
as sociedades abertas».

Trata-se de uma criminalidade globalizada porque
transnacional, mas trata-se também de uma criminalidade
global, assente na articulagio de redes criminosas, que se
financia nos traficos de droga, de armas e de seres huma-
nos, que rentabiliza os proventos através do branqueamen-
to de capitais e que reinveste o capital, financiando o trafi-
co de influéncia, a corrupgio e o terrorismo. E, por isso,
um combate que tem de assentar também numa base trans-
nacional, como o espaco de liberdade, seguranca e justica
da Unido Europeia e o conjunto de convengdes internacio-
nais que vimos celebrando no &mbito do Conselho da
Europa, da OCDE e das Nagdes Unidas. Mas é um comba-
te que requer também, internamente, um conjunto de
medidas especiais que respondam as necessidades especi-
ficas deste tipo de criminalidade.

A primeira proposta de lei que temos em debate estabe-
lece um regime especial de recolha de provas e perda de
bens a favor do Estado aplicavel aos crimes de trafico de
droga, terrorismo, trafico de armas, corrupgdo, branquea-
mento de capitais, associagdes criminosas e ainda, quando
praticados sob forma organizada, ao contrabando, trafico
de veiculos, lenocinio, trafico de menores e contrafaccao
de moeda.

A segunda proposta de lei visa, em especial, 0s crimes
de trafico de influéncias e de corrupcéo, pretendendo so-
bretudo eliminar as causas que tém obstado a uma eficaz
punigéo destas condutas criminais.

Os fabulosos valores movimentados por este tipo de
criminalidade levam a que, sistematicamente, a investiga-
¢do do crime seja conduzida para a investigagdo de movi-
mentos financeiros. O regime proposto pretende agilizar e
tornar operativo um regime de derrogacédo do sigilo bancé-
rio e fiscal para aquela criminalidade, em que esses meios
de investigacdo sdo mais necessarios.

A primeira das alteragOes propostas refere-se a compe-
téncia da autoridade judiciéria titular da direc¢do do pro-
cesso para solicitar as informacGes. Esta alteracdo é rele-
vante para a fase de inquérito, na qual o magistrado do
Ministério Publico que dirige a investigacdo passa a poder
solicitar informacdes as entidades financeiras e a adminis-
tracdo fiscal.

Desta alteragdo decorre ainda que passara a existir um
contacto directo entre as autoridades que, na fase de inqué-
rito, conduzem a investigacdo (o Ministério Pablico ou,
por sua delegacdo, a Policia Judiciaria) e as entidades
financeiras. Esta imedia¢do permitird evitar um fenémeno
hoje corrente, no qual as respostas aos pedidos de infor-
macao sdo incompletas, levando a novo despacho da auto-

ridade judiciaria, novo pedido e consequente novo atraso.

Em segundo lugar, esclarece-se o que se entende por
«forma genérica» no despacho que ordena o levantamento
do sigilo bancario. Quando o despacho assume esta forma,
ele abrange todas as informag@es necessérias a investiga-
¢do, prescindindo-se, assim, da necessidade de novo des-
pacho para cada conta do mesmo titular ou para cada tran-
saccdo da mesma conta.

Em terceiro lugar, clarifica-se o procedimento dos pe-
didos de informacdo, nomeadamente quanto ao comporta-
mento a adoptar pelas entidades financeiras. Estas deverdo,
nomeadamente, indicar 6rgdos centralizados para respon-
der aos referidos pedidos, sendo ainda estabelecido um
prazo para o respectivo cumprimento.

Finalmente, introduz-se na ordem juridica portuguesa
um novo mecanismo de investigacdo, o controlo de contas
bancarias, que, alids, estd também previsto no Protocolo
Adicional a Convencdo de Cooperacdo Judiciaria em Ma-
téria Penal entre os Estados-membros da Unido Europeia.
Este mecanismo, que s6 pode ser ordenado ou autorizado
por juiz, permite as autoridades que procedem a investiga-
¢cdo acompanhar as operacOes efectuadas sobre uma conta
bancéria a medida que estas sao efectuadas.

Por outro lado, a eficacia dos mecanismos repressivos
serd insuficiente se, havendo uma condenagdo criminal por
um destes crimes, o condenado puder, ainda assim, con-
servar, no todo ou em parte, 0s proventos acumulados no
decurso de uma carreira criminosa.

E certo que o Cddigo Penal ja prevé que sio perdidos
em favor do Estado os bens que constituam a vantagem da
pratica de crimes. Essa perda acontece, portanto, quando
Se prove, No processo, a conexao entre a pratica do facto
ilicito e o correspondente proveito.

Ora, 0 que pode acontecer é que, tratando-se de uma
actividade continuada, ndo se prove no processo a conexao
entre os factos criminosos objecto do processo e a totali-
dade dos proventos do arguido, criando-se, assim, uma
situacdo em que as fortunas de origem ilicita continuam
nas maos dos criminosos, ndo sendo estes atingidos naqui-
lo que constituiu, por um lado, o0 mébil do crime, mas que
pode constituir, por outro lado, 0 meio de retomar essa
actividade criminosa. E 0 que se passa tipicamente no
trafico de droga, quando esta é apreendida antes da comer-
cializagdo, ou seja, antes de gerar receita para o traficante.
Neste caso, o traficante vai condenado por tréfico, mas
conservara a fortuna acumulada ao longo da sua carreira
criminosa.

A presente proposta estabelece que, em caso de conde-
nacdo por um dos crimes aqui previstos, se aprecie a con-
gruéncia entre o patriménio do arguido e os seus rendi-
mentos licitos. O valor do patriménio do arguido que seja
excessivo em relacdo aos rendimentos cuja licitude fique
provada no processo sdo declarados perdidos em favor do
Estado. Prevé-se ainda que no decurso do processo, e para
garantia do pagamento do valor cuja perda venha a ser
decretada, sejam arrestados preventivamente os bens do
arguido.

A possibilidade de introducéo deste tipo de regime esta
prevista na Convencdo das NacGes Unidas contra o Tréfico
llicito de Estupefacientes e Substancias Psicotropicas, de
1988, e € comum no Direito Comparado, designadamente
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para citar paises que nos sdo prdximos, em Franga, em
Italia ou no Reino Unido.

O regime que ora se propde ndo vai sequer tdo longe
como o previsto em alguns destes paises, desde logo por-
gue s6 ha perda de bens em favor do Estado desde que
exista condenacdo prévia do arguido transitada em julgado.
Quanto a questdo principal, a da culpabilidade em proces-
so-crime, 0 arguido, nos termos desta proposta, mantém
todos os direitos de defesa.

O regime ora proposto nao viola, assim, o principio
constitucional da presuncdo da inocéncia, pelo contrario a
condenacdo do arguido, transitada em julgado, é o proprio
pressuposto da aplicacdo destas normas. Ndo € excessivo,
por isso, até tendo em conta o tipo de crimes aos quais se
aplica este diploma, impor a pessoa condenada o 6nus de
provar a licitude do seu patriménio.

A segunda proposta de lei aplica-se em especial aos
crimes de tréafico de influéncia e de corrupcéo.

As alteragdes relativas ao trafico de influéncia decor-
rem essencialmente da necessidade de adaptacdo do direito
interno & Convencédo Penal sobre a Corrupgdo, do Conse-
lho da Europa, também presente para aprovacéo.

No dominio da corrupcdo, as alteracGes ja se justificam
ndo sé pelo imperativo de respeito pelas obrigagdes inter-
nacionais a que devemos também vincular-nos, mas sobre-
tudo pela necessidade de aumentar a eficicia da repressao
criminal destas condutas, bem como pelo imperativo de
harmonizar o regime previsto no Codigo Penal para os
funcionéarios e aquele outro constante da Lei n.° 34/87, de
16 de Julho, relativo a responsabilidade dos titulares de
cargos politicos.

Um dos principais obstaculos a punicédo efectiva pela
pratica de crimes de corrupgao prende-se com a necessida-
de, construida pela jurisprudéncia, da prova do nexo de
causalidade entre a entrega por parte do agente da corrup-
¢do activa e a préatica, ou omissdo, do acto, licito ou ilicito,
por parte do agente da corrup¢do passiva, como se de um
sinalagma verdadeiramente se tratasse.

Ora, defende-se ja na doutrina que este nédo é verdadei-
ro sinalagma, na medida em que devem ser considerados
crimes de corrupcéo, e punidos como tal, aqueles casos em
que, a luz dos critérios de expectativa comum, a simples
dadiva, tendo em conta, cumulativamente, o seu exagerado
valor e as circunstancias em que ocorreu ou a pessoa de
guem proveio, ndo se mostre justificavel de outro modo.
Opta-se, em consonancia com este entendimento, por clari-
fica-lo, esclarecendo que a simples solicitacdo ou o sim-
ples recebimento de dadivas por um agente publico devem
ser punidos como crime de corrupgdo passiva. Ndo sendo
possivel a prova do elemento agravante que representa a
pratica ou a inten¢do de praticar um acto ilicito, o agente
deve, neste caso, ser punido por corrupgdo passiva para
acto licito.

No mesmo sentido, e no que respeita a corrupcao pas-
siva para acto ilicito, abandona-se na descri¢do da conduta
tipica a referéncia a contrapartida entre a vantagem e o
acto, por se entender ter sido este conceito alvo de uma
errénea interpretacdo, que assim expressamente se preten-
de afastar.

Clarifica-se, por outro lado, a punigdo, quer da corrup-
¢do antecedente, quer da corrupcao subsequente, em que a
atribuicdo ou promessa da vantagem ocorre depois do acto

que se pretende remunerar.

Elimina-se ainda o exagerado regime de favor que se
traduzia na muito sensivel diminui¢cdo da moldura penal
guando o agente, tendo recebido a peita, ndo executava o
facto, com o que também se pretende clarificar que o crime
se consuma com a solicitacdo ou recebimento da vantagem
indevida, independentemente de a contrapartida vir ou ndo
a ser satisfeita.

Procede-se, por outro lado, a uma harmonizagéo do re-
gime previsto para os titulares de cargos politicos com
aquele vigente para os funcionarios. Com efeito, a revisao
do Cddigo Penal em 1995 teve como consequéncia uma
agravacao da pena da corrupgdo passiva para acto licito,
passando ainda a punir-se a corrupcao activa para a pratica
do mesmo acto. Como ndo se procedeu a respectiva altera-
¢do do regime da corrupgdo dos titulares de cargos politi-
COS, passou a registar-se uma situagdo, completamente
contréria ao espirito deste regime, assegurando uma menor
responsabilidade e punicdo dos titulares de cargos politicos
relativamente aos funcionarios.

Ainda por forca do disposto na Convencéo relativa a
luta contra a corrup¢do em que estejam envolvidos funcio-
narios das Comunidades Europeias ou dos Estados-
membros da Unido Europeia, adoptada pelo Conselho em
26 de Maio de 1997, e que hoje também aqui apresenta-
mos para aprovacdo, amplia-se o conceito de funcionarios,
de modo a que passe a abranger todos os funcionarios da
Unido Europeia, 0os magistrados do Tribunal de Justica e
do Tribunal de Contas da Unido e, ainda, os funcionarios
dos outros Estados-membros quando o crime apresenta
alguma conexdo com o Direito Penal portugués, por ter
sido cometido total ou parcialmente no territorio portu-
gués. Procede-se a idéntica ampliacdo relativamente ao
conceito de titular de cargo politico.

Finalmente, como decorre do normativo, quer da Con-
vencao Penal sobre a Corrupcdo, do Conselho da Europa,
quer da Accdo Comum, do Conselho, de 22 de Dezembro
de 1998, criminaliza-se a corrupg¢ao no sector privado.

Como o bem juridico protegido com estas incrimina-
¢Bes ndo é o Estado mas, sim, a economia, na medida em
que tais condutas originem uma distor¢do da concorréncia,
entende-se que a sede adequada para a intervencao legisla-
tiva é o Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro, relativo as
infraccGes econdmicas, seguindo, alids, a solucdo ja adop-
tada aquando da aprovagéo da convengdo da OCDE sobre
a corrupcéo de agentes publicos estrangeiros.

Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados: Estas sdo, em re-
sumo, as principais alteracbes que propomos, visando
dotar o Estado de instrumentos legislativos mais eficazes
para combater este tipo de criminalidade organizada e
econdmico-financeira.

Uma maior eficécia deste combate é essencial para o
reforco da nossa seguranga colectiva, mas é também con-
dicdo para uma maior igualdade efectiva na aplicacdo da
lei, para que o Estado ndo se limite a punir a pequena cri-
minalidade de rua e fique impotente perante a grande cri-
minalidade organizada, que trafica, branqueia, corrompe e
financia o terrorismo.

A nossa coesdo social, a credibilidade das nossas insti-
tuicbes e a defesa dos valores da justica exigem-nos de-
terminacdo e firmeza para eliminar da sociedade portugue-
sa um sentimento generalizado de existéncia de uma lei
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para os poderosos e de uma outra para os fracos. Estas
medidas visam também pdr termo a este sentimento intole-
ravel.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Inscreveram-se, para pedir escla-
recimentos, os Srs. Deputados Guilherme Silva, Narana
Coissord, Miguel Macedo, Odete Santos e Jorge Lacdo.

Tem a palavra o Sr. Deputado Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr. Presidente, Sr.
Ministro da Justica, espero que V. Ex.2 ndo aproveite esta
minha intervencdo para dizer, mais uma vez, que tem
ciclos de apoio e de ndo apoio da minha parte as suas ini-
ciativas. A nossa posicdo, em principio, é de apoio a estas
iniciativas.

O Sr. Ministro da Justica: — Mantemo-nos no mes-
mo ciclo!

O Orador: — Sr. Ministro, trouxe-nos, V. Ex.2 h4 al-
gum tempo, numa intervencdo ao Parlamento, nimeros
assustadores da economia do crime a nivel mundial: 500 a
800 milhdes de dolares, cerca de 15% do comércio mun-
dial, mais do que o valor combinado do comércio interna-
cional de petréleo, aco, produtos farmacéuticos, alimentos,
trigo e agucar; 1 milhdo de dolares injectados diariamente
nos mercados financeiros.

Sr. Ministro, quero colocar uma questdo muito concre-
ta. Podemos fazer os maiores esforgos em termos de aper-
feicoamento legislativo, podemos fazer os maiores esfor-
¢os em termos de convengdes internacionais de forma a
gue haja uma cooperacdo alargada além-fronteiras no
combate a estes flagelos, mas a questdo que quero colocar-
Ihe é a seguinte: ndo ha aqui um problema prévio de postu-
ra ética dos responséaveis politicos e, em particular, de
guem exerce o poder em cada momento nestas matérias?

Porque lhe coloco esta questdo? Porque tivemos, ha
pouco, no Parlamento, uma comissdo de inquérito relativa
a Fundacgdo para a Prevengdo e Seguranca, que tratava do
apuramento do destino de dinheiros publicos, tendo havido
da parte do seu partido uma obstaculizacéo sistematica as
diligéncias de apuramento e de indagacdo e a transparéncia
gue essa matéria impunha e necessitava.

O Sr. Osvaldo Castro (PS): — A comissao de inquéri-
to trabalhou seis meses!

O Orador: — Lembro, por exemplo, que no inquérito
(atropelado) da IGAI hd um inspector que recusou conti-
nuar a instrucdo, por entender ndo ter condi¢des para o
fazer, que propds um procedimento disciplinar em relacéo
ao director do GEPI, sendo desautorizado pela subdirecto-
ra-geral... Tudo isto devia ser esclarecido em sede de co-
missdo, porque estavam e estdo em causa dinheiros publi-
€0s, mas 0 seu partido, mais uma vez, inviabilizou a vinda
do Ministro, do inspector-geral e desses funcionarios a
comissdo de inquérito.

Portanto, Sr Ministro, receio que V. Ex.2 esteja sozinho
a «pregar no deserto» e que ndo tenha 0s seus pares, 0 seu

Governo e o seu partido abertos para este combate, come-
cando por dar o exemplo de transparéncia na abertura, no
deixar investigar até ao fim as situacdes que sdo nublosas,
como foi esta.

Portanto, a pergunta concreta que quero colocar-lhe é a
seguinte: é ou ndo é uma questdo prévia de eficacia destas
medidas uma postura de ética na politica por parte dos
responsaveis, particularmente daqueles que, a cada mo-
mento, exercem o poder?

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Ministro da Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente e Sr. De-
putado Guilherme Silva, congratulo-me por verificar que o
Verdo ndo nos afastou de uma coincidéncia de pontos de
vista e gostaria de dizer-lhe — e ndo falo de questdes que
desconheco, da vida interna da Assembleia,...

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — O Sr. Secretario de
Estado dos Assuntos Parlamentares pode ajuda-lo!

O Orador: — ... pois essas funcdes de assuntos par-
lamentares s8o agora bem exercidas (finalmente bem exer-
cidas) pelo Sr. Secretario de Estado José Magalhaes — que,
quanto a questdo de fundo, é evidente que, antes da lei,
tudo depende da postura dos agentes politicos! Mas
depende também da atitude do legislador. Penso que o
importante é que esse sinal, que hoje aqui é pedido ao
legislador que dé, seja dado, porque tenho sentido muitas
vezes que, quer as magistraturas, quer a policia, quer as
entidades inspectivas sentem que ndo tém o apoio do poder
politico no combate a criminalidade econémica e a corrup-
¢do e eu penso que é preciso deixar muito claro para toda a
gente que o poder politico democrético considera priorita-
rio este combate, mas considera também prioritario que ele
seja desenvolvido. Naquilo que estd na nossa mao, que é
fornecer instrumental legislativo, estamos disponiveis.
Forca nesse combate, que € essencial.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado
Narana Coissoro.

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Sr. Ministro da Justica, em primeiro lugar quero felicita-lo
por esta iniciativa que, face as ocorréncias que hoje estdo
na agenda politica mundial, ja tardava em Portugal. E uma
boa coincidéncia que, exactamente na semana em que
pensamos nos crimes de terrorismo organizado e o0s lamen-
tamos, venha aqui esta legislacdo para «apertar as malhas»
de combate e de investigacdo de todas as formas desta luta
que as sociedades democraticas travam contra 0S seus
adversérios internos e externos.

Efectivamente, as duas propostas de lei hoje em debate
sdo, digamos, «malhas do mesmo tecido», na medida em
que a corrupcdo favorece o trafico de armas e o tréfico de
droga favorece, através do trafico de capitais, os crimes de
colarinho branco ou os crimes econdémicos e financeiros.
Portanto, estamos a tratar de crimes que tém uma raiz
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comum, ja que a corrup¢do vive de dinheiro sujo e o di-
nheiro sujo vive de corrupcéo.

Por isso mesmo, o conglomerado de legislacdo que
hoje aparece perante a Camara é uma boa oportunidade
para combater a grande criminalidade e, naturalmente,
merecera 0 nosso total apoio.

Se isto assim é em tese geral, sob 0 ponto de vista de
tecnicismo os textos apresentados merecem-nos alguns
reparos — alids, ja hoje os referi num relatério que apre-
sentei na 1.2 Comissao e que teremos bastante tempo para
discutir na especialidade —, que sdo os seguintes: em pri-
meiro lugar, quanto ao patrimonio do arguido...

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Do condenado.

O Orador: — Arguido, porque tem um arresto!

Como dizia, quanto ao patriménio do arguido, a defini-
¢do apresentada parece-nos um pouco vaga. Faz trés dis-
tingdes, sendo uma delas a do patrimonio adquirido cinco
anos antes da notificacdo inicial, 0 que me parece uma
comparagdo com a chamada prescrigdo fiscal. A explica-
¢do que se da é a de que a pessoa pode ter-se esquecido do
modo como, cinco anos antes, «amealhou», de como arran-
jou o seu patriménio. Bem, acho que cinco anos é um
espaco de tempo muito curto para que alguém, para mais
suspeito de crime, ndo se lembre se a apropriagdo foi licita
ou ilicital... Mas, va I4, formalmente diz-se que em cinco
anos o arguido ja caiu na amnésia, ndo se lembra de onde
lhe veio o dinheiro...

No entanto, 0 problema que se suscita é que nao se
afasta do patrimoénio o que ele herdou, a ndo ser que o
préprio de cujus tivesse incorrido num dinheiro sujo!

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo, Sr. Depu-
tado.

O Orador: — Em segundo lugar, coloca-se o problema
de saber da boa fé dos terceiros na cadeia de transmisséo e,
portanto, a prevaléncia do registo predial dos terceiros
adquirentes de boa fé, ndo no elo imediato, mas a seguir,
aqueles que foram transmitindo, também néo esta devida-
mente solucionada.

Em terceiro lugar, considero existir um problema no
que diz respeito a corrupgdo passiva, do que falarei mais
tarde, em intervencdo que irei proferir.

Finalmente, uma outra questdo: a corrupcao dos priva-
dos. Sr. Ministro, ndo acha que a corrupgdo dos privados
deveria aguardar uma queixa em vez de ser considerada
um crime publico?

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Ministro da Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente, Sr. De-
putado Narana Coissord, creio que a questdo essencial
guanto ao objecto deste diploma é a que sublinhou. Hoje,
na articulacdo entre as redes criminosas, deixou de haver
uma separacdo efectiva entre o crime de colarinho branco e
os crimes de sangue. Hoje, 0 homem do colarinho branco
tem as maos sujas de sangue.

De facto, trata-se de uma cadeia continua: o dinheiro é
gerado no tréfico, é branqueado e é reinvestido. Alias, nos

Gltimos dias, tivemos a oportunidade de ler na comunica-
¢do social a grande diferenca que existe entre o terrorismo
dos dias de hoje e o terrorismo dos anos 60 e 70. Nessa
altura, o terrorismo punha bombas na Bolsa; hoje, o terro-
rista investe na Bolsa e obtém nela o dinheiro para a sua
accao terrorista.

Portanto, isto implica que mudemos, muito claramente,
0 nosso paradigma relativamente ao tipo de criminalidade
com que estamos a lidar e quanto aos mecanismos que
temos de utilizar para combater esta criminalidade. Creio
gue isso ajudara muito ao debate sobre a relevacdo dos
sigilos fiscal e bancario, para percebermos que esse é hoje
um instrumento fundamental para o combate a esta crimi-
nalidade. Em vez do velho brocardo «cherchez la femme»,
agora é necessario dizer «cherchez I’argent» para desco-
brir o criminoso.

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Se disser «cherchez
I’homme», também ndo esta mal.

O Orador: — Estamos totalmente abertos, como é evi-
dente, para, em sede de especialidade, trabalharmos as
guestdes técnicas.

O facto de termos relevado o patriménio com mais de
cinco anos tem a ver com o seguinte: ao condenado é im-
posto o énus de provar a licitude e, portanto, limitdmo-nos
aos cinco anos porque esse é 0 prazo hoje vigente na or-
dem juridica portuguesa para conservar a documentacao
para efeitos fiscais. Recedmos que alargar esse prazo fosse,
no fundo, prejudicar pessoas que, ndo tendo de conservar a
documentacéo, poderiam ter dificuldades em provar.

Quanto ao patriménio herdado, esse esta relevado, por-
que a heranca é, a partida, uma forma totalmente licita de
aquisicdo do patrimonio, salvo se, de alguma forma, o
condenado tiver contribuido para que o detentor anterior
do patriménio se tivesse convertido em de cujus. Mas esta
€ uma das situagdes relativamente faceis de provar a ori-
gem licita do patrimonio.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado
Miguel Macedo.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Sr. Presidente, Sr.
Secretario de Estado, Sr. Ministro, a questdo que quero
colocar tem a ver, sobretudo, mas ndo apenas, com a pro-
posta de lei n.° 94/VIII, que estabelece medidas de comba-
te a criminalidade organizada e econdmico-financeira,
justamente para chamar a colacéo deste debate uma ques-
tdo que tivemos oportunidade de discutir ndo ha muito
tempo, em Margo de 2001, a propésito de uma iniciativa
do Partido Comunista Portugués, sobre a qual o Sr. Minis-
tro, nesse debate, se pronunciou.

Quero recordar ao Sr. Ministro uma passagem da inter-
vencao que entdo aqui fez, onde disse, designadamente,
entre outras coisas: «Acreditamos que é possivel desenhar
um procedimento que, mantendo a intervengdo do juiz,
permita uma investigacdo criminal eficaz». E explicou
depois como, dizendo, designadamente, que o sigilo devia
e podia ser levantado, genericamente, por um certo perio-
do, como forma de contornar as dificuldades e as morosi-
dades que se criam num procedimento que pode obstaculi-
zar e obstar a uma eficiente investigacdo, que todos dese-
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jamos, em relacéo a esta matéria. No entanto, o que verifi-
camos € que nesta proposta de lei se prescinde, em muitas
circunstancias, da intervencdo necessaria do juiz para o
levantamento do sigilo, designadamente do sigilo bancario.

Sr. Ministro, nés ndo somos contra o levantamento do
sigilo bancério, mas julgamos que estamos numa area que
faz parte e integra, até nos termos da Constituigdo, um
conjunto de direitos dos cidaddos, quaisquer que eles se-
jam, que tém de ser acautelados e respeitados. E ndo ve-
mos, como hdo via o Sr. Ministro em Marc¢o deste ano, que
a intervencgdo necessaria de um juiz, sobretudo em proces-
S0S especiais como este, possa obstar e possa obstaculizar
a essa eficiéncia da investigacdo, acrescentando, por um
lado, uma coisa que nos parece muito significativa e que é
uma especial garantia ao cidaddo — a qualquer cidaddo —,
sobretudo nestas fases do processo, de que ha uma avalia-
¢do imparcial e isenta, que é prdpria da magistratura judi-
cial, em relacdo ao pedido que é feito pelas entidades que
investigam. N&o vemos por que é que o Ministério Publico
estard melhor colocado para proceder da forma que aqui
vem prevista e vem proposta do que um juiz e ndo vemos
gue com isto se ganhe mais em termos de apreciacao isenta
e independente.

NOs temos esta enorme reserva em relagao a esta maté-
ria, até porque nesta proposta de lei se permite uma dele-
gacdo de competéncias das autoridades judiciarias nas
proprias policias e com esta delegacdo de competéncias
poderem as préprias policias proceder directamente ao
levantamento do sigilo bancario, sem intervencéo de qual-
quer juiz — é aquilo que eu leio da proposta de lei —,
guardando-se para o juiz s6 a responsabilidade para avaliar
e decidir sobre recusa de acatamento do levantamento do
sigilo bancario feito nestes termos.

Nesta matéria, Sr. Presidente e Sr. Ministro, temos, de
facto, como ja dissemos em outras ocasides, algumas difi-
culdades. Ndo queremos obstar a coisa alguma, mas que-
remos que nos fundamentem melhor, porque ndo o vemos
suficientemente fundamentado, este afastamento do juiz
nesta fase do processo.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Ministro da Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente e Sr. De-
putado Miguel Macedo, nesta proposta de lei procuramos
assegurar a intervengéo do juiz quando estavam em causa
direitos fundamentais dos cidaddos. Corrigimos, alids, um
erro que tinhamos cometido anteriormente — que, alias, o
Sr. Deputado Miguel Macedo nos ajudou a detectar —
quanto a utilizagdo de imagens e de sons gravados sem
autorizacdo e sem conhecimento do visado, ja que ai, es-
tando efectivamente em causa um direito fundamental dos
cidaddos, requer a intervencéo de juiz.

Ora, ndo € isso 0 que se passa relativamente a obtencéo
de informacdo sobre transaccfes bancarias, onde ndo ha
nenhum direito fundamental do cidaddo que esteja em
causa. Estd em causa um direito do cidaddo, mas nédo é
nenhum direito fundamental, j& que ndo tem dignidade
constitucional, nem formal, nem material; € um direito do
cidaddo, que, obviamente, deve ser salvaguardado.

Portanto, ndo nos pareceu que, nessa fase, fosse fun-

damental a intervencdo do juiz de autorizar o levantamen-
to. Ha sempre uma intervencdo do juiz, porque ha sempre
a funcdo, que necessariamente o juiz de instrucdo tem, de
controlo do resultado do proprio inquérito na fase da pro-
ndncia.

Porque é que deve ser o magistrado do Ministério PU-
blico? Deve ser ele porque, primeiro, hd uma coisa que,
creio eu, temos de resolver, que é a seguinte: na nossa
ordem constitucional, mal ou bem, temos duas magistratu-
ras, com iguais requisitos, com igual grau de imparcialida-
de, com igual grau de independéncia e exactamente com 0
mesmo tipo de formacdo. Portanto, o que ndo faz sentido,
do meu ponto de vista, é que, tendo nds construido um
sistema de duas magistraturas paralelas e idénticas, que se
distinguem exclusivamente pelas suas competéncias fun-
cionais, ndo admitamos que uma delas tem o grau de isen-
¢do e de imparcialidade necessario para praticar actos
desta natureza.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — O problema é que
néo tem!

O Orador: — Tem, constitucionalmente tem, e legal-
mente também tem.

Portanto, foi esse 0 modelo que entendemos correcto,
mas, como sempre, em sede de especialidade, estamos
disponiveis para trabalhar essa questdo. Parece-nos ade-
guado que o juiz intervenha quando estdo em causa direi-
tos fundamentais do cidaddo, que € o caso do registo de
imagens e do registo de som. Também para 0 mecanismo
novo que introduzimos...

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Mudaram de opinido!

O Orador: — Nao! A intervencdo do juiz mantém-se,
sO que é na fase de prondncia e ndo para o levantamento
antecipado.

Entendemos, alias, que, para 0 mecanismo novo da
monitorizacdo das contas — que implica, efectivamente,
uma intromissdo mais prolongada e indeterminada na vida
das pessoas —, ainda ai, deve ser 0 juiz a ter de autorizar.
Agora, para 0s outros casos, parece-nos nao ser Necessario.

Nunca delegamos, aqui, a possibilidade de a policia le-
vantar o sigilo bancario.

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo, Sr. Minis-
tro.

O Orador: — Vou ja terminar, Sr. Presidente.

O que esta estabelecido neste diploma é que, uma vez
levantado o sigilo bancério, o contacto no dia-a-dia com a
instituicdo pode ser feito pela policia, como hoje, aliés, j&
pode.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Quanto a isso, esta-
mos de acordo!

O Orador: — Ainda bem. Entdo, afinal, estamos de
acordo.

O Sr. Miguel Macedo (PSD): — Em relacdo ao levan-
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tamento do sigilo é que nao!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada
Odete Santos.

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Sr. Presidente, Sr. Mi-
nistro da Justica, de uma maneira geral, estamos de acordo
com as propostas de lei n.”° 91/VIII e 94/VIIl — e, é evi-
dente, com as outras —, no sentido de melhor se reforgar o
combate a esta espécie de criminalidade que foge, com
grande facilidade, a persegui¢do penal.

Quero, no entanto, colocar uma questdo, que penso ndo
ser de especialidade. Havera outras que, depois, trataremos
nessa area.

Tenho muitas duvidas sobre o que o Sr. Ministro afir-
mou no sentido de que, segundo o que propde, ndo havia
uma inversao do 6nus da prova, pelo que néo se violava a
presuncdo de inocéncia. Devo dizer que coloco esta ques-
tdo, porque ja vi outros paises comegarem por inverter o
onus da prova nesta espécie de crimes — que até cai muito
bem no publico — e, depois, avangarem com a inversdo do
onus da prova noutros crimes, como a Inglaterra, por
exemplo, que até em processos-crime que envolvam meno-
res avangou com a inversdo do 6nus da prova. E conheco
também a lei grega que tem uma disposi¢cdo semelhante a
esta, que diz que é apenas para efeito da perda do produto
do crime, mas chama-lhe a lei, claramente, inversdo do
onus da prova.

O Sr. Ministro falou que s6 depois do transito em jul-
gado é que havia a perda —sim, senhor —, mas 0 que €
certo é que é na acusacdo ou até 30 dias antes do julga-
mento que, de facto, o Ministério Publico tem de fazer a
liquidacdo. Assim, apresenta a sua conta: na actividade
licita receberia «isto», mas tem «isto»... Tenho muitas
davidas, Sr. Ministro da Justica, funcionando 0 nosso
sistema processual penal na convic¢do criada pelo tribunal
com base, até, em presunces de evidéncias, que daqui ndo
se chegue a conclusdo de que «isto», em muitos casos, sera
uma inversdo do 6nus da prova, nomeadamente naqueles
€asos em que € preciso provar concretamente a operacdo
que fez o branqueamento. Nos outros casos, como, por
exemplo, no trafico de menores, em que se pode provar
que havia uma actividade lucrativa e ndo se vai a exigéncia
de provar o quanto, ndo serd uma inversdo do 6nus da
prova. Mas tenho, efectivamente, muitas davidas, pelo que
gostava de ver isto esclarecido.

O Sr. Antdnio Filipe (PCP): — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para responder, o
Sr. Ministro da Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente, Sr.2 De-
putada Odete Santos, creio que estamos de acordo quanto
ao essencial. Para o combate a este tipo de criminalidade é
essencial fazer o criminoso perder os proventos do crime.
Sdo crimes que visam o lucro, pelo que a melhor forma de
0s prevenir e de os combater € ir ao lucro.

Sr.2 Deputada Odete Santos, ainda ha cerca de uma
ano, uma pessoa que se dedicava ao trafico de droga foi
finalmente apanhada numa operacéo de trafico de droga.
Foi-lhe apreendida a droga e foram-lhe arrestados bens no

valor de 2 milhdes de contos. N&o lhe era conhecido qual-
quer tipo de rendimento licito: nem herdou, nem trabalhou,
nem lhe saiu a sorte grande..., nada! Mas tinha 2 milhdes
de contos!

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Mas ndo € isso que esta
em causa!

O Orador: — Foi condenado, Sr.2 Deputada Odete
Santos, a 12 anos de cadeia por tréfico de droga. Mas a
droga tinha-lhe sido apreendida, visto que ele estava com
ela, ndo a tinha comercializado. Daquela droga que era
objecto do processo, ele ndo tinha ganho um tostdo. Nem
um tostdo daqueles 2 milhdes de contos provinha daquela
operagdo de trafico de droga. Resultado: 12 anos de cadeia
e foi ordenado ao Estado a devolucdo dos 2 milhdes de
contos que estavam arrestados, através de depdsito na
conta bancaria do senhor. Cumprira 12 anos de cadeia e
vird ca para fora com os 2 milhdes de contos.

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP); — Com juros!

O Orador: — Com os 2 milhGes de contos, ndo! Com
as receitas que pode multiplicar dos 2 milhdes de contos
que tem. Quanto mais ndo seja, pGe a render com juros.
Mas pode aplicar, pode ter comprado as ac¢bes que foram
agora vendidas daquelas seguradoras...

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Nao esta a responder a
pergunta que fiz!

O Orador: — Sr.2 Deputada Odete Santos, se é uma
inversdo do 6nus da prova é uma inversdo do énus da
prova.

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Ah! Mas o Sr. Ministro
disse ao contrario na sua intervencao.

O Orador: — Néo, Sr.2 Deputada.

Mas ndo é uma inversdo do 6nus da prova para a con-
denacdo, porque este mecanismo sO € aplicado a quem ¢
condenado. O que dizemos é que quem é condenado por
um conjunto de crimes, designadamente por trafico de
droga (para manter este exemplo), havendo uma grande
incongruéncia entre o seu patrimonio e o rendimento licito
que prova que tem, tem de provar a licitude desse patrimé-
nio. Se tem uma discrepancia de 200 ou 300 contos... Esta
bem, todos nos teremos, com certeza, dificuldade em ex-
plicar como é que 200 ou 300 contos...

A Sr.2 Odete Santos (PCP): — Mas esta disponivel
para que a liquidacdo seja feita depois da condenagao?

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada Odete Santos, ndo
pode continuar a falar ao mesmo tempo que o orador que
estd no uso da palavra. Nao é possivel. Se lhe fizerem isso
a si, também impeco que o fagam. Tenha paciéncia. Tem
de deixar falar quem esta no uso da palavra.

O Orador: — Agora, tivemos precisamente o cuidado
de construir um mecanismo, que ndo é facil... Se for ver o
gue acontece em Franca, o que acontece no Reino Unido, o
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gue acontece em Italia, o que acontece na Irlanda, o que
acontece na Austrélia, o que acontece em todos esses pai-
Ses, ...

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo, Sr. Minis-
tro.

O Orador: — Sr. Presidente, vou ja terminar, mas o
meu tempo foi algo perturbado.

Como estava a dizer, todos esses paises prescindiram
da garantia da proibicdo da inversdo do 6nus da prova,
mesmo nha componente criminal. Nés respeitamos inte-
gralmente a componente criminal e temos uma sequela
civel que tem os efeitos da perda de bens, cujo pressuposto
é, precisamente, a prévia condenacdo em processo penal.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado
Jorge Lacéo..

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr. Presidente, Sr. Minis-
tro da Justica, ao observar esta continuagdo de didlogo da
Sr.2 Deputada Odete Santos com o Sr. Ministro, ndo posso
deixar de considerar que a tradigdo ja ndo é o que era. Por
alguma razdo...

O Sr. Ministro chamou-nos aqui a atengdo para um
ponto que também reputo de importante: o de que os res-
ponsaveis pelo poder politico déem um sinal claro do seu
empenhamento em mobilizar os mecanismos licitos no
Estado de direito no combate aos crimes de corrupgdo, de
trafico de influéncias, dos traficos varios e, designadamen-
te, também, da criminalidade organizada e de natureza
econdmica e social.

Quero, naturalmente, juntar o apelo do Sr. Ministro a
nossa disponibilidade e permitir-me recordar aqui a forma
metddica como — alias, por impulso do seu Ministério —
temos vindo a dar contributos nesse sentido. Permita-se-
me salientar outros instrumentos juridicos ja aprovados,
desde a lei da coordenacdo de investigacdo criminal, que
permite uma melhor congregacdo do esforco das varias
policias no dominio do combate ao crime, a actualizacdo
orgéanica e funcional da lei da Policia Judiciéria, a adequa-
¢cdo dos mecanismos processuais penais na actividade da
Politica Judiciéria, a utilizagdo de um instrumento sempre
necessariamente sensivel, como o da figura do agente
encoberto, que permite uma maior eficacia na prevencao e
na investigacdo da criminalidade mais sofisticada, e agora,
naturalmente, estas propostas que aqui estdo presentes,
relativamente a criminalidade organizada econdmico-
financeira de crimes de corrupg¢do e de trafico de influén-
cias.

Tudo isto é um plano metddico de actualizagdo legisla-
tiva, de reforgo dos instrumentos de combate a criminali-
dade, ndo apenas na perspectiva nacional, mas igualmente
na consciéncia da natureza transfronteirica da criminalida-
de de que estamos a falar e da necessidade de a enquadrar
num combate ao crime, que tem de ter também um meca-
nismo de solidariedade e uma perspectiva de cooperagdo
numa escala internacional e particularmente numa escala
europeia.

Ontem, na reunido da 1.2 Comiss&o, tivemos ocasido
de, com o Sr. Ministro da Justica, reflectir sobre essa ques-

tdo. Sabemos como, por exemplo, no dominio da coopera-
¢do judiciaria internacional em matéria penal é ja hoje
possivel por no terreno brigadas conjuntas de policias de
varios Estados-membros da Uni&o. E sabido o trabalho que
esta a ser feito, no sentido da estruturacdo da EUROPOL e
também dos mecanismos de garantia dos direitos proces-
suais no contexto europeu.

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo, Sr. Depu-
tado.

O Orador: — E igualmente sabido que tudo isto deve-
r4 passar por integrar este esforco num plano conjugado do
esforgco que também esta em marcha nesse plano da cons-
trugdo do espaco de liberdade, seguranga e justica euro-
peia.

Como 0 meu tempo terminou, Sr. Ministro da Justica, o
meu contributo final, neste momento, é o de juntar a minha
disponibilidade ao seu apelo e convida-lo a que possamos
continuar a trabalhar construtivamente juntos.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Ministro da
Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente, Sr. De-
putado Jorge Lacéo, o tempo terminou antes da formulagéo
da pergunta, mas creio que a entendi.

Risos.

Em meu entender, podemos dizer que se tem feito um
bom trabalho, de acordo com uma estratégia que tem
vindo a ser executada e com um programa comum que
tem unido, no essencial, toda a Assembleia e 0 Governo,
relativamente a este tipo de combate. Gragas também,
evidentemente, as oposicdes, que tém tido uma posigdo
necessariamente construtiva.

Na documentacdo que deixei ontem na 1.2 Comisséo,
relativa ao Conselho de Justica e Assuntos Internos que se
vai realizar amanhd, o Sr. Presidente e os Srs. Deputados
poderdo ver como 0s acontecimentos da semana passada
tiveram a virtualidade de, mesmo para os paises que habi-
tualmente sdo menos sensiveis a necessidade do controlo
dos movimentos financeiros, dar sinais claros da urgéncia
na conclusdo dos instrumentos, que estdo, como todos
sabemos, ha varios meses em aberto sobre o branqueamen-
to de capitais, sobre o congelamento de bens, sendo,
designadamente para este, ja fixado o prazo de 6 e 7 de
Dezembro para aprovagdo dos mecanismos de congela-
mento internacional dos bens para este tipo de investiga-
¢des. E, efectivamente, sdo instrumentos essenciais. O que
responde, também, a angustia expressada ontem pelo Sr.
Deputado Fernando Rosas de que o espaco de liberdade,
seguranca e justica ndo fosse sO a policia carregando nas
ruas de Génova, mas também a busca e a apreensdo dos
bens dos grandes traficantes internacionais.

Vozes do PS: — Muito bem!
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O Sr. Presidente: — Terminaram os pedidos de escla-
recimento e respectivas respostas.

Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Deputado
Guilherme Silva.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr. Presidente, Sr.
Ministro da Justica, Sr. Secretario de Estado, Srs. Deputa-
dos: N&o deixa de ser interessante e significativo que dis-
cutamos hoje, e tenham sido agendadas, duas propostas de
lei, uma que altera o regime juridico dos crimes de trafico
de influéncia e de corrupcédo e outra que estabelece medi-
das de combate a criminalidade organizada e econémico-
financeira e, ao mesmo tempo, duas propostas de resolu-
¢do, uma que aprova, para ratificacdo, a Convencao relati-
va a luta contra a corrupgdo em que estejam envolvidos
funcionérios das Comunidades Europeias ou dos Estados-
membros da Unido Europeia, assinada em Bruxelas, a 26
de Maio de 1997, e outra que aprova, para ratificacdo, a
Convencdo Penal sobre a Corrupgdo do Conselho da Euro-
pa, assinada, em Estrasburgo, a 30 de Abril de 1999.

Isto revela que este tipo de criminalidade, como outra
tdo ou mais grave, ultrapassa as fronteiras dos Estados,
sendo, pois, indispensavel, para que se assegure um com-
bate cada vez mais eficaz a este flagelo, o recurso a ins-
trumentos internacionais e, designadamente, a cooperacao
judiciaria penal internacional.

Dir-se-4 mesmo que a globalizagdo do crime e da eco-
nomia que lhe esta associada antecedeu a prépria globali-
zacdo econodmica em que o mundo esta envolvido, a qual,
ironicamente, e num revelador sinal dos tempos, € bem
mais contestada, pelo menos em termos mediaticos, do que
a globalizacdo do crime.

Diga-se, ainda, que algumas das medidas e alteracdes
que as propostas de lei em discussdo veiculam tém exac-
tamente a ver com a adaptagdo da nossa legislacéo interna
a decorréncias normativas emergentes das convencdes
agora também em discussdo, que Portugal assinou e este
Parlamento, estou certo disso, vai agora aprovar, para
ratificacdo.

A gigantesca maquina administrativa e burocratica que
integra as estruturas da Unido Europeia e 0s servigos que
funcionam a volta das suas instituicdes, o volume dos
interesses que dependem das suas intervencdes e decisdes,
numa época em que se atingiu uma preocupante crise de
valores, constitui, infelizmente, um campo propicio a pro-
liferagdo do crime de corrupcao.

O entrosamento das administragcbes nacionais e dos
seus funcionarios com as estruturas comunitarias impunha
que esta matéria, que exige certeza e seguranga juridica,
fosse objecto de instrumento multilateral adequado, e dai a
Convencdo relativa & Luta Contra a Corrupgéo, de 26 de
Maio de 1997, cujo clausulado ndo nos merece reparo,
consagrando e definindo conceitos que era necessario
precisar, prevendo as medidas que cabe aos Estados adop-
tar, definindo competéncias e assegurando a intervencao
do Tribunal de Justica das Comunidades para suprir divi-
das e diferendos na sua interpretacédo e aplicacéo.

De ambito mais vasto temos a Convencdo Penal sobre
a Corrupcao, do Conselho da Europa.

Trata-se, de certo modo, do culminar de todo um longo
e empenhado trabalho do Conselho da Europa sobre o
combate a corrupgdo, salientando, pela sua importancia,

alguns dos seus antecedentes, em que Portugal participou
de forma activa, a saber: Programa de Acc¢do Contra a
Corrupcgéo adoptado pelo Comité dos Ministros do Conse-
Iho da Europa, em Novembro de 1996, em conformidade
com as recomendacdes da 19.2 Conferéncia dos Ministros
Europeus da Justica, em 1994, em La Valette; Resolucdo
adoptada pelos Ministros Europeus da Justica, na 21.2
Conferéncia, em Praga, em 1997; a Segunda Cimeira de
Chefes de Estado e de Governo do Conselho da Europa,
em Outubro de 1997, em Estrasburgo, de que saiu a reco-
mendacgdo ao Comité dos Ministros para elaborar um Pro-
grama de Accdo Contra a Corrupcao; a Resolugdo n.° 24,
sobre os Principios Directores para a Luta Contra a Cor-
rupcao no ambito da 101.2 Sessdo, em 6 de Novembro de
1997; a Resolucéo n.° 96, de 4 de Maio de 1998, que cria 0
Grupo dos Estados Contra a Corrupcdo — GRECO.

Importante e de certo modo inovatério, e que sera aco-
Ihido pela legislacdo interna agora em discussao, € a figura
da corrupcao no sector privado.

Importa lembrar que ainda ha poucos meses transpu-
semos para o direito interno portugués a Convencéo sobre
a Luta Contra a Corrupcdo dos Agentes Politicos Estran-
geiros nas transacgdes comerciais internacionais, aprovada
em Paris, a 17 de Dezembro de 1997, sob a égide da
OCDE.

A proposta de lei n.° 91/VIII, que altera o regime juri-
dico dos crimes de trafico de influéncia e de corrupgdo, em
bom rigor visa acolher no direito interno as alteragdes
impostas pela ratificacio das referidas convencdes.

E basta assim ser para que tais alterag@es, em termos de
fundo, ndo nos meregcam reparo, designadamente a elimi-
nacdo da atenuagdo do actual n.° 2 do artigo 372.° do Co-
digo Penal, bem como o alargamento do &mbito do crime.

Importa, sim, em sede de especialidade, melhorar e cla-
rificar a sua redac¢do, tendo em consideracdo algumas das
sugestdes constantes do Relatério e Parecer do Sr. Deputa-
do Narana Coissord, aprovado esta manhd, na 1.2 Comis-
séo.

J& quanto a proposta de lei n.° 94/VI1Il, que estabelece
medidas de combate a criminalidade organizada e econo-
mico-financeira, estamos de acordo com uma maior efica-
cia, e até alargamento, da derrogacéo do sigilo bancario, na
sequéncia, alias, de legislacdo anterior. Ndo aceitamos,
porém, que tal medida possa ser decretada sem intervengédo
do juiz.

N&o é a circunstancia de, mesmo na fase em que a di-
reccdo do processo pertence ao Ministério Publico, a der-
rogacgdo do sigilo bancario dever ser submetida a decisao
do juiz que vai comprometer a sua eficécia e prontidao.

Na linha do que tem sido a nossa orientacéo e certos de
que o grande desafio que hoje esta colocado as sociedades
democraticas é o de combater esta e outra criminalidade,
tdo ou mais grave, com maior eficacia, mas sem quebra
dos valores, principios e garantias préprias do Estado de
direito, ndo abdicamos da exigéncia da intervencéo jurisdi-
cional, tanto mais que se alarga, através do despacho gené-
rico, 0 ambito da derrogagdo do sigilo. Trata-se de questdo
sobre a qual temos de debrugar-nos na especialidade, e
para o que adianto desde ja, sem hesitacdo, a posicdo do
PSD.

Cabe aqui lembrar a intervengdo do Sr. Ministro da
Justica, em Marco deste ano, no Parlamento: «(...) acredi-
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tamos que é possivel desenhar um procedimento que, man-
tendo a intervencdo do juiz, permita uma investigacao
criminal eficaz. (...) O sigilo deve ser levantado generica-
mente por um certo periodo em relagdo a um individuo que
seja arguido pela préatica de um desses crimes. O levanta-
mento deve ser autorizado pelo juiz, em despacho funda-
mentado, confirmando a existéncia de indicios e a necessi-
dade de aceder aos dados bancarios. A partir daqui, a Poli-
cia Judiciaria ou o Ministério Publico poderéo dirigir-se a
qualquer banco e aceder a quaisquer dados de contas e
operagdes bancarias do arguido sem mais necessidade de
intervencdo judicial (...)». Sr. Ministro, ou V. Ex.2 mudou
de opinido ou a leitura que faco da sua intervengdo nédo
corresponde aquilo que seria 0 seu pensamento.

Igualmente, a perda do patriménio dos arguidos decor-
rente da actividade criminosa, com o que estamos de acor-
do, tem de acautelar os direitos de terceiros de boa fé,
estranhos a tal actividade.

Sr. Presidente, Sr. Ministro da Justi¢a, Srs. Deputados:
Saudamos, pois, estas iniciativas com o a-vontade de
guem, nestas matérias, em que estdo em causa principios,
valores, a seguranca e o interesse colectivos, tem sempre a
mesma postura, tanto no Governo, como na oposicao.

N&o seguimos o exemplo de quem, sendo agora Go-
verno, tinha outro posicionamento, numa sistematica poli-
tica de «bota abaixo, quando oposicéo».

Lembro-lhe, Sr. Ministro, que quando discutimos nesta
Assembleia, a proposta que veio a dar lugar a Lei n.°
36/94, de 29 de Setembro, Lei do Combate & Corrupcéo e
a Alta Criminalidade Econdmica e Financeira, o PS (e V.
Ex.®) votaram contra.

Permita-me que Ihe recorde algumas passagens do que
entdo disse nesse debate, dirigindo-me aos Deputados do
seu partido, e que mantém alguma actualidade: «Se que-
rem continuar a fomentar o desrespeito pela presungdo de
inocéncia de indiciados em qualquer crime até ao transito
em julgado das respectivas sentencas, 0 que, alids, neste
ambito, se tem colocado mais no vosso proprio campo, nao
contem connosco!

Se querem continuar a pactuar com as constantes viola-
¢Bes do segredo de justica, a colaborar e a fomentar o pré-
julgamento pela comunicacédo social, sem 0 menor respeito
pela honra e 0 bom nome dos cidadaos, sejam eles quem
forem, ndo contem connosco! (...) Ainda que tenhamos de
prosseguir esta caminhada (aparentemente sés), ndo desis-
tiremos do escrupuloso respeito pelos principios nem abdi-
caremos da exigéncia de que todos e cada um exercitem 0s
seus afectivos poderes no estrito &mbito das suas compe-
téncias legais e constitucionais, com a firmeza que impde
um combate que queremos implacéavel e exemplar.(...) Se
guerem, a todo o custo, manter uma colagem as reivindica-
¢cOes corporativas, cada vez mais politizadas, de sectores
com responsabilidades na justiga, que se desejam politica-
mente ndo envolvidos e equidistantes, por indispensavel a
garantia da sua isengdo, independéncia ou autonomia e
imparcialidade, ndo contem connosco!(...) Ja sabemos
que, nesta postura de recusa a sistematica pugna politico-
partidaria nesta matéria, e da sua colocacdo no patamar
préprio das questBes de Estado, ndo podemos contar con-
vosco, mas, apesar disso, e até estimulados por isso, conti-
nuaremos a combater sem tréguas a corrupgao, na certeza

de que na realidade ndo iremos sds, porque vamos com o
povo portugués (...).»

Sr. Ministro da Justica, se recordei estas minhas afir-
magcdes, de quando o PSD era governo, foi sd para deixar
claro que nestas questfes a nossa postura de responsabili-
dade é a mesma quando estamos no poder, como quando
estamos na oposi¢éo.

E, por isso, ao contrério do que aconteceu em 1993
com uma lei importante para combater a corrupgdo e a
criminalidade econémica e financeira, por parte do entéo
maior partido da oposi¢do, V. Ex.%, agora, terd 0 nosso
apoio quanto a estes diplomas.

Sabemos distinguir o interesse do Pais e 0os combates
em que devemos dar as mdos da mera luta politico-
partidéria.

Sr. Presidente, Sr. Ministro da Justica, Sr. Secretario de
Estado, Srs. Deputados: E preciso que fique claro perante
0 Pais, sob pena de estimularmos um clima de injustificada
suspeicdo que corrdi a democracia e as instituicbes, que
este € um combate de todos nos, do Governo e da oposi-
¢do, da Assembleia da Republica e de todos os 6rgdos de
soberania, dos Deputados e de todos os partidos. Este
combate ndo pode ser comprometido por divergéncias ou
reivindicagdes corporativas, por discussdo de espagos ou
de competéncias em que se desgastam energias tdo neces-
sérias a uma convergéncia de ac¢des e de esforgos.

N&o tenhamos, porém, a ilusdo de que o combate a cor-
rupcdo se esgota nos instrumentos legislativos e juridicos
OU mesmo nos meios humanos e materiais afectos aos
6rgdos de investigacdo e de instrugdo criminal.

Este problema, hoje mais do que nunca, assume nature-
za cultural e tem a ver com os valores que, em cada mo-
mento, informam as colectividades e que cada um de nés
facilmente descobre em si.

Uma sociedade em que os valores do poder e do presti-
gio sdo ajuizados em termos monetérios, patrimoniais e
materiais, superando os valores da honestidade, da lealda-
de e da competéncia, € uma sociedade geradora de corrup-
cdo.

Significa isto que também aqui as nossas preocupacées
tém de se centrar na escola e nas familias, que devem ser
depositarias e transmissoras desses valores personalistas,
de modo a que continuem a prevalecer sobre toda a espécie
de materialismos sem alma.

Terminaria, citando William Shakespeare quando, em
O Mercador de Veneza, lapidarmente refere: «Ninguém
deve enganar a fortuna ou recolher as honras sem que
tenha o cunho do mérito. Ninguém sonhe com dignidades
gue ndo mereca. Quanto seria para desejar que riqueza,
postos e empregos ndo fossem devidos & corrupgdo, que
todas as honras fossem justificadas pelo merecimento
daquele que as recebe!»

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — «Serem ou ndo serem», eis a
questéo!

Risos.

Também para uma intervencdo, tem a palavra o Sr.
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Deputado Anténio Filipe.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs.
Deputados: As iniciativas legislativas que hoje temos para
apreciacdo dizem respeito a uma questdo de grande impor-
tancia que é o combate a criminalidade organizada e, em
especial, a chamada criminalidade de colarinho branco.
Trata-se de uma matéria a que atribuimos a maior impor-
tancia.

Entendemos que o combate a criminalidade ndo pode
dirigir-se apenas a pequena criminalidade, embora sendo
esta Ultima responsével pela inseguranca e a intranquilida-
de que afectam grande nimero de cidaddos, e 0 combate
seja de grande importdncia e ndo possa ser descurado.
Entendemos, pois, que o esforco de repressdo penal ndo
pode dirigir-se apenas aquele tipo de criminalidade, descu-
rando o combate a criminalidade organizada, de colarinho
branco, até porque, muito justamente, o sentimento actual
da generalidade dos cidaddos é o de que os grandes crimi-
nosos, no fundo os responsaveis pela alta criminalidade,
escapam sempre as malhas da justica e que 0os mecanismos
destinados a combater este tipo de criminalidade, designa-
damente a econémico-financeira, acabam sempre por ficar
impunes. Este é um sentimento generalizado da populacao
e ndo é infundado.

De facto, verifica-se que todas as estatisticas criminais
apontam para a existéncia de uma muito maior represséo
da pequena criminalidade e para uma auséncia de conde-
nacBes e de consequéncias penais relativamente a alta
criminalidade.

Congratulamo-nos, ainda, com este agendamento, na
medida em que, deste modo, vai ser desblogueada a apre-
ciacdo do projecto de lei apresentado pelo PCP e relativo
ao branqueamento de capitais, aqui aprovado na generali-
dade, em Marco, e cuja discussdo na especialidade tem
estado a aguardar a apresentacdo de iniciativas por parte
do Governo, as quais tinham sido prometidas e agora nos
sdo presentes.

Portanto, é importante que, com a baixa a comissdo
destas iniciativas legislativas, tal discussdo possa ser feita,
por forma a que, dentro de pouco tempo, tenhamos meca-
nismos legais aperfeicoados relativamente ao combate a
alta criminalidade, como agora é proposto, e, em especial,
relativamente a um outro tipo de criminalidade igualmente
muito preocupante que € a que diz respeito ao branquea-
mento de capitais provenientes das actividades criminosas.

Repito que este agendamento é também importante
porque permitira desbloquear a discusséo na especialidade
daquele projecto de lei que aguarda desde Marco.

A questdo fundamental que aqui estd em discussao tem
a ver com o problema da perda dos proveitos obtidos atra-
vés de uma actividade criminosa, que se prende com duas
situacdes contempladas na proposta de lei n.° 94/VIII,
sobre 0 que me pronunciarei em particular.

Refiro-me, em primeiro lugar, a quebra do sigilo ban-
cario que aqui é proposta e, em segundo lugar, a questao,
ja aqui abordada, da inversdo do énus da prova no que diz
respeito a licitude da proveniéncia de determinados rendi-
mentos ou de determinado patriménio. Devo dizer que
entendemos que estes problemas devem ser resolvidos e
tém de ser encarados de frente.

Quanto a primeira questdo, a da quebra do sigilo ban-

cario, ja estava contemplada na nossa prépria iniciativa
legislativa. No entanto, somos os préprios a admitir que a
mesma, ja quando a discutimos, em Marco, era susceptivel
de uma actualizacdo em face da reflexo que tem vindo a
ser feita relativamente a esta matéria. Portanto, concorda-
mos com as solucdes que hoje sdo propostas relativamente
a quebra do sigilo bancério.

De facto, entendemos que, para o combate a criminali-
dade econdmico-financeira, ndo é concebivel uma situacéo
em que temos de aguardar longos meses até ser dirimido o
problema de saber se o sigilo bancario pode ou ndo ser
quebrado em determinada situagéo.

N&o se pode continuar a pactuar com uma situagao que
possibilita que, através de meios legais, se va protelando a
aplicacdo da justica e a Unica forma de investigacdo possi-
vel relativamente a criminalidade econdmico-financeira.
Né&o é possivel conceber um combate eficaz a este tipo de
criminalidade e, ao mesmo tempo, continuar a dizer que é
possivel defender a integridade do sigilo bancario.

Assim, pensamos que & preciso tomar-se uma opgao
entre o direito do cidaddo ao sigilo bancério e a importan-
cia da repressdo da criminalidade econémico-financeira e
entendemos claramente que deve prevalecer este Gltimo
valor, pelo que o sigilo bancario deve ser quebrado para
esse efeito, concordando, pois, genericamente, com as
solucdes propostas pelo Governo.

Um segundo ponto tem a ver com o problema do 6nus
da prova — e creio que devemos fazer a reflexdo, ndo para
dizermos que ndo deve ser consagrada uma medida deste
tipo, pois, quanto a nos, deve sé-lo. Esta é uma questao
gue nos tem preocupado e que também tem suscitado uma
grande reflexdo noutros paises. Entendemos que a solucédo
a encontrar deve ser boa também do ponto de vista consti-
tucional. E, pois, este 0 nosso espirito.

Entretanto, j& aqui foi colocada pela minha camarada
Odete Santos alguma duvida relativamente a solugdo que
foi encontrada.

Ora, do nosso ponto de vista, a questdo que pode colo-
car-se € a de saber se ndo nos defenderia mais, do ponto de
vista constitucional, uma solu¢do em que o estabelecimen-
to do patriménio que se presume ilicito fosse feito apds a
condenacéo e se ndo serd mais conforme ao texto constitu-
cional fazer depender a perda dos bens a favor do Estado
de uma acgdo civel subsequente. Alias, esta é uma solucédo
que era preconizada de alguma forma na estratégia nacio-
nal de luta contra a droga, que foi aprovada pelo Governo
em Abril de 1999.

No citado documento abordava-se a questdo da inver-
sdo do 6nus da prova no que diz respeito aos crimes rela-
cionados com a droga e dizia-se que a adopg¢do de um tal
mecanismo iria forgosamente contrariar o principio consti-
tucional da presuncdo de inocéncia e, mais adiante, que
seria atil analisar a constitucionalidade e a pertinéncia de
mecanismos utilizados noutros paises, ndo para estabele-
cer, mesmo como questdo prejudicial de natureza civil, a
culpabilidade ou a inocéncia de uma pessoa para efeitos
criminais, mas para, no quadro de um processo civel espe-
cial, estabelecer a origem licita ou ilicita de um determina-
do bem. H& pouco, pareceu-me que o Sr. Ministro disse
gue 0 que se propunha era uma acgao civel, mas ndo € isso
que estd na proposta. De facto, 0 que estd previsto é no
préprio processo-crime.
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Para nos, € claro que deve ser encontrada uma solucéo.

De facto, se alguém é condenado por um determinado
crime e tem um patrimonio desproporcionado relativamen-
te ao que deveria ser normal se exercesse a profissdo que
declara, entendemos que deve ser encontrada uma solucéo
que faca com que, de uma vez por todas, tal pessoa perca
esse patrimonio. Esta é, claramente, a nossa disposicéo.

Pensamos que, na especialidade, teremos oportunidade
de encontrar a solugdo que seja mais conforme aos princi-
pios consagrados na Constituicio da Republica. E esse 0
espirito com que encaramos esta questéo.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — lgualmente para uma intervencao,
tem a palavra o Sr. Deputado Joaquim Sarmento.

O Sr. Joaquim Sarmento (PS): — Sr. Presidente, Sr.
Ministro, Sr. Secretario de Estado, Sr.* e Srs. Deputados:
O conjunto das quatro iniciativas aprovadas no Conselho
de Ministros de 21 de Junho de 2001 inscreve-se no ambi-
to do combate juridico-penal & corrupcdo e a criminalidade
econoémico-financeira organizada.

O Deputado Jorge Lacdo ja falou em nome do Partido
Socialista, mas quero associar-me as suas palavras felici-
tando igualmente o Sr. Ministro por mais estas iniciativas
legislativas que comprovam a sua determinacdo e que, no
caso concreto, sdo também sinénimo de competéncia,
sendo que, para além da competéncia, lhe assiste uma
enorme abertura, sendo capaz de criar consensos parla-
mentares que solidificam a forca das suas iniciativas.

As alteragdes vertentes justificam-se ndo s6 pelo impe-
rativo de respeito por obrigacdes internacionais a que
devemos também vincular-nos, mas sobretudo pela neces-
sidade de aumentar a eficicia da repressdo criminal destas
condutas.

As grandes op¢des normativas contidas na importante
iniciativa legislativa que emana da forca da proposta de lei
n.2 91/VIII podem reconduzir-se sumariamente aos aspec-
tos que passarei a referir e com o0s quais concordamos.

Quanto ao trafico de influéncias, passa a considerar-se
tipica ndo so a conduta de quem vende uma influéncia,
mas também a de quem a compra. Opta-se pelo abandono
da enumeracdo exemplificativa dos actos para cuja obten-
¢do se movem as influéncias, na medida em que ela insi-
nuava uma restri¢do aos casos de decisoes ilegais relativas
ao universo das encomendas.

Quanto a corrupcdo, fago apenas uma referéncia gené-
rica, para dizer que se esclarece que a simples solicitacdo
ou recebimento de dadivas por um agente publico devem
ser punidos como crime de corrupcdo passiva, solucéo esta
gue tem, para além do mais, tradicdo no Direito Penal
portugués; ndo sendo possivel a prova do elemento agra-
vante que representa a pratica ou a intengdo de praticar um
acto ilicito, o agente deve ser punido por corrup¢do passi-
va impropria.

Parece-nos também positiva a ampliacdo do conceito
de funcionario, de modo a que abranja também os magis-
trados do Tribunal de Justica e do Tribunal de Contas,
todos os funcionarios da Unido Europeia e ainda outros
funcionarios de outros Estados-membros, quando o crime

apresente alguma conexdo com o Direito Penal portugués,
como o facto de ter sido cometido total ou parcialmente no
territorio portugués.

Em relagdo a proposta de lei n.° 94/VIII, gostaria de
salientar que os crimes aos quais este regime especial se
aplica sdo os identificados no artigo 1.°, que ndo vou aqui
enumerar e escalpelizar, pois j& foram abundantemente
referidos. Trata-se de crimes que se caracterizam pela sua
susceptibilidade de gerar grandes proventos e fortunas
pessoais. Parte deles sdo incluidos apenas se forem prati-
cados de forma organizada, dado que s6 assim eles séo
abrangidos pela ratio desta proposta, que ndo visa a pe-
guena criminalidade.

Agquele diploma estabelece ainda um regime especial
de recolha de prova, quebra do segredo profissional e
perda de bens a favor do Estado, relativamente a esses
crimes.

Regozijamo-nos com as alteracbes mais significati-
vas, que passo a referir, em tragcos largos. O magistrado
do Ministério Publico que dirige a investigagdo passa a
poder solicitar directamente, por despacho directo, in-
formacgbes as entidades financeiras e a administracdo
fiscal, prescindindo-se de novo despacho para cada conta
e para cada transagdo relativamente as quais se preten-
dam informagdes. Ndo nos restam ddvidas quanto a esta
evolucdo legislativa, pelo que discordamos das perplexi-
dades manifestadas pelo Sr. Deputado Miguel Macedo,
as quais, de resto, ja foi dada resposta positiva e clara
pelo Sr. Ministro.

Passard, pois, a existir contacto directo entre as autori-
dades que conduzem a investigacdo na fase de inquérito
(Ministério Publico ou, por sua delegagdo, a Policia Judi-
ciaria) e as entidades financeiras, agilizando-se a descober-
ta da verdade material dos factos.

A luz do disposto no artigo 167.2, n.° 1, do Cédigo do
Processo Penal, conjugado com o artigo 199.° do Cédigo
Penal, as reproducGes mecéanicas de voz e imagem nao
podem hoje em dia valer como prova, se ndo forem autori-
zadas pelo visado.

Entende o Governo, e de forma bastante licida, em
nosso entender, que, sem prejuizo de se poder considerar
gue este regime é excessivamente limitativo da investiga-
¢do criminal em geral, € clara, no ambito dos crimes
abrangidos por este diploma, a superioridade, no caso
concreto, do bem juridico «administragdo da justica» no
combate & criminalidade grave em relacdo & violagdo dos
direitos fundamentais a imagem e & palavra.

Por forga deste diploma, passa a ser licita a utilizacdo
deste tipo de meios probatdrios no ambito da investigacdo
dos crimes referidos no artigo 1.° do diploma, desde que
tal seja previamente autorizado por um juiz.

A proposta de lei em apreciacdo estabelece que, em
caso de condenacdo por um dos crimes previstos no seu
artigo 1.° se aprecia a congruéncia entre o patrimoénio do
arguido e os seus rendimentos licitos. Como ja foi aqui
referido pelo Sr. Ministro da Justica, o valor do patriménio
do arguido que seja excessivo em relagdo ao dos seus
rendimentos cuja licitude fique provada no processo é
declarado perdido a favor do Estado.

Prevé-se ainda que, no decurso do processo, e para
garantia do pagamento do valor cuja perda venha a ser
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decretada, sejam arrestados preventivamente bens do
arguido.

N&o compreendemos as perplexidades manifestadas
pelo Grupo Parlamentar do Partido Comunista em relagdo
a esta matéria da perda dos bens a favor do Estado, sur-
preendendo-me alguma «comichdo» relativamente ao
destino dos bens do arguido.

Portugal estabeleceu reservas no ambito da competén-
cia, declarando que, quando o agente da infraccdo for
cidaddo portugués, mas ndo funcionario ou titular de cargo
politico do Estado portugués, so aplicara a regra da compe-
téncia, no ambito da proposta de resolucdo n.° 73/VIIl, se,
nomeadamente, o agente do crime for encontrado em Por-
tugal ou os factos cometidos forem puniveis também pela
legislacdo do lugar em que tiverem sido praticados, salvo
se nesse lugar ndo se exercer poder punitivo.

Através da proposta de resolucéo n.° 74/VIIl, o Gover-
no apresenta a Assembleia da Republica a aprovacéo, para
ratificagdo, da Convencdo relativa a luta contra a corrup-
¢do em que estejam implicados funcionarios das comuni-
dades europeias ou dos Estados-membros da Unido Euro-
peia, assinada em Bruxelas, em 26 de Maio de 1997.

Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Tais iniciativas
legislativas, que se encontram em discusséo e que inaugu-
ram a 3.2 Sessdo Legislativa da VIII Legislatura , sdo o
exemplo vivo de que a reforma da justica continua pujante
de dinamismo e forca, estando o Governo determinado a
combater em todas as frentes o fenémeno da criminalidade
organizada.

Transversal a todos os projectos de diploma hoje em
apreciacdo nesta Camara, encontra-se o fenémeno da cor-
rupcdo, o qual constitui uma ameaca para o Estado de
direito, a democracia e os direitos do homem. Este feno-
meno mina os principios da boa administracdo, da equida-
de e da justica social, falseia a concorréncia, entrava o
desenvolvimento econdmico e faz perigar a estabilidade
das instituicbes democréticas e os fundamentos morais da
sociedade.

Porgue o combate a este tipo de criminalidade se tem
de efectuar a um nivel multilateral, Portugal tem vindo a
ratificar, no Ambito da Unido Europeia e do Conselho da
Europa, convencBes que poderdo debelar com mais efica-
cia esse tipo de crime organizado.

A quebra de sigilo fiscal, a recolha de prova através do
registo de voz e imagem e a regulacéo da perda das vanta-
gens do crime a favor do Estado equacionam de forma
equilibrada os principios constitucionais da reserva da vida
privada e da presunc¢do de inocéncia do arguido, tendo em
conta que o superior bem juridico «administracdo da justi-
ca» prevalece sobre outros direitos fundamentais.

Principios constitucionais de tutela judicial efectiva,
dever de colaboracdo com a justica, arquivo aberto, contro-
lo jurisdicional da actividade da Administragdo, igualdade
perante 0s encargos publicos deverdo redundar numa clara
derrogacdo aos deveres de sigilo que excepcionalmente
venham a ser impostos, numa clara delimitacdo do que
deve ser considerado confidencial.

Numa época de globalizacdo, a evolucdo de ilicitos
econdmicos, criminais ou ndo, dotados de caracteristicas
de extrema organizacdo, tecnologicamente evoluidos e
altamente premeditados, tornam a sua descoberta e andlise
extremamente dificeis, reforcando o dever geral de colabo-

racdo ou de informacdo perante as autoridades competen-
tes para administrar a justica e dos seus drgaos de politica
criminal.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengéo, tem a apa-
lavra o Sr. Deputado Fernando Rosas.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Sr. Presidente, Sr.
Ministro da Justiga, em primeiro lugar, quero dizer que
estamos perante duas propostas: uma, visando a alteragdo e
agilizaco, a operacionaliza¢cdo no dominio do sigilo ban-
cario e fiscal, utilizagdo sobre controlo judicial dos regis-
tos de som e imagem como prova, perda de vantagens do
crime em favor do Estado, de uma forma que se torna mais
ampla e expedita; outra, de uma alteracdo extensiva do
regime juridico do crime de trafico de influéncias e de
corrupgdo. Sdo, Sr. Ministro, dois passos muito importan-
tes, talvez os mais importantes que demos até hoje, no
combate a criminalidade organizada. Sem tomar medidas
para saber e poder apurar a verdade, mesmo mexendo em
interesses instalados, o combate a este crime, a este tipo de
nova criminalidade, ndo passa de um puro folclore.

N&o deixo de registar — perdoem-me o0s Srs. Deputa-
dos do PSD a alusdo — e fico sensibilizado com o cuidado
com que se defende o sigilo bancario em comparacdo com
a facilidade que se deixa cair a inviolabilidade do domici-
lio & noite. Utilizando a metodologia das atitudes compa-
radas, penso que ha aqui qualquer coisa a aprender em
termos da valoragédo dos interesses a defender.

De qualquer forma, queria manifestar o inteiro acordo
do Bloco de Esquerda relativamente a legislacdo aqui
apresentada e dizer que ha alguns detalhes de caracter mais
técnico que gostariamos ver discutidos na especialidade.

Desejaria acreditar que esta legislacdo ndo deriva de
uma mera pressao externa para tratarmos deste assunto ao
abrigo de ventos da conjuntura que agora nos abanam, mas
que corresponde a uma atitude genuina do Estado demo-
crético de assumir um combate sério e de fundo contra esta
problemaética, ndo s6 a do trafico de droga, que sabemos
dominar largamente a lista da criminalidade ou do terro-
rismo, mas também outro tipo de criminalidade deste géne-
ro, j& com grande desenvolvimento no nosso Pais e até
agora com muito poucos instrumentos de combate: a cor-
rupcéo e o peculato na Administragdo Publica e no sector
privado; o branqueamento de capitais — como é que va-
mos combater 0 branqueamento de capitais sem mexer no
off-shore da Madeira?; a fuga ao fisco; o trafico de mulhe-
res, de menores e de imigrantes.

Portanto, estamos numa situacdo em que deixa de ha-
ver pretextos juridicos para ndo agir e em que se abre 0
campo para politicamente se poder passar a agir. E um
passo importante. Nds estamos com ele.

Também gostava de dizer, para terminar, e sem intui-
tos polémicos, que, no campo da cooperagdo internacio-
nal no combate & criminalidade, este € um caminho que
me agrada.

As angustias que tenho acerca das policias do Sr. Ber-
lousconi, Sr. Ministro, devem-se a que, essas, eu sei como
é que funcionam. Agora, quanto a este tipo de combate ao
grande crime internacional organizado é que, por enquan-
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to, nada vi — estamos a dar um primeiro passo. Portanto,
falo do que sei e do que vejo. E inquieto-me e angustio-me
com aquilo que posso materializar como objecto a minha
frente.

Penso que este € um caminho de cooperacéo interna-
cional para o combate a grande criminalidade, que é um
caminho que esta ao nosso alcance, por parte da colabora-
¢do dos Parlamentos da Unido Europeia, e que, permito-
me dizer, diverge em alguma coisa de uma tendéncia, que
vejo como inquietante, de homogeneizacdo de actividades
policiais, que ndo sdo fiscalizadas ou fiscalizaveis por
ninguém. E esse universo securitario, que comecga por ser
«a-democratico» antes de se transformar em anti-
democrético, que penso deveriamos evitar e que deveria-
mos, pelo contrério, explorar a via da cooperagdo interna-
cional, na definicdo de instrumentos juridicos comuns que
permitam, como estes, dar avangos significativos no com-
bate ao crime organizado.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado
Guilherme Silva para pedir esclarecimentos.

O Sr. Guilherme Silva (PSD): — Sr. Presidente, Sr.
Deputado Fernando Rosas, uso da palavra talvez mais para
o0 esclarecer do que para Ihe formular um pedido de escla-
recimento.

V. Ex.2 confundiu, com certeza, a minha intervencdo e
confundiu também a minha intervencéo em sede de revisao
constitucional. A nossa posi¢do, em sede de revisdo consti-
tucional, relativamente a questdo da possibilidade de man-
dados, em termos de, excepcionalmente, entrada nas resi-
déncias a noite, passa por uma exigéncia, que é um despa-
cho de um juiz para esse efeito, com a excepcionalidade e
a gravidade dos crimes que estejam em causa.

E a questdo aqui € a mesma: nds nada temos contra a
extensdo com que se delimita o &mbito do levantamento do
sigilo bancario nesta proposta de lei; a Gnica questdo que
colocamos é que essa decisdo caiba a um juiz. Sdo aqueles
direitos pelos quais V. Ex.2 ainda esta manha, se batia, e
bem, na sua intervencdo no Férum da TSF, como fez,
alias, ontem a tarde na 1.2 Comissdo, mas que esqueceu
agora, momentaneamente, na sua intervencdo em Plenario.

Em relacio ao off-shore da Madeira, VV. Ex.* diaboli-
zam-no, mas quero dizer-lhe que ha uma listagem, feita
por uma entidade isenta como a OCDE, relativamente aos
off-shore em que ha elementos confirmados de praticas de
branqueamento de capitais e, felizmente, essa lista ndo
inclui o off-shore da Madeira.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o
Sr. Deputado Fernando Rosas.

O Sr. Fernando Rosas (BE). — Sr. Presidente, Sr.
Deputado Guilherme Silva, antes de mais, agradeco a sua
chamada de atencéo.

Ndo tenho qualquer divida de que VV. Ex.* tém a
preocupacgdo de tentar jurisdicionalizar quer a queda da
garantia constitucional da inviolabilidade do domicilio,
quer a da facilitacdo do sigilo bancario. O que me parece é
que isto se pode comparar, pelo seguinte: é que, a partir de
agora e a partir do consenso que se vai formar no Parla-

mento, a inviolabilidade do domicilio a noite, como prin-
cipio constitucional, desaparece, se bem que rodeada de
um certo ndmero de garantias, mas desaparece. Al, facilita-
se! Aqui, quando se pretende, em nome da eficicia da
investigagdo, entregar ao investigador do Ministério Pabli-
co, com dispensa da intervencdo do juiz, a investigacdo,
sabendo-se que ela depara com obstaculos reais, tal como
esta prevista, uma vez que ja prevé a intervengdo de um
juiz, dificulta-se! E uma diferenca de critério, mais nada!

Quanto ao off-shore da Madeira, quero apenas lembrar-
lhe o seguinte: diz a imprensa que este terrorista do Afega-
nistdo, o Bin Laden, ganhou milh&es de contos na Bolsa de
Londres, vendendo as acc¢fes que detinha nas companhias
de seguros antecipadamente a queda das companhias de
seguros, porque, naturalmente, sabia que elas iam cair. E
ganhou milhdes de contos com esta operacdo, absoluta-
mente licita na Bolsa de Londres, através de instituicbes de
branqueamento de capitais! Se calhar, aplicou estes mi-
Ihdes de contos na compra de ac¢des das companhias ame-
ricanas que vendem armas, cujas accdes, alias, se valoriza-
ram grandemente com a conjuntura.

Ora, o que entendo é que a propria légica do off-shore,
e nao é s6 o da Madeira, como sabe, é uma logica que
permite...

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, ja gastou o tempo
de que dispunha e mais 1 minuto de tolerancia, pelo que
Ihe agradeco que termine.

O Orador: — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Deputado Guilherme Silva, a légica do off-shore, o
préprio off-shore, pela forma como funciona, permite o
branqueamento de capitais. Ndo é nada contra a Madeira,
Sr. Deputado, como calcula, mas a favor destas medidas
contra 0 branqueamento de capitais, que ndo serdo muito
eficazes se ndo se for ao off-shore, talvez néo para o fechar
mas para o regulamentar de modo diferente.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Deputado Narana Coissord.

O Sr. Narana Coissoré (CDS-PP): — Sr. Presidente,
Sr. Ministro da Justica, Srs. Deputados: Estamos hoje aqui
a debater um problema que, conforme ja referi, estid na
agenda mundial. Trata-se, efectivamente, ndo apenas da
criminalidade organizada mas da criminalidade global,
mundial, internacional, a qual é objecto da atengdo nédo sé
de quase todos os paises do mundo, que, efectivamente,
tém preocupagdes com os problemas do branqueamento de
capitais, do dinheiro sujo e da corrup¢do, mas das proprias
organizagBes internacionais que fazem recomendacdes
para que todos os paises harmonizem as suas legislaces,
com vista a que o combate a este crime seja também glo-
bal. Efectivamente, a preocupacdo de cada pais organizar o
seu préprio aparelho de politica criminal em relag8o a este
caso j& acabou, porque o que hoje se verifica é que o
dinheiro circula com uma facilidade tal que é quase impen-
savel um pais poder p6r cobro, sozinho, com 0s seus tribu-
nais, a sua policia, as suas autoridades de seguranca, a essa
forma de fazer, vender e movimentar dinheiro. Além disso,
a corrupgdo, o trafico de influéncias, o crime de colarinho
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branco, o crime econémico-financeiro e outros semelhan-
tes sdo crimes contra a democracia! Corroem a democra-
cia, corroem os agentes politicos, corroem o bom nome,
corroem a seguranca das pessoas, corroem as liberdades
dos cidaddos, sendo, efectivamente, a defesa da democra-
cia que estd em causa e ndo apenas a defesa das vitimas
desta criminalidade.

Por isso mesmo, num Estado de direito democratico, a
luta contra a corrupgdo e este tipo de crimes deve consti-
tuir o objectivo central de qualquer Ministério da Justica.

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Muito bem!

O Orador: — E sobejamente conhecido que a corrup-
¢do e outras formas de criminalidade econémica e finan-
ceira, animada em resultado da liberalizacdo dos mercados,
da abolicdo das fronteiras e da livre circulacdo de pessoas,
bens e capitais, seja por forca do desenvolvimento acelera-
do das novas tecnologias, atingiram niveis de sofisticacdo
elevados que colocam novos desafios e exigem novas
respostas aos sistemas criminais.

Tais desafios enfrentam-se através do reforco da efica-
cia do sistema penal, como estamos a fazer, seja pelo re-
forco em meios operacionais de policias e do Ministério
Publico, mas, diria aqui, sem esquecer o verdadeiro papel
do juiz que deve intervir e ndo apenas facilitar muito as
policias a dispensa deste magistrado, seja pelo aperfeicoa-
mento, a nivel legislativo, da eficdcia dos mecanismos de
prevencdo, das formas de organizacdo das instancias de
controlo da criminalidade, das medidas de investigacéo e
dos meios de prova.

As propostas de lei em discussdo visam exactamente
este desiderato que aqui deixo em resumo.

No Programa do Governo a opgao estratégica no ambi-
to do combate ao tréfico de droga e ao branqueamento de
capitais passava, entre outras, pela medida de consagracao
legislativa da possibilidade do uso de registos mecanicos
— fotografia ou material audiovisual — utilizados na
investigacdo de processos por trafico de droga, pela medi-
da de aperfeicoamento e optimizacdo dos dispositivos de
cooperacdo judiciaria, nomeadamente a extradicdo, o auxi-
lio judiciario mutuo, transmissdo de processos penais,
entregas controladas em traficos por mar, e pela medida de
aperfeicoamento dos sistemas de controlo e dos mecanis-
mos de cooperacao internacional.

Recentemente, algumas medidas legislativas foram
adoptadas nesta ambito. N&o farei uma listagem exaustiva,
mas saliento a Resolucdo da Assembleia da Republica n.°
41/2001, de 25 de Junho, a Lei n.° 13/2001, de 4 de Junho,
e as leis n.° 103/2001, 104/2001 e 105/2001, todas de 25
de Agosto, que mostram, efectivamente, o empenho deste
Governo e deste Ministério da Justica em atacar este tipo
de criminalidade. Também néo é de omitir a alteracdo do
artigo 35.° da Constituicdo da Republica, levada a cabo no
ambito da revisdo constitucional de 1997, pela qual se
passou a permitir em termos mais amplos mas com certos
limites a extradicdo — em certas condigdes, até mesmo de
portugueses —, relativamente a casos de terrorismo e de
criminalidade internacional organizada, matéria esta que
foi transposta para lei ordinéria e que rege a cooperacao
judiciaria internacional em matéria penal. De todo o modo,
como V. Ex.2 disse ontem, Sr. Ministro, ndo podemos de

um momento para o outro abrir a extradi¢do para 0s crimi-
nosos que estejam sujeitos a aplicacdo de pena de prisdo
perpétua. Este é, portanto, um caso a ver e a ponderar pelo
nosso grupo parlamentar, tendo em atencdo que ndo po-
demos correr cegamente atras das emogdes.

No entanto, o combate ao branqueamento de capitais
ndo tem produzido resultados visiveis, como comprova a
movimentacdo de processos relativos a este tipo de crimes
na Policia Judiciaria no ano 2000. Pelos dados que tenho,
no que toca ao crime de branqueamento de capitais os
casos investigados foram 67, os acusados foram 11 e os
detidos foram 0! Quanto ao crime de trafico de estupefa-
cientes foram investigados 2295 casos, tendo havido 693
acusados e 271 detidos. Realgo que ndo tenho aqui o0 nd-
mero dos condenados, mas a verdade é que em 2295 casos
investigados fizeram-se 693 acusacgdes e apenas 271 deten-
¢des, 0 que mostra que o tema do combate a corrupgao tera
de voltar a ribalta da discussao sobre politica criminal aqui
na Assembleia da Republica para ver por que é que esta
politica, até agora, ndo deu os resultados que o Ministério
pretende. Isto apesar de esta Casa e de todas estas banca-
das — entre as quais a nossa — estarem dispostas a facilitar a
vida ao Governo, esperando que este faca tudo o que é
possivel para que este tipo de criminalidade seja um objec-
to principal da accdo das forcas de seguranca. Na verdade,
ndo percebemos por que € que ndo ha ainda condenaces!
V. Ex.2 contou aqui um caso, falando de 2 milhGes de
contos, mas esse é apenas um caso e, ainda por cima,
lamentavel! Mais valia que V. Ex.? nos tivesse dito que
tinham «cagado» 5 criminosos, apreendido algumas fortu-
nas e encontrado o rasto! Mas néo! V. Ex.? teve de pensar
muito para encontrar um caso de uma pessoa que amea-
lhou 2 milhdes de contos e que, gragas a nossa politica
penal, estando condenado a 12 anos de cadeia, saird em
liberdade ao fim de 6 ou 7 e ird gozar os proventos dos 2
milhdes de contos!

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — Pode mesmo sair ao
fim de 4 anos!

O Orador: — Este problema é tdo fundamental que o
Sr. Presidente da Republica, tanto na sua mensagem hoje
recebida, como no seu discurso nos Acores, Ihe faz men-
¢do. Neste discurso, o Presidente da Republica diz o se-
guinte: «A democracia é o regime da transparéncia, da
liberdade de expressdo e de opinido, do controlo do poder
pelos cidaddos. Ao contrério dos regimes ditatoriais, ndo
deve temer a divulgacdo de casos reais de abuso ou cor-
rupcao.». Ora bem, este é um sector que o Partido Socialis-
ta tem tapado com o0 seu manto opaco de proteccdo parti-
daria! O Partido Socialista tem medo de que os seus filia-
dos, os seus dirigentes ou 0s seus ministros sejam expostos
no pelourinho publico nos casos em que possa haver davi-
das de corrupgao, como verificAmos ainda hoje de manha.
O lamentavel fim do inquérito a «Fundacdo-Vara» mostra
exactamente como o Partido Socialista ndo se sente & von-
tade nestes casos em que ha prenuncios ou «fumos» de
mau aproveitamento de dinheiros publicos. Por isso mes-
mo estamos com o Sr. Presidente da Republica quando ele
diz que o poder politico e que — acrescento eu — 0 partido
do Governo ndo podem deixar este tema suspenso sem
relatério, quando ha suspeitas e acusagGes, mesmo que
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infundadas.

Para terminar, gostava de dizer ao Sr. Ministro da Jus-
tica que pode contar connosco para o debate destas propos-
tas na especialidade e para a prossecucdo e perseguicdo
destes crimes, sendo certo que é sempre necessaria alguma
dose de prudéncia. Faco esta ressalva porque é necessario
proteger a boa fé dos terceiros, definindo exactamente o
que é o patrimonio e, no caso do arresto, por exemplo,
protegendo os adquirentes de boa fé, dando-lhes a oportu-
nidade de, a exemplo do que acontece com o arguido,
provar a licitude do patrimoénio adquirido.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado Jorge Lacdo pe-
diu a palavra para formular um pedido de esclarecimento.
Sucede, contudo, que o Sr. Deputado Narana Coissord ndo
tem tempo para responder, pelo que lhe pergunto, Sr. De-
putado Jorge Lacdo, se esta na disposi¢do de ceder o tem-
po necessario para esse efeito.

O Sr. Jorge Lacdo (PS): — Sr. Presidente, regimen-
talmente, pode tratar-se de um pedido de esclarecimento,
mas, ndo deixando de agradecer a sua disponibilidade
para encontrar tempo para o efeito, a substancia da minha
intervencdo tem de cingir-se a um veemente protesto por
aquilo que disse o Sr. Deputado Narana Coissord, crian-
do um incidente que considero absolutamente desneces-
sario no clima perfeitamente distendido em que este
debate decorreu.

O Sr. Presidente: — Tem, entdo, a palavra para um
protesto, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr. Presidente, o Sr. Depu-
tado Narana Coissord tem de reconhecer que houve um
excesso da sua parte ao sugerir, da maneira como sugeriu,
que haveria qualquer espécie de conluio entre Deputados
desta bancada, membros do Governo e outros membros do
Partido Socialista relativamente a ocultacéo de presumiveis
ou eventuais actos de corrupcdo por parte de membros
envolvendo estas vérias entidades. Nada disso, Sr. Depu-
tado Narana Coissord! Eu até quero acreditar que, inde-
pendentemente da formulagdo critica do caso que referiu,
V. Ex.2 ndo quereria colocar este sentido extensivo na sua
acusacéo.

Houve hoje, numa votacdo democratica inteiramente
legitima, no quadro da 1.2 Comissdo, um voto negativo do
Partido Socialista a uma proposta apresentada pelo Sr.
Deputado Guilherme Silva relativamente, de alguma for-
ma, a recuperacao de actos que, melhor ou pior — ndo me
compete a mim pronunciar-me, porque ndo fui parte dessa
comissdo de inquérito —, foram objecto de uma comisséo
de inquérito que chegou ao fim, a propdésito apenas de uma
inquiricdo de um inspector no quadro de um departamento
institucional e para uma coisa concreta.

Sr. Deputado Narana Coissord, pecgo-lhe, e peco-lhe
com espirito de boa fé, como compreendera do sentido das
minhas palavras, que ndo procure generalizar qualquer
tentativa inexistente de eu fazer qualquer tipo de encobri-
mento que fosse quer a dirigentes do PS, quer a membros

do Governo, quer a membros desta bancada, relativamente
a suspeicBes de corrupcdo que ndo existem, porque, se
existissem, o Sr. Deputado Narana Coissord, seguramente,
as denunciaria.

O Sr. Presidente: — Para um contraprotesto, tem a
palavra o Sr. Deputado Narana Coissord. Dispbe de 2
minutos, que Ihe foram concedidos pelo Grupo Parlamen-
tar do PSD.

O Sr. Narana Coissord (CDS-PP): — Sr. Presidente,
ndo vou fazer qualquer contraprotesto, vou apenas dar uma
explicagdo ao Sr. Deputado Jorge Lacdo.

E evidente que, quando se trata de suspei¢io, mesmo
que infundada, o caso ndo € concreto, torna-se imediata-
mente um caso geral. Se apanho, amanhd, um politico
corrupto, ndo posso dizer que aquele é o caso Unico e que
ndo ha outros, porque «quem faz um cesto faz um cento».
Portanto, ou o regime abre tudo e deixa tudo com total
transparéncia ou faz tudo para que ndo haja transparéncia.

Ora, em relagdo a forma como foi tratado o relatdrio,
elaborado pelo Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo, no
Inquérito aos Actos do Governo e da Administracdo no
Processo da Fundacdo para a Prevencdo e Seguranca, pos-
so dizer 10 vezes que ndo houve transparéncia, ndo houve
respeito pela legalidade e ndo houve respeito pela demo-
cracia.

Vozes do CDS-PP: — Foi uma vergonha! Foi uma
vergonha!

O Orador: — E este é um caso exemplar!
Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Orador: — Hoje de manha, o Sr. Deputado Gui-
Iherme Silva pediu ao Presidente da 1.2 Comissdo para
chamar a Comissdo o Sr. Ministro José Sdcrates, porque
mandou arquivar uma informacdo de um inspector supe-
rior. Este inspector superior nega continuar o trabalho que
Ihe estava atribuido e a subdirectora-geral ou a subinspec-
tora que foi nomeada tem problemas e também se vé atra-
palhada, e, entdo, o Sr. Ministro acaba, jugula e asfixia o
problema com um despacho de arquivamento.

Ora, se esta Assembleia, que tem o dever funcional de
fiscalizar os actos do Governo, tratando-se de alta adminis-
tracdo — ndo é um porteiro, € um inspector superior e uma
subdirectora-geral que estdo metidos nisso —...

O Sr. Basilio Horta (CDS-PP): — E o caso da Partex!
O Orador: — E o caso da Partex e outros!

O Sr. Silvio Rui Cervan (CDS-PP): — E melhor ndo
dizer nada!

O Orador: — Como estava a dizer, se esta Assembleia
tem o dever funcional de fiscalizar os actos do Governo, é
licito a um Deputado da oposicdo dizer: «Por favor, ndo
déem lugar a suspeicoes!».

Eu estou convosco. Qualquer prova de que um socialis-
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ta — dirigente, ministro — é corrupto faz cair «lama»
sobre todos nds politicos, do Governo ou da oposicéo, e eu
quero evitar esta «lama».

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que termine, Sr. Depu-
tado.

O Orador: — Nao hé politicos de 1.2, que sdo os do
Governo ou seus apoiantes, e politicos de 2.2, que seriam
0s da oposicdo! Qualquer caso de corrupgdo, seja da opo-
sicdo, seja do Governo e da maioria, é «lama» que cai
sobre todos nos. E isto que quero evitar!

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a pa-
lavra o Sr. Ministro da Justica.

O Sr. Ministro da Justica: — Sr. Presidente, Sr.* e
Srs. Deputados: Em primeiro lugar, quero congratular-me
com 0 consenso quanto a esséncia, que me pareceu total,
de dotarmos as autoridades judiciérias, que gozam de im-
parcialidade, de isencdo e de independéncia, de meios para
poderem tratar das questdes da corrupcéo, distanciadas do
fervor com que o tratamento politico destas matérias natu-
ralmente se faz.

Gostaria de dizer que, ao contrario do que me pareceu
entender na intervencdo do Sr. Deputado Fernando Rosas,
estas propostas ndo surgem de acordo ou em consonancia
com as emocgdes da conjuntura,...

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Eu disse que queria
acreditar que nao!

O Orador: — ... estas propostas foram anunciadas por
mim aqui em Janeiro Gltimo, deram entrada na Assembleia
da Republica em Julho dltimo e posso assegurar-lhe que o
Governo desconhecia que o debate se faria hoje e ainda
mais desconhecia que se faria hoje nas circunstancias dos
acontecimentos da semana passada. Ndo temos nem inside
information nem a premonicédo do que é que iria acontecer
na semana passada.

Portanto, trata-se de um conjunto de propostas que de-
correm de uma estratégia, uma estratégia que, logo na
apresentacdo do Programa do Governo, aqui explicitamos.
Era nosso entendimento que é fundamental, para que Por-
tugal possa adoptar este conjunto de medidas sem pagar
um preco grande na competitividade internacional dos
paises, que estas medidas fossem sendo adoptadas de acor-
do com o calendario de adopgao de um conjunto de medi-
das internacionais, em particular na Unido Europeia, mas
também com as convenc@es da OCDE, ou com as conven-
¢des do Conselho da Europa, ou com a Convencgdo das
Nacdes Unidas sobre o Crime Organizado que, dentro de
meses, vird a Assembleia da Republica.

Isto é importante, designadamente para nos prevenir-
mos quanto aquele discurso corrente que, a proposito de
um outro diploma de natureza fiscal, j& aqui suscitou,
sobre as desvantagens competitivas em que ficamos em
matéria de acesso a informacdo bancéria. O Conselho de
Justica e Assuntos Internos de amanhd vai fixar como
prazo limite para a aprovacéo dos diplomas sobre o bran-

gueamento de capitais e sobre o protocolo adicional daque-
la convencdo que aprovamos aqui em Julho, que permite
este conjunto de mecanismos que hoje aqui propomos de
acesso a informacdo bancéria, como sendo aplicavel a todo
0 espaco da Unido Europeia. Isto é importante, ndo s para
a competitividade das nossas prdprias instituicdes financei-
ras, mas é também importante para a eficacia da propria
investigagdo criminal, porque, de facto, a nossa investiga-
¢do fica muito limitada se pudermos ter todo o acesso a
informacdo bancéria das instituicBes portuguesas mas se
continuarmos a ndo ter acesso a informacdo bancéria dos
capitais que se deslocalizam daqui para o Luxemburgo. E
no6s ndo podemos segmentar esta cooperagdo internacional
entre as medidas boas e as medidas més.

Senti, alias, ainda neste debate, uma velha reminiscén-
cia daquela velha ideia de que ha um crime de esquerda e
um crime de direita...

Risos do CDS-PP.
O Sr. Fernando Rosas (BE): — Olhe que néo!

O Orador: — Ja estava muito atenuada, mas ainda
houve alguma reminiscéncia! O Sr. Deputado Fernando
Rosas sente incomodidade com a policia! O Sr. Deputado
Guilherme Silva diz que o sigilo bancério «sim, mas tam-
bém...»! Temos de perceber hoje que...

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Ha é politicas boas e
mas!

O Orador: — Que ha politicas boas e mas, com certe-
za! E haverd, gracas a pluralidade que ser eterna!

Mas o crime, hoje, estd misturado, ja ndo ha fronteira,
j& ndo se distingue! Ha um més, foram presos na Colémbia
dois operacionais do IRA que estavam naquele pais nego-
ciando o que é necessario negociar para financiar o terro-
rismo na Irlanda.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — N&o conheco o resul-
tado do inquérito.

O Orador: — O que € que deram em troca? N&o sa-
bemos!

Mas h& uma coisa — e este é um caso concreto, publi-
co — que hoje é sabido: é que hoje estas redes estdo entre-
cruzadas. Aliés, o Sr. Deputado deu aqui o exemplo de
como hoje o terrorismo se financia no mercado de capitais
para prosseguir a sua actividade terrorista. Isto é uma rea-
lidade nova, que no6s temos de conhecer para perceber com
que tipo de criminalidade é que estamos a lidar e quais séo
0s instrumentos que temos de ter para combater este tipo
de criminalidade.

N&o h4 uma policializagdo do combate pela justica na
Europa. A cooperacgéo prevista para a criacdo do espaco de
liberdade, de seguranca e de justica é a todos os niveis: é
ao nivel politico, é ao nivel policial, mas é também ao
nivel do controlo judicial da actividade policial. Foi mon-
tada a Rede Judiciaria Europeia em matéria penal, que esta
a funcionar. Temos acarinhado muito essa Rede, somos 0
pais anfitrido da reunido anual dos coordenadores nacio-
nais da Rede Judiciaria Europeia. Ainda na semana passa-
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da estiveram uma semana em Portugal, e todos o0s anos
aqui virdo, porque entendemos que é fundamental acari-
nhar este contacto directo entre os juizes dos diferentes
Estados-membros na articulagdo da Rede Judiciaria Euro-
peia. Foi possivel, durante a nossa Presidéncia, criar con-
dicdes para que, no periodo da Presidéncia francesa, fosse
instituida a unidade proviséria do Eurojust, que é a rede de
magistrados do Ministério Pablico ou equiparados que tém
uma func¢do de controlo e de acompanhamento do exerci-
cio da actividade policial nestas investigagdes transnacio-
nais.

A unidade Eurojust esta ja a funcionar em Bruxelas e
temo-nos empenhado para que, rapidamente, passe da fase
de instalacdo a fase definitiva da sua existéncia, porque
todos temos consciéncia de que ndo pode haver uma mera
cooperacdo policial sem que ela seja acompanhada do
controlo judiciario da actividade policial.

E este trabalho da policia que é essencial. E uma dis-
tingdo muito clara que temos de fazer é entre aquilo que é
a funcdo da policia de investigacdo e o que é a funcdo da
policia de manutencdo da ordem publica, €, mesmo quanto
a esta, entre aquilo que é o exercicio errado ou até abusivo,
em algumas circunstancias, das competéncias que lhe estdo
atribuidas e aquilo que é a fungdo essencial que tém na
garantia da seguranca de todos nos.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Estamos no nivel em
gue estamos de acordo.

O Orador: — Entdo é nesse nivel que devemos man-
ter-nos.

Estou convencido de que com o aprofundamento do
debate na especialidade sera possivel ultrapassar as difi-
culdades que, aqui e ali, foram encontradas.

A (ltima nota que queria deixar tem a ver com a ques-
tdo da inversdo do 6nus da prova, suscitada pelo PCP. Sr.
Deputado Antonio Filipe, se ler bem o que diz o Prof.
Faria Costa vera que ele diz que é um mecanismo que nao
pode ser utilizado para apurar da culpabilidade ou inocén-
cia na pratica do acto criminal. E n6s tivemos muito cuida-
do em que, em circunstancia alguma, possa ser invertido o
onus da prova para a questdo criminal. Tem de ser o Esta-
do a provar que «Manuel» traficou droga. Mas dizemos
também o seguinte: uma vez provado e condenado «Ma-
nuel» pelo trafico de droga, se tem um patriménio que é
manifestamente incongruente com o rendimento que lhe é
conhecido, ele tem de provar que o patrimdnio que tem €
de origem licita e aquele que ndo provar que tem origem
licita é declarado perdido. Mas esta perda do patrimonio
ndo é anterior & condenagdo, ndo é fundamento da conde-
nacéo; pelo contrério, é a condenagdo pelo trafico de droga
gue constitui pressuposto para a perda de bens.

Podiamos ter um processo a parte, de natureza civel,
como tém os ingleses — poderiamos, mas creio que seria
uma «deseconomia». Poderiamos ter um processo civel
ap0s 0 processo crime — poderiamos, mas constituiria
uma perda de tempo. O que, no fundo, nds temos é um
incidente, que corre quase cOmo POr apenso ao Processo
crime, se entenderem essencial que corra por apenso. Pode
correr por apenso ao préprio processo-crime, desde que
seja proferida a decisdo final s6 depois da condenacéo,

para garantir, efectivamente, que ndo ha inversdo do 6nus
da prova quanto a responsabilidade criminal; agora, quanto
ao resto, tem de haver. Isto, porque, como costuma dizer o
Sr. Secretéario de Estado, temos de estabelecer uma dife-
renca muito clara entre o que é o Estado de Direito e o0 que
é 0 «Estado palerma».

Risos do PS.

E «Estado palerma» n6s ndo podemos ser! Nao pode-
mos continuar a achar que nos satisfazemos com a realiza-
¢do da justica condenando um traficante de droga a 12
anos de cadeia e, depois, como ele ainda foi apanhado com
a droga na méo — portanto, ele ainda ndo a vendeu, ainda
ndo teve qualquer provento daquela droga, ndo havendo
obviamente qualquer conexdo entre aquela droga que Ihe
foi apreendida e os 2 milhdes de contos que ele tem no
banco —, ele ficard com os 2 milhdes de contos no banco
e vai 12 anos para a cadeia. Isto néo é ficcdo! E um acor-
ddo que transitou em julgado, proferido no ano passado,
em que o Estado foi condenado a devolver os 2 milhdes de
contos, porque ndo provou, nem podia provar, que aquele
dinheiro provinha do trafico de droga.

Portanto, isto é que ndo pode ser! E que se nds quere-
mos ter, de facto, um efeito dissuasor no exercicio da
accdo penal, temos de atingir onde déi. E onde doi, efecti-
vamente, é ir ao dinheiro! E que no estamos a falar de um
tipo de crime que seja praticado pela emogdo — nao é um
crime passional —, mas de um crime frio, racional e que
visa o lucro, pelo que o efeito preventivo obtém-se indo ao
lucro e impedindo o proveito desse lucro. E isso que temos
de fazer.

Mas estou de acordo que é necessario eliminar qual-
quer davida sobre a constitucionalidade desta proposta de
lei. N6s fizemos aquilo a que nos comprometemos na
estratégia nacional, que foi estudar a constitucionalidade
desta solucdo — estudamos, concluimos que era constitu-
cional e propusemo-la. Se h& duvidas, aprofundemos o
estudo; agora, temos é de tomar uma deciséo e...

O Sr. Presidente: — Terminou o seu tempo, Sr. Minis-
tro.

O Orador: — Termino j4, Sr. Presidente.

Como dizia, temos é de tomar uma decisdo e nao des-
perdicar aquilo que foi considerado como essencial, como
disse o Sr. Deputado Antonio Filipe, que é o facto de ter-
mos de ir 14 ao dinheiro. Vamos encontrar a boa forma de
todos ficarmos de consciéncia tranquila, a luz da Consti-
tuicdo, mas vamos ao que é essencial, que é ir buscar o
dinheiro do criminoso.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, chegdmos ao fim
dos nossos trabalhos. As duas propostas que foram discu-
tidas e as outras duas que ndo precisaram de sé-lo serdo
votadas amanha, a hora regimental.

Srs. Deputados, a proxima reunido plenéria realizar-se-
& amanha, pelas 15 horas, dela constando um periodo de
antes da ordem do dia e tendo como ordem do dia a dis-
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cussdo do projecto de resolucdo n.° 147/V1Il (PSD) e dos
projectos de lei n.” 444/VI11l e 276/VI111 (CDS-PP). A hora
regimental, realizar-se-&o votagoes.

Esta encerrada a sessao.

Eram 19 horas e 25 minutos.

Declaragdo de voto enviada a Mesa para publicacao,
relativa ao voto n.° 153/VIlI

Depois desta semana, passada sobre o drama desumano
do terrorismo que afectou o coracdo do sistema financeiro
e politico dos EUA, ndo podemos ficar indiferentes. Te-
mos de colectivamente assumir a responsabilidade de
combater sem tréguas esta forma desumana de fazer valer
ideais. O respeito pelos milhares de vitimas, a dor que se
espalhou por todo 0 mundo exige de nés isso mesmo. Por
isso me associo, sem hesitacdes, a este voto de pesar.

No entanto, as nossas responsabilidades na defesa dos
direitos do homem, na prossecucédo de justica, mas defini-
tivamente, também, de paz no mundo, obriga-nos a reagir
sustentadamente e ndo apenas pelo simples impulso da
vinganca. Vingar os mortos, ndo significa fazer justica
com as préprias maos, parar o terrorismo ndo significa
fazer sofrer inocentes e considera-los apenas como danos
colaterais.

Para mim e para a Juventude Socialista é claro que te-
mos de por mdos a obra, apurando as responsabilidades,
descobrindo os culpados. Para mim e para a Juventude
Socialista é evidente que temos de levar estes responsaveis
as instancias de Direito Internacional de modo a que estes
sejam julgados e condenados pelos crimes cometidos.

Para mim e para a Juventude Socialista é fundamental
que, depois de todos estes momentos de dor, se evitem
mais vitimas inocentes.

Para mim e para a Juventude Socialista € pertinente
pensar que pode estar nas nossas maos evitar que esta
nocdo de justica seja transformada na primeira guerra das
nacOes do século XXI.

E partindo destes pressupostos que os Deputados abai-
X0 assinados votam favoravelmente este voto de pesar.

A Deputada do PS, Jamila Madeira.

Entraram durante a sessdo os seguintes Srs. Deputados:

Partido Socialista (PS):

Antoénio Fernando Marques Ribeiro Reis
Filipe Mesquita Vital

Jorge Paulo Sacadura Almeida Coelho
José Alberto Rebelo dos Reis Lamego
José Manuel de Medeiros Ferreira

Luis Manuel dos Santos Silva Patrdo

Luis Manuel Ferreira Parreirdo Gongalves
Rui do Nascimento Rabaca Vieira

Partido Social Democrata (PSD):

Antoénio Paulo Martins Pereira Coelho
Jodo Eduardo Guimardes Moura de Sa
José Manuel de Matos Correia
Nuno Miguel Marta de Oliveira da Silva Freitas
Sérgio André da Costa Vieira
Partido Comunista Portugués (PCP):

Maria Odete dos Santos

Partido Popular (CDS-PP):

Telmo Augusto Gomes de Noronha Correia
Faltaram & sesséo os seguintes Srs. Deputados:

Partido Socialista (PS):

Carlos Alberto Dias dos Santos

José Carlos Lourengo Tavares Pereira

José Eduardo Vera Cruz Jardim

Pedro Ricardo Cavaco Castanheira Jorge
Partido Social Democrata (PSD):

Anténio d’Orey Capucho
José Manuel Macedo Abrantes
Rui Fernando da Silva Rio

Partido Popular (CDS-PP):

Luis José de Mello e Castro Guedes
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