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“ Sintese de Audiéncia H

PETICAO N.° 591/X/4.2
“Solicitam alteragfes a Lei das Financas Locais (Lei n.° 2/2007, de 15 de

Janeiro)”.

Dia: 08 de Junho de 2010 Hora: 11H50

Peticionarios: Pedro Namorado Lancha, Presidente da Céamara Municipal de
Fronteira, primeiro subscritor desta peticao e outro

Recebidos por: Deputado Nuno S&a (PS) - Relator e Deputado Cristovao Crespo
(PSD) da Comisséao de Orgcamento e Finangas

Sintese dos Temas Abordados:

O Senhor Deputado Nuno Sa comecou por cumprimentar os peticionarios presentes e
em seguida fez uma breve introducdo para informar que a peticdo em apreco foi ja
objecto de um Relatério intercalar que ndo cumpriu 0s prazos regimentais, aguardando
gue fosse possivel acolher a pretensao dos peticionarios em sede do OE para 2010, o
que depois veio a acontecer em resultado de uma proposta de alteracdo GP do PSD

que veio a ser aprovada.

Assim sendo, concluiu o Sr. Deputado Nuno S4a, entendia que o objecto desta peticdo
ja se encontrava satisfeito, tendo o Relatdrio intercalar sido aprovado por unanimidade
pela Comissdo, permitido concluir isso mesmo. Nessa altura, a Comissdo de
Orcamento e Financas entendeu que deveriam ser ouvidos 0s peticionarios para saber
se pretendiam retirar a peticdo, uma vez prerrogativa que a Lei do Exercicio do Direito

de Peticdo lhes da.

Em seguida, pronunciou-se o Senhor Deputado Cristovao Crespo para esclarecer que
0 entendimento do seu GP sobre o assunto foi um pouco diferente do do GP do PS,
entendendo o PSD que a questdo ndo ficara totalmente resolvida em sede do OE para

2010. Tanto assim, que foi necesséario criar no seio da Comissdo um Grupo de
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Trabalho para avaliar o Mapa XIX do OE. O que se passou, no entendimento do GP

do PSD, foi que a lei ndo aplicou o tratamento de justica que a proposta de a

Referindo-se as afirmacbes proferidas pelo Sr. Deputado Cristovdo Crespo, o Sr.
Deputado Nuno Sé& respondeu nada mais ter a acrescentar ao assunto para além de
confirmar a criacdo do referido Grupo de Trabalho. Em seguida convidou o Sr. Pedro

Namorado Lancha a expor 0 assunto.

O primeiro subscritor da Peticdo n.° 591/X afirmou que a lei era injusta e que se tinha
virado contra seu préprio objectivo, passando 0s municipios mais pequenos do pais a
ajudar os mais ricos, como 0s maiores contribuintes. Reclamou que o objecto material
continuava a ndo ter efeito e entendeu ndo ser razoavel que ainda permanecesse a
injustica depois de a AR ja ter aprovado a proposta do PSD. Assim, sublinhou, os
peticiondrios pretendem consciencializar a AR para o facto de as suas decisdes nao
serem cumpridas pelos outros 6rgédos, podendo qualquer municipio do interior estar
sujeito a um revés semelhante e afirmou que, enquanto os efeitos da lei ndo ficarem
bem expressos e os municipios ndo virem a sua aplicacdo pratica, ndo desistirdo e

mantém a sua posic¢ao.

O Sr. Deputado Nuno S& registou a posicdo dos peticionarios e pediu-lhes para
esclarecerem uma duvida que tinha surgido durante a discussdao do assunto
naComissao: no objecto da peticdo consta uma sugestdo dos peticionarios para uma
alteracdo concreta a fazer pelo legislador. Essa sugestdo, na sua opinido foi
introduzida no OE. Um mecanismo de compensacdo deveria ter sido criado pelo
Governo em funcéo do que resulta do OE para os anos de 2007 e de 2008. No GP do
PS foi entendido que ndo houvesse reposicionamento relativamente ao ano de 2009

para ndo haver aumento da despesa.

Sobre essa questao, o Sr. Deputado Cristovao Crespo esclareceu que os peticionarios
pretendiam ser compensados retroactivamente. Mas como a lei ndo o prevé, os
municipios ndo lhe podem aceder. Pretendia-se repor o reposicionamento de todos 0s
municipios, ndo sendo nenhum penalizado por essa posi¢cao, pois 0 que acontece é

gue em municipios pequenos, um indice per capita pequeno prejudica 0s montantes.
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Depois, o Sr. Pedro Namorado Lancha explicou que héa diferencas entre o objecto da
Peticdo e o0 da Lei do OE e que a situacdo actual € de tal modo injusta que um

Municipio pequeno até receia investimentos locais, para depois ndo ser prejudicado.

O Sr. Deputado Nuno S reflectiu sobre a redaccédo do n.° 5 do texto da Peticdo n.°
591/X, segundo a qual a medida é aplicavel a partir de 2009, e a nova redaccédo da Lei
das Financas Locais introduzida pelo OE, que refere que é aplicavel para o ano
econdémico de 2010, ao que o Sr. Deputado Cristévao Crespo respondeu que a
diferenca detectada se deve ao facto de ter havido necessidade de proceder ao

ajustamento temporal da referéncia aos anos.

Ao que foi referido, o Sr. Deputado Nuno S& acrescentou que entdo o problema
subsistia, estando o0 mesmo a ser analisado no ambito do Grupo de Trabalho, com
vista a adaptar o mapa XIX do OE ao articulado da lei actual. Concordou que a
pretensdo dos peticionarios era legitima, que j& tinha os esclarecimentos objectivos
dos peticionarios e que agora era necessario conciliar de imediato o que resultou da
presente audiéncia com o0 que estava a ser feito pelo grupo de trabalho. Depois
explicou que, como Relator, iria fazer um resumo do que aqui foi tratado e que ainda
haveria possibilidade de o assunto vir a ser discutido em Plenario, sendo necessario
para tal uma articulagdo com os Grupos Parlamentares e com a Comissédo de

Orcamento e Financas.

Dando por concluida a audiéncia as 12H30, o Senhor Deputado Nuno S&a e o Senhor
Deputado Cristovao Crespo agradeceram a presenca dos peticiondrios, tendo o
primeiro esclarecido que o que o0s subscritores da peticdo pretendem é colocar a
ténica nos resultados que 0s municipios pretendem e que ainda néo viram efectivar-
se.
Palacio de S&o Bento, em 08 de Junho de 2010

O Deputado Relator

Nuno Sa



