Comego por agradecer ac deputado Mendes Bota, Presidente da Comissdo para a Etica,
Cidadania e Comunicacio, que aceitou prontamente o repto que the lancei desta Camara para
a realizacio deste debate. £ pedir-lhe, em nome do interesse publico, que esta ilustre
Assembleia tem por missdo defender, que, j& que ndo parece possivel atrasar a implantacdo da
TDT, pugne por duas coisas: uma rapida repara¢do dos prejuizos j causados as populagbes e a
travagem dos danos futuros; e, segundo, mas ndo menos importante, que promova um debate
nacional sobre as medidas a tomar relativamente ao futuro da RTP {cujo papel deveria ter sido
refor¢ado, como veremos, na implementagao da TDT), madidasfiﬁwﬁg?g}ﬁg rodéadas de
secretismo, nebulosidade e confusio relativamente aos objectivos e as intengbes, e cujas
consequéncias podem ter efeitos desastrosos a nivel civico, cultural e econdmico.

Sobre este debate, creio representar a maioria dos portugueses se disser que ha hoje a
percepcio clara de que a introdugio da TDT foi um processo mal estudado e mal conduzido.

As responsabilidades vém de governos anteriores, mas este nada fez para o methorar ou

corrigir. Pelo contrario, anunciou medidas que, como disse, fragilizam a RTP, que poderia e
. e

deveria ser, neste momento, o grande impuisionado?&T DT, como tem sido noutros paises.

A ANACOM também ndo esté isenta de criticas, na medida em que se remeteu a um papel de
competéncia técnica, limitando-se assegurar a implementacao de um sistema decidido
politicamente. A verdade é que ndo impulsionou verdadeiramente o debate, ndo monotorizou-
nem fiscalizou devida e atempadamente a sua implantacdo, favoreceu a PT ao aceitar-a
desisténcia do concurso para a gestio dos multiplexers B a F e devolveu mesmo o sinal/caugdo
{€ 2.500 milh8es), ao contrario do parecer da ERC e do que mandam as boas regras.

-/. - . .
0O problema da TDT é complexo, mas por isso mesmo exemplar do desfuncionamento das, s ) £

politicas que deviam exigir coordenagio e uma clara preocupagio com o interesse publico, &
gestdo dos interesses legitimos e a s concorréncia. £ um problema que lida com vérias
componentes e, por isso, com varias tutelas: MAAP, SEC, M.Economia, etc.

™ .
Ha quatro aspectos na questdo da TDT e, portanto, quatro abordagens possiveis: civica,

cultural (que diz respeito as oportunidades dos criadores), econdmica e tecnoldgica, que se
devem complementar e conciliar e ndo corbater. Neste caso, a mim, que ndo sou economista
nem especialista em tecnologia digital, o que me interessa é o ponto de vista do cidaddo e do
criador. Tendo em conta, evidentemente, as possibilidades e as limitactes econdmicas e-
tecnoldgicas.

Do ponto de vista civico, & ébvio (e n3o vale a pena tapar o sol com uma peneira), que as

_populacBes mais carenciadas estdo a ser gravemente prejudicadas {além dos custos sem
contrapartidas, as zonas de sombra, em cujos sobre-custos a PT devia participar
inequifvocamente, os abusos, o conflito de interesses com a MEO, a falsa publicidade, os
ataques ao ambiente, etc),como é dbvia a falta de informacao clara em detrimento da
propaganda e da publicidade enganosa, em que a ANACOM tem igualmente ‘
responsabilidades.






Do ponto de vista civico, foi também uma oportunidade perdida de dar aos portugueses mais
canais gratuitos, pape! esse que devia caber prioritariamente a RTP, e oportunidade que foi
frustrada pelo governo anterior com a solug3o peregrina de abrir concurso para um novo canal
e um canal HD, com contornos absurdos, e que falthou, quando era a principal razdo pela

adopcio da norma MPeg4.

E evidente que a oferta de mais canais gratuitos poderia colidir com os interesses dos
operadores de canais hor assinatura, mas compete ao Estado e ao regulador, assegurar o
interesse publico, tendo em vista a necessaria harmonizagio dos vérios interesses em jogo
{incluindo os emergentes, resultantes dos avangos tecnoldgicos: libertagdo de espectro para
maior variedade de oferta de canais e para novas utilizagbes) e ndo apenas, numa visio
imobilista, proteger os interesses instalados.

O Estado, tendo em vista o que arrecadou com o ieildo das frequéncias (cerca de €230
milhdes), deveria ter investido na TDT (através da mulitiplicagdo da oferta de canais pela RTP:
Informagio, Memédria, infanto-juvenil e conhecimento, previstos no CC, mesmo um canal
Luséfono de Informaciio e Cultura, veiculo ideal para a implementagio de uma politica da
lusofonia, por exemplo, e outros), e devia ter aproveitado para impor obrigacies aos trés
operadores, de investimento de uma parcela infima do volume de negdcios para a criacdo de
em novos moldes do Fundo de apoio a uma industria de contetdos digitais (para o qual
canalizaria também verbas do QREN, por exemplo).

£m vez disso, anuncia-se a privatizacio de um canal generalista da RTP {ao arrepio do gue se
passa na EU), sem se saber o que se vai vender, as consequéncias sobre o canal remanescente
nem as obrigacOes nacionais e internacionais do SP, sem se acautelar os efeitos desastrosos
sobre os actuais operadores e a generalidade da comunicacgdo social.

Termino como comecei: se ha um sector onde a interliga¢do entre varios sectores da
governacio se impde & no caso da TDT, que veio abrir também novas oportunidades de
producio e difusdo ao audiovisual e tornar evidente a necessidade de uma politica integrada,
que ha anos venho a defender, entre o Cinema, o Audiovisual e as Telecomunicagdes.

Neste momento, o sector do cinema vive numa angustia legitima: travagem dos contratos
resultantes dos concursos aprovados no ICA, em 2010 e 2011, travagem dos novos concursos,
atrazo na apresentacio da nova Lei, paragem prolongada do FICA por incumprimento dos
participantes, risco de faléncia das TVs privadas por efeito da perda de publicidade e do
anuncio da privatizacio de um canal da RTP, quando se sabe que estas sdo, através dos 4%
sobre as receitas publicitarias, o financiador do cinema, rumor alarmante sobre o fim do apoio
da RTP ao cinema, etc.

Por tudo isto, fago dagui um apelo ao senhor deputado Mendes Bota: além das medidas que
propus para a TDT, ajude-nos a travar o processo de privatizacdo de um canal da RTP {quando
em Espanha, por exemplo, a crise econdmica leva os operadores privados a fazerem fusies
entre si), cujos efeitos, como tentei demonstrar, podem comprometer o desenvolvimento da
TOT.






Proponha um debate nacional, a comegar pela AR, sobre os efeitos conjugados dos problemas
levantados pela péssima gestio do dossier TDT com o precrio e problemdtico futuro da RTP,
que deveria ser o principal agente das politicas centradas sobre o interesse dos cidaddos no
acesso a melhor informacio, educacdo, cultura e entretenimento.

Termino com um apelo as nossas responsabilidades — e os nossos interesses - no dominio da
iusofonia. Cito um artigo de Manuel Maria Carrilho, em que ele nos lembra que somos “um '
pais periférico que tem a chance de ter uma lingua falada por um nimero 25 vezes superior a0
da sua populagio”. O papel dos politicos gue nos representam, aqui nesta Assembleia, em
Belém e no governo, como o dos reguladores e dos juizes é de defender o interesse publico
acima dos interesses privados, que s6 séo legitimos quando respeitam as leis e as regras da
concorréncia e contribuem para a riqueza, 0 desenvolvimento do pais, a multiplicago e 0
alargamento das oportunidades e o aumento e a melhoria das escolhas dos cidadaos. E isso
que se espera deles e é isso que, no caso da TDT, ndo esta a acontecer.

Obrigado.
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TELEVISAO NAEUROPA |

NUMERO DE CANAIS DISTRIBUIDOS UNIVERSALMENTE

VIA TERRESTRE /TDT/REGIONAIS

Tipo Canais Pablicos  1Canais Privados Canais em TDT *
ALBANIA /1) 3
ALEMANHA aj 22 63
AUSTRIA 3 4 18
BELGICA 8 0(1) 8
{BULGARIA Al 4 O**
CHIPRE 3 6 6
CROACIA 2 3 6
DINAMARCA as) 1 ¢J
ESLOVAQUIA '3 4 7
ESLOVENIA 3 4 13
ESPANHA 6 29 %
ESTONIA 2 5 ‘
FINLANDIA 4 20
FRANGA AU 24 %
GRECIA 7 8 12
HOLANDA 3 8 o
HUNGRIA 5 6 )
IRLANDA 3 1 Q*
ISLANDIA 2 9 O *
ITALIA 4] 89 &)
LETONIA 2 6 (a9
LITUANIA 2 11 [Z)
LUXEMBURGO A} 10 11
MACEDONIA 3 5 D**
MALTA 2 12 ©6)
NORUEGA 4 8 (24
POLONIA 3 4 8
PORTUGAL 2 2 4
REINO UNIDO 22 68 59
REP. CHECA 4 10 4
ROMENIA 2 2 0**
RUSSIA 6 g 0**
SUECIA 4 16
SUICA 5 0 12
TURQUIA 6 20 O**

Fonte: OBSERVATORIO EUROPEU DO AUDIOVISUAL - RELATORIO 2010
* Numero inclui totalidade de canais pagos e livres
** TDT em fase experimental, desenvolvimento ou atrasada (Irianda)
(1) - Canais privados a operar na Bélgica t&m origem noutros paises

Notas: Apenas a Albania, Bulgdria e Luxemburgo tem um canal de servico
publico em 36 paises analisados
Portugal é o pais em toda a Europa com menos canais na Plataforma TDT.







