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No ambito do assunto mencionade em epigrafe, eéncarrega-me S. Exa. o
Ministro da Administracéo Interna de remeter a V. Exa. cépia do oficio da
Procuradoria-Geral da Repdblica, n.° 5808/2013, de 5 de margo de 2013, com
a Informacao n.° GI 130057 DOC, para os devidos efeitos.
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Estela Santos
De: Gab Apoio Ministro Administracdo Interna
Enviado: terca-feira, 5 de Marco de 2013 15110
Para: Estela Santos
Cc: Carolina Gomes Condeco de Qliveira
Assunto: FW: Anteprojecto de Proposta de lei que visa alterar o Decreto-Lei n® 315/2009,

de 29 de Outubro, MINISTERID DA ADMINISTRAGAO INTERNA
Anexos: 0473_0001.pdf; 0474_0001 pdf GABINETE DD MINISTRO

PROC. N° Q¥ 2.0/ Zol12

De: Gab Ministro da Administracio Interna

Enviada: terca-feira, 5 de Marco de 2013 15:03

Para: Gab Apoio Ministro Administracgo Interna

Assunto: FW: Anteprojecto de proposta de lei que visa alterar o Decreto-Lei no 315/2009, de 29 de Outubro,

Melhores cumprimentos
Divisdo de Informacdo e Relag@es Publicas do MAI

De: Fernando Ramos [Fernando.Ramos@pgr.pt]

Enviado: terca-feira, 5 de Margo de 2013 14:52

Para: Gab Ministro da Administracio Interna

Assunto; FW: Anteprojecto de Proposta de lei que visa alterar o Decreto-Lei no 315/2009, de 29 de Outubro,

ASSUNTO: Anteprojecto de proposta de lei que visa alterar o D. L. 315/2009, de 29/10, que aprovou o
regime juridico da criagdo, reprodugdo e detencdo de animais perigosos e potencialmente
perigosos, enquanto animais de companhia, alterado pelo D.L. 260/2012, de 12-12.

Por determinagao superior e em resposta ac v/ oficio n® 1351/2013, de 22 de Fevereiro, no processo n®
972.01/2013, tenho a honra de remeter a Vs. Ex®s. cépia do oficio n° 5808/2013, de 5 deste més, do Chefe do
Gabinete de 8. Ex? g Procuradera-Geral da Repubiica, bem como da informag&o n® GI130057, de 4 de Margo.

Com os melhores cumprimentos,
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Exm® Senhora

Chefe de Gabinete de Sug Exceléncia
o Ministro da Administragio Interng
Praga do Coméreio — Ala Oriental
1149-018  LISBOA

514 REFERENC A LA LOMLMCATAD pi; NOSSA REFERENCEA: NOsga COMENICACAD BE:
O 0¥ 13512013 2013-52-22 Of" 1. 5808:2013 2813-63-05
PPa72.01:2013 Froc® n® 383:2008 - 17 15

ASSUNTQ! Anteprojecto de proposta de lei que visa alterar o D, L 315/2009, de 28/10,
que daprovou o regime juridico da eriagdo, reproduclo e detengéis de animais
perigosos e potenciaimente perigosos, enquanto animais de companhia, alterade
pelo D.L. 260/2012, de 12-12.

Em cumprimento do despacho exarado por Sua Exceléncia o Conselheiro Vice-
Procurador-Geral da Republica, tenho a honra de remeter a V. Exa. copia da Informagdo n°
GH30057, de 4-03-2013. elaborada neste Gabinete sobre o assunto em cpigrafe,

Com os melhores cumprimentos.  &s  oBanaed,  wern Ao o

O CHEFE DO GABINETE
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( Assunto: Anteprojeto de proposta de lej que visa alterar o Decreto-Lej p 315/2609, de

S

29 de Outubro, qua aproevou o regime juridico da criacio, reproducio ¢
deten¢do de animais perigosos ¢ potencialmente perigosos, enquanio animais

de companhia, alterado pelo decreto-lei n? 260/2012, de 12 de Dezembro.
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| Procuradora -Geral ds Republica

Exceléncia:

* I- O Gabinete de Sua Exceiéneia o Ministra da Administracio Interna remneteu & Procuradoria-

Geral & Repihiica anteprojecto de proposta de lej que visa introduzir alteragdes ao Dec-Lei
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31572009, de 29 de Outabro’. para “conhecimento ¢ evenal emissdo de parecer” g1é ao dia §

.
R, L2 15

de Margo de 2013, salvaguardando, porem, que no casa de se verificar ® a necessidade de
proceder & aprovagdo dy diplome antes da recegdo de algum dos pareceres solicitados sere o

mesmo reencaminiade para o Parlamento o

1. Objecto e sentido genérico du interveneio legislativa

() anteprojeta de proposia ler em aprego visa alterar o Dec-Lei 3152009, de 29 de Outubro,
que estabelece o regime Juridico da criagdo, reprodugdo ¢ detencdo de animais perigosos e
potenciaimente perigosos, enquanto animais de tompanhia, introduzindo novos ¢clementos nos

art's 5% 7%, 13% 21, 31¢, 38% 39° ¢ 40° do { art® 1) e aditando os arts 5%-A, 33%4, 38°B ¢

42°A ( art” 39,

Genericamente, as alteragdes propostas refletem 4 mtengdo de intervir em duas vertentes:

a) a preventiva, através dg introdugiio de novos requisitos para atribuicio de licencas de
detencio de cdes peri £Os0s au potencialmente perigosos enquanto animais de companhia, bem
Como para a 1dentificacio ¢ circulagdo dos referidos animais nas vias e lugares piblicas (art’s

5‘5. Sn[j\, ?0:‘ 1353 e 21\\)‘

b} a repressiva. através o agravamento das_penas previstas para os ilicitos criminais e

coniraordenacionals e da intradugio de um _novo ilicito criminal que visa punir o abuso de

alcool ou de substaneias estupetacientes. psicotrdpicas ou de efito anélogo perturbadores da
aptiddo fisica, mentai ou psicolégica do detentor de animal perigoso ou potencialmente

perigose em circulacdo em lugares piblicos oy partes comuns de prédios,

IH- Apreciacio das alteragbes propostas

A apreciacdo que se Segue centra-se, fundamentalmente, na analise dos ilicitos criminais,

porquanto ndo se afigura que a parte relativa as novas exigéneias administraiivas pars

" 0 Dec-iej 3132009, de 29 de Quiubro, alterado peio Dec-Led 260.2012, de 12 de Dezembro. estabelece o
regime juridico da eriacdo, reproducin e detengdo de animais perigoses € potencialmente perigosos, enguanto

animais de companhia,

e
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foncessio de licencas oy para 1dendficagdo dos animais suscite a intervengio do Ministéric

Pibtico

N obstante, os art%s 5¢ ¢ | 3o do anteprojeto suseitam os seguintes breves comentdrios

1 - Alteragdes introduzidas nos art’s 8% ¢ 13°

a) Quanto ap art® 5% ; 4 alteragdo inroduzida neste artigo traduz-se na atrthuicio & entidade
administrativa emitente da licenga para a detengo de cies PErigosos ou potencialmente
PErIgOsos como animais de companhia - no caso, a junta de freguesia-, de competéncia para
aferir da idoneidade do requerente da licenca ( 1°2), bem como ntroduz os critérios legais

indiciaderes da falta de idoneidade para tal efeito (al. b) do n°2 do art 5%,

Assim, altera-se o n°2 do art® 3% introduzindo no mesmao o segmento " gue avalia o idoneidade
do requerente”, sendo & seguinte a redaciic da norma apos estz introduedo: " 4 licenga referida
no ngmerc anierior ¢ obride apos a entrega na junta de Jreguesia respetive, qie avalia a
idoneidade do requerente. o, seguinies elementos além dagueles exigidos nas normas

Vigentes ent mesric de identificagdo de cdes e Laios: ()"

Por outro fado, a al. b deste ant® 2% € também alterada por forma a exigir ao requerente que

apresente o certiticado de registo criminal e pio 0 mero pedido de certificado de registo
criminal, como acontece g redacelo atual, enumerando-se seguidamente os crimes cuja

condenagic pode constituir indicio de falta de idoneidade do requerente,

Q anteprojeto apresenta, assim, 4 seguinte redagdo paraa al bjdon® 2 do arc 50

" Certificadn de registo criminal constituinde Indicio de falta de idoneidade o Jacie de o
detentor t2r sido condencde, PO¥ sentenca fransitada em julgado, Por orime dolose conrre o
vide, o integridede fisica. o liherdade pessoal. a liberdade ¢ autodeterminagdo sexual o suvide

priblica ou a paz pmibiica frdficos. ou outre crime doloso cometido com uso de violéncia, "

———
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Em primeiro lugar. imperia referir que a alteracdo introduzida pelo anteprojete ne n°? do art®
5 ac exigir a veriticacdo de um  determinado atribute no requerente (a idoneidade}
consubstancia o aditamento de um verdadeiro pressuposts condicionador da obtencdo da
licenga | e, portanto, um pressupasto limitador da emissio da mesma, qual scja o da idoneidade

do detentor

Este requisito deveria, pois, ser expressamente incluido na lei, de forma clara o positiva, nio
sendo suficiente que ¢ mesmo apareea nd noma de forma meramente Implicita, ¢ sem que se
retirem consequéncias diretas e claras da avaliacdo a efectuar pelo 0rgdo emitente da licenga e
sem vinculacdo do sen poder de emissdo da licenga a0 juizo formulado sobre a idoneidade do
detentor.

Qu seja, a idoneidade do detentor deveria constimir um requisito positivo para obtengio da
licenga a figurar entre os demais de que a lei faz depender ta) chtengdo, e, constituindo, por
1830, a sua falta um motivo de recusa da licenga.

Nos ©rmios em que a noma se cncontra redigida, parece apenas atribuir a Junta de freguesia
um amplo poder discricionano para, em face da avaliacdo efetuada e na auséncia de
idoneidade, decidir, ainda assim. a concessdo da licenga, O que, a acontecer, se afigura ser
contréric aos objetivos de retorco da seguranga relacionada com a deten¢de dos animais
visados.

Par isso, ¢ salvo.o devido respeite, entende-se que as disposicdes normativas referentes &
competencia de apreciacio da junta de freguesia, 4 idoneidade do requerente e aos critérios
legais indiciadores da mesma apresentam um conteudo substantivo que deveria ser claramente
autonomizade das normas com contende de natureza formal ou adietiva, como seja, a
chumeracdo dos documentos que devem acompanhar o pedide de licenga ¢ o local ande este
deve ser entregue.

Tais disposigdes deveriam, peis, constituir objeto de normas auténomas,

Por cutro {ado, nao se compreende que no elenco de erimes susceptiveis de indiciar a falty de
idoneidade ndo se encontrem 08 CIIMes Previstos nesta lei, os guas, pela sua natureza, se

afiguram os mais aptes a demostrar tal falta de idoneidade,
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Assim, fazendo-se os DeCESsarics ajustamentos na redaceic e renumeracdo dos ndmeros

seguinies, o art” 5 podena conter umn n° 2 e 3 . TAls Ou Menos nos termos que se exemplicam:

VI d fute de fresuesia yo poderd conceder o licenga a yue se refere o mimero wierior

depais de reconhiecer a idoneidade do deiertor

3 - Constitni indicio de Julta de idoneidade para os fins previstos no mimero anterior, a
condenacdn, por Sentenca tansiiada ent Jilgado por qualquer dos crimes DrEVIStos ha
presente fel, por crime doloso contra a vida o inregridade fisica, a likerdude pessoal. @
liberdade e autodeterminagio sexwal o suide piblica ou a paz pubiica, trdfice de

estupefacientes. Irdfico de pessaas. 6w outra crine dotoso cometido com uso de violencia "

A manter-se a redagdo do anteprojeto, a exigéncia de um rigor minimo de linguagem impde
que seja eliminada a referéneia a " waficos” no clenco dos crimes, substituindo-a pela correta

designagic legal dos crimes visades,

b) - art” 13" - Devers ser corrigido o lapso relativamente aos ntimeros que Integram este artigo,
Hilla Yoz que 0 mesmo se apresenta, de facto, comosn® 1 a4 -endcda 7 como ¢ indiciado
no anteprojeto. Sendo gue o anteprojeto pretende aiterar a norma que comresponde ao n 4 (e

Nao o n"7}, sem que se perceba qual o verdadeiro aleance da alteracic.

Com efeito, a alteragio ntroduzida limita-se a substituir " Cédmaras municipais” por "
municipios”, a introduzir a forma imperativa na primeira parte da norma, substituindo " podem
regilar” por "regulam" e, mantendo a tormulagdo verbal ™ podendo derermings na segunda
parte da norma, que se refere a possibilidade de determinagéo de zonas proibidas ou
condicionadas de circulagdo dos animais perigosos ou potencialmente perigoscs, 4 que se

acrescenta a possibilidade & de ™ publicitar” tais determinagies.

Com estas aleracdes, a norma fica com a segumte redagdo (sublinhadas as alteragdes):

—————— e
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VO minicipios, ko dmbir s suics competencias, fegquiain e publicitam as condicdes de
qriorizugdo de circuiugdo ¢ permanencid de animais porenciaimene PErigosos ¢ de animais
PEFIOSOS 3 Fias, pargues, Jardins ¢ vutre locais mibiicos, pudendo determingr ¢ publictiy,
POFrazdes de segurancu ¢ de orden publica. as ronas onde seja proibidy a sua permanencia ¢
circulogds e no que se refere g cdes, jambém us TORAS € horas em que o cireulagéio ¢
permuiida. estabelecends s condicdes em guw esia se pode fazer sem o suo de trelq ou acaimo

Junciong!

Ora, esta referéneie, introduzida na segunda parte da norma, a possibilidade de publicitagio
peles municipios das zonas em que pode ser determinada a proibicio de circulacio afigura-se
ncongruente com a primeira parte, uma vez que, nesta primeira parte se estabelece - o bem -

que o5 Municipios reguiam ¢ publicitam as condigdes de circulagdo e permanéneia de animais

perigosos ¢ potencialmente perigosos em locais publicos, “ljuanto, na segunda parte, se

introduz um elemento de discricio iariedade quanio a accdn de “publicitar” as zonas em que ta
circulagdo ¢ proibida, bem como as condi¢des em gue a circulaglo poderd ser permitida sem

uso de trela ou de acaime funcional.

Gu seja, nos termos em que a nova redagdo € proposta, os munici p1os regulam e publicitam as

condigdes de circulacio e de permanencia dos animais em causa Mas, quanto a uma parte
dessa reguiacio - a Gue& 1em como objecio a determinacdo de zonas em que a crreulagao &
proivida ou aquelas em que ¢ permitida com condicionamento hordrio sem trela Ol agaimge - a

sua publicidade ¢ apenas uma possibilidade deixada 2 discricionariedade do municipio.

Tal discricionariedade ¢ ainda mais incompreensivel quando se verifica gue 0 anleprojeto
introduz simultaneamente unia alteragdo no n°l e na ald) . do n°l, do art® 38, precisamente
para punir com coima de 750 a 5.000 ou 60.000 euaros, consoante de trate de pessoas singulares
ou coletivas, a " ehreulagdo oy permanencia em incumprimenio do disposia no n"  do mesmo

.-':1';?;' .:r.-';”

Assim, e uma vez que a obrigacdo de publicitacdo das regulamentacio criada pefo municipio

deve abranger « totalidade dessa regulagio, e que, para fanto, se mostra suficiente & previsio
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de publicitacio introduzida na primeira parte da nomma, atigura-se que serd de eliminar a
alteraciio proposia para a segunda parte da norma com a introducie do infinitive

publicitar” .

2- Alteragbes introduzidas nos ilicitos eriminais

a}-art® 31° Lutas entre animaijs

O anteprajeto mantém. ne cssencial, a estrutura tipica do ar® 31° vigente, desdobrando-o
porem., em dois tipas penats diferenciados entre si pela agdo do agente, que. num caso € a de
promaver ¢ ne nowro, a de participor com animais em lutas entre cles,

O desdobramente é. ao que parece, unicamente determinade pela intengdo de agravar as penas,
MU ¢ast ¢ no outre, estabelecendo, todavia, uma diferenciacio de grau de ilicitude entre
ambos, 0 que ndo acontece na norma vigente que prevé {gual pena ate | ano de prisdo ou pena

de multa para as duas situagdes.

Assim, na versio do anteprojeto os p% 1 e 2 do art® 31° passarao a apresentar a seguinte
redacao;

UL Quem promover, por qralguer forme. luias entre avimaiy, ¢ punide com pena de prisio
dig J GHos ou com perc de mudia

£ Quem participar. por qualauer forma, com animais em futas entre estes, € punido com peng

de privdc gié 2 anos ov com pena de mudra’,

Mantendo-se inalterados os elementos tipicos do crime tal como se encontram no art” 31°
vigenie - o acrescento "por gualquer forma” agora incluido relativamente g cada uma das agdes
afigura-se vazic de contetdo normativo na medida em que ndo sendo o crime de execugio
vinculado qualguer forma de execugdo preencherd o tip -, ¢ agravando-se as penas ali previstas,
manem-se n inlegra, por maloria de razdo em tace do agravamento das penas, as criticas ao

tipo neriminador formuladas sobre o projeto de Decreto-Lei que deu origem a este artigo,
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teitas pela Prof. Femanda Paima 1z qualidade de vogal do Conselho Superior do Ministéric

Publico, em dezembro de 2008,

Com efeite, continua sem definigio qual € o bem jurfdico protegido pela incriminacio, sendo
que, a ser o bem estar animal. nio se compreende porque ¢ este apenas protegido no caso das
futas entre animais. e, a pretender ser o perige criado para bens juridicos pessoais - como até
parecer scr sugenido pela parte inicial da exposicie de motivos do anteprojecto -, continue sem
se estabelecer qualquer relaciio entre as lutas de animais ¢ a criagio de perigo para tais beus
pessaais,

Continua, assim. tal como se dizia no parecer do CSMP acimg referido, a estar ausente

qualquer critério Jegal que justifique a ineriminagdo, oy, agore, o agravamento das penas.

Dizia-se nesse parecer: " Ay restrigdes de liberdode que as novas ineriminagdes de perigo
criam, proibinde condutas imediatamente indenas para as pessoas em geral - os combates
enire animats como “divertimento” ou "joge" - 5o se Justificam na medida em gue se consrate
uma elevada probabitidude de potenciar ¢ perigosidade desses animaiy em condutas lesivay de
seres humanos,

Crra, a referida probabilidade depende dua prdpria perigosidade do animal e do treino e
controln posteriores o ue ele estefa sujello. .

Quanio a este crime, o a promocdo de lutas entre animais ¢ sempre suscetivel de gerar perigo
pard os seres humanos { e desse modo carece de melhor explicagdo a sua awlorizagdo em
marifestacdes culturais, ou a awtorizagdo dessas lwas se fundamenta na ideia de gue ypem
vempre se polencia o perigo. Nesta hipotese, o perigo ndo se deve presumir, importando
delimitar com mais rigov os casos em que se justifica g incriminacdo.

(. dssim. do ponie de vista de construgdo do ilicito penal de acordo com o principios da
necessidade da penc ¢ da legalidode tque impde uma comunicagdo, pelo legislador, explicita ¢
determinads do contendo maréria do dicito) impor-se-ia uma de duas solugdes:

i manter-se uma ineriminaedo de perigo absirato téo campla e uma construcdo do 1pe com
a referéncia Gy ogdes prothidus, convird fundamentar em pargceres récnicos e dados
estaristicos (néo referidos na exposicdo de motivos) a elevagdo da perigosidade de todo e

qualquer animal Gue participe em fuias,
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Bl no caso de a solucde presender ser uma resposia de politica legisiariva baseada GPEHRS i
experiéncia comum ¢ nas percecdes de seguranca do praprio legisludor democritica
mporiard fazer referéncic, na norma incriminadeora, a criterios de perigo presumide para
DERS PESSUals - cufa auséncia caberia demonsirar, fundamentadamente, aos promotores de

espeticulos. §

Como pode ver-se pefa redagéo vigente do art® 31° do Dec-Lel 315:2009,nem o iegislador
original modificou o tipo nes termos apontados, introduzindo nos seus elementos a criacio de
perigo que justifique a ineriminagic. nem o legislador da anteprojecto apresenta guaiguer razéo

para 0 proposto agravamento das penas .

Na verdade, a exposicdo de motivos refere que " a verificacdo de imporiante conjumto de
incidentes gue fem acasionado danos sérios em bens pessoals, muitas de gravidade extrema, e
e QU0 CERGric Se enconiram  como prolagonsias cdes perigosos ou  polencialmente
perigosos, determing gue se possa proceder alguns ajustamentos da lei tendo em vista o

prevenydo ¢ combale a tgis fendmenos”

Contado, em momento algum se estabelece qualquer relagdo entre os referidos "fendmenos"
que trveram cdes perigosos ou potencialmente perigosos como protagonistas ¢ as lutas de
animais, e, quanto ao agravamento das penas e a mtrodugdo do novo tipo penal, a exposicio de
notivos limita-se a anunciar que ¢ qusiado o Hpe criminal de lwas entre animars,
sancionando mais duramente algumas deas condutas implicadas. como € ocaso dos promorores
de rais furas, sendo criado também wm novo tpe criminal que iem em vista impediv a
circulacdo na vic publica. em ligares publicos ou em partes comuns de prédios urbanos, de
pessoa cnjos deveres de vigildneio se encontrem comprometidos pelo facto de se encontrar sob

a efeitn do dalcool au de substdnciay estupefacientes ou psicatropicas.”

A tudo 1sto. ha a acrescentar que o tipo consagrado no art® 31° se apresenta mais amplo ainda
do que parece ser intengfio do legislador, uma vez que nem sequer identifica os “animats™

visados pela proibicio.
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Ora. insermndo-sc & norma penal num diploma que “aprova o regime furldico du crivgdo,
reprocucda e detenydo de animais DEFIGOSOS 2 potencialmenie perigosos, enguanto anfmeis de
compeifia” e definidos estes ultimos come © qualquer animal detido o destinacdo a ser detido
pefa homem. designadamerte na sug residéncia, para seu entreienimenio ¢ companhia ¢ -
definigio em que cabem quaisquer outros enimais pera além dos cles perigosos ou
petenciaimente perigosos, tal come gatos. tartarugas, coelhos, hamsters, peixinhos, etc. — ndo
pode. com a certeza juridica necessara ao ambito incriminaténe, delimitar-se quais os animais
abrangidos pela incriminagio do att®31°, uma vez que nem os “animais” ai referidos nem as
“iutas” sde caracterizados por algum elemento lipico delimitador, por exemplo, pela sua

potencialidade para criar perigo para bens pessoais, ou por outra caracteristica.

Assim, dificilmente se podera dizer que uma luta de galos se encontre fora do dmbito de
aplicagde da norma, pese embora nio se veja a sua potencialidade para criar perigo para bens

pessoals nem a necessidade da punicdo criminal,

Simultaneamente, o anteprojete introduz um conjunto de novas exigéncias para a detenggo de
CAes perigosus ou potencialmente perigosos, como sejam a necessidade de treine e formagia
destinada aos detenicres de tais animais. o que aponta para a presuncio de que 2 perigosidade

destes animais ¢ intrinseca mas dependente do seu treino ¢ formagic do detentor.

O tipo legal em aprego continua. pois, a manter todos os problemas ja assinalades quanto a
versio original, parecendo presumir um perigo abstracte associado as lutas entre animais
tqualquer animal}, mas permitindo a sua autorizagdo, como "eventos de cardeier culrral® pela

Direcedo-Geral de Veterinaria.

el - Are® 3394 . Detentor soh efeito do dleos) ou substAncias estupefacientes nu

psicotrdpicas,

lrata-se de um novo ilicito criminal aditado pefo anteprejecto, o qual parece pretender equipara

a circulagho de animais perigosos ou potencialmente perigosos nas vias puiblicas ou em paites
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| comuns de prédios sob efeito de dleool cu estupefacientes ao risco da conducio da veiculo sob

o efeito de tais produtos.

Com o devido respeite, também ndo se eNCOnra na norma a justificaglo para esta equiparagio
nem para a puni¢lo do detentor do animal pelo simples facto de se encontrar sob efero de
4lcool ou de cutros produios e independentemente da pratica de qualquer acgdo criadora ou

potenciadora de perige.

Na verdade, caso o animal em causa cirenie devidamente agaimado gual a justificagdo

1 para & puni¢io do detentor ainda gue este se encontre sob efeito de alcoo! ou dos demais
produtos?

Qual & a acgdo imputavel ao detentor que se entende dever ser objecto de punicio?

A accdio criminosa traduzir-se-i no simples facto de o agente circular nos locais refendos
acompanhado de um céo perigosn ou potencialmente perigosc devido as suas caracteristicas

morfolégicas e de raga, tal como é definido na lei, estando $ob efeito daqueles produtes?

¥ se a incriminacdo tem <omo pressuposto a criagio ou potenciagéo de um risco para um
determinado bem suridico, onde estd na norma a relagiio enire a perigosidade do animal e

o estado alcoolizado ou similar do detentor?

A incriminaglio em causa, no§ termos gerais em que & feita por equiparagdo com 0 erime
previsto ro art’ 292° do Cadigo Penal (havendo, odavia, a salientar que 0 anieproiecto triplica

a multa prevista naqueia norma. que ali & de 120 dias e na norma €m apreeo ¢ de 360 dias )

mostra-se, pois, destituida de gualquer fundamento, por ndo mostrar qualquer relzgdo entre &

conduta proibida e gualquer perigo criado para um identificade bem juridico.

! Sendo estes 0s comentarios que O enteprojecto de diploma suscita, eis, Sentiora Censelheira

Procuradora-Geral da Republica, 0 parecer que teho a honra de levar 20 conhecimento de

Vossa Exceléneis.

it et




