PARECER sobre a revisio do regime do acolhimento familiar

PARECER!

Elaborado por

Paulo Guerra, Juiz Desembargador e Director-Adjunto do CEJ*

O Exm® Senhor Presidente da Comissio de Trabalho e Seguranca
Social - Comissdo 102 - CTSS XIII - da Assembleia da Republica fez-me um
Pedido de contributo escrito sobre iniciativas legislativas que visam a
alteragdo do Regime de Execugio do Acolhimento Familiar.

Pretende-se a discussio conjunta dos seguintes DOCUMENTOS:

Projeto de Lei | Altera o Decreto-lei n.° 11/2008 de 17 de| PS
n.° janeiro, gue aprova o Regime de Execucdo do
873/XIil/3.2 Acolhimento Familiar

Projeto de Lei | Altera o Decreto-Lei n.° 11/2008, de 17 de | PSD

n.° janeiro, que aprova o Regime de Execucdo do
913/Xll1/3.2 Acolhimento Familiar

Projeto de Lei | Procede a alteragcdo do Regime de Execucdo do | PAN
n.° Acolhimento Familiar, reforcando o acolhimento
1012/X111/4.2 | familiar, promovendo uma politica efectiva de

desinstitucionalizagéo de criancas e jovens
Projeto de Lei | 1.2 Alteracdo ao Decreto-Lei n.° 11/2008, de 17 | CDS-PP

n° de janeiro, que aprova o Regime de Execucdo do
1018/X111/4.2 | Acolhimento Familiar, de modo a criar novos

direitos nas familias de acolhimento

Desta forma, submeto, assim, a V. Ex"s, as consideraces seguintes:

I. O contexto legislativo e histérico

1. Todas as criangas precisam de colo.

De muito colo.

Mesmo contra a opinido de muitas avés que, do alto das suas
experiéncias maternas e avoengas, vao opinando que colo a mais faz mal.

E da natureza humana a inevitabilidade da necessidade de vinculagio
segura.

A um outro.

1 O autor do Parecer ndo acata o novo Acordo Ortogrifico de 1990.
2 As opinides veiculadas neste Parecer sdo do autor, ndo sendo resultado de qualquer reflexio conjunta no Centro de
Estudos Judiciarios, s6 vinculando, pois, o primeiro, ndo vinculando também a equipa directiva do CLJ.
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A alguém que tem de ser capaz de amar e cuidar de uma crianga como
ela merece, de acordo com os canones expostos nas Magnas Cartas da infincia,
todas iluminadas pelo espirito generoso e terno da Convencdo dos Direitos da
Crianga, aprovada pela ONU em 1989 e logo ratificada pelo Estado Portugués
no ano seguinte, fazendo, assim, e por isso, parte do cotejo de legislacdo que
pode e deve ser directamente aplicada a todas as criangas portuguesas ou
residentes em Portugal.

Na promogdo de direitos e na proteccio da crianga deve ser dada
prevaléncia as medidas que a integram numa familia - ou seja, na actual alinea
h) do artigo 4° da Lei de Proteccdo de Criangas e Jovens em Perigo (LPCJP,
doravante) ji ndo se fala «na sua familia», mas apenas em «familia», seja ela
qual for (dando-se aqui o primado de uma familia em detrimento do
acolhimento residencial).

O principio da prevaléncia da familia terd que ser entendido ndo no
sentido da afirmagdo da prevaléncia da familia biolégica a todo o custo, mas
sim como o assinalar do direito sagrado da crianga a familia, seja ela a natural
(se for possivel, devendo, neste campo, o Estado ser capaz de acompanhar as
familias biolégicas, ajudando-as a superar o perigo em que vivem as suas
criangas), seja a adoptiva, reconhecendo que é na familia que a crian¢a tem as
ideais condicoes de crescimento e desenvolvimento e é aquela o centro
primordial de desenvolvimento dos afectos.

De facto, nem sempre a biologia é sinénimo de vinculagio. O sangue nao
é uma sina para a vida. E assim, por vezes, haverd que entregar uma crianga ao
lago adoptivo, completamente similar ao biolégico, a partir do momento em
que existe uma sentenca judicial constitutiva da providéncia tutelar civel em
causa — a adopgao.

E quer numa quer noutra, os pais vao ter de ser adoptados pelo filho que
lhes foi entregue pela placenta ou por vontade soberana de um juiz - e, como
diz Laborinho Licio, que bom seria que todos os filhos fossem adoptados, até
o0s biologicos!

Mas uma crianga pode viajar para o colo de outras pessoas sem ser pela
adopcdo - existem outros caminhos, menos radicais, que podem até coexistir
com alguma parte do exercicio das responsabilidades parentais ainda nas méaos
da progenitura biolégica.

E esses caminhos sdo trilhados pela legislagdo portuguesa - podemos
estar a falar de limitagcbes do exercicio das responsabilidades parentais, de
tutelas, de apadrinhamentos civis ou de medidas de promocao e protecgio,
estas a luz da LPCJP, datada de 1999 mas revista, em grande espectro, em 2015.

2. O acolhimento familiar de criangas estd previsto como uma das
medidas protectivas aplicdveis pelas Comissdes de Protecgio e pelos Tribunais
aquando da constatagdo de que uma crianga estd em perigo, lido sob a égide do
artigo 3°, n.° 2 dessa lei.

E sabemos que este ¢ um momento charneira neste pais - a lei quer que
as criancas até aos 6 anos vivam em familias de acolhimento se tiverem de ser
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separadas de seus pais, de forma proviséria, assim o ditando o n.° 4 do artigo
46° da LPCJP.

Temos lei, temos norma, queremos acgao!

Neste momento, na Irlanda, 65% das criangas retiradas as familias estdo
em familias de acolhimento, 25 a 27% em familias alargadas, 8% a 10% em
acolhimento residencial.

Ha 15 anos estava como nos!

Em Portugal, hd uns anos, os parentes deixaram de poder funcionar
como familia de acolhimento.

Os outros paises do chamado mundo desenvolvido reconhecem a familia
alargada como uma maneira de providenciar cuidados a criancas que néo
podem estar com a familia imediata.

Se Portugal quer subir a primeira liga tem de considerar formas de
valorizar mais os lagos familiares, de pensar em formas de apoiar familiares que
estao dispostos a acolher criangas que ndo podem estar com a familia mais
proéxima.

Paul McDonald foi s6 um entre 700 delegados de 45 paises que se
encontraram na conferéncia bienal da EUSARF, a Associacio Cientifica
Europeia para o Acolhimento Residencial e Familiar de Criangas e Jovens, cujo
congresso bienal juntou no Porto, entre 2 e 5 de Qutubro, centenas de
investigadores/professores, técnicos e estudantes (estive 1a!).

Indignou-se como nenhum outro com a quantidade de criangas que
Portugal tem a crescer em lares de infincia e juventude e escreveu um
manifesto que foi apresentado no encerramento da Conferéncia no dia
5/10/2018, e que seguiu, penso, para o Governo e para o Presidente da
Reptblica.

Serviu para algo?

Os dados relativos ao CASA 2017 foram conhecidos no passado dia
20/11/2018, com um atraso consideravel.

Onde estd a regulamentacdo da medida de acolhimento residencial, em
falta desde 1/1/2001?

E o que foi dito pela tutela de que o Acolhimento Familiar ficara
congelado até haver forma de monitorizar a fiscalizagdo destas familias?

Perguntas para as quais nao tenho resposta (como se estivesse a ser feita
uma eficaz fiscaliza¢do do acolhimento residencial entre nés!).

Para mim, é dilacerante saber que existem 7553 criangas acolhidas em
terreno residencial, existindo apenas 178 familias de acolhimento.

Foi dito que o niimero de familias de acolhimento s6 serd aumentado
quando existirem meios. Esqueceram-se, porém, de explicar que a inexisténcia
desses mesmos meios resulta do nao investimento neste processo (0 mesmo se
podera dizer do Apadrinhamento Civil que existe desde 2008 mas que nunca
viu um esforgo estatal sério de explicagdo do instituto ao mundo).

Eu sei que uma Familia ndo é uma VAGA, sendo antes um PERFIL - é
certo que ha que ser criterioso na escolha da melhor Familia de Acolhimento
para que nada falhe. H4 muito trabalho pela frente, pois entao!

Naio vale é DESISTIR, como é aquilo que o Estado esté a querer fazer...
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Deve agir de imediato, comegando paulatinamente pelos mais
pequeninos, aqueles relativamente aos quais é pacifica a doutrina cientifica em
considerar ser um crime de lesa-infdncia a sua residencializa¢do, por muito boa
que seja a Casa de Acolhimento.

Dar pequenos passos, regulamentar sabiamente a LPCJP neste jaez,
aproveitar as mais-valias de experiéncia nortenhas de sucesso, olhar para as
outras IPSS que estdo prontas para avangar...

Nio é preciso congelar a medida com a desculpa de que nao ha meios
humanos para a monitorizar.

E necessario dar um passo civilizacional, entregando uma chance as
criangas de ndo se verem condenadas a tristeza e de crescerem numa familia
que as motive, as estimule e as guarde.

Isto é pedir muito?

3. Temos por assente que é FUNDAMENTAL para uma crianga o direito
de viver numa familia como privilegiada forma de realizagdo pessoal e de
consolidacao da sua autonomia crescente — a crianga cada vez mais tem direito
ao convivio com quem a ama verdadeiramente, merecendo vincular-se a
adultos de referéncia afectiva para si, sejam progenitores, sejam outros seres
que tenham um significado relevante na sua vida e que povoem os seus afectos
e a sua margem de ternura, mesmo que nao seja para sempre.

Existe uma clara evidéncia cientifica que expde as graves desvantagens
da institucionalizacao.

Muito embora as instituigdes para criangas em perigo tendam a fazer um
esfor¢o de melhoria do seu funcionamento (onde deve sempre existir um claro
contexto emocional), ndo é menos verdade que continuam a ser instituicoes.

Como me ensinou o meu querido amigo, o psicélogo espanhol Jesus
Paldcios, «nés, os humanos, somos feitos de uma matéria que, na infincia, necessita
atengio individualizada, de compromisso pessoal, e da presenca e disponibilidade de boas
figuras de afecto».

Esta medida do acolhimento familiar apresenta imensas vantagens e
beneficios em relagao ao acolhimento residencial, como por exemplo, o permitir
a crianca/jovem a vivéncia numa familia estruturada e equilibrada, em
oposigdo ac acolhimento residencial onde, inevitavelmente, as relagdes
individualizadas ficam seriamente comprometidas e onde ndo existe um
modelo familiar que a crianga/jovem possa vivenciar e modelar-se; mas sim um
modelo institucional, com enorme rotatividade de cuidadores, rotinas e
actividades (quase) sempre de caracter grupal e onde o espago intimo - pessoal
e relacional ~ é bastante dificil de ser promovido.

Os Direitos Humanos e os Direitos das Criancas devem estar na base da
eliminagdo do acolhimento de longo prazo para criangas, particularmente em
idades precoces (numa 1° fase, com idade inferior a 3 anos).

Os dados da evidéncia cientifica vém corroborar a importancia desta
questao.
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Devem ser adoptadas, com caracter de urgéncia, estratégias e sistemas
para prevenir e responder a colocagdo residencial das criangas pequenas,
entendidas como forma de violagio institucional dos direitos humanos.

Quando se esgotou a resposta na familia biol6gica, junto dos pais, € a
situagdo de grave perigo se mantém para a crianga, deverio ser protegidos os
direitos da crianca assegurando que podera viver numa familia de substituigio.

Um estudo de 2014 da ONU sobre a Violéncia contra as Criangas
claramente indica que deve ser favorecido o acolhimento familiar em todas as
situagdes de retirada da familia biolégica, e que, no caso das criangas até aos 3
anos de idade, devera ser a tinica opgéo.

Os beneficios de manter as criangas pequenas com familias sdo
incontestaveis no que diz respeito a sua satide, desenvolvimento e felicidade, e
que sdo a concretizagdo do melhor interesse da crianga - e nunca é demais
lembrar que cada ano de institucionalizagido de uma crianga equivale a perda de
4 meses de desenvolvimento.

Todos somos, no fundo, 3-1-3: essenciais ao nosso equilibrio emocional
sdo os primeiros trés (3) meses do primeiro (1) de trés (3) anos da nossa vida...

4. E notério que o paradigma do ACOLHIMENTO FAMILIAR mudou
em 2015.

Tal medida era prevista na letra original da lei que aprovou a LPCJP (Lei
n.° 147/99, de 1/9) em trés normativos:

Artigo 46.°
Definicdo

o 1. O acolhimento familiar consiste na atribui¢cdo da confian¢a da
crianca ou do jovem a uma pessoa singular ou a uma familia,
habilitadas para o efeito, visando a sua integragdo em meio familiar e
a prestagdo de cuidados adequados ds suas necessidades e bem-estar e
a educagdo necessdria ao seu desenvolvimento integral.

o 2. Para efeitos do disposto no numero anterior, considera-se que
constituem uma familia duas pessoas casadas entre si ou que vivam
uma com a outra hd mais de dois anos em unido de facto ou parentes
que vivam em comunhéo de mesa e habitacéo.

Artigo 47.°
Tipos de familias de acolhimento

e 1. Podem constituir-se familias de acolhimento em lar familiar ou em
lar profissional.

e 2. A familia de acolhimento em lar familiar é constituida por pessoas
que se encontrem nas situagoes previstas no n.° 2 do artigo anterior.

e 3. A familia de acothimento em lar profissional é constituida por uma
ou mais pessoas com formagdo técnica adequada.

Artigo 48.°
Modalidades de acolhimento familiar

1. O acolhimento familiar é de curta durag¢do ou prolongado.

e 2. O acothimento de curta duragdo tem lugar quando seja previsivel o
retorno da crian¢a ou do jovem a familia natural em prazo ndo
superior a seis meses.
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o 3. O acolhimento prolongado tem lugar nos casos em que, sendo
previsivel o retorno a familia natural, circunstdncias relativas a
crianca ou ao jovem exijam um acothimento de maior duragdo.

Em 2015 (por for¢a da revisao da LPCJP levada a cabo pela Lei n.°
142 /2015, de 8/9), procedeu-se a revogagao dos artigos 47° e 48°, tendo-se dado
a seguinte nova redacgdo ao artigo 46

Artigo 46.°
Definicdo e pressupostos

e 1 - 0 acolhimento familiar consiste na atribuicao da confian¢a da crian¢a ou
do jovem a uma pessoa singular ou a uma familia, habilitadas para o efeito,
proporcionando a sua integracdo em meio familiar e a prestacdo de cuidados
adequados as suas necessidades e bem-estar e a educagdo necessdria ao seu
desenvolvimento integral.

® 2 - Para efeitos do disposto no nimero anterior, considera-se que constituem
uma familia duas pessoas casadas entre si ou que vivam uma com a outra had
mais de dois anos em uniao de facto ou parentes que vivam em comunhdo de
mesa e habitac¢do.

® 3 - O acolhimento familiar tem lugar quando seja previsivel a posterior
integracdo da crianca ou jovem numa familia ou, ndo sendo possivel, para a
preparacéo da crian¢a ou jovem para a autonomia de vida. -

e 4 - Privilegia-se a aplicacdo da medida de acolhimento familiar sobre a de
acolhimento residencial, em especial relativamente a criancas até aos seis
anos de idade, salvo:

a. Quando a consideracao da excecional e especifica situa¢do da crianca
ou jovem carecidos de protecdo imponha a aplicacGo da medida de|
acolhimento residencial;

b. Quando se constate impossibilidade de facto.

e 5 - A aplicacdo da medida de acolhimento residencial nos casos previstos nas
alineas a) e b) do numero anterior ¢ devidamente fundamentada.

Como se vé, hd que regulamentar esta nova medida, na medida em que
o seu figurino foi alterado em 2015, ndo estando adaptada a este novo figurino a
regulamentacdo vigente sobre a medida de acolhimento familiar, levada a cabo
pela Lei n.° 11/2008, de 17/1.

Note-se como foram revogados os artigos 47° e 48° que desenhavam os
tipos e as modalidades de acolhimento familiar.

Constato, pois, que estas propostas de revisio de tal diploma
regulamentador nao abrangem o cerne da medida, apenas tocando em
medidas de cardcter social, fiscal e laboral que tornem mais atractiva a adesao
pelos candidatos ao estatuto de acolhedores familiares.

Esta, pois, por fazer essa completa regulamentagdo, vendo eu com bons
olhos a aprovagdo de novo diploma regulamentador da medida, revogando-se
IN TOTUM o vigente 11/2008.

Fala-se em injustigas que podem e devem ser desde ja corrigidas e «que
ndo se compadecem com o longo periodo de espera pela desejada nova
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regulamentagido da lei*» (cfr. exposi¢do de motivos do projecto de lei n.°
913/XIII (3%) - PSD].

I1. O DIPL.OMA A ALTERAR

O DECRETO-LEI n.° 11/2008, de 17/1

Vejamos os artigos visados neste conjunto de iniciativas legislativas,

acrescentando-se a frente de cada normativo o nome dos partidos que
propbem tais revisdes:

OS EXISTENTES:

Artigo 14° (PAN)

o Esta distingdo que € feita entre o exercicio do acolhimento familiar a

titulo de actividade profissional ou n3o profissional tem de ter um
sustenticulo no diploma a rever;

Note-se que na letra do revogado artigo 47° existiam familias de
acolhimento em lar familiar OU em lar profissional, tendo-se
revogado tal normativo, presume-se, com a ideia de que a sua
matéria — e a do artigo 48°- deveria apenas constar da
regulamentagio e ndo da lei geral;

O diploma a rever continua a falar em lar familiat/lar profissional,
ficando por perceber onde cabe agora esta distingdo que é proposta
pelo PAN: a ideia de alteragdo proposta parece-me que se prende
com uma questio tributiria e visa eliminar a actual nomenclatura de
“actividade secundaria” para nao permitir agravamento de
tributagio, pelo acolhimento familiar (também visa uma

harmonizagio com a proposta que fazem para o artigo 20°, relativa a

3 Diga-se que em rigor ndo estamos perante uma «nova regulamentacao da lei» mas apenas de uma nova
regulamentagio do «regime de execucdo do acolhimento familiar, medida de promogio dos direitos e de
proteccio das criangas e jovens em perigo prevista na alinea e) do n.2 1 do artigo 35.2 e no artigo 46.2 do anexo
i Lein.2 147/99, de 1 de Setembros.
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forma como se compensa a Familia de Acolhimento que tem esta
fung¢io como actividade profissional ou nio).

o Por forga da revogagio do antigo artigo 47°, foram tacitamente
revogados os artigos 9° e 15° do diploma regulamentadot.

© Ora, «acolhimento em lar profissional» nio me parece que seja o
equivalente a «Familia de Acolhimento que exetce a actividade como
actividade profissional».

o O que a proposta pretende é estabelecer duas categorias de Familias
de Acolhimento - as que fazem disso actividade e as que o fazem sem
caracter de regularidade, ndo visando desse labor retirar o seu

sustento.

Artigo 20° (PSD, CDS e PAN)
o Quanto ao PAN:

> Esta distingdo que é feita entte o exetcicio do acolhimento
familiar a titulo de actividade profissional ou ndo profissional
tem de ter um sustentaculo no diploma a tevert;

> Note-se que na letra do revogado artigo 47° existiam familias
de acolhimento em lar familiar OU em lar profissional, tendo-
se revogado tal normativo, presume-se, com a ideia de que a
sua matéria — ¢ a do artigo 48°- deveria apenas constar da
regulamentagio e ndo da lei geral;

» O diploma a rever continua a falar em lar familiar/lar
profissional, ficando por perceber onde cabe agora esta
distingdo que é proposta pelo PAN;

» O PAN pretende manter a distingio entre retribui¢io e
subsidio, a primeira para a FA profissional e segunda para as
outras. Em termos tributarios, fara toda a diferen¢a tal
distingao.

o Quanto ao PSD:

» Argumenta-se set mais justo socialmente haver a jungdo da

retribuicio mensal pelos servigos prestados no subsidio a

atribuir a cada crianga e jovem acolhido;
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» Da redacgio da proposta poderia pensat-se estar cogitado o
desaparecimento da alinea e) do n.® 3 do citado artigo,
transformando-se tal e) em d);

» Contudo, da nova redacgio proposta pata os artigos 35°, 39°,
41° e 43° parecem afinal querer manter os dois subsidios — a
actual alinea d), que de «Retribuicdo mensal pelos servigos
prestados, por cada crianga ou jovem» passa a «subsidio mensal pelo
acolhimento de cada crianga ou jovem», e a actual alinea e) -
«Subsidio para a manutengio, por cada crianga ou jovem» - € mesmo
isso que se pretende? Nio se confundem as duas expressdes?
O que quer dizer a alinea d) de diferente da e)?

o Quanto ao CDS:
> Os 3-n0s5,6e7-novos nimeros do artigo (o actual n.° 5
passaria a 8):
¢ Parecem correctos e de melhor coeréncia e légica
legislativa a colocagio destas matérias neste artigo 20°,
que fala em direitos das FA, e ja ndo as colocando nos
«propostos» (pelas outras forgas partidarias) nos novos
artigos 44°-A, 44°-B e 44°C;
¢ Questio - os apoios sociais propostos no n° 7, como se
tratando de subsidios, actescem aos da al. €)?
Artigo 21° (PSD)
o Coerente com a proposta de revisdio do artigo 20°.
Artigo 35° (PSD)
o Coerente com a proposta de mudanga de nomenclatura do
«subsidio/retribui¢io» sugeridos na nova letra do artigo 20°
© O n” 2 apresenta-se de particular importincia e da mais elementar
justica.
Artigo 36° (PSD e PAN)
© No n° 1, alinea a), acrescenta-se agora «1° escalio do abono de
familia» - aplaude-se.
o O projecto do PAN acrescenta um n.° 6, que também aplaudo pelas
razdes apostas na sua completa exposigio de motivos.

Artigo 37° (PSD)
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o A revogar de forma coerente com a proposta de revisio dos artigos
20° e 21°.
¢ Artigo 39° (PSD)
o Coerente com a proposta de mudanga de nomenclatura do
«subsidio/retribuigio» sugeridos na nova letra do artigo 20°.
e Artigo 41° (PSD)
o Coerente com a proposta de mudanga de nomenclatura do
«subsidio/retribui¢io» sugeridos na nova letra do artigo 20°.
¢ Artigo 43° (PSD)
o Coerente com 2 proposta de mudanga de nomenclatura do
«subsidio/retribuigio» sugeridos na nova letra do artigo 20°.
e Artigo 44° (PS)
© Mantém o mesmo contetido essencial do normativo vigente, embora
adaptando a sua redacgido aos «novos» 44°-A, B e C;
o De aplaudir o proposto n° 2 pelas razdes avangadas na exposigio de

motivos.

OS5 NOVOS:

* Artigo 44°-A (PSD, PS e PAN)
o Dedugdes a colecta (o PAN coloca esta matéria no 44°-B) — todos
concordantes aqui (de aplaudir a medida).
o Artigo 44°-B (PS e PSD)
o Direitos Laborais (0 PAN colca esta matéria no 44°-A) — todos
concordantes aqui (de aplaudir a medida).
s Artigo 44°C (PS)
o Coerente com a sua proposta de revisido do artigo 44°;
o Pergunto é se ndo seria de incluir esta matéria no n.° 2 do (seu)
proposto artigo 44°, tornando-se assim redundante esta alusio em

normativo autonomo.

III. CONCLUSAO
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Aguardamos, com muita expectativa, o proficuc e optimizante trabalho a
efectuar por esta Comissdo, esperando que se regulamente, brevemente, a
fundo a medida de acolhimento familiar, adaptando-a ao novo paradigma
saido da revisdo de 2015, de preferéncia em diploma que revogue o DL
11/2008, fazendo nascer um novo.

Tudo o que constituir incentivo para que familias ou pessoas singulares
se possam inscrever com candidatos a acolhedores familiares, sob a égide da
promogio e protecgdo, € um acto maior de proteccgao da crianga em perigo.

E, por isso, rotulo de benéficas estas propostas de alteragdo, na sua
generalidade.

Esta reforma proposta fica, porém, muito aquém do desejavel.

Pergunto se nio sera de propor ja a alteracdo do artigo 7°, retirando o
impedimento relacionado com o facto de a Familia de Acolhimento deste
diploma nao poder ter qualquer relagiao de parentesco com a crianga.

Este impedimento contribui de modo muito efectivo para que nio haja
mais Familias de Acolhimento,

*

Temos, pois, todos de estar permanentemente acordados pois é dai que
vem a luz, aquela que ilumina os casarios e vigia as criangas portuguesas ou
aqui residentes no seu sono.

O sistema tem a sua porcao de Poder na mao, mesmo trabalhando com
consensos e consentimentos bem expressos, como € o caso das CPC].

Mas nao tenhamos ilusdes ~ o Poder sé é necessario para fazer o Mal.

E ndo esquecamos o principal - para fazer todo o resto, muitas vezes,
basta 0 AMOR (um outro nome para o afecto, um valor juridico constitucional
em Portugal)!

Porque um olhar activo e umas habilidosas maos construtoras de
desejaveis e mais do que necessdrias familias de acolhimento também podem -
e sdo - actos de AMOR...

LISBOA, 20 DE FEVEREIRO DE 2019

Elaborado por Paulo Guerra - Juiz Desembargador




