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1. Nota Prévia:

O Presente memorando visa apresentar a posicdo da AGECOP (associacdo que cobra, e
Portugal, as remuneragdes pela cépia privada) relativa ao Ante-Projecto de Proposta de Lei
que visa alterar o Regime Juridico da Cépia Privada (adiante “RICP”). As entidades associadas
da AGECOP sdo, actuaimente, as seguintes:

APEL ~ Associagdo Portuguesa de Editores e Livreiros;
AUDIOGEST — Associagdo para a Gestdo e Distribuicio de Direitos;

GDA —- Cooperativa para a Gestdo dos Direitos de Artistas, Intérpretes e Executantes, CRL.;
GEDIPE —- Associagdo para a Gestdo de Direitos de Autor, Produtores e Editores;
GESTAUTOR

SPA —Sociedade Portuguesa de Autores;

VISAPRESS — Gestdo de Conteldos dos Media, CRL.

2

O presente documento é produto de um conjunto de posicSes que a AGECOP e suas
associadas foram tomando e transmitindo a Secretaria de Estado da Cultura (SEC). Pretende
constituir um contributo para uma discussdo construtiva em torno da Proposta de Lei 246/XIl
submetida pelo Governo & Assembleia da Republica (adiante “Proposta de Lei”), na sequéncia
de um longo processo anterior promovido pela SEC que contou ja com os nossos contributos e
os contributos dos restantes membros da Secgio Especializada de Direito de Autor e Direitos
Conexos do Conselho Nacional de Cultura (adiante “CNC").

Apesar de estarem actualmente em discussdo, na Assembleia da Republica, diversas propostas
legislativas, a AGECOP apenas se pronunciard sobre a Proposta de Lei relativa ao RICP,
deixando para as outras entidades de gestio, também suas associadas, as tomadas de posicdo
que lhe parecerem pertinentes adoptar, em relagao as restantes propostas de lei.

2. Notas Gerais:

A entidade signatdria congratula-se, antes de mais, com a apresentacdo da proposta em
andlise, apresentagdo essa que apenas podera pecar por tardia.

Efectivamente, hd muito que os titulares de direitos aguardam (e continuam a aguardar) uma
alteragdo legislativa que — colocando Portugal a par da esmagadora maioria dos paises da
Unido Europeia — estendesse a remunerago pela cdpia privada aos equipamentos e suportes
digitais que sdo hoje efectivamente utilizados para a copia de obras e prestacdes protegidas,
dando assim integral cumprimento as normas da Directiva 2001/29/CE, segundo as quais a
previsdo de uma excepcdo ao direito de reproducdo esta condicionada, além de outros
elementos, a previsdo de uma “compensagdo equitativa” a favor dos titulares dos direitos em
causa.
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Nesse sentido, a apresentacdo desta proposta e a extensio que esta pretende operar,
aplicando a compensagdo a um conjunto de suportes e equipamentos que sdo hoje
massivamente utilizados para a reproducdo de obras, constitui, por si s6, um elemento digno
de nota que as entidades subscritoras ndo podem deixar de sublinhar, pela positiva.

Neste objectivo e designio genérico, deve apontar-se que a Proposta de Lei ndo é mais que
uma actualizacdo do regime vigente, que recoloca Portugal no caminho do cumprimento das
normas da Unido Europeia sobre a matéria e na justa proteccdo dos interesses legitimos dos
titulares afectados pela “excepg¢do da copia privada”, ha muito prevista entre nés.

Dito isto, importa também deixar claro que a proposta agora em andlise estd longe de
corresponder as justas expectativas de Autores, Artistas, Produtores e Editores quer,
nomeadamente, no que concerne as remuneracdes efectivamente propostas, que ficam
muito aquém, na esmagadora maioria dos casos, daquelas que, em média, s3o praticadas
noutros Estados Membros da Unido, quer no que concerne a algumas das normas legais dela
constantes (o texto dos artigos)

Assim, por exemplo, no que concerne as obras literarias, cientificas ou técnicas, escritas,
importa salientar aatribuicdo de uma compensagdo aos respectivos titulares pela venda ou
disponibilizacdo de suportes e equipamentos digitais. Trata-se de facto de obras que s3o
também reproduzidas através desses meios e, como tal, afigura-se justo que — na exacta
medida em que tais suportes e equipamentos sejam utilizados para esses fins - possam os
respectivos titulares obter uma compensacdo efectiva por tais utilizagbes. Serd todavia
necessario, como adiante referiremos, tirar todas as consequéncias daquela que parece ser a
opgdo legislativa e alterar, em conformidade, as regras de afectagdo das remuneragGes.

De facto ndo podemos deixar de assinalar, em relagdo a algumas das normas propostas,
elementos que importaré reformular e/ou densificar, com o tGnico designio de melhor atingir
os objectivos que manifestamente presidiram a elaboragdo da proposta legislativa em aprego.
Tal é o que passaremos a fazer, de seguida.

Antes porém, e ainda em relagdo aos aspectos essenciais e gerais do documento em anélise,
importareferir um aspecto relevante que transparece das tabelas anexas. £ incontestavel que,
as remuneragdes previstas para os equipamentos, aparelhos e suportes que permitem a
reprodugdo de obras, sdo, em muitos casos, substancialmente inferiores aquelas que se
encontravam previstas em anteriores propostas. Ora, se nalguns casos, essa reducdo se poders
justificar com o correcto desdobramento de categorias anteriores em diversas alineas —
especificando-se e particularizando-se assim os equipamentos, aparelhos e suportes em causa
— noutros casos a redugdo do valor da compensagdo nio tem qualquer justificacdo aparente.

Se a este factor juntarmos o aumento significativo das possiveis e previsiveis isengGes, facil
sera de perceber que a redugdo do montante expectavel de valor compensatério destinado
aos titulares de direitos vai muito além daquilo que seria razodvel para corrigir alegados
“excessos” que os opositores ao instituto da copia privada haviam apontado a anteriores
versoes.
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N&do podemos pois deixar de salientar — desta feita pela negativa - este aspecto que ndo deixa
de pdr em risco a equidade da compensagiio, muito embora se assinale uma significativa
melhoria na forma como os diversos tipos de suportes, dispositivos e equipamentos sdo
descritos e especificados nas tabelas anexas & proposta.

A AGECOP faz votos para que todos os intervenientes neste debate assumam uma postura
construtiva, permitindo assim que, com a méxima celeridade possivel, seja publicada e entre
em vigor uma alteragdo legislativa pela qual os titulares de direitos hd muitos anos anseiam e
reclamam e que é um claro imperativo de legalidade e justica.

3. Alguns Aspectos Concretos que Podersio Carecer de Reformulacio:

Apds uma andlise genérica e necessariamente breve dos tragos essenciais da proposta

apresentada pela SEC, passamos a andlise concreta e especifica das diversas normas que
constam de tal projecto legislativo.

3.1.: A extensdo da remuneragéo aos titulares de direitos sobre obras escritas:

Se até agora, a remuneragdo prevista incidia apenas sobre suportes tipicamente utilizados
para a gravagdo e “armazenagem” de obras dudio e audiovisuais (Cfr. tabela constante do n.2 4
do artigo 3.2 da redac¢do actual em vigor), é obvio que o alargamento do objecto da
remuneragao a um conjunto de outros equipamentos e suportes, vem alterar radicalmente
este pressuposto.

De facto, na medida em que fica claro — no corpo do artigo 2.2 - que os editores sdo
beneficidrios da remuneragdo e, por outro lado, ela incidird sobre equipamentos e suportes
digitais que também permitem a fixacéo e armazenagem de “obras escritas”, fard sentido que
0s autores de tais obras e os respectivos editores (entenda-se de obras literdrias, cientificas ou
técnicas) sejam também beneficidrios desta remuneracdo, na exacta medida em que se
demonstre que tais “novos” equipamentos e suportes sdo também tipicamente utilizados para
a armazenagem desse tipo de obras.

Ora, tal designio colide com a actual redac¢io do artigo 7.2 da Lei 62/98, de 1 de Setembro
(que apesar de revogado pelo artigo 8.2 da Lei 50/2004, se mantém em vigor
“provisoriamente”?).

O n.2 2 do artigo 7.2 da Lei 62/98, de 1 de Setembro, tem a seguinte redacgdo:

“2 - A pessoa colectiva deve, deduzidos os custos do seu funcionamento, repartir o remanescente das quantias
recebidas nos termos dos artigos anteriores do seguinte modo:

a) No caso do disposto no n.° 1 do artigo 3.° [a remissdo correcta, seria agora para o n.° 4]: 40% para os
organismos representativos dos autores, 30% para os organismos representativos dos artistas intérpretes ou
executantes e 30% para os organismos representativos dos produtores fonograficos e videograficos;

! Cfr. ponto 3.3. infra.
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b) No caso do disposto no n.° 2 do artigo 3.°: 50% para os organismos representativos dos autores e 50% para
os organismos representativos dos editores.” (texto entre paréntesis rectos nosso)

Ora, por tudo o que acabdmos de referir e porque a lista de equipamentos constante do anexo
contem até alguns equipamentos e instrumentos técnicos de reproducdo (n.2 1 do anexo),
destinados tipicamente & reproducdo de “obras escritas”, é evidente que sé por manifesto
lapso esta norma ndo foi também alterada.

Nesta conformidade, propomos a seguinte nova redacgdo para o artigo 7.2 da Lei 62/98, de 1
de Setembro, a incluir no diploma que vier a ser aprovado:

Artigo 7.°
Afectagdo
1-(.)

2 - A pessoa colectiva deve, deduzidos os custos do seu funcionamento, repartir o remanescente das quantias
recebidas nos termos dos artigos anteriores do seguinte modo:

a) No caso do disposto no n.° 2 do artigo 3.°: 50% para os organismos representativos dos autores e 50%
para os organismos representativos dos editores.
b) No caso do disposto no n.° 4 do artigo 3.°:

(i) Em relagdo a parcela de remuneragdo que corresponderd & proporgdo da utilizagdo tipica do
suporte em questdo para a reproducdo de obras dudio e audiovisuais: 40% para os organismos
representativos dos autores, 30% para os organismos representativos dos artistas intérpretes ou
executantes e 30% para os organismos representativos dos produtores fonogrdficos ou
videogrdficos;

(i) Em relacdo a parcela de remuneragdo que corresponderd a proporgdo da utilizagdo tipica do
Suporte em questdo para a reproducdo de obras escritas, livros, incluindo livros e outras
publicacbes periddicas e nédo periddicas: 50% para os organismos representativos dos autores e
50% para os organismos representativos dos editores.

3 - As utilizacGes tipicas dos suportes em questdo a que se refere a alinea b) do nimero anterior, serdo
aferidas através dos estudos a que se refere o n.° 2 do artigo 6.°

Concomitantemente, e recuperando agora uma redacgdo constante de anterior proposta,
propomos a introdugdo de um novo n.2 3 no artigo 6.2 do mesmo diploma legal, com a
seguinte redacgdo:

Artigo 6.°
Pessoa colectiva
1-(.)
2-(..)
3 - Os critérios referidos na alinea e) do niimero anterior, deverdo ter em conta a representatividade destes

e bem assim o resultado de estudos conduzidos pela entidade prevista no n.° 1, nomeadamente sobre a
natureza das obras reproduzidas, os hdbitos de cépia reproducéo da populacdo portuguesa.

4 - (anterior n.° 3)
5- (anterior n.° 4)
6 - (anterior n.° 5)
7 - (anterior n.° 6)
8 - (anterior n.° 7)

9 - (anterior n.° 8)
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Nota: Foi utilizada, em parte, a redaciio constante da proposta apresentada a0 CNC em 21-02-2013
(alinea b) do n.° 2 do artigo 11.%).

Cremos que, desta forma, e sem prejuizo do que referimos adiante a propdsito das normas
revogadas pela Lei 50/2004, se colmatara esta lacuna e incoeréncia interna da proposta em
andlise.

3.2. Isencdes

A nova redac¢dio proposta para o artigo 4.2 da Lei 62/98, de 1 de Setembro, alarga
substancialmente o niimero de isengSes e — tal como j4 demos nota — diminui na mesma
proporcdo as expectativas de cobranga dos titulares de direitos.

Porém, se algumas das isengBes sdo perceptiveis e aceitéveis — na sua formulagdo e no seu
objectivo — ha pelo menos uma que, ou ndo tem qualquer justificagdo légica ou, a existir tal
Justificagdo, a sua formulagdo ndo poderd subsistir. Referimo-nos concretamente i alinea e)do
n.2 1 da nova redacgdo proposta para o artigo 4.2 do diploma em aprego, com a redacgdo que
se transcreve:

“Artigo 4.°
Isengoes

1- Estdo isentos do pagamento das compensagbes previstas na presente lei os equipamentos e suportes
adquiridos por pessoas singulares ou pessoas coletivas, ptiblicas ou privadas, nas seguintes condi¢ées:

()

e) Aparelhos, dispositivos ou suportes destinados exclusivamente para fins clinicos, fins de investigacio
cientifica e para as missées piblicas da defesa, da justica e das areas da seguranca interna, bem como dos
utilizados para garantia da acessibilidade por pessoas com deficiéncia.” (sublinhado nosso)

Ora, é precisamente a expressdo “fins de investigacdo cientifica” que nos levanta a maior das
duvidas. Trata-se de um conceito vago e indeterminado que ndo tem qualquer suporte em
experiéncias de outros Estados Membros da Unido. Além do mais, sem uma clara definigdo e
delimitagdo do conceito, esta excepgdo serd, certamente, fonte de duividas (até conceptuais e
filoséficas) em matéria onde o rigor e a certeza deveriam imperar. Basta atentar nos conceitos
de “investigacdo” e “ciéncia” para facilmente se concluir que jamais esta expressao, por si so,
sera passivel de uma interpretacdo univoca.

Nenhuma justificagdo foi apresentada para que a denominada “investigacdo cientifica” seja
excluida da aplicagdio da remunerag3o equitativa pela cépia privada. E, se atentarmos agora na
aplicacdo pratica da excepgdo, poderiamos cair no ridiculo de promover interminaveis
discussbes entre a AGECOP e os potenciais beneficidrios de tal isencdo sobre a sua
caracterizacdo como “investigadores” e “cientistas” (Cfr. alinea a) do n.2 2 do artigo 4.2 da
redacgdo proposta)!
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Ha falta de qualquer justificacdo vélida para a efectiva manutencdo desta excepgdo e perante
tdo graves e evidentes riscos de incerteza sobre este conceito indeterminado, propomos a
eliminagdo da expressdo “fins de investigacdo cientifica” da alinea e) do n.2 1 da nova redacgdo
proposta para o artigo 4.2 que, assim, teria a seguinte redaccgo:

“Artigo 4.°
Isencoes

1- Estdo isentos do pagamento das compensagées previstas na presente lei os equipamentos e
suportes adquiridos por pessoas singulares ou pessoas coletivas, pdblicas ou privadas, nas seguintes
condigbes:

()

e) Aparelhos, dispositivos ou suportes destinados exclusivamente para fins clinicos,—fi
elentifica e para as missées publicas da defesa, da Justica e das dreas da seguranca interna, bem como
dos utilizados para garantia da acessibilidade por pessoas com deficiéncia.”

3.3. A necessidade de repor a plena vigéncia das normas da Lei 62/98, de 1 de Setembro
e de revogar o seu artigo 8.2

A Proposta de Lei em aprego ignora o facto da Lei 50/2004, de 24 de Agosto, no seu artigo 8.2
ter revogado os artigos 5.2 e 7.2 e 0 n.2 2 do artigo 9.2 da Lei 62/98, de 1 de Setembro,
“mantendo-se [estes artigos] porém, em aplicagéo até a entrada em vigor do decreto-lei
referido no n.2 2 do artigo 82.0 do Cédigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.”

Tais artigos tém pois, actualmente, uma vigéncia “proviséria” que pode ser posta em causa
pela aprovacdo da Proposta de Lei em anilise.

Por outro lado, o referido n.2 2 do artigo 82 do Cddigo do Direito de Autor e dos Direitos
Conexos (CDADC) tem, actualmente, a seguinte redacc¢do:

“Artigo 82.°
Compensagdo devida pela reproducio ou gravagao de obras

1 — No preco de venda ao puiblico de todos e quaisquer aparelhos mecanicos, quimicos, eléctricos, electrénicos ou
outros que permitam a fixagdo e reproducio de obras e, bem assim, de todos e quaisquer suportes materiais das
fixacoes e reproducdes que por qualquer desses meios possam obter -se, incluir -se -4 uma quantia destinada a
beneficiar os autores, os artistas, intérpretes ou executantes, os editores e os produtores fonograficos e
videograficos.

2 — A fixagdo do regime de cobranca e afectacao do montante da quantia referida no nimero anterior é definida por
decreto -lei.

3- ()"
Ocorre porém que, é evidente que a opgdo legislativa actual vai no sentido de n3o relegar para

futura regulamentacéo (através de Decreto-Lei) as matérias referidas no n.2 2 do artigo 82.2 do
CDADC. Alias, de facto, jamais tal Decreto-Lei foi efectivamente aprovado.

Assim sendo, importa que a presente proposta de lei seja alterada no sentido de,
cumulativamente:
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(i) Repor a plena vigéncia dos artigos revogados pelo artigo 8.2 da Lei 50/2004, de 24
de Agosto;

(ii) No caso concreto do artigo 7.2, proceder & sua alteragdo nos termos propostos
supra (Cfr. 3.1.);

(iii) Revogar, por desnecessdrio face as opgdes legislativas entretanto tomadas, o n.2 2
do artigo 82.2 do CDADC.

Assim se evitardo duividas interpretativas provocadas por uma incauta técnica legislativa
pretérita.

Pela mesma ordem de razdes, justifica-se a revogagdo do actual artigo 8.2 da Lei 62/2008, de
1 de Setembro, aditado (noutro pressuposto de politica legislativa) pelo artigo 7.2 da Lei
50/2004, de 24 de Agosto.

4. - As Tarifas Propostas

A AGECOP verifica que, de uma forma geral, as tarifas ora propostas constituem uma redugdo
muito expressiva — em alguns dos casos para cerca de um tergo - das tarifas anteriormente
propostas.

Tal redugdo ndo €, porém, acompanhada de qualquer justificacdo ou suporte seja na
realidade econémica nacional, seja na experiéncia internacional, pelo que desconhecemos
por completo os fundamentos e motivagGes que terdo norteado tdo inesperada posig¢ao.

Efectivamente, em tempo oportuno?, a AGECOP teve oportunidade de demonstrar que as
tarifas anteriormente propostas, de uma forma geral, correspondiam a valores abaixo da
média praticada para idénticos produtos em outros Estados membros da Unigo Europeia.

Mais: sempre que a AGECOP detectou desvios significativos (para cima) em relagdo a tal
média, teve o cuidado, ndo sé de os assinalar, como também de propor solugBes que
obstavam a potenciais desvios, sempre tendo em conta a pratica internacional, o peso da
tarifa nos pregcos médios dos produtos e, bem assim, o critério essencial de ponderar a tarifa
em funcdo da capacidade de armazenamento e do uso tipico dos suportes.

Ndo podemos pois concordar com a descida generalizada e injustificada dos valores
remuneratérios plasmada na proposta em anilise.

Concretamente, Importa referir que, no entendimento da AGECOP, a uitima versdo do ante-
projecto proposto pela SEC e circulado pelos membros da secgdo competente do conselho
nacional de cultura, como documento da reunifio preparatéria ocorrida em 21-01-2013, previa
tabelas remuneratdrias para os novos equipamentos e suportes que, longe de
corresponderem ao prejuizo efectivo dos titulares de direitos, correspondiam a um nivel
remuneratdrio razoavel, quando comparado com as tarifas praticadas em outros territérios da
U.E., com as especificagbes que adiante referimos.

? Cfr. notas a proposta anterior.
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De facto, e com base no relatdrio “International Survey on Private Copying — Law & Practice
2012" de Thuiskopie / WIPO (disponivel em
http://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/copyright/1037/wipo pub 1037 2013.pdf), relatério
esse que enumera e elenca os tarifarios devidos pela cépia privada num vasto conjunto de
paises, entre os quais se incluem todos os pafses da Unido Europeia que adoptaram a excepgio
da cdpia privada, é possivel extrair as conclusées apresentadas nos quadros infra:

Quadro 1 — Comparagdo das Remuneracées previstas na Proposta de Lei com a Média da
U.E. (equipamentos e suportes actualmente objecto de remunerac¢ao):

Tarifa % da
Equipamento / Suporte | Capac. |Média U. E. Propos.ta de Media EU
Lei
CDR 700 MB 0,13€ 0,05€ 38%
CDRW 700 MB 0,13€ 0,10€ 77%
DVDR 4.7GB 0,28€ 0,10€ 35%
DVDRW 4.7GB 0,28 € 0,20€ 70%

Quadro 2 - Comparacdo das Remuneragdes previstas na Proposta de Lei com a Média da
U.E. (“novos” equipamentos e suportes):

Tarifa % da
A LE.| P
Equipamento / Suporte|{ Capac. |MédiaU. E roposFa de Media EU
Lei
8GB 1,19€ 0,13€ 11%
Memory Card
16 GB 1,29€ 0,26 € 20%
MP3- MP4 16 GB 6,17 € 3,20€ 52%
32GB 7,40 € 6,40 € 86%
Pen Drive 16 GB 1,57 € 0,26 € 17%
[+
Disco Rigido Externo 500GB 4,88€ 200€ AL%
178 12,23 € 4,10€ 34%
Disco Rigido Interno 118 8¢ 4,10€ 46%
478 13,57 € 7,50€ 55%
Tablet - Smartphone 16 GB 9,02 € 1,92€ 21%
32 GB 9,33€ 3,84 € 41%

Notas: 1) para o cdlculo da média da tarifa praticada nos paises da Unido Europeia (U. E.) foram utilizadas as tarifas
dos paises que cumprem os seguintes requisitos: (i) terem uma tarifa prevista para o suporte / equipamento
em causa; (ii) tal tarifa ser calculada por unidade ou por capacidade (o que exclui do cdlculo paises que
utilizam distintos critérios, por impossibilidade de comparagdo, tais como uma percentagem aplicada ao
prego de venday).

3) Ndo foi utilizada, para o cdlculo da média da U. E. a tarifa de Espanha, por jd ndo se encontrar a vigorar.
2) As tabelas que serviram de suporte ao cdlculo da tarifa média para os vdrios equipamentos e suportes
comparados, encontram-se em anexo ao presente documento.

Esta andlise sumdria mas devidamente documentada permite, desde j4, retirar as conclusdes
adiante formuladas.
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4.1.As tarifas propostas em Geral

A comparacdo efectuada, tendo em conta os suportes e equipamentos que tém um volume de
vendas significativo e que sdo, por isso mesmo, os mais utilizados pelos consumidores, permite
concluir que, em termos gerais as tarifas propostas

o N&o sdo proporcionais nem adequadas — pecando manifestamente por defeito -
tendo em conta a utilizagdo tipica dos respectivos suportes e equipamentos,
designadamente no que concerne a sua utilizagio para a reprodugdo e
“armazenagem” de obras e presta¢des protegidas;

o Nos exemplos apresentados — que correspondem a capacidades tipicas — todas elas,
sem qualquer excepgdo, estdo abaixo da média dos paises da Unido Europeia;

* Na esmagadora maioria dos casos comparados (10 nas 15 hipéteses da amostra) a
tarifa proposta corresponde a menos de metade da média europeia;

® Apenas num dos casos tipicos assinalados na amostra (disco rigido com capacidade de

4 TB) o patamar maximo de remuneragdo é, efectivamente, atingido.

E evidente que tais montantes remuneratérios sio manifestamente insuficientes para
compensar os prejuizos dos titulares de direitos com excep¢do da cépia privada e — a ser
aprovada a proposta nestes exactos termos — manteriam, em Portugal, os titulares de direitos
numa posi¢do de manifesto desfavor face aos restantes Estados Membros da Unigo.

Alias, e como a AGECOP tem vindo a defender, assente em dados reais fornecidos pela GFK
sobre o mercado nacional (unidades vendidas e capacidades médias), a remuneragéo potencial
total a cobrar sobre equipamentos e suportes digitais atingird, num cendrio optimista, um
valor méximo préximo dos 7,5 milhdes de Euros. Isto no pressuposto completamente
irrealista, da AGECOP — que ndo tem quaisquer poderes de fiscalizagdo — lograr cobrar a
remuneragao sobre a totalidade dos suportes vendidos em Portugal.

E contra o que acabdamos de afirmar, nem valera o argumento de eventuais capacidades
superiores poderem alterar as conclusdes que formulamos, uma vez que os limites maximos
remuneratorios por equipamento — principio que foi até por nés defendido e proposto para
alguns suportes — impedem, por si s6 esta objec¢3o.

Assim sendo, é evidente que a efectiva protecgdo dos interesses dos titulares em presenga — e
uma efectiva e ndo apenas aparente transposicdo das normas da Unido sobre a matéria —
impdem uma subida generalizada das tarifas que deverd ter por base os seguintes
pressupostos, por nos sempre defendidos:

¢ Proporcionalidade e adequagdo face as utilizagdes tipicas dos diversos equipamentos
e suportes;

¢ Enquadramento e equiparacdo a tarifas praticadas nos restantes paises da U. E.;

* Racionalidade da tarifa face ao preco de venda ao publico do equipamento ou
suporte, que — diga-se — em alguns casos é ja comparativamente mais elevado em
Portugal.

Av. Estados Unidos da América, n2 94, 72B — 1700-178 LISBOA
Tel. 218 486 605 — Fax 218 486 607 — Cont. 505 183 994



AGEQCOP

Associagio para a Gestao da Copia Privada

Além desta necessdria reponderagdo das tarifas, em termos gerais, impdem-se algumas notas
concretas em relacdo a dois dos suportes e equipamentos enumerados na tabela anexa a
Proposta de Lei:

4.2.Suportes cujas remunera¢des se encontram actualmente previstas (CDR e
DVDR)

Entendemos que a tarifa actualmente prevista deve ser mantida, sem qualquer alteragdo. De
facto, trata-se de valores que, de forma geral, ndo se afastam dos valores praticados por
outros estados membros da U. E. e, sobretudo, de valores que sdo ja aplicados, e aos quais o
mercado nacional estd perfeitamente adaptado. Séo alids tarifas que, em termos absolutos,
tém ja muito pouca expressdo.

A AGECOP ndo encontra qualquer motivo ponderoso para a sua drastica alteragdo (nalguns
casos para menos de metade dos valores actualmente em vigor), alteragdo essa que, tanto
quanto sabemos, ndo tem vindo a ser solicitada por nenhum dos sectores potencialmente
interessados, para o que muito deve contribuir a progressiva diminui¢cdo do volume de vendas
destes produtos, motivada pela alteracdo dos habitos de consumo de suportes e de cépia.

4.3.Leitores MP3 e MP4

Os quadros supra evidenciam um desvio para baixo, em relacdo & média europeia, em leitores
MP3 e MP4. Tal desvio, independentemente da sua expressdo ndo pode ser aceite, até
porque:

e Trata-se de aparelhos que tém como finalidade quase exclusiva (para n3o dizer tinica)
a gravagdo e “armazenagem” de obras e prestagbes (designadamente musica e obras
audiovisuais) o que, por si s6, recomendaria um aumento da tarifa proposta;

e A esmagadora maioria destes aparelhos, disponibilizados e vendidos no mercado, tém
capacidades iguais ou inferiores a 16 GB. Uma rapida consulta a sites de grandes
retalhistas nacionais é suficiente para comprovar esta afirmagéo.

® As tarifas ndo tém peso relevante no preco. De facto, quando comparamos o valor da
tarifa (mesmo para capacidades na ordem dos 32 GB ou superiores) com o PVP destes
produtos concluimos que, em muitos casos, tal racio ndo atingird os 4% o que é um
valor irrisério, se levarmos em linha de conta o uso tipico de tais aparelhos®.

Por todas as razbes invocadas, é manifesto que as tarifas propostas para estes suportes estdo
aquém do limite minimo do aceitdvel e razodvel sé pecando manifestamente por defeito.
Acresce que, tendo em conta o uso tipico destes aparelhos, ndo fara sequer sentido ponderar
qualquer mecanismo de regressividade ou plafonamento.

* Importa referir que, a andlise da tarifa face ao PVP dos equipamentos e suportes n3o significa que a
AGECOP abdique de defender, pelas razdes que tantas vezes invocou, que a remuneragdo deva ser
calculada em fungdo da capacidade dos suportes, nem sequer que a AGECOP adira 3 tese (falsa) que
qualquer tarifa aplicada sera totalmente repercutida no PVP dos produtos. Esta andlise visa tio s6
contrariar os (também falsos) argumentos segundo os quais a actualiza¢iio do regime juridico em apreco
poderia causar graves perturbagdes no mercado e alteragdes significativas no preco.
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Estes sdo, no essencial, os comentérios que a AGECOP entende, formular a proposta de
alteracdo do Regime da Cépia Privada, corporizada na Proposta de Lei 246/XIl presentemente
em discussdo, em sede de especialidade, na Assembleia da Republica.

03-11-2014

AGECOP — Associacdo para a Gestdo da Copia Privada
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