Contributo Diogo Cruz

Apoés analise da PPL n.° 142/XIll Ill, em apreco nos email infra, cabe-nos realizar os

seguintes comentarios:

1. Excluindo a presente Lei, a aplicagdao em seres humanos, tal como reiterado no

seu predmbulo, a Direcao-Geral da Saude, enquanto autoridade competente

para os Tecidos e Células, ndo € obrigada a intervir, nos termos do numero 1 do

artigo 2.° da Lei n.° 12/2009, de 26 de margo. Porquanto, a Diregdo-Geral da

Saude ndo é incluida na Comisséo de Coordenacao de Investigagédo em Células

e Tecidos Humanos.

2. Assim,

do ponto de vista juridico nada se sugere quanto a altera¢des ou inclusao

normativa, exceto, no que se refere aos seguintes artigos:

a.
b.

Atenciosamente,

Artigo 3.°, alinea f): sugere-se retirar o “e”;

Artigo 4.°: sugere-se introduzir o n.° 3 (por for¢ca do disposto non.° 1 e
alinea a) do n.° 2, do art.® 12°), com a seguinte redacao: “3- Qualquer ato
de colheita de amostras para fins de investigacao s6 pode ser realizado
em unidades autorizadas para a respetiva atividade, nos termos do
disposto na Lei n® 12/2009, de 26 de margo, alterada pela Lei n°® 1/2015,
de 1 de janeiro, e no Decreto-Lei n® 267/2007, de 24 de julho, alterado
pelo Decreto-Lei n°® 100/2011, de 29 de setembro, pelo Decreto-Lei n°
185/2015, de 2 de setembro e pelo Decreto-Lei n° 86/2017, de 27 de
julho.”;

Artigo 6.°: sugere-se alterar a epigrafe para “Protecdo de dados
pessoais” (Artigo 7.° - Tratamento de dados pessoais);

Artigo 12.° : sugere-se acrescentar “...ética para a saude, nos termos
legalmente definidos, observado o disposto no n.° 3 do artigo 4.° da

presente lei.”

Os meus cumprimentos,

Diogo Cruz



