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Venho, enquanto cidaddo e advogado, ao abrigo do direito de petigio consagrado no art,
52° da Constituigio da Repablica Portuguesa, apresentar a V. Exas uma representagio
do seguinte teor:

1=

Patrocino judicialmente os pais do menor Rui Pedro Teixeira Mendonga,
desaparecido no dia 4 de Margo de 1998, existindo fortes suspeitas de que a
subtracgio do menor esteja ligada 4 acgdo de uma rede pedéfila internacional.

O caso ¢ do dominio pidblico, porque os pais do Rui Pedro entenderam dever expor
publicamente a dramética situagdo do desaparecimento do filho e a nfio menos
dramatica impoténcia das autoridades para o localizar e descobrir o que aconteceu.

Os pais do Rui Pedro constituiram-se assistentes no processo ¢ pediram ao titular do
Ministério Piblico, que preside ao inquérito, a permissdo para consultar os autos.
Fizeram-no na perspectiva de ajudar ao esclarecimento da verdade, ao abrigo do art.
B6" n” 5 do Codigo de Processo Penal, de forma a poder melhor orientar as
diligéncias que privadamente continuam a fazer para tentar encontrar o filho.

Tal pedido foi indeferido, porque o titular do Ministério Piblico entendeu que o
regime vigente do segredo de justica ndo o autoriza.

A decisio concreta do titular do Ministério Pablico é objecto de um recurso
hierdrquico no dmbito dessa instituiclio. Por isso, essa matéria nfio € objecto desta
representagiio, sendo aqui referida apenas para o efeito do enquadramento da
questiio e da justificacfio da razdo de ser desta minha iniciativa,

Assim sendo, a:[uiluqucmehvaafnmmlnrestarepresmtng&ujurmde‘u’ Exas é o
iniquo regime legal que restringe de forma intolerdvel o direito das vitimas ou dos
seus familiares a conbecer, anos passados apds a noticia do crime, aquilo que a
investigacio oficial fez ¢ apurou.

Nio & admissivel, 4 luz de elementares principios de humanidade, justica e bom
senso, que, quatro anos depois da noticia de mnpresumivelcrmmd:sul:hw:ﬁndc
umr—mquehajaa:guﬂusmmaemnhwaﬂpunmdamﬁhgﬂqﬁu seja
vedado aos pais 0 acesso a0 Processo queaeref:rcmdesaparecmﬁnmduuu
proprio filho!

Segundo o regime legal que agora nos revolta, tal impedimento nem sequer tem
prazo. Hoje sfio quatro anos, amanh oito anos, depois doze anos, e as vitimas ou 0s
seus familiares nfio tém direito a consultar o processo que lhes diz respeito.
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Nio ¢ possivel permanccer neste quadro legal, ignominioso para qualquer "

consciéncia juridica bem formada.

As vezes, nada melhor que uma situagiio concreta — como € o absurdo caso do Rui

Pedro — para nos fazer ver o inadmissivel status quo que nos ofende e nos apouca a

todos.

4- Serve assim csta representacdio para reclamar da Assembleia da Repiblica e do
ET as iniciativas legislativas adequadas a ultrapassar este estrangulamento
islativo.

E urgente garantir que as vitimas ou os seus familiares, constituidos assistentes no

processo penal, tenham direito a consultar os respectivos autos, uma vez

ultrapassado um prazo razodvel — por exemplo, o prazo legal do inquérito, quando

cste decorra contra pessoa determinada, ou o prazo de um ano, quando estiver

pendente contra incertos —, salve em situagbes excepcionais devidamente
e fundamentadas pelo Ministério Piblico e sancionadas pelo Juiz de Instrugiio
: Criminal.

Tal consagragdio legal permitiria ultrapassar o iniquo constrangimento actualmente

existente, a0 mesmo tempo que punha nas mios de entidade distinta do Ministério

Piblico — o Juiz — a verificacdo da existéncia de uma situagiio excepcional que

justificasse o impedimento.

Tal consagragfio legal permitiria que o controlo piblico da actividade do Ministério

Publico fosse também assegurado por agueles que, no caso concreto, mais

directamente tém interesse na defesa da legalidade.

Tal consagraco legal contribuiria para a dignificaclio e transparéncia da justiga,

evitando que o desleixo e a incompeténcia se possam esconder sob a capa do

segredo de justica.

5- Apelo, por isso, & Assembleia da Repiblica ¢ ao Governo para que, com urgéncia ¢
sem mais delongas, sejam tomadas as iniciativas adequadas & revisfio de um regime
legal que ndo dignifica o Estado de Direito e a Democracia.

Lisboa, 18 de Outubro de 2002
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C/C: Presidentes dos Grupos Parlamentares do PSD, PS, CDS, PCP, BE ¢ Verdes
Presidente do Conselho Superior de Magistratura
Procurador-Geral da Repiblica
Bastondrio da Ordem dos Advogados
Presidente do Conselho Distrital de Lisboa da Ordem dos Advogados




