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Assunto: Situacdo do Tribunal de Trabalho de Viana do Castelo
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Ex.m Sr. Presidente da Assembleia da Republica i / /

O Ministério da Justica, através do Gabinete do Senhor Ministro da Justica, respondeu, em 4 de Fevereiro
passado, de forma insuficiente e nada rigorosa a pergunta 778/XI (1.%), que tinha sido enderecado ao
Governo no passado dia 6 de Janeiro do ano corrente.

De facto, s6 uma das seis perguntas que foram entao formuladas obteve resposta satisfatoria. Ficamos
entao a saber que o “Senhor Ministro da Justica autorizou o procedimento de empreitada do Tribunal de
Trabalho e Tribunal de Familia e Menores de Viana do Castelo, com um preco base de 1,3 milhdes de
euros (sem [VA), estimando que o prazo de execugao da obra seja de 300 dias, sendo que 0 seu inicio
ocorrerd em 2010 e terminard em 2011”.

Espantosamente a mais nada responde o Governo. Mais nenhuma das perguntas que entao foram feitas
foi respondida pelo Governo. E elas eram seis!...

O Senhor Ministro nem sequer confirma — como ento afirmamos — se esta empreitada se destina, ou nao,
a readaptar um dos edificios construidos pelo Programa POLIS para a Camara Municipal de Viana do
Castelo, junto a zona ribeirinha da cidade, o qual tera sido alugado ao IGFIJ pela Camara Municipal de
Viana do Castelo em Fevereiro de 2008 por — diz-se e veio publicado na imprensa — vinte mil euros
mensais, duzentos e quarenta mil euros por ano, mais de 2,5 milhdes de euros no final de dez anos!...

Importa recordar que, em Janeiro de 2008, o Ministério da Justica informava o Grupo Parlamentar do PCP
que estava em negocia¢do e apreciacdo pelo Instituto de Gestao Financeira e de Infra-estruturas da
Justica (IGFIJ, IP), pela Direccao Geral do Patriménio e pelo Municipio de Viana do Castelo o regime
contratual e o valor do arrendamento mensal das instalagoes municipais situadas na Praca da Liberdade,
na cidade de Viana do Castelo, construidas ao abrigo do Programa Polis.
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Parece portanto poder depreender-se que 0 Governo terd alugado as instalagdes do POLIS a Camara PS
de Viana do Castelo, em Fevereiro de 2008, que estard a pagar a renda desde entdo, que tera ja
dispendido com este tipo de encargos cerca de meio milhao de euros, e, ainda por cima, que vai ser 0
Estado, (o inquilino), a executar em vez da Cémara Municipal do PS de Viana do Castelo/Programa
POLIS, (o senhorio), as obras de readaptacao do edificio, no valor, (sabemos agora), de 1,3 milhdes de

euros mais IVA.

Esta quase inacreditavel historia permite concluir que as novas instalagdes do Tribunal s6 vao
provavelmente ser ocupadas em 2011, que as actuais instalagdes do Tribunal vao continuar a funcionar no
mesmo local ha anos reprovado por falta de condigdes funcionais, de habitabilidade e de seguranga, que 0
Estado estara a pagar ha quase dois anos uma renda proibitiva, e que o Estado vai pagar obras de
remodelacao em edificio alheio.

A confirmar-se o atras referido valor de arrendamento, isso significara um negocio potencialmente ruinoso
para o erario publico. De facto, o Estado pagara de renda, em dez anos, bem mais de dois milhdes e meio
de euros, porventura uma forma de financiar aquilo que se diz ser o buraco financeiro do Programa POLIS
de Viana do Castelo, porventura uma forma de financiar supletivamente o orgamento de uma Camara do
PS, coisa que o Senhor Ministro da Justica nem sequer se digna responder nem comentar na resposta
que agora remeteu ao Grupo Parlamentar do PCP.

A confirmar-se tudo o que aqui se relata, e até prova em contrario, tratar-se-4 de um acto de gestao
potencialmente lesiva dos interesses do Estado que ndo podia nem devia ter sido avalizado pelo Governo
e pelo Ministério da Justica, em nome da boa gestédo e da transparéncia dos actos publicos.

E se é verdade que estas observacdes sdo validas em qualquer momento e em qualquer circunstancia,
muito mais serdo no actual momento, em que o Governo diz de forma reiterada e insistente que é
necessario eliminar o desperdicio e controlar as despesas.

A questdo que qualquer observador colocara € se, ha muito tempo ja, o Tribunal de Trabalho de Viana do
Castelo nao poderia estar a funcionar noutras instalagdes adquiridas ou construidas directamente pelo
Estado, com bem menores implicagdes financeiras a prazo, ou, entdo, se ndo poderia estar ja a funcionar
noutras instalagdes arrendadas, seguramente muitissimo menos onerosas para o erario publico.

Face ao que antecede, solicita-se ao Governo que, ao abrigo das disposi¢oes regimentais e
constitucionais aplicaveis, e por intermédio do Ministério da Justica, responda urgentemente e de
forma completa e rigorosa a todas as perguntas feitas na anterior pergunta 778/XI (1.2) e que
lamentavelmente nao foram abordadas na resposta do Senhor Ministro, entretanto recebida:

1. Confirma-se, ou ndo, que a empreitada referida pelo Ministério na sua resposta a pergunta
778/XI, no valor de 1,3 milhdes de euros mais IVA, se destina a realizar as obras de readaptagao
do edificio do POLIS de Viana do Castelo para a instalagao do Tribunal de Trabalho de Viana do
Castelo? Porque é que estas obras recaem sobre o inquilino (0 Estado) e ndo constituem
encargos do senhorio (a Cdmara Municipal de Viana do Castelo)?
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2. Confirma-se ou ndo que o contrato de arrendamento destas instalacoes, entre o IGFIJ € o
Municipio de Viana do Castelo/POLIS de Viana do Castelo, foi estabelecido em Fevereiro de
20087 E confirma-se que o valor contratualizado atinge o valor de vinte mil euros mensais? Este
valor implica ainda, ou ndo, que o IGFIJ esta a pagar (ou vai pagar) adicionalmente todos 0s
custos de manutengao e de fornecimento de servigos?

3. Confirma-se ou ndo que o Estado tera ja pago uma verba de perto de meio milhdo de euros de
arrendamentos e outros encargos idénticos, desde Fevereiro de 2008 até ao momento presente?
Em caso afirmativo como justifica esse Ministério tais encargos?

4. Confirma-se, entdo, que o Estado estd a pagar uma renda ha quase dois anos pelo valor de
20.000 euros mensais por um edificio que esta desde entdo desocupado porque ndo servia para
receber o Tribunal de Trabalho? E que, a partida, o Estado pagara uma renda global de cerca de
720.000 euros entre Fevereiro de 2008 e Fevereiro de 2011, admitindo que, nesta data, o
Tribunal de Trabalho ja |4 esteja a funcionar?

5. Face aos valores dos encargos mensais com renda e aos encargos com a empreitada de
remodelagao do edificio, que estudo financeiro, ou de custo/beneficio foi ou ndo efectuado pelo
IGFIJ para viabilizar esta ou outras alternativas, fosse de aquisicao/construgdo de instalagoes
préprias, fosse de arrendamentos por valores menos especulativos? (Em caso afirmativo, solicita-
se entao que o Ministério remeta ao Grupo Parlamentar do PCP uma copia desse estudo).

6. Admite esse Ministério, ou n&o, que os valores mensais aceites pelo IGFIJ, em nome do Estado
Portugués possam ser entendidos como forma de melhorar financeiramente o orgamento
municipal de uma Camara do PS?

Palacio de Sao Bento, 12 de Fevereiro de 2010

O Deputado:

(Honérlo Novo)



