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O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Boa tarde, Sr.® e Srs. Deputados.
Temos quorum, pelo que podemos dar inicio a reunido da Comissdo
Eventual de Inquérito Parlamentar as perdas registadas pelo Novo Banco e

imputadas ao Fundo de Resolucéo.

Eram 15 horas e 12 minutos.

Em primeiro lugar, gostaria de dizer que o presidente da Comisséo,
Fernando Negrédo, me pediu para dirigir hoje os trabalhos da Comissdo, uma
vez gue a data desta reunido coincidia com o agendamento da segunda toma
da vacina, portanto, por bons motivos nao pode hoje estar presente. Dai, que
assumirei a direcdo desta reunido.

Temos hoje connosco o Sr. Ministro das Financgas, Dr. Jodo Leéo que
vem acompanhado pelo Sr. Secretario de Estado das Financas, Jodo Nuno
Mendes.

Como habitual, queria dizer que esta Comissdao Parlamentar de
Inquérito tem poderes equiparados ao das autoridades judiciais. No entanto,
o0 Sr. Ministro nédo presta juramento, mas deve responder com verdade a todas
as perguntas que sdo colocadas pelos Srs. Deputados.

Pergunto se o Sr. Ministro tem a intencé@o de fazer uma intervencgéo

inicial.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas (Jodo Ledo): — Sim,

agradecia.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Entéo, faca favor.



O Sr. Ministro de Estado e das Financas (Jodo Ledo): — Em

primeiro lugar, muito boa tarde a todos.

Sr. Presidente, Sr.® e Srs. Deputados: Gostaria de comegar por
agradecer a oportunidade para aqui estar e poder prestar os esclarecimentos

que se considerem devidos sobre o tema em apreco.

Enquanto governante, mas também enquanto cidaddo, considero que
0 exercicio de escrutinio, que as Sr.* e os Srs. Deputados tém vindo aqui a
conduzir sobre este tema tao relevante da vida publica nacional dos ultimos
anos e com impactos tdo significativos na sociedade e na economia
nacionais, constitui um importante contributo para o refor¢o da confianca
dos portugueses nas instituicbes democraticas que todos devemos

reconhecer e valorizar.

Tenho bem presente, especialmente desde que assumi as fungdes de
Ministro de Estado e das Financas em junho de 2020, que as decisdes
tomadas e a tomar sobre um tema tdo sensivel merecem sempre 0s mais
exigentes critérios de rigor, responsabilidade, transparéncia e sentido de
Estado.

O nosso Pais precisa de um sistema financeiro estavel, solido e
resiliente, com todos os efeitos positivos que dele advém para as familias,
para as empresas e para o Estado no acesso a condic6es de financiamento em

condi¢Ges adequadas.

Foi por isso que, aqui, no Parlamento, em nome do Governo, quando
apresentamos a proposta de lei do Orcamento do Estado para 2021
assumimos neste dominio trés compromissos com 0s portugueses e com as

Sr.® e 0s Srs. Deputados.

Em primeiro lugar, os contratos sdo para cumprir € 0S COmpPromissos
junto das instituicdes europeias que acompanham estes temas sdo para

respeitar. Sempre deixamos bem sublinhado junto dos portugueses que um
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eventual incumprimento do contrato por parte do Fundo de Resolucao seria
internacionalmente percecionado como um incumprimento da Republica, o
que representaria um serio dano reputacional e de credibilidade, que afetaria
a capacidade de financiamento e a percec¢éo sobre todo o sistema financeiro

nacional.

Tal como € reconhecido pelo Tribunal de Contas, o financiamento
assegurado pelo Fundo de Resolucdo tem contribuido para a estabilidade
financeira, sobretudo por ter evitado a liquidagédo do Novo Banco e com isso

reduzido o risco sistémico.

Nos ultimos anos tém havido desenvolvimentos positivos que
reforcaram a solidez e a resiliéncia do setor financeiro. De acordo com a
informacdo do Banco de Portugal, entre o primeiro trimestre de 2016 e 0
quarto trimestre de 2020, o racio de NPL (Non-Performing Loans) do
sistema bancério portugués evoluiu de forma muito favoravel, reduzindo-se
de 17,9% para 4,9%, o que representou uma diminuicdo de 13 pontos

percentuais, estando agora abaixo do referencial europeu de 5%.

Esta melhoria é reconhecida pelos diversos agentes internacionais e
foi recentemente atestada pela Risk Reduction Report, em novembro de
2020, relativo a evolucdo dos indicadores de risco inerentes aos temas
bancarios no espaco europeu, cujas conclusdes se revelaram decisivas para
a aprovacao europeia da revisdo do tratado que estabelece o mecanismo
europeu de estabilidade, assinado a 27 de janeiro de 2021, durante a

Presidéncia portuguesa.

A imprevisibilidade decorrente de um eventual incumprimento
contratual pelo Fundo de Resolucédo, colocaria em causa o esforco e a
evolucéo positiva do setor bancario nacional nos ultimos cinco anos.

Em segundo lugar, assumimos o0 compromisso de que, ao contrario de

em anos anteriores, 0s pagamentos a efetuar em 2021 pelo Fundo de
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Resolucdo ndo seriam financiados com empréstimos do Estado, mas, sim,
através de um empréstimo junto de entidades bancarias contribuintes do
Fundo de Resolucédo, ou seja, 0s bancos e ndo o Estado é que emprestariam
ao Fundo de Resolucdo e serdo os bancos a suportar 0s custos desses
empréstimos através das suas contribuicdes anuais para o Fundo de

Resolucéo.

Desde 2014, ha cerca de sete anos, que 0s bancos nao
financiavam por empréstimos o Fundo de Resolugéo, tendo sido possivel
obter este ano este financiamento do setor bancario sem qualquer garantia
publica. Este financiamento bancario dispensa assim um empréstimo do
Estado ao Fundo de Resolugéo, reduzindo as necessidades de emissdes de

divida pablica durante o atual contexto pandémico.

Em terceiro lugar, assumimos também o compromisso de que o
resultado das auditorias seria conhecido e analisado antes de uma possivel

transferéncia pelo Fundo de Resolucéo.

A (ltima auditoria especial, cujo ambito de analise foi aprofundado
por iniciativa do Ministério das Financas, foi finalizada no prazo
estabelecido e foi remetida as diferentes autoridades de supervisao, incluindo
0 Banco Central Europeu (BCE), o Banco de Portugal, a ASF (Autoridade
de Supervisdo de Seguros e Fundos de Pensdes), a Comisséo de Mercado de
Valores Mobilidrios (CMVM), bem como ao Tribunal de Contas e a

Procuradoria-Geral da Republica.

A auditoria solicitada pela Assembleia da Republica ao Tribunal de
Contas relativamente a qual diferentes intervenientes aqui vieram também,

entretanto, prestar os esclarecimentos necessarios.

Com efeito e como € de conhecimento publico, na passada quinta-

feira, o Conselho de Ministros aprovou o quadro de condicdes necessarias a
efetivacdo destes compromissos que referi, nomeadamente as alteracdes
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imprescindiveis a execucdo da operacionalizacdo do financiamento do

Fundo de Resolucéo junto do setor bancario.

Saliento que, nos termos de acordo de capitalizagcdo contingente
(CCA), o Fundo de Resolucdo apurou um montante que ¢ 170 milhdes de
euros inferior aos 598 milhdes de euros inicialmente solicitados pelo Novo
Banco. Note-se, ainda, que o valor apurado pelo Fundo de Resolugéo
também ficou claramente abaixo do que se previa na proposta inicial do

orcamento de Estado, como sempre afirmamos ser a nossa expetativa.

Afirmamos, assim, a exigéncia que sempre mantivemos no
acompanhamento deste processo, confiando e apoiando o trabalho das
instituicOes de supervisdo e de verificacdo, dando a melhor sequéncia as
recomendacOes da Assembleia da Republica e, agora, também do Tribunal

de Contas.

Consideramos, alias, que o relatorio de auditoria do Tribunal de
Contas, ndo obstante pontuais angulos de analise distintos, que assinalamos
em sede de contraditdrio, constituem um incontornavel contributo para o

esclarecimento deste processo.

A este propésito, gostaria de realcar que, na sequéncia das
recomendac0es, especificamente dirigidas ao Ministério das Financas pelo
Tribunal de Contas, ja se procedeu a alteracdo do registo de financiamento
publico do Novo Banco pelo Fundo de Resolugdo em contabilidade publica
e na Conta Geral do Estado. A analise e a melhoria da independéncia das
acOes recomendadas pelo Tribunal de Contas encontram-se também em
processo de ponderacgéo.

Em concluséo, asseguramos 0s trés compromissos a que inicialmente
nos propusemos: cumprimento dos contratos, assegurando a credibilidade do

Estado e a estabilidade do setor financeiro; ndo envolvimento de



empréstimos publicos; e transparéncia do processo em que foi previamente

conhecido o resultado das auditorias.

Para finalizar, queria reforcar a mensagem da importancia da
estabilidade do setor financeiro para o financiamento das familias
portuguesas e das empresas.

Cabe-nos, a todos nds, reguladores do setor financeiro, mas também
ao Parlamento, Governo e sociedade em geral ter sempre o sentido de
exigéncia para que situacdes como a do Banco Espirito Santo (BES) néo se
voltem a repetir.

Neste sentido, aguardamos com muita expetativa e interesse as

conclusdes desta Comissao de Inquérito.

Fico, agora, a disposicédo para as questdes das Sr.* e Srs. Deputados.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Muito obrigado, Sr. Ministro.
A primeira ronda de perguntas, decorrera em modelo de pergunta-
resposta, sem intermediacdo do presidente.

Dou, desde j4, a palavra ao Sr. Deputado Hugo Carneiro.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Muito obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Ministro e Sr. Secretario de Estado, em primeiro lugar, queria

cumprimenta-los.

No final de 2020 discutiu-se o Or¢camento do Estado para 2021. O
Parlamento decidiu que ndo haveria transferéncias do Fundo de Resolucéo
para 0 Novo Banco sem que essa decisdo voltasse a ser apreciada pelo
Parlamento. N&o estava em causa 0 cumprimento dos contratos; estava em
causa saber se aquilo que, eventualmente, o Fundo de Resolucéo tivesse que

pagar ao Novo Banco era, efetivamente, devido, e assim foi, porque

7



experiéncias anteriores demonstravam que o Governo pouco olhava para este

tema.

O Governo e o Sr. Ministro dramatizaram sobre a decisdo deste
Parlamento, dizendo que ela era inconstitucional e que, muito

provavelmente, colocava em causa a estabilidade do setor financeiro.

Este ano ficamos a saber que o Governo ja desblogueou o0s
mecanismos necessarios para o Fundo de Resolucdo fazer o pagamento ao

Novo Banco.

Pergunto-lhe: o que € que mudou entre o final de 2020, em que havia
tanto drama, tantas inconstitucionalidades cometidas por este Parlamento, e

o inicio de 20217

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sr. Deputado, em
relacdo a questdo que refere, do potencial impacto da decisdo do Parlamento
na altura, foi por essa mesma razdo que o Governo desde o inicio sinalizou
as diferentes instituicbes, Banco Central Europeu, Comissdo Europeia, e
também publicamente, que estaria em condicOes de fazer cumprir o contrato.
E com esse compromisso o Governo ajudou a estabilizar a situacdo, que

podia ter sido causada pela intervencéo, na altura, no Parlamento.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — O Sr. Ministro ndo respondeu a
pergunta que eu lhe coloquei.

No final do ano disse que a decisdo do Parlamento, provavelmente, era
inconstitucional e que estavam a ponderar recorrer ao Tribunal

Constitucional.

Portanto, dramatizou a deliberacdo do Parlamento e nunca mais

soubemos nada de iniciativa nenhuma, nem do Ministério das Finangas nem



do Governo sobre esta matéria. Entretanto, chegamos a 2021 e o pagamento
foi autorizado, através de um mecanismo qualquer, que havemos de 14 chegar

para perceber qual € que é.

Eu pergunto-lhe: o que é que mudou do final de 2020 para 2021?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Ha aqui uma questdo
muito importante. Alids, a sua pergunta nao foi muito clara, porque tem
diferentes dimensdes, mas em relacdo a questdo da dramatizacdo e dos seus

efeitos, penso que ja terei respondido.

Em relacdo a questdo da inconstitucionalidade, nos consideramos que
nao tera sido inconstitucional a decisédo feita na altura, porque a lei obriga a
que o Estado tenha que prever no Orcamento do Estado a capacidade e a
dotacao para fazer face aos diferentes contratos e compromissos gque assumiu

e, nesse sentido, mantemos a posicéao, nada foi alterado.

Eu ndo sei bem qual ¢ o sentido mais especifico da sua pergunta... O
que lhe referia é que se coloca a questdo de... E que ndo sei se a sua posigo
€ que entende que essa decisdo da execuc¢édo do contrato teria que voltar ao

Parlamento. E essa a questdo?

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — A questdo que eu Ihe coloquei foi
que o Sr. Ministro e 0 Governo dramatizaram no final de 2020 esta questéo,
e a conclusédo a que nds chegamos € que ndo ha drama nenhum nem nunca

houve.

Mas faco-lhe outra pergunta que talvez o ajude a responder, porque
ndo esta a perceber a questdo: quanto € que o Fundo de Resolucdo devia ao
Novo Banco no final de 2020, na altura da aprovagdo do Orcamento do
Estado?



O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A questdo é que havia
um contrato que previa, e havia uma expetativa decorrente desse contrato
que — e na altura ja tinha sido sinalizado quais é que seriam as balizas que
decorreriam desse contrato — implicava que, certamente, em 2021, haveria

pagamentos a decorrer da execugao desse contrato.

Estava ainda em discusséo final qual é que era o valor exato, mas ja
havia uma expetativa clara de que haveria um montante, como, alias se veio

a confirmar.

Isso responde a sua questéo.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — No final de 2020 ninguém sabia,
eventualmente, se o Fundo de Resolucéo tivesse que fazer algum pagamento

qual era o valor do pagamento. E esta a questdo onde eu quero chegar.

Aquilo que o Sr. Ministro mais o Governo fizeram em 2020, na altura
da aprovacdo do Orcamento do Estado foi uma fantasia. Foi uma fantasia!
N&o havia drama nenhum e o Governo estava em perfeitas condigdes,
juntamente com a ajuda do Parlamento, se necessario fosse, de cumprir 0s
contratos verificados, que eram 0s pressupostos para haver pagamentos do

Fundo de Resolucdo ao Novo Banco.

O que nos estamos a constatar, hoje, aqui, € esse facto, ou seja, é que
em 2020 ndo havia drama nenhum. Fizeram achincalhamento politico do
Parlamento, deixe-me dizer-lhe, com algum desrespeito institucional pelo
Parlamento, mas, adiante, ja percebemos que ndo mudou nada porque nunca

houve problema nenhum.

Que normas legais habilitam o Governo a tomar a deciséo que tomou

de autorizar o Fundo de Resolucéo a fazer o pagamento?
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O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Como sabe, a execucao

do contrato neste &mbito cabe ao Fundo de Resolucéo.

Como ha um contrato, as verbas que sdo expectaveis, decorrentes
desse contrato, tém que ser todos 0s anos inscritas no Orcamento do Estado.
Nesse sentido, a alteracdo que o Parlamento fez na altura causou uma
incerteza, que teve que ser depois esclarecida pelo Governo, em contactos
com o BCE, e relembro que o Sr. Primeiro-Ministro até contactou
diretamente a Sr.2 Presidente do Banco Central Europeu para clarificar e
esclarecer a questdo de que, apesar desta alteracdo do Parlamento,

conseguiriamos fazer cumprir 0s contratos.

Repito, a alteracdo que o Parlamento fez poderia ter levado a essa

situacao.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, nunca este Parlamento
disse que ndo cumpriria ou prejudicaria 0 cumprimento de qualquer contrato

assinado pelo Estado. Nunca este Parlamento decidiu isso! Nunca!

Pergunto-lhe, ja que fala desse telefonema: quem é que ligou a guem?
Foi o Sr. Primeiro-Ministro que ligou ao BCE, ou foi 0o BCE que ligou ao Sr.

Primeiro-Ministro?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Isso, terd que perguntar
ao Sr. Primeiro-Ministro, mas houve um contacto entre o Sr. Primeiro-
Ministro e a Sr.2 Presidente do BCE para clarificar esta questdo e também,
repito, houve varios contactos do BCE, nomeadamente ao Banco Portugal,
varios contactos insistentes sobre esta questdo, sobre a decisdo da altura e

sobre 0 andamento deste processo.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Nesses contactos, alguma vez
recebeu do BCE alguma carta registada a dar um prazo ao Governo para

cumprir o que quer que fosse?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O BCE, nesse ambito,
da execucdo do contrato, ndo se dirige ao Governo; tem que se dirigir
nomeadamente as autoridades, como o Banco de Portugal e o Fundo de

Resolucéo, e é nesse ambito que é feita essa comunicacao.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Mas o Sr. Primeiro-Ministro ligou ao
BCE.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Houve, na altura, uma
comunicacdo para clarificar uma questdo, que era algo de grande
sensibilidade e, se ndo tem conhecimento disso, eu posso explicar que, na
altura, esta questdo foi de uma grande sensibilidade ndo so por parte do BCE
como também das diferentes agéncias de rating, com quem temos contactado
ao longo do ano, que nos tém perguntado sobre se o Estado tem condigdes
de cumprir os seus contratos.

E nos procurdmos sempre, em cada uma das intervencdes, para defesa
do interesse do Estado, para defesa do interesse do financiamento do Estado,
dos bancos e das familias portuguesas, garantir, pacificar, tranquilizar e
reduzir a incerteza que o Parlamento criou na altura perante a situacao.

E temos sido questionados, isso posso garantir-lhe, nas diferentes

reunibes com as agéncias de rating, sobre este assunto.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, provavelmente
questionam sobre o Novo Banco, como questionam sobre a TAP
(Transportes Aéreos Portugueses), como questionam sobre uma série de
assuntos com que o Estado tem que lidar todos os dias. Sdo questionarios
normais, rotineiros, para que as agéncias de rating possam fazer o seu

trabalho.

Portanto, ndo atire areia para os nossos olhos, porque a questdo
fundamental é que ndo h& nem nunca houve drama nenhum. Nunca o
Parlamento disse que ndo cumpriria contratos, gostava de deixar isso bem

claro.

Segunda questdo, disse que esta decisdo foi apreciada pelo
Conselho de Ministros. Confirma isto? A injecdo do Fundo de Resolucéo no

Novo Banco?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Como referi, na quinta-
feira passada, o Conselho de Ministros deu autorizacdo para que fosse
alterado o acordo-quadro e para que o Fundo de Resolugéo pudesse fazer o
empréstimo junto do setor bancario, porque desta vez ndo vai haver
intervencdo do Orgamento de Estado, ndo vai haver emprestimos diretos do
Estado, mas vai haver empréstimos junto do setor bancério, e o Conselho de
Ministros deu autorizacdo para que o Fundo de Resolucdo se financiasse

junto do setor bancario, portanto teve que ter intervencdo no processo.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Qual é a norma legal que habilita o

Governo a tomar essa decisdo?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — O que esteve ali em

causa foi a alteracdo de um acordo-quadro, que ja tinha sido aprovado
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previamente pelo Conselho de Ministros, e a alteracdo a esse acordo-quadro

obrigaria a que o assunto voltasse novamente ao Conselho de Ministros.

Portanto, € um acordo-quadro que tem a ver com as condicdes de
empréstimo do Fundo de Resolucdo, que, como sabe, também envolve o
Estado e o Estado ai teria a obrigacdo de fazer empreéstimos ao Fundo de
Resolucéo e tinha um conjunto de condicdes, sendo que para as alteragdes
desses termos precisaria de voltar novamente ao Conselho de Ministros, por

ja ter sido aprovado previamente em Conselho de Ministros.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — A rdbrica de resolucdo foi levada a

ZEero.

Qual é a norma legal que habilita 0 Governo a autorizar o Fundo de

Resolucéo a fazer o pagamento ao Novo Banco?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — N&o ha nenhuma norma
legal no Orcamento do Estado, como ja foi referido pelo Primeiro-Ministro
no debate na Assembleia da Republica e ndo foi por nenhum dos Deputados
contestado, que impeca 0 Governo de fazer a alteracdo ao acordo-quadro que
fez para permitir que o Fundo de Resolucdo se financie junto do setor

bancario.

Consegue identificar-me a norma? E que nos ndo identificamos essa

norma.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu estou a perguntar-lhe
precisamente qual € a norma. Se me diz que ndo ha uma norma, entao,
também ndo havia drama nenhum. A concluséo gue eu tiro € a de que nunca

houve dramal!
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O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Eu preciso de perceber
a questdo que me esta a colocar, para perceber em que medida é que tenho
de responder. A questdo € se houve ou ndo drama, ou a questdo € se ha ou

ndo norma legal que impeca?

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Se ndo houvesse normal legal o
Governo ndo poderia autorizar o Fundo de Resolucdo e ai poderia haver um

drama que justificasse que tivesse de vir ao Parlamento.

Ora, 0 Governo autorizou 0 Fundo de Resolucéo a pagar, sem vir ao
Parlamento, portanto ndo ha drama nenhum. O Governo tinha toda a margem

de manobra, sempre teve!

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — N&ao ha norma legal,
como refere, e bem, e nisso estamos de acordo, que impeca o Governo de
autorizar o Fundo de Resolucéo a financiar-se junto do setor bancéario, mas

teve que ser feito o enquadramento no Orgamento o Estado para o permitir.

Chamo a atencdo que, na altura, houve varios contactos via Banco
Central Europeu, mas também, de varias instituicdes e agéncias de rating
que acompanham o financiamento do Estado portugués e que colocaram
sempre a questdo, porgue estamos a falar aqui de um setor muito central —
o0 setor financeiro —, de que estava em causa a capacidade de o Governo
cumprir o compromisso que tinha assumido junto das instituicdes europeias,
BCE e Comissdo Europeia, e isso era uma questao de grande sensibilidade

e essa decisdo poderia implicar isso.

Conseguiu encontrar-se uma alternativa, mas isso, na altura, criou a
sensibilidade de que o Governo esta ca para resolver os problemas que sdo

criados e conseguimos resolver esse problema.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Portanto, concluo que o Governo
governa com o sangue na guelra. Age e pronuncia-se sobre os temas sem
ponderar sobre eles, o que nédo deixa de ser grave, deixe-me dizer-lhe.

Pergunto-lhe: o Governo costuma pagar ou autorizar pagamentos,

neste caso, o Fundo de Resolucdo do Novo Banco, sem confirmar a fatura?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — E muito importante que

se esclareca 1sso,...

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu também acho!

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — ... porque nao cabe ao

Governo verificar as faturas que sdo feitas pelo...

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu acho que o Sr. Ministro percebe

0 que eu quero dizer, quando eu digo as faturas € no sentido figurado.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Ou seja, nem sequer
sdo remetidas faturas ao Governo para essa analise. Eu espero que perceba

1SSO.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — E no sentido figurado, acho que o Sr.

Ministro percebe o que eu estou a dizer.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Em relacdo a questéo

colocada o Banco Central Europeu ndo sé contactou com o Governo como
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também contactou diretamente com o Banco de Portugal sobre a falta de

inscricdo orcamental.

Essa foi uma questdo colocada, teve que ser, e 0 Governo esteve cé
para resolver uma questdo, um incidente, que foi criado na altura, que
poderia ter levantado problemas de estabilidade no setor financeiro, mas

conseguimos enquadrar e resolver essa questao.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, eu ndo sei se a sua

estratégia é fazer com que eu gaste o meu tempo.

No dia 25 de novembro admitia pedir a fiscalizacdo ao Tribunal

Constitucional. J& pediu a fiscalizacdo ao Tribunal Constitucional?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Como esta a dizer,
«admitia», ndo estavamos a dizer que iriamos fazer. E como admitimos,
ponderamos diferentes alternativas e achamos que ndo era necessario
recorrer a essa alternativa, sendo que encontrdmos outras alternativas e
resolvemos a questdo que tinha sido criada pelo PSD — e, nesse caso, por 0
PSD se ter aliado a uma proposta do Bloco de Esquerda — que colocaria em
causa a estabilidade do setor financeiro.

Eu penso que os portugueses tém dificuldade que o PSD, ao fazer essa
aprovacao, pudesse vir, juntando-se a uma proposta do Bloco de Esquerda,

a colocar em causa a estabilidade do setor financeiro.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, ndo sei se pensa que
estd numa audicdo da Comissdo de Orcamento e Finangas, mas esta numa

comissdo de inqueérito.
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O Parlamento é eleito diretamente pelo povo, portanto, eu peco-lhe
que tenha um bocadinho mais de respeito pelos Srs. Deputados que aqui
estdo e que representam o povo diretamente, coisa que ndo é 0 seu caso,

como sabe.

N&o me respondeu a questdo da verificacdo das faturas e, portanto, eu
presumo que o Governo autoriza pagamentos mesmo sem confirmar nada. E

essa a conclusao que eu tiro uma vez que nao respondeu.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Como refere, ha
entidades que acompanham esta matéria € o Fundo de Resolucdo tem a

responsabilidade da execucéo deste contrato.

Ha um conjunto de entidades, o Banco Central Europeu, o Banco de
Portugal, os diferentes relatérios das auditorias, o agente de verificacdo, a
comissdo de acompanhamento, que tém a responsabilidade de acompanhar
este processo, sendo que o Fundo de Resolucdo tem a responsabilidade da

execucao deste contrato.

O Governo apoia e acompanha o trabalho feito por estas instituicdes
que tém autonomia na decisdo e, no ambito desse acompanhamento, é
levantado um conjunto de questdes e € nesse dialogo e nesse
acompanhamento que se situa a acdo do Governo; o Governo ndo tem

competéncia para fazer a execucéo desse contrato.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Aquilo que esta a dizer, é que o
Governo ndo verifica diretamente, mas espera que outros verifiguem. Outros
que serdo aqueles que, no entendimento do Governo, tém a responsabilidade

de o fazer.
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Entdo, eu faco-lhe esta pergunta: porque é que em 2020, o seu
Governo fez um empréstimo ao Fundo de Resolucéo e autorizou que o Fundo

de Resolugéo pagasse sem o relatério da Deloitte ser conhecido?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangcas: — Em relagdo ao
empréstimo que € feito pelo Estado, esse sim, tem que ser feito sempre por
decisdo do Governo. E um empréstimo que é considerado e é feito pelo

Governo e estava inscrito no Orgcamento do Estado para 2020.

Na altura, como sabe, vivia-se uma crise pandémica, o relatorio da
Deloitte era um relatério muito extenso, que envolvia um periodo muito
longo, e, nesse contexto, a auditora explicou que, dada a extensdo do
relatorio, dada que tivemos a crise pandémica, que se iniciou em marco no
nosso Pais, ndo estava em condig¢des de concluir dentro dos prazos previstos

o relatorio de auditoria.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, ndo me interessa se a
Deloitte cumpre ou ndo 0s prazos contratuais com o Governo, ou com o
Novo Banco, ou com o Fundo de Resolucdo. Nao € isso que eu estou a

perguntar.

O que eu estou a dizer, e 0 que eu estou a frisar, € que o0 Governo pagou
em 2020 sem ter o relatorio da Deloitte. Essa verificacdo das faturas,
chamemos-lhe assim, no sentido figurado, e acho que o senhor percebe, o
Governo s6 comecou a preocupar-se com isso quando a oposicao levantou o

problema, porque até la andou a tocar violino, desculpe o termo.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — O relatorio especial da
auditoria que foi feito, ndo faz parte da execu¢do do contrato, € um momento

adicional muito importante.
19



Na altura, por questdes criadas pela pandemia e dada a extensédo e 0
periodo que estava no ambito do relatério de auditoria, tornava-se

manifestamente impossivel terminar esse relatorio em tempo util.

Para este ano, o0 Governo garantiu junto da auditora, da Deloitte, que
esse trabalho iria ser feito com a maior brevidade possivel e a tempo, ndo sé
antes de se fazer qualquer transferéncia, mas com tempo suficiente para as
diferentes entidades, incluindo o Parlamento a quem remetemos esse

relatorio, tivessem todo o tempo para avaliar esse relatério de auditoria.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — O Sr. Ministro reconhece que, agora,
0 Governo parece que se preocupa qualquer coisa com esta matéria, mas, em
2020, ndo quis saber e, provavelmente, antes também néo. E a concluso que

nos tiramos.

Deixe-me voltar aqui a outro tema. O que foi colocado a zero por este
Parlamento foram as transferéncias do Fundo de Resolucdo para o Novo
Banco. Como é que o Governo autorizou o Fundo de Resolucdo a fazer o

pagamento ao Novo Banco? Esta questdo néo esta clara.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Qual é a parte que ndo

esta clara?

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu ndo sei se 0 seu objetivo € que eu

gaste 0 meu tempo.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Na&o, eu s0 néo

percebi...
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — A parte que ndo esta clara é qual é a
habilitacdo legal que o Fundo de Resolucdo tem para pagar ao Novo Banco,

se ele ndo tem uma autorizagao para fazer esse pagamento?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Eu tenho alguma
dificuldade em perceber, porque ha bocado parecia deduzir da sua questao
que achava gque ndo havia nenhum problema de enquadramento legal; agora

parece que...

A minha questdo é se a sua questéo € no sentido de que acha que néo
h& nenhum problema no enquadramento legal, ou é que acha que ha um
problema no enquadramento legal? E s6 para perceber como é que respondo

a questéo.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu quero é que o Sr. Ministro me
expligue como € que isto € possivel. Faca de conta que eu ndo sei nada sobre

0 assunto. Como € que isso € possivel?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Como foi referido, foi
necessario, por um lado, autorizar o Fundo de Resolucdo a fazer o
empréstimo e foi necessario fazer um empréstimo superior ao que estava
previsto, porque, entretanto, as verbas anuais do Fundo de Resolugdo néo

puderam ser utilizadas, as verbas que ndo eram de recurso a emprestimo.

O setor financeiro, teve, por essa razdo, de fazer um esfor¢o adicional,
por causa da decisdo do Parlamento, de um empréstimo superior ao que
estava previsto, porque as receitas anuais das contribuicbes do setor
financeiro véo ficar congeladas dada a decisé@o que foi feita pelo Parlamento,

ou seja, hd uma contribuicdo que ndo pode ser usada e, por essa razao, criou
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um esforco adicional ao setor financeiro, que teve de fazer um empréstimo

superior, e esse empréstimo teve de ser autorizado, como expliquei.

Na decorréncia dessa resolucdo do Conselho de Ministros, que
autoriza o empréstimo, é depois preciso concretizar no orgamento do Fundo
de Resolucdo essa autorizacéo, para ficar inscrito no orgamento do Fundo de

Resolucdo 0 montante associado a esse emprestimo. Foi isso que foi feito.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Portanto, ndo ha necessidade
nenhuma, de apresentar nenhum orcamento retificativo ao Parlamento. E

i1SS0?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O nosso entendimento
€ 0 de que ndo s6 ndo ha nenhuma lei, nenhuma norma, no Orgamento que
impeca como dentro do que séo as competéncias do Governo, na sua gestao
flexivel dos orcamentos, o Governo tem competéncia nessa materia, como

decorre da lei de enquadramento orgamental.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — N&o houve drama nenhum, a

conclusdo é essa. Ndo houve drama nenhum, nunca houve!

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Foi o drama que ja
expliquei. Eu entendo que o drama foi bastante significativo e que o Governo

conseguiu resolver a questdo que foi criada.

Foi um incidente que criou nas instancias internacionais e nas agéncias
de rating questdes sobre a credibilidade do Estado portugués, questionando-

nos mesmo sobre a falta de inscri¢cdo or¢camental e a deciséo feita na altura
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pelo Parlamento, e nos tivemos, em Vvarias instancias, que tentar resolver o

problema criado.

Por isso é que desde o inicio o Governo disse que iria resolver a
questdo. Isso ficou claro logo no primeiro dia em que houve a tal votagédo: o
Governo disse que iria cumprir os contratos e os acordos. Foi essa palavra,

dada nessa altura, que ajudou a esclarecer e a evitar um problema criado.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, o Fundo de Resolugéao
tem empréstimos de 7000 milhdes de euros no seu balanco, que tem que

pagar, mas ndo tem receitas suficientes para o fazer até 2046.

O Fundo de Resolucéo, se nada for feito, e esta € uma questéo politica,
portanto, o senhor, sendo parte do Governo, tera que debrucar-se certamente
sobre estas matérias... Alguma coisa tem que ser feita para garantir a

sustentabilidade ou algum caminho para o Fundo de Resolucéo.

A pergunta que eu lhe faco é a seguinte: como € que o Governo
pretende garantir a sustentabilidade do Fundo de Resolucdo a medio/longo

prazo, para la de 20467

SO para lhe dar alguns nimeros, 7000 milhdes de euros de
empréstimos e receitas estimadas até 2046 na ordem dos 3000 milhdes de
euros. Isto é insuficiente para cumprir todos 0s passivos que o Fundo de

Resolucéo tem.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Repare, para responder
a sua questdo, o principal teste foi feito agora, este ano: o setor privado, com
condi¢cbes de mercado, voluntariou-se, ndo foi obrigado, foi de forma

voluntéria, disponibilizou-se a fazer um empréstimo ao Fundo de Resolucéo.
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Como calcula, os diferentes bancos, e estamos a falar de sete bancos,
dos sete bancos mais importantes do Pais, incluindo o Novo Banco, tiveram
que fazer a avaliacdo deste crédito e tiveram que avaliar as condicdes de

sustentabilidade do Fundo de Resolucéo.

N&o se imagina que sete bancos vao fazer um empréstimo sem fazer a
tal avaliacdo. Alias, os auditores desses bancos também tiveram que validar
que esse empréstimo era feito em determinados termos, por forma a que,
depois, isso ndo fosse considerado uma imparidade nesses bancos, portanto

isso também teve de ser validado.

Portanto, o principal teste a que esta a referir, foi exatamente esta

operacéo.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Ministro, até 2046, o Fundo de
Resolucéo tem receitas suficientes para pagar todos os seus passivos que hoje

estdo registados no seu balanco, ou que estardo no final de 2021?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Como sabe, no balanco

do Fundo de Resolucao...

Ainda ontem esteve ca o Secretario-Geral do Fundo de Resolucdo que
Ihe pdde responder ainda com mais precisdo nestas matérias, alids, ele
préprio explicou que temos o empréstimo inicial do Estado e os outros
empréstimos feitos pelo setor financeiro ao Fundo de Resolucdo e que ha
uma expetativa que, até 2046, consigam ser reembolsados.

H& um outro empréstimo, além desse, que pode ficar até mais tarde e
ISSO ja esta previsto, esta feito o exercicio e isso esta esclarecido e foi ontem

esclarecido.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — J& ndo € para a nossa geracao,

portanto.

Ainda uma outra questdo sobre esta matéria: o Governo esta a
equacionar sobrecarregar mais 0s bancos com contribui¢des para o Fundo de
Resolucdo, nomeadamente as sucursais, como ja chegou a ser adiantado por
um administrador de um banco da nossa pracga, ou a tomar outra qualquer

iniciativa neste ambito?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Estamos a trabalhar no
pressuposto, que e importante até para a estabilidade do setor financeiro, da

estabilidade das contribuicfes do setor bancario.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — A estabilidade é a manutencéo da

receita atual, € iss0?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Foi esse 0 pressuposto

que foi utilizado nesta operacdo de financiamento.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Muito bem.

Regime dos DTA (Deferred Tax Assets) e o0 Novo Banco. O Governo

vai assumir uma posigdo, uma participacgédo, no Novo Banco?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Podera decorrer do
regime dos DTA, que o Governo tenha que assumir uma posi¢cao no Novo

Banco.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Esta questdo ja foi analisada

internamente?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Esta a ser analisada
internamente, quer pelo Fundo de Resolucéo, quer pelo Banco de Portugal,

quer pelo Governo, e ha essa possibilidade.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — E isso significa que o Fundo de

Resolucéo vera deteriorada a sua participacdo no Novo Banco.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Tal como ja foi
explicado ontem, de facto, pode acontecer uma dilui¢do da posic¢éo do Fundo

de Resolugédo no Novo Banco, sim.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — O que significa que a situacao liquida
do Fundo de Resolucio ainda ird deteriorar-se mais, se isso acontecer. E a
conclusdo evidente. N&o estou a dizer que esta bem ou que esta mal, mas € a

conclusao evidente.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sim. Decorre... Eu
estou de acordo com o Sr. Deputado, decorre do que esta a referir, sim. Se

for diluido, se houver essa diluicdo, tem esse efeito adicional.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Em 2016/2017, o Governo contratou
a Oliver Wyman para o assessorar financeiramente no processo da venda do

Novo Banco, teve necessidade de ter assessoria especifica para esta matéria.
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Pergunto: porque é que ndo tem assessoria especifica agora para

controlar as chamadas de capital?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Como sabe, nédo € isso

que esta previsto contratualmente.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu estou a falar na defesa do interesse

do Estado. E disso que eu estou a falar.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — A Oliver Wyman fez
uma assessoria especifica no ambito da execu¢do do contrato. Mas néo esta
previsto, no ambito da execucgédo do contrato, fazer uma assessoria especifica

para o Governo nessa matéria.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Eu néo estou a dizer que € a Oliver
Wyman. Estou a dizer qualquer outra, porque é que o Governo ndo tem
assessoria especifica, para controlar as chamadas de capital, como teve em

2017 no processo de venda. Com a Oliver Wyman, ou qualquer outra.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — No ambito da operacao
de venda, em que eu ndo estive envolvido diretamente, foram criadas as
entidades que fariam esse acompanhamento.

Ha um conjunto de entidades que tem envolvimento na matéria, sendo
que ao Fundo de Resolugdo cabe monitorizar a execucdo do contrato e
responsabilizar-se pela execucédo do contrato, e depois ha um conjunto de

entidades, sdo cerca de sete entidades, que acompanham esta matéria.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Portanto, o senhor esté a defender o
modelo de controlo, que foi negociado em 2017, no momento da venda, pelo
Governo com a Comisséo Europeia e com a DG Comp (Diregdo-Geral da

Concorréncia). Esta a defender esse modelo de controlo, € isso0?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Em relacdo ao modelo
de controlo, é o modelo que foi possivel, na altura, negociar, € um modelo
que teve contribuices importantes para resolver um problema que era o de

um banco que estava em vias de ser liquidado.

Na altura, o Governo anterior ao nosso tentou vender o banco e néo
conseguiu vender, pelo que havia uma necessidade imperiosa de vender o
banco para evitar que ele fosse liquidado. Se ndo tivesse acontecido a venda
teriamos um problema no setor financeiro, numa altura em que o setor
financeiro estava numa situacdo mais fragil do que esta hoje em dia. Hoje
em dia, o setor evoluiu bastante de forma positiva, tem resultados mais
positivos, o crédito malparado reduziu substancialmente e o sistema esta

mais robusto e mais soélido.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — O Tribunal de Contas considerou que
as injecOes de capital com empréstimos do Estado ao Fundo de Resolucéo e,
depois, do Fundo de Resolucédo ao Novo Banco, séo despesa publica. Qual é

0 seu comentario a essa conclusao do Tribunal de Contas?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Uma questdo é o
tratamento contabilistico que damos as operacdes, e 0 Governo sempre tem
assumido esse tratamento contabilistico. Em todos os Orgamentos de Estado,

desde 2017, temos registado, ano apds ano, 0 impacto nas contas publicas
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destas operacdes. Pode ir consultar todos os programas de estabilidade, todos

os Orcamentos de Estado, porque tém & esse registo.

Coisa diferente € quem é o responsavel Gltimo por pagar esta operacéo,
ou seja, 0 Estado aqui intervém apenas fazendo o empréstimo ao Fundo de
Resolucdo. Quem vai ter que reembolsar o Estado vai ser o setor financeiro,

nomeadamente através das contribuicdes ao Fundo de Resolucéo.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — E ja concluimos ha bocado que
dinheiro suficiente para devolver todo esse dinheiro, pelo menos até 2046.

Chegamos a essa conclusdo na audicéo de ontem e na de hoje.

Faco-lhe uma ultima pergunta: se isso é despesa publica, se afeta o

défice, isso retira margem de manobra ou ndo a gestdo das contas publicas?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Repare, é despesa
publica e estatistica e contabilisticamente € registado assim pelo
EUROSTAT, sdo as orientacGes que sdo dadas. Tambem tem um tratamento
diferenciado, por ser considerada uma medida one-off e, portanto, a forma
como é avaliado o desempenho orcamental portugués tem muito em atencéo
de que tipo de despesa é que estamos a falar, ou seja, despesas que Sao
consideradas one-off, ttm um tratamento e despesas permanentes tém um

tratamento totalmente diferente.

Agora, eu reconheco que, estatistica e contabilisticamente, ndo deixa
de ter esse efeito no registo, mas, repito, o facto de ser despesa considerada
one-off, tem um tratamento, até nas regras no Pacto de Estabilidade e
Crescimento, muito diferente do que teria se fosse uma despesa considerada

permanente.
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O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Mas limita a gestdo da fazenda

publica. E essa a conclus&o que eu tiro.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Tem, agora, a palavra a Sr.2

Deputada Mariana Mortagua, do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Muito obrigada, Sr. Presidente.

O Sr. Ministro ndo consegue responder a uma contradicéo, que é dbvia
a qualquer pessoa que esteja a assistir a esta audi¢do: na altura da discussao
do Orgcamento do Estado, o0 Governo fez um drama, porque a verba do Fundo
de Resolugédo que permitia a despesa no Novo Banco tinha sido retirada do

orcamento.

Fez um drama a sério! Acusou de inconstitucionalidade, falou em
bomba atomica, acusou e falou de uma nova resolucdo do Novo Banco...
Mas, nunca mais falou nisso, 0 assunto desapareceu e passados trés ou quatro
meses, depois de essa norma ter sido votada, foi feita a transferéncia do
Fundo de Resolugédo para o Novo Banco sem qualquer problema, autorizada

pelo Ministério das Financas.

Das duas uma: ou esse drama era falso, era mesmo uma dramatizagéo
do Governo para ganhos politicos e para castigar o facto de o Parlamento ter
feito uma votacdo que o Governo ndo gosta, que, alias, tem sido comum,
porque o Governo tem algumas dificuldades em compreender que é
minoritario na Assembleia da Republica, e 0 Governo sempre teve poderes
para fazer a transferéncia e, nesse caso, o drama era falso; ou, entdo, o drama
era verdadeiro e o Governo ndo tem poderes para fazer a transferéncia e,
portanto, tinha que trazer a transferéncia a Assembleia da Republica na

forma de um orcamento retificativo.
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S6 uma destas versdes pode ser verdadeira, as duas ndo podem ser

verdadeiras ao mesmo tempo.

Por isso, eu gostaria que o Sr. Ministro nos dissesse qual destas
versOes era verdade: se tinha poderes para fazer a transferéncia, porque é que

fez o drama? Se o drama era verdadeiro, como € que fez a transferéncia?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Eu penso que ja

respondi a questdo, mas vou tentar ser mais claro.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — N&o, néo respondeu!

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — N&o? Entéo, vou tentar

ser mais claro.

A questdo do drama. Houve, de facto, necessidade de o Governo, na
altura, tranquilizar a Comissdo Europeia, o Banco Central Europeu, um
conjunto de entidades, nomeadamente o Banco de Portugal e as agéncias de
rating... Alias, ainda recentemente, ha cerca de um més, voltaram a
questionar-me sobre e néo estaria em causa a capacidade de assegurar este

contrato.

Vou dar um exemplo: nas reunides habituais que o Ministério das
Financas tem com as agéncias de rating, questionaram-me sobre se nédo
estaria em risco a capacidade de execucdo desse contrato — este exemplo,
creio, responde a questdo do drama.

Segundo, nos, desde o principio, para evitar esse incidente e essa
dificuldade para a Republica Portuguesa e para o Estado portugués, demos

logo o sinal de que estariamos em condi¢des de fazer cumprir o contrato.
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Em relacdo a segunda parte da sua questdo sobre por que é nos
podemos autorizar o Fundo de Resolucdo a fazer este empréstimo, digo-lhe
0 seguinte: nos alteramos a resolucao do Conselho de Ministros, que permite
que o Fundo de Resolucdo fizesse este empréstimo, e, depois, fizemos a
alteracdo orcamental correspondente para garantir que isso ficaria inscrito no

orcamento do Fundo de Resolugéo.

Foi este o entendimento. Poderiamos ter corrido por outras vias, mas
foi esta a solucdo mais adequada que encontramos para resolver este

incidente que tinha sido criado.

Numa fase inicial, pretendemos resolver o problema criado, pois ao
Governo cabe resolver as questbes e 0s problemas, e resolvemos um
problema que foi criado e fomos confrontados com a necessidade de
tranquilizar meios de comunicagéo internacional, o Banco Central Europeu,
tivemos de responder a questdes colocadas até por outros paises sobre se ndo

estaria em causa um incidente e um incumprimento de um contrato.

Alias, na altura, desde o primeiro momento, quer eu, quer o Sr.
Primeiro-Ministro, demos indicacéo, e fomos muito claros nessa dimenséo,
de que iriamos tranquilizar, de que iriamos evitar incidente e isso foi bem-
sucedido, e também conseguimos encontrar, dentro do Orcamento de Estado,
mecanismos que permitiam ao Fundo de Resolucdo fazer o empréstimo,
mecanismos esses que poderiam ndo estar assegurados a partida e que

poderiam, de facto, ter gerado um incidente.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — A Unica coisa que o Parlamento
disse ao Governo foi que a decisdo tinha de ser tomada pela Assembleia da
Republica no seu tempo proprio. Quem criou o drama foi o0 Governo, que fez
questdo que toda a gente na Europa e no mundo soubesse que havia um
problema com o Novo Banco, que o Parlamento ndo criou.
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Alids, houve outros ministros no passado que achavam que o
Parlamento era um problema que o Governo tinha que resolver. N&o sei se €
essa a visao do Sr. Ministro das Finangas sobre o Parlamento e a relacdo

entre o Parlamento e o Governo.

Depois de ter criado esse drama, que foi 0 Governo que criou, foi 0
Governo que usou as palavras e os palavroes, foi 0 Governo que usou as
metaforas e que chamou as crises, ndo foi o Parlamento, que, alias, tratou
este assunto com a maior responsabilidade e sensatez, como se veio a provar
pelo relatorio do Tribunal de Contas, s6 queria confirmar com o Sr. Ministro
que a forma de resolver, segundo diz, o problema ao Governo — e 0
problema néo é orcamental, é problema politico, pois o Governo ndo quer
trazer o assunto a Assembleia da Republica, e € esse o problema que o
Governo tinha para resolver — foi alterar uma indicagao e uma autorizagao
orcamental do Fundo de Resolucdo, que a Assembleia da Republica ndo
tinha dado, porque a Assembleia da Republica autorizou o Fundo de
Resolucdo a endividar-se junto de quem entendesse, mas nao autorizou o

Fundo de Resolucdo a gastar esse dinheiro.

O Sr. Ministro disse-nos, agora, que encontrou margem orgcamental
para dar essa autorizacdo ao Fundo de Resolucéo e eu s6 quero confirmar
que o Ministério das Financas deu uma autorizacdo ao Fundo de Resolucdo
que o Orcamento ndo tinha dado, que o Orgamento, expressamente, ndo tinha
dado.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Primeira questédo, em
relacdo a questdo do drama, depois daquela decisdo da Assembleia da
Repuablica, em que o Bloco de Esquerda e o PSD se associaram nesta
aprovacdo, teria duvidas de que a comunicacdo social ndo iria dar um
destaque a essa aprovacdo? Eu ndo teria a menor davida sobre isso e, alias,
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a comunicacéo social veio a comprovar isso, pois foi o grande destaque dado

pela comunicacdo social no proprio dia e no dia seguinte.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Sobretudo quando o Governo lhe

chamou bomba atémica, eu garanto que sim.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Eu néo teria a menor
duvida que isso acontecia e compreendo que a Sr.2 Deputada também estara

de acordo comigo nessa questéo.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Néao estou de acordo consigo,

ndo, Sr. Ministro.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Em relacdo a questdo

que colocou sobre como foi feita esta alteracdo or¢camental.

Repare: se for ler a Lei do Orcamento do Estado e, ao contrério,
curiosamente, de anos anteriores em que havia uma referéncia ao limite, ndo
ha na lei do Orcamento uma Unica norma que impeca 0 Governo de fazer

esta alteracao.

Como sabe, ao longo do ano, o Governo toma um conjunto de decisdes
significativas, que passam por ajustes do seu or¢camento, sdo centenas de
decisdes por ano... O Governo aprovou, na quinta-feira, uma resolucdo em
Conselho de Ministros que permite ao Fundo de Resolugcdo emprestar, e
depois inscreveu-se essa verba de empréstimo no orcamento do Fundo de

Resolucéo.
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A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Mas o Governo sabia que 0
Parlamento a tinha retirado, ndo sabia? E uma pergunta de sim ou ndo: sabia

ou ndo sabia que o Parlamento tinha retirado essa verba?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sabiamos... Alias, na
altura, um conjunto de partidos tinha dito que achava que nao se podia, como
agora o Sr. Deputado Hugo Carneiro, referiu, pelo menos foi o que percebi
da sua intervencdo, que ndo era adequado, no entendimento de alguns

partidos, fazer uma inscricdo prévia antes de saber o valor exato a pagar.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — N&o. Eu estou a perguntar-lhe
uma coisa diferente: sabia ou ndo sabia que o Parlamento tinha retirado essa

verba?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — 1sso € obvio, toda a
gente sabia... Agora, como foi referido, por um lado, had muitas verbas que
ndo estdo no Orcamento do Estado e que sdo depois, por uma questédo de
fazer face as diferentes necessidades Estado, inscritas ao longo do ano. Isto

acontece sistematicamente.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Sem drama.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Acontece

frequentemente, sistematicamente.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Sem drama, néo &, Sr. Ministro?

35



O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Mas o0 drama aconteceu,

ja Ihe expliquei.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Ha muitas verbas que nao estdo
inscritas no Orgamento e depois sdo inscritas sem drama. Mas, a0 mesmo
tempo, a verdade € que esta verba esta inscrita e foi retirada pela Assembleia
da Republica e o Sr. Ministro ndo consegue explicar como é que voltou a

autoriza-la sem trazer essa discussao a Assembleia da Republica.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — No nosso entendimento,
sempre referimos e ja lhe expliquei que até houve entendimento de outros
partidos, que agora confirmaram esse entendimento, penso eu — alias, na
votacdo da semana passada confirmaram o entendimento que tinham
mostrado na altura —, de que achavam que essa autoriza¢do nao teria que

passar pela Assembleia da Republica.

A proposta do Bloco de Esquerda, na semana passada, foi reprovada
e, nesse sentido, o Parlamento entendeu que a autorizacdo dessa verba nédo

teria que passar pela Assembleia da Republica.

Por outro lado, nds sempre entendemos que a execucao dos contratos
e dos compromissos do Estado portugués, sobre os contratos assinados e dos
compromissos assinados com instituicbes da Unido Europeia, deve ser bem
fiscalizada pelo Parlamento, questionada, como estd a ser feitos nesta
comissao de inquerito, mas a execucdo de um contrato ndao deve ser sujeita a

uma votacdo politica.

Faz parte de uma comissao de inquérito, e bem, questionar o Governo,
0 Fundo de Resolucéo, o Banco de Portugal, as diferentes entidades do setor
financeiro, como fez, e bem, nesta comissdo de inquérito, questionar e

fiscalizar com o maior sentido de exigéncia, com o0 maior sentido de
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responsabilidade sobre todos os tramites deste processo; agora, sujeitar a
execucdo de um contrato a uma votacdo politica, ndo me lembro de isso ter

acontecido.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — A ndo ser que haja boas razdes
para o fazer e uma delas sdo as conclus6es do Tribunal de Contas, que, alias,
0 Governo até reclama os méritos, o PS até reclama os méritos da iniciativa,
0 Governo refere-se a auditoria, mas a verdade é que contraria e ignora todas

as suas conclusoes.

Pega numa concluséo que lhe dé jeito, que é «Garantiu a estabilidade
do sistema financeiro», mas as conclusdes que dizem que a fiscalizagcao nao
foi suficiente ou foi mal feita e as conclusdes que dizem que todo o dinheiro
é publico, o Governo descarta e desmente sem nenhum pudor, e € 0 que tem

feito ao longo dos ultimos meses.

Nos ficamos a saber, porque € pablico, que a carteira de ativos toxicos
garantida pelo Estado ja registou mais de 4000 milhdes de perdas, o que quer
dizer que mesmo que essa carteira de ativos toxicos, 0 CCA nédo dé mais um
céntimo de prejuizo, basta que o0 Novo Banco tenha racios abaixo daquilo

que € suposto e pode continuar a buscar dinheiro ao Fundo de Resolucéo.

Portanto, o Novo Banco, ndo tem que registar mais prejuizos na
carteira CCA para continuar a receber do Estado, ou do Fundo de Resolugéo,

basta que tenha racios de capital abaixo daquilo que esta previsto no contrato.

Ora, para puxar os racios de capital para baixo do que esté previsto no
contrato, pode tomar qualquer deciséo de gestdo que interfira com os racios
de capital. O Fundo de Resolugdo tem um poder muito condicionado sobre
essas decisdes de gestdo, alias, estd a contestar algumas em casos limite, o
que sO prova a ma-fé da contraparte deste contrato, mas ndo tem poderes,

nem a comissdo de acompanhamento tem poderes sobre esses atos de gestao.
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A primeira pergunta que Ihe queria fazer sobre isto, é a seguinte: o
Novo Banco vai utilizar toda a garantia dos 3900 milhGes de euros? A

questdo é se 0 Novo Banco vai executar a garantia de 3900 milhdes de euros.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — NOs esperamos,
sinceramente, que ndo, que ndo haja mais chamadas de capital e, como
referiu, alids, também o proprio Banco de Portugal também diz que havia
essa expetativa que ndo houvesse mais chamadas de capital. Alias, o Novo
Banco teve agora no primeiro trimestre resultados positivos, esperemos que
continuem, que a gestdo do Novo Banco se foque em manter esses resultados

positivos e esperemos que ndo haja mais chamadas de capital.

Agora, contrato foi assinado, tem um conjunto de entidades que
participam no ambito da execucgéo desse contrato, o responsavel é o Fundo
de Resolucdo, mas também tem a intervencdo do Banco Central Europeu,
dos auditores, que fazem um trabalho que foi, na altura, no ambito da venda
do Novo Banco, o sistema montado para 0 ambito da execucdo deste

contrato.

Recordo que, na altura, o Governo anterior do PSD né&o tinha
conseguido vender o Novo Banco, estava na iminéncia de ser liquidado, e
foi na altura feita uma venda que conseguiu — como o proprio Tribunal de
Contas disse, e talvez essa seja a conclusdo mais crucial do Tribunal de

Contas, que foi assegurar a estabilidade do sistema financeiro.

O que € crucial para a vida de todos 0s portugueses, e para a vida das
familias portuguesas, porque € com isso que conseguimos melhorar a
situacdo do sistema financeiro, ndo so6 do Novo Banco, mas também dos
outros bancos e de assegurar condi¢fes de financiamento que, depois,
passado um ano ou dois, ficaram melhores do que Portugal sempre teve na
sua historia.
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A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Esté a par de que o Presidente do
Novo Banco ja falou na hipdtese de pedir mais 100 milhdes pelo menos, no

préximo ano?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — N&s esperamos mesmo

que ndo haja mesmo mais chamadas de capital.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Esperar € pouco para quem
assinou um contrato que permite que sejam chamados 3900 milhdes de

euros.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O Novo Banco teve
resultados positivos e, como referiu, houve questdes colocadas,
nomeadamente a venda da operacdo em Espanha, que foi um dos processos
em que houve diferencas entre o entendimento do Fundo de Resolucdo e do

Novo Banco.

NOs acompanhamos e compreendemos a posicdo do Fundo de
Resolucdo, achamos que € inaceitdvel essa tentativa de o Novo Banco
pretender ao mesmo tempo beneficiar nas contas de 2020 da venda do Novo
Banco e para isso ter uma chamada de capital superior e depois o beneficio

e a reducdo das necessidades de capital em 2021.

Esperamos que essa situacdo de Espanha fique resolvida e ndo sejam
levantadas mais questdes sobre a situacdo de Espanha, porque achamos que

essa tentativa nao foi correta e aceitavel.
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A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — E s6 uma das tentativas que ndo
sdo corretas, estamos para saber quais € que ndo foram identificas pelo Fundo

de Resolucao.

Eu volto a perguntar, uma vez que o Presidente do Novo Banco ja fala
em 100 milhdes a serem pagos no proximo ano, relativos a este ano e, ja
agora, insisto nessa pergunta, também nos 1600 milhdes que existem como

backstop do contrato. O que é que pretende fazer com essa clausula?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Eu reafirmo que
esperemos que ndo haja mais chamadas de capital e que o0 Novo Banco se
foque em ter resultados positivos, como, alias, ja conseguiu ter no primeiro
trimestre. Seria um sinal positivo para o sistema financeiro, para a
estabilidade do setor financeiro e para as condigdes de financiamento que as

familias e empresas portuguesas tém.

Sobre a questdo do backstop que referiu, eu queria, € penso que a Sr.2
Deputada também tem conhecimento disso, que € um mecanismo de
natureza totalmente diferente daquilo que estamos aqui a falar. N&o tem nada

a ver com o CCA, nao ¢ no mesmo ambito...

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Quero saber quais sdo os planos,

como é que o Governo encara a possibilidade ou ndo de ativar essa clausula.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Neste momento e dadas
as melhorias de evolugdo muito positiva que aconteceu no setor financeiro,
a probabilidade de isso acontecer ¢ muito reduzida e muito baixa e nédo
esperemos que isso seja necessario. Nao ha a expetativa de que isso venha a

ser necessario, mas € um mecanismo que funciona de forma totalmente

40



diferente deste. Ndo podemos tentar misturar uma coisa com a outra, porque

sao coisas de natureza totalmente diferente.

O Novo Banco ndo tera, a partida, o interesse em recorrer a esse
mecanismo de backstop. O Novo Banco, diria eu, falando do acionista
privado do Novo Banco, porque numa eventual situagdo limite em que isso
aconteceria, partia do pressuposto que de uma situacdo de evolugéo
desfavoravel do Novo Banco, esperamos que ndo aconteca, a situacdo atual
é de evolucdo positiva, que esperemos que se continue a materializar, e esse
mecanismo atuaria se todas as outras alternativas, numa situacdo de evolucgéo
desfavoravel que esperamos que nado aconteca e que a probabilidade de
acontecer € relativamente baixa, e se todos 0s outros mecanismos
alternativos financeiros, nomeadamente de financiamentos junto dos atuais
acionistas ou de outros acionistas privados, e se interviesse, era totalmente
diferente da forma atual. O Estado, ai, a posi¢do acionista do acionista

privado, reduziria automaticamente com essa intervencao.

Estamos a falar de um contexto totalmente diferente, em que, a posicéo
conjunta acionista do Fundo de Resolucdo e do Estado portugués, seria
aumentada, o Estado aumentaria, passaria a ter, por essa via, uma posi¢ao
acionista mais relevante do Novo Banco, 0 que criaria um contexto

totalmente diferente do que esté a acontecer agora.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Coisa que ndo aconteceu com o
regime dos DTA, em que o Estado injeta dinheiro no Novo Banco, mas néo
tem qualquer direito a uma participacdo para além daquela do Fundo de

Resolucéo.

Pode nos dizer quanto é que foi ja injetado efetivamente, e este é
dinheiro dos contribuintes, puro e duro, direto do tesouro, no Novo Banco
por conta do regime dos DTA?
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O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Por ndo ter ficado

registado na gravacao, nao foi possivel transcrever as palavras do Orador.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Sabe dizer-nos a que direitos de

conversdo é que corresponde em termos de participacdo?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Por néo ter ficado

registado na gravacao, ndo foi possivel transcrever as palavras do Orador.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Portanto, a pergunta seguinte € o

que e gque vai acontecer quando forem convertidos esses direitos?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — A informacédo que
temos aqui, para lhe dar valores exatos, € que 0 montante, neste momento,
que esta certificado é de 380 milhdes de euros para a Autoridade Tributaria
e que o montante que o Novo Banco, por causa deste mecanismo, depositou

junto do Estado, junto da conta do IGCP, é no valor de 419 milhdes de euros.

A Sr2 Mariana Mortagua (BE): — S&o duas coisas distintas. A
primeira questdo, qual é o montante injetado pelo Estado no Novo Banco por

conta destes ativos por impostos diferidos.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Por nao ter ficado

registado na gravacao, ndo foi possivel transcrever as palavras do Orador.
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A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Sim. Depois da origem a uma
reserva por determinaces legais feitas pelo Novo Banco, mas a questéo é, €
capital do Novo Banco. E para além disto quais sdo os pedidos que ainda

estdo por autorizar?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — O valor total dos
pedidos, neste momento, para além dos 380 inclui mais cerca de 318 milhdes

de euros. Os pedidos totais sdo 698 milhdes de euros.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — O que isto quer dizer é que, além
da garantia de 3900 milhdes, a segunda, porque ainda houve a primeira

injecédo de 4900 milhdes, sendo 3900 desses do Estado.

Além destes 8000 milhdes ou 9000 milhdes, 0 Novo Banco ja recebeu
mais 380 milhdes e pode vir a receber mais 600 milhdes, sendo que estes 600
milhdes, colocados pelo Estado diretamente no capital do Novo Banco, ndo
ddo — enfim, 380 ja foram, podem vir a ser mais 300 — e 600 no total, se
forem aceites.

Apesar de ser capital e uma injecéo, € uma injecdo adicional, estes 600
milhdes € o equivalente a uma injecao anual do Fundo de Resolugéo do Novo
Banco, que, se forem transformados numa participacéo, que é isso que a lei
diz, o Estado pode transformar isto numa participacdo, vai diluir a
participacdo do Fundo de Resolucdo e, portanto, a parte publica, que era de
25%, continua a ser de 25% e o Estado gasta mais 600 milhdes, mas fica com

a participacdo que ja era do Fundo de Resolucéo e, portanto, ja era pablica.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A informacao que esta
a referir € do conhecimento publico, portanto, aquilo que estamos aqui a falar

é de um sistema que existe e que também se aplica ao sistema financeiro,
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nomeadamente a prépria Caixa Geral de Dep0sitos, e a resolucao que referiu

é de conhecimento publico.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Eu nédo quero que me justifique,

eu sO quero que confirme esta interpretacéo.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sim. Confirmo que

decorre na lei e do contrato.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Ja agora, gostaria, e porque 0 meu

tempo esta a terminar, de esclarecer outra davida.

O dinheiro que o Fundo de Resolucdo injetou no Novo Banco até
agora veio de empréstimos publicos e a argumentacdo do Governo € que esta
divida serd paga pelos bancos, atraves de uma consignacdo ao Fundo de
Resolucdo de uma contribuicéo extraordinaria sobre o setor bancario — aliés,
de duas contribuicdes: uma, feita ao Fundo de Resolucéo, diretamente paga
ao Fundo de Resolucédo, esta € a contribuicdo legitima do Fundo de
Resolucdo; outra, que é consignada ao Fundo de Resolugdo pelo Estado.
Porqué? Porque é uma receita tributaria, € uma contribuicéo extraordinaria,
tal como existe a contribuicdo extraordinaria sobre o setor elétrico, sobre o
setor farmacéutico, foi criada em 2011 uma sobre o setor bancario. Alias, foi
criada antes do Fundo de Resolucéo ter sido constituido e depois o Governo,
consignou-a ao Fundo de Resolucédo. Esta é a forma de pagar a divida aos
bancos, ou melhor, de os bancos pagarem a divida, ou seja, 0s bancos pegam
num imposto, que ja teriam que pagar de qualquer forma, e ele é consignado

ao Fundo de Resolucdo que usa essa receita para pagar a divida ao Estado.

Entretanto, foi adotado um outro método: os bancos emprestam ao

Fundo de Resolucéo, o Estado recebe os impostos dos bancos e entrega esse
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dinheiro ao Fundo de Resolucdo, que usa esse dinheiro para pagar a divida
aos bancos com juros, o que quer dizer que os bancos estdo a utilizar os
proprios impostos que pagam ao Estado e que sdo entregues ao Fundo de
Resolucdo para se pagar a si proprios e ao empréstimo que fizeram ao Fundo
de Resolucédo ganhando ainda juros.

Aquilo que foi negociado, pelo que sei — e gostaria que me
confirmasse —, é que quando chegar 0 momento de pagar estes impostos,
estas dividas do Fundo de Resolucdo aos bancos e do Fundo de Resolugéo
ao Estado, os bancos tém prioridade e, portanto, 0 empréstimo que agora foi
feito da banca ao Fundo de Resolucdo e que serda pago com 0s proprios
impostos que a banca paga ao Estado, mais juros, terd prioridade no seu

pagamento face ao emprestimo do Estado.

Portanto, gostaria que me confirmasse esta informacao, ou seja, a de
que o empréstimo dos bancos tem prioridade face aos emprestimos do
Estado.

Eu estou a perguntar, ndo sei se tem, porque do que nos foi dito ontem
pelo Fundo de Resolucéo, a minha interpretacéo € que tem, mesmo que seja
parcial. Entdo, pergunto se o Estado sera o Gltimo a receber e se, como ja foi
demonstrado as contribuicbes dos bancos ndo chegam para fazer o
pagamento até 2046, o Governo vai estender o empréstimo do Estado ao

Fundo de Resolucéo para 14 dessa data.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Respondendo a sua
questdo, que é muito pertinente, 0 que esta previsto é que, por um lado, o0s
termos do empréstimo, deste aqui, do Fundo de Resolucdo aos bancos, é
equivalente ao empréstimo que o Fundo de Resolucéo ja tinha feito, ha uns
anos, aos bancos e ao empréstimo inicial que o Estado tinha feito, de valor
mais elevado, ao Fundo de Resolucéo.
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Portanto, os 3900 milhGes de euros de empréstimos feitos em 2014
pelo Estado e os empréstimos que os bancos tinham feito ao Fundo de
Resolucéo, sdo tratados nas mesmas condi¢Ges, com a mesma maturidade e
com as mesmas condi¢des de taxa de juro dos empréstimos que o Estado fez
inicialmente e dos empréstimos que os bancos ja tinham feito ao Fundo de
Resolucéo.

Portanto, tém previsto, com base nas obrigacdes de tesouro a 5 anos
mais um spread de 0,15 e os tais juros que referiu até, que sdo agora
negativos, ou seja, 0s bancos vdo emprestar ao Fundo de Resolugdo, numa

fase inicial, e depois vai depender da evolucéo, a taxa de juro negativa.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Estdo a emprestar ao Estado, ndo

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Estdo a emprestar a
uma taxa de juro negativa ao Fundo de Resolucgéo. Esse é um aspeto.
Mas tambem queria referir, para ser absolutamente claro, que a

alternativa que existiria e essa do empréstimo do Estado, seria...

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — (Por néo ter ficado registado na

gravacao nao foi possivel transcrever as palavras da Oradora.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Deixe-me s0 esclarecer
isto para ser totalmente claro na resposta que estou a dar.

Ha empréstimos feitos posteriormente pelo Estado, no ambito do
acordo-quadro e que tém que ver com a operacdo de venda, que sdo

subordinados a estes empréstimos, sdo os tais empréstimos em que ha uma
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parte destes empréstimos de montante relevante, quer ao Estado, quer aos
bancos, que se espera que sejam amortizados até 2046, e ha uma outra parte
dos empréstimos, feitos também pelo Estado, ja dos mais recentes, que se

espera que possam, eventualmente, serem amortizados depois de 2046.

A expetativa agora € que sejam uns anos depois de 2046 e, portanto,
esses empréstimos sdo subordinados a este empréstimo. Mas a alternativa de
ser o Estado a financiar e com base no acordo-quadro, era que o Estado
tivesse um empréstimo subordinado, ou seja, se fosse o Estado a fazer o
empreéstimo seria um emprestimo subordinado.

O Estado conseguiu foi evitar ter que fazer mais esse empréstimo
subordinado e conseguiu fazer que sejam 0s bancos a emprestar nas mesmas
condi¢c6es de um outro empréstimo do Estado e nas mesmas condi¢des que

0s bancos ja tinham feito o empréstimo.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Por néo ter ficado registado na

gravacao nao foi possivel transcrever as palavras da Oradora.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Mas estava a querer

dizer tudo que é para ser absolutamente claro nas respostas.

Entretanto, assumiu a presidéncia o Sr. Vice-Presidente Fernando

Anastacio.

O Sr. Presidente (Fernando Anastacio): — Passo, entdo, agora, a

palavra ao Sr. Deputado Duarte Alves para colocar as suas questoes.
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O Sr. Duarte Alves (PCP): — Muito obrigado, Sr. Presidente.
Cumprimento o Sr. Ministro e o Sr. Secretario de Estado.

Consideramos que qualquer injecdo adicional no Novo Banco é
inaceitavel, ainda para mais nas atuais circunstancias, em que o Banco nem
se quer precisa dessa injecdo para cumprir com os racios de capital exigidos
pelo BCE.

Consideramos que € preciso parar a sangria de recursos publicos, mas
é preciso ir mais longe, ou seja, € preciso ir buscar os recursos publicos que
ja la estdo e que ja la foram enterrados desde a resolucéo e que ja véo perto

de 9000 milhdes de euros no total.

Para isso, o PCP apresentou, mais uma vez, uma proposta no sentido
da recuperacéo do controlo publico e consideramos que, de facto, o controlo
publico permitiria, tanto em 2014, como em 2017, como agora, que o Estado,
em vez desta solugdo que hoje tem, que, na pratica, ja se demonstrou que nao

funciona, teria administradores nomeados pelo Estado.

Ao ter administradores poderia garantir que se vai atras dos grandes
devedores; poderia garantir que se recupera de perdas decorrentes de vendas
a partes relacionadas da Lone Star, do ex-BES, ou de devedores; poderia
nomear administradores que, em nome do Estado, atuassem em persecucao
do interesse publico e ndo para sugar o maximo de recursos publicos a favor
da Lone Star, como temos visto; poderia também impedir a distribuicdo de
prémios e remuneracgdes variaveis, como aquelas que temos visto, de forma
inaceitavel, e que se fosse nomeado pelo Estado, o Estado como acionista

poderia impedir essas distribuicbes de prémios.

Também porque é preciso por o banco ao servigco da economia
nacional e do Pais e porque, uma vez que 0 banco estd a ser limpo com
dinheiro dos portugueses, € preciso que 0 banco seja colocado na esfera

publica para que ndo paguemos um banco e depois ndo fiquemos com ele.
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Defendemos esta posi¢do em 2014, quando o Governo PSD/CDS e o
Banco de Portugal diziam que era possivel limpar o banco com 4900 milhdes
de euros, o0 que resultou na passagem de um cesto de fruta podre, nas palavras
de Carlos Costa, com ativos toxicos sobreavaliados do BES para 0 Novo

Banco, que ainda estamos a pagar.

Defendemos esta posicdo em 2017 e, na altura, o Governo do PS e o
Banco de Portugal quiseram antes vender o banco por 0 € a Lone Star. E
verdade que a Lone Star meteu 1000 milhdes de euros num banco, que ja era
deles, mas ficou também com acesso a uma garantia publica de 3900 milhdes

de euros e que ainda pode vir a ser mais.

Nessa altura, 0 senhor era Secretario de Estado de um Governo cujo
Primeiro-Ministro disse aos portugueses que seria uma venda sem custos
para 0s contribuintes, mas, na verdade, temos visto que ndo o é de forma

alguma.

O Tribunal de Contas é claro e tem razdo: todos os recursos do Fundo
de Resolucdo sdo recursos publicos. Mesmo quanto a consignacdo de
impostos, que fazem parte de contribui¢c6es extraordinarias da banca, que séo
consignados a resolucdo, estamos a falar de um privilégio que sé a banca e
que tem, pois mais nenhum outro setor tem uma parte dos seus impostos
consignada a sua prépria resolucdo, nem sequer setores que também pagam

contribuigdes extraordinérias.

As autoridades europeias sdo responsaveis pela imposicdo desta
solugéo, ainda para mais impondo que ndo houvesse administradores do
Fundo de Resolucédo, que continua a ter 25% do banco, mas o Governo €
responsavel por, nessas condicOes, ter feito a venda na mesma, aceitando
essas imposicoes.

Na altura, foi dito que haveria mecanismos alternativos para garantir

0 controlo sobre a atuacdo da Lone Star, mas, como era de esperar, esses
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mecanismos falharam redondamente. Nas Gltimas audi¢cbes foi corroborada
essa ideia, alias, avancada pelo Tribunal de Contas, de que a comissdo de
acompanhamento era um Orgdo meramente consultivo, ndo tinha poderes
para implementar as suas proprias recomendacbes, baseava-se em
informagdes prestadas pelo Novo Banco, mas ndo tinha acesso, em vérios
casos, a documentos internos do Novo Banco, incluindo pareceres de
compliance e de risco que pudesse usar para sua informacdo, ndo ha
mecanismos que permitam acompanhar a execucao das decisoes, depois de
tomadas, pelo Fundo de Resolucdo e ndo ha nenhum mecanismo regular para

operacg0es fora do CCA.

Ora, isto tem uma grande importancia no momento em que 0 requisito
minimo de capital tem ainda mais importancia do que as perdas no CCA para
as injecOes publicas e ndo hd nenhum mecanismo regular que garanta o

acompanhamento dessas operacoes.

Por outro lado ainda mais fragilizada foi a posicédo anterior a venda,
em que O acionista, muitas vezes, ndo era consultado sobre operagdes
importantes, e 0 acionista nessa altura era o0 Fundo de Resolucéo, e depois
da venda, nos primeiros meses, 0 cenario ainda era de menos controlo do que
0 atual, porque sem o contrato de servicing houve alteracdes que passaram
sem qualquer tipo de controlo, o que fez com que a injecdo dos 1000 milhdes
de euros da Lone Star fosse toda consumida num ano, porgue tiveram rédea

solta para fazer a gestdo dos ativos conforme entenderam.

Perante estas criticas do Tribunal de Contas, reiteradas nas audicdes
que temos tido nesta comissdo de inquérito, a minha primeira pergunta é se
o Governo reconhece, hoje, que este mecanismo de venda, aquando da
privatizacao, permitiu que a Lone Star ficasse, de facto, com a faca e o queijo

na mao.
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O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A minha resposta vai
ser na qualidade de Ministro das Financas, mas também lhe queria dizer que
ha& questdes que colocou que tém a ver com o acompanhamento especifico
da negociacgéo que, na altura, no &mbito das minhas competéncias, néo tinha,
portanto, vou fazer a observacdo, agora, enquanto atual Ministro das

Finangas.

Como referi ha bocado, o ter-se conseguido na altura concretizar, ao
contréario do que tinha sido feito no anterior Governo do PSD, a venda do
Novo Banco, foi decisivo para evitar a liquidagcdo do Novo Banco, que seria
um problema terrivel para o sistema financeiro portugués, criaria
consequéncias gravissimas, ndo sO para o sistema financeiro portugués e,
dessa forma, para as empresas e para as familias portuguesas, foi algo que

foi extremamente importante conseguir assegurar.

O sistema financeiro, a partir dai, tem evoluido de forma positiva e as
condi¢cbes de financiamento do Estado, das empresas e das familias tem

evoluido de forma muito favoravel e muito positiva.

Do conhecimento que tenho foi feito um acordo, o processo de venda
foi feito de forma competitiva, transparente, com a informacao
disponibilizada para quem quisesse participar no processo. Mas a verdade é
essa: nao era facil, na altura, vender o Novo Banco. Houve poucos
interessados... No fim, restou a Lone Star e, portanto, foram feitas as
condi¢6es de venda num contexto dificil, mas foi extremamente importante

assegurar essa venda para evitar uma situacao de liquidacéo financeira.

Em relacdo a questdo do controlo pablico € muito importante referir
que, na altura, os compromissos que tinham sido assumidos — e até pelo
anterior Governo — ja eram no sentido desta solugéo, que se foi preparando,
de venda do Novo Banco e havia um prazo muito rigido que tinha que ser

cumprido.
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Também queria chamar a atencdo que, mesmo nas situacdes em que
houve um controlo publico, e Portugal ja teve essa experiéncia, também
houve custos muito acrescidos, com impacto financeiro elevado nas contas
publicas. Ndo podemos escamotear e ignorar essa informacdo — aliés,
conhecemos o caso do Banco Portugués de Negdcios (BPN), que teve um

impacto muito significativo, que importa também reconhecer e sublinhar.

Muitos dos intervenientes do setor entendem que o efeito potencial
dessa alternativa, que néo estava na altura a disposi¢éo do Governo, até podia
ter custos bastante mais elevados e criaria mais instabilidade no setor
financeiro, mas o que eu queria sublinhar é que se conseguiu resolver uma
questdo, que era um problema tremendo sobre o sistema financeiro de

Portugal.

Eu, apesar de ndo ter, na altura, as competéncias nesta area, lembro-
me que, recorrentemente, as questdes que nos colocavam as diferentes
instituicdes internacionais, os diferentes reguladores do Estado portugués e
todas as agéncias de rating, eram sobre 0 Novo Banco, eram sobre o que iria
acontecer a Portugal e 0 que € que iria acontecer a economia portuguesa e ao

sistema financeiro.

Era uma questdo que era importante resolver bem, conseguir que 0
sistema financeiro ficasse estavel e fosse melhorando e os indicadores agora,

da evolucéo dos ultimos anos, sdo muito positivos a esse nivel.

Eu ndo sei se respondi... Procurei responder as questdes, mas como

foram varias.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Sr. Ministro, o caso do BPN €, na
pratica, o que esta a acontecer com o Novo Banco: € a nacionalizacdo dos
prejuizos e a privatizacdo dos lucros. Por um mecanismo diferente, mas foi

isto que aconteceu. Portanto, quando, depois, se volta a privatizar, tudo
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aquilo que foi investido, na verdade, acaba por deixar de ter qualquer tipo de

retorno.

Tivemos ja aqui o seu antecessor, Méario Centeno, que disse que, em
2017, a hipdtese da nacionalizacdo foi estudada. Portanto, é verdade que
havia ja os compromissos assumidos pelo anterior Governo na resolucéo,
mas, em 2017, essa opcdo foi estudada, pelo menos, pelo Governo e foi
avaliada em 4000 a 5000 milhdes de euros, ou seja, por 4000 ou 5000
milhdes de euros podiamos pagar a limpeza de um banco e ficar com o banco,
mas decidimos — decidiu 0 Governo —pagar a limpeza do banco por 3900

milhdes de euros e ndo ficar com o banco.

Parece-nos um mau negdcio, claramente, para o interesse publico,
ainda para mais sabendo que aqueles mecanismos que foram definidos para
defender, supostamente, o erario publico, todos falharam e ficou isso
demonstrado, tanto na auditoria do Tribunal de Contas como ao longo dos

trabalhos desta Comissao.

Esta bem que poderia ter outro tipo de custos, € verdade, mas também
tinha outros beneficios, nomeadamente podiamos ter um banco, tinhamos
administradores nomeados pelo Estado e podiamos impor uma atuacéo

diferente daquela que temos visto.

Entretanto, o Governo ja anunciou que vai promover um mecanismo
para, no fundo, dar a volta ao Or¢camento do Estado para 2021 e injetar mais
dinheiro publico no Novo Banco e, relembro, que estamos a falar de dinheiro
publico e que estamos a falar de recursos publicos futuros.

Vai haver um empréstimo de 475 milhdes de euros feito pelos bancos
até 2046. O pagamento deste empréstimo sera feito com as contribuicdes dos
bancos, portanto, com dinheiro publico, e, em Gltimo caso, suportado pelos

clientes bancarios.
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Neste empréstimo, que, na verdade, compromete esses recursos
publicos futuros, os bancos serdo remunerados a uma taxa de juro de 15
pontos base acima dos juros que remunera a Republica, ou seja, com um
spread de 0,15% que € revisto a cada cinco anos.

Sabemos que este ano o célculo da um juro negativo, mas também a
verdade € que a Republica se esta a financiar a um valor ainda mais baixo,
um juro ainda mais negativo, do que aquele que € aqui apresentado. N&o

sabemos até 2046 como € que v&o evoluir as taxas de juro.

A primeira pergunta que lhe fazia sobre este mecanismo € a seguinte:
se instancias como o Tribunal de Contas, outros tribunais, ou mesmo a
Assembleia da Republica decidirem que este mecanismo viola o disposto na
lei do or¢camento de Estado para 2021, o0 Governo tem algum plano para esse

cenario?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O mecanismo de
financiamento junto dos bancos, no nosso entender ndo existe nada que possa

limitar esse financiamento.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Sr. Ministro, ja percebemos que é esse
o0 entendimento do Governo, que ndo viola nenhuma norma do or¢gamento de
Estado, mas se algum tribunal ou alguma outra instancia chegar a concluséo
que viola o que estd no Orcamento do Estado para 2021, como € que 0

Governo planeia fazer, se tem algum plano b, ou se ndo tem.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Como nem sequer se
afigurou como possivel que pudesse haver qualquer impedimento, nem
sequer considerdmos essa alternativa e essa possibilidade, porque nem

sequer estava vista como possivel.
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Mas a alternativa ao financiamento do setor bancario teria que ser
sempre um financiamento publico. No6s trabalhamos no sentido do
financiamento do setor bancario, que foi 0 compromisso que assumimos logo

na altura do Orgamento do Estado.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Nao tem plano b se, por acaso, houver

alguma decisdo contraria aquela que € a interpretacdo do Governo.

Queriamos também perguntar qual ¢ a participacdo da Caixa Geral de

Depositos neste empréstimo em termos absolutos e em termos relativos.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A Caixa Geral de
Depositos foi um dos bancos participantes. Nos ndo temos os valores exatos,
mas tanto quanto sabemos, participa na propor¢do com que participa
normalmente nas comparticipacdes do Fundo de Resolucéo e esta em linha

com as comparticipacOes anteriores.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Com certeza que terd um nimero ou

uma percentagem.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — NOs podemos depois
veicular essa informacédo. N&o tenho aqui o valor exato, mas se conseguir

ainda durante esta audicdo di-la-ei, sendo direi mais tarde.

Mas a participacdo da Caixa Geral de Depositos estara em linha com
as suas contribuicdes e o seu peso nas contribuicdes para o Fundo de
Resolucéo.

Mas com a importancia, que é importante esclarecer, é que, neste caso,

0 empréstimo ndo envolve o Novo Banco.
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O Sr. Duarte Alves (PCP): — Por isso mesmo, gostavamos de saber
em concreto qual € a percentagem em gue 0 banco puablico entra e, por outro

lado, qual é o valor. Mas, entretanto, aguardaremos esse esclarecimento.

Também gostariamos de insistir na questéo, que ja Ihe foi colocada, se
afinal este empréstimo pago aos bancos tem ou ndo tem prioridade sobre o
empréstimo pago ao Estado. Ou seja, se 0 que o Fundo de Resolucdo deve
ao Estado sO é pago depois de ser pago este empréstimo aos bancos.

Gostavamos de perceber melhor isto.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — A Sr.2 Deputada

Mariana Mortagua também colocou essa questéo.

A dificuldade é que existem diferentes empréstimos do Estado e dos
bancos: houve um empreéstimo inicial do Estado, de 3900 milhdes de euros
em 2014 e um outro empréstimo dos bancos, de 700 milhdes, tambem em
2014, ao Fundo de Resolucado, por conta deste processo do Novo Banco, e
mais 353 milhdes de euros emprestados por conta da operacdo BANIF

(Banco Internacional do Funchal).

Todos estes montantes vao estar equiparados, portanto a par e passo,
as amortizacOes vao ser feitas nos mesmos termos deste novo empréstimo

que foi agora feito pelos bancos ao Fundo de Resolucao.

Estes empréstimos envolvem os 3900 milhdes de euros do Estado,
iniciais, os 353 milhdes de euros associados a operacdo BANIF, de
empréstimo ao Fundo de Resolucdo, os 700 milhdes de euros emprestados
pelos bancos, j& em 2014, e vdo estar equiparados nas condigcbes de

amortizacdo e com a mesma hierarquia de prioridades na sua amortizacao.

Ha outros empréstimos do Estado, mais recentes, que foram feitos ao

abrigo do acordo-quadro e do acordo assinado ja do ambito da venda do
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Novo Banco, que totalizam cerca de 2130 milhdes de euros que séo

subordinados a este empréstimo. Este é o0 quadro que estamos aqui a referir.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Portanto, o empréstimo aos bancos
passa a frente de 2130 milhdes de euros que ja tinham sido assumidos num
momento anterior pelo Estado. E esta a conclusio que eu tiro das suas
palavras.

Eu queria apenas fazer mais duas perguntas, contando com a tolerancia

do Sr. Presidente.

Primeira, ontem foi dito pelo Sr. Secretario Geral do Fundo de
Resolucdo que ainda podem ser entregues ao Novo Banco juros de mora a
favor do Novo Banco. Perguntamos se o Governo tem estimado até quanto
é que pode ir este valor e se esta disponivel para entregar este valor ao Novo

Banco sem qualquer tipo de contestacéo.

Segunda, o Novo Banco disse que esta era a ultima injecdo que iria
haver. Houve um calculo que 598 milhdes de euros, o0 Governo fez esse
calculo e diz que é apenas 430. Se este é o ultimo ano de transferéncias e se
o calculo que o Governo apresenta esta certo, com certeza que o Sr. Ministro

tera condicOes de nos garantir que esta € a Ultima transferéncia.

Gostariamos de saber se, para 14 de uma projecdo, nos pode garantir,
efetivamente, que ndo h& mais transferéncias em proximos anos nos planos

do Governo.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Peco desculpa. Podia

repetir a primeira questéo?
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O Sr. Duarte Alves (PCP): — Se vai aceitar o pagamento dos juros

de mora sem contestar.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A questdo dos juros de
mora tem que ser vista com o Fundo de Resolucédo e cabe ao Fundo de

Resolucdo avalia-la.

Em relacdo a segunda questdo, penso que — e creio que o Sr. Deputado
concorda connosco — é importante, nesse ambito, colocar as questdes e

obter os esclarecimentos pertinentes antes de fazer a tal transferéncia.

Portanto, foi importante ter essa atitude e foi um conjunto exigente de
grande responsabilidade feito pelo Fundo de Resolucdo para garantir que...
E isso implicou que a injecdo feita pelo valor que o Fundo de Resolucéo

apurou seja 170 milhdes de euros inferior ao solicitado pelo Novo Banco.

Em relacdo a segunda questdo, nds esperamos mesmo que ndo haja

novas chamadas de capital.

O Sr. Duarte Alves (PCP): — Pode garantir?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — N&o posso garantir.
Temos um contrato, o contrato tem as suas obrigacfes contratuais, mas
esperemos mesmo que ndo haja novas chamadas e achamos mesmo que 0
Novo Banco deve concentrar-se na boa gestdo para apresentar resultados
positivos e evitar novas chamadas.

Mas também chamo a atencdo que existem questdes e processos que,
neste momento, estdo a ser avaliados em tribunal arbitral, sendo que sdo
cerca de mais de 300 milhdes de euros que estdo em processo de deciséo por

parte do tribunal e depende da decis@o que for tomada nesse sentido. Ai, ndo
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estou a falar de uma nova chamada de capital; estou a falar de uma decisao
do tribunal que implique e ai o Fundo de Resolucdo tem que obedecer as

decisdes do tribunal.

Como o Fundo de Resolucéo fez este trabalho com o devido rigor e
cuidado, estamos convencidos que o Fundo de Resolucéo tera razéo nesses

processos e que nao tenha que haver essa necessidade.

Chamo a atencdo que houve um trabalho feito pelo Fundo de
Resolucédo, que foi exigente, para garantir que um conjunto de questdes,
nomeadamente a venda da operacdo em Espanha, a questdo, como falou na
sua intervencdo anterior, dos bonus da administracdo, os fundos de
estruturacdo ndo fossem incluidos nesta chamada de capital e fossem

deduzidos a chamada de capital que o Novo Banco solicitou.

O Sr. Presidente (Fernando Anastacio): — Passo agora a palavra a
Sr.2 Deputada Cecilia Meireles, do CDS-PP.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Presidente, queria comecar
por cumprimenta-lo e cumprimentar o Sr. Ministro de Estado e das Financas.

Comecava ja por uma pergunta, porque, realmente, quando aprovamos
0 Orgamento para 2021, houve uma deciséo que foi pegar numa autorizagao
de despesa que existia num mapa, e que dizia respeito ao Fundo de
Resolucéo, passa-la para zero.

Portanto, quando, ha bocadinho, o Sr. Ministro respondeu a uma
pergunta dizendo que nem sequer se lhe afigurou possivel que houvesse
qualquer impedimento a uma autorizacdo para que o Fundo de Resolucéo

fosse pedir um empréstimo para fazer essa mesma despesa, gostava de
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perceber qual é o efeito pratico que o Sr. Ministro imagina que possa ter tido

a decisdo do Parlamento.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Muito obrigado, Sr.2
Deputada.

N&o sei se percebi a sua questdo, mas o que havia ndo era bem uma
autorizacdo de despesa. Pelo menos formalmente era considerada uma
dotacao orcamental, ndo era bem uma autorizacdo de despesa, Ou seja, 0 que
havia era uma dotacdo prevista que dava enquadramento no Orcamento a
esta operacéo.

A lei do Orcamento do Estado néo previa qualquer impedimento a que
fosse feita esta operacédo. Se for ver as normas do Or¢camento do Estado, ndo
h& nenhuma norma que diga — alids, em anos anteriores até houve normas
que limitavam a capacidade que o Estado poderia ter para emprestar ao
Fundo de Resolucdo —, tanto quanto conhecemos, ndo ha nenhuma norma
que diga que tal ndo seja possivel. O que o Parlamento, na altura, fez, quando
0 PSD aprovou a proposta do Bloco de Esquerda, foi onde havia uma dotacao
essa dotagcdo passou a ser zero.

Mas é importante perceber — e depois podemos discutir também essa
dimensdo — qual é a autorizacdo dada pelo Parlamento ao Governo na
execucdo do Orcamento e depois qual é a margem do Governo na execucao

desse Orcamento. 1sso depois é um outro tema, uma outra discussao.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Ministro, para que é que

servem as dotacdes orcamentais?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Se for ver a lei de

enquadramento orcamental, o que fica condicionado a autorizacdo do
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Parlamento é o seguinte: o Parlamento aprova uma dotacdo de despesas
global para financiamento por receitas do Orcamento do Estado para o ano
seguinte. E essa dotacdo global, ndo por entidade, ndo pode ser alterada,
portanto a parte de financiamento do Orgcamento do Estado fica inscrita no
Orcamento e € um bolo global, que fica definida por area governativa, fica
claramente inscrito.

Por outro lado, e adicionalmente, o Parlamento autoriza um limite de
endividamento ao Estado, com base no financiamento do Estado. Para isso
também ha uma norma especifica no Orcamento que limita 0 montante em

que o Estado se pode financiar.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Portanto, na sua maneira de ver
as coisas, 0 Parlamento ndo tem nenhum tipo de responsabilidade nem o
Orcamento nenhum tipo de normas que tenham que ver com despesa. Tem
uma previsdo de receitas global, por finalidade governativa, e depois tem

uma autorizacio de endividamento. E isto?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Repare, estou a referir-
me ao que a lei de enquadramento orcamental estabelece. N&o estou a fazer
uma interpretacdo minha.

A lei do enquadramento orcamental. ..

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Até o Sr. Ministro esta a
perceber o humor daquilo que esta a dizer, porque sabe tdo bem como eu, ou

melhor do que eu, alias, que ndo é assim.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — N&o. Sr.2 Deputada.

Como calcula, a gestdo do orcamento de um pais é algo extremamente
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complexo. A gestdo do orcamento implica varias alteracdes orcamentais que
sdo feitas ao longo do ano, porgque nunca poderia ficar tudo pré-determinado,
a 30 de novembro, quando a Assembleia aprova o Orgamento do Estado.

Uma sociedade, uma economia € algo extremamente complexo. Ha
um conjunto de necessidades e de imponderaveis a que € preciso acorrer —
endo estou a falar apenas do Estado portugués, estou a falar de orcamentos
de outras entidades publicas, de governos regionais, de camaras municipais,
de entidades do setor privado. N&o fica tudo pré-determinado a 30 de
novembro, um orcamento é algo que tem de ser gerido. Por isso é que ha a
execucdo orcamental, durante o ano, que é para acomodar as diferentes
necessidades que decorrem da execucéo de contratos, de necessidades novas
que sdo identificadas, de necessidades que é preciso resolver. Isso implica
alteracdes de previsdes de despesa em determinadas areas para reforco de
outras. 1sso acontece frequentemente.

Posso dizer-lhe que tem havido, nos ultimos anos, cerca de 400
alteracGes orcamentais por ano, que alteram o inicialmente previsto na

Assembleia no Or¢amento do Estado.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Que o Sr. Ministro tem uma
visdo bastante discricionaria dos seus poderes de execucdo or¢camental, ndo
tenho ddvida nenhuma. Esta a falar para uma convertida.

Volto a perguntar: a decisdo que foi tomada aqui no Parlamento néo

tem nenhum efeito pratico? E isso que o Sr. Ministro esta a dizer?
O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A decisdo tomada pelo

Parlamento, na altura, criou um incidente e o Governo teve de encontrar

formas de resolver esse incidente.
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A um determinado plano teve de conseguir tranquilizar as instituices
internacionais, particularmente o BCE, que necessario esclarecer. Também
houve necessidade de tranquilizar os financiadores do Estado portugués,
nomeadamente tivemos de dar um conjunto de justificacdes, ao longo destes
meses todos, a agéncias de rating com quem temos reunides regulares sobre
o financiamento e que sdo agéncias importantes para o financiamento do
Estado portugués.

Houve também a necessidade de tranquilizar e garantir a estabilidade
do setor financeiro, porque o incumprimento do contrato poderia colocar em
causa a credibilidade do Estado portugués e a estabilidade do setor
financeiro.

Nessa fase, como ja referi varias vezes hoje, houve essa necessidade,
depois, houve necessidade de encontrar forma de resolver a questdo. Ou seja,
0 valor de empréstimo que estava previsto junto dos bancos ndo era este, era
um valor diferente, o valor que tinha sido inicialmente ponderado com 0s
principais bancos portugueses era um valor diferente e houve necessidade de
encontrar uma solucdo para resolver esse problema e de enquadrar
orcamentalmente esse empréstimo que foi feito junto dos bancos.

Portanto, foi necessario encontrar uma solucdo para o problema que
tinha sido criado, mas néo era 6bvio, a partida, como € que se iria resolver.
E n6s encontrdmos uma solucdo e conseguimos resolver um problema que

tinha sido criado.
A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Ja percebi, Sr. Ministro, qual é

0 seu ponto de vista. Quero apenas perceber qual foi o efeito pratico da

decisao.
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O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — O efeito prético foi este
que aqui referi. Houve uma primeira fase em que foi preciso evitar um
incidente e um problema que foi criado sobre o setor financeiro. Foi
necessario, nessa altura, fazer um conjunto de esclarecimentos, de garantias
e de compromissos de que iriamos conseguir assegurar 0 cumprimento de
um contrato e a credibilidade do Estado portugués e a estabilidade do sistema

financeiro.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Ja la iremos.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Numa segunda fase, foi
preciso encontrar disponibilidade, junto do setor financeiro, para fazer um
empréstimo bastante mais elevado do que estava inicialmente previsto. Por
outro lado, foi preciso encontrar a solucdo que permitia assegurar a inscri¢cao
desse emprestimo no or¢camento do Fundo de Resolucdo. Isso foi um
problema que foi criado na altura, mas encontrou-se uma solucdo que, a

partida, ndo era facil de encontrar.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — A partida ndo era tdo dificil
assim, aparentemente. Isto porque repare, no dia, se bem me lembro, o seu
partido classificou esta decisdo de «bomba atdmica». Classificou-a, alias, de
forma bastante publica, porque, além destas classificacdes, tivemos aqui
episodios, se bem se lembra, a que néo foi alheio a alguma pressao.

Lembro-me, por exemplo, de os Deputados do PSD da Madeira
conseguirem mudar o sentido de voto e depois regressarem ao sentido de
voto inicial, numa espécie de operacao relampago, a que ndo imagino que o
Partido Socialista tenha sido alheio. Da mesma forma, o Deputado do Chega

conseguiu ter ndo dois, mas trés sentidos de voto diferentes: teve um sentido
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de voto a noite e nas duas votagdes que houve de manha teve dois sentidos
diferentes.

A situacdo estava bastante dramatizada. Creio que se o Governo
tivesse dito: «Isto, no fundo, ndo vai ter nenhum significado, a ndo ser
substituir um empréstimo do Estado por um emprestimo dos bancos», ter-se-
lam poupado alguns episddios que me parecem, a todos os titulos,
lamentaveis.

Mas ha um argumento, de facto, a que fui sensivel, ainda antes de ele
ter sido esgrimido. Se bem se lembra, o CDS absteve-se, ndo votou a favor
e ndo votou a favor porque, de facto, os contratos séo para cumprir. A questao
que se me colocava era se 0 contrato estava a ser ou ndo cumprido

O que eu gostava de lhe perguntar era se, depois de ler o relatorio do
Tribunal de Contas, ja conseguiu concluir que o Lone Star ndo estava a

cumprir o contrato.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Sr.2 Deputada, em
relacdo a questdo que colocou sobre a intervengdo que houve na altura, foi
um incidente que foi criado, criou um problema.

Quando ha uma alteracdo feita no Parlamento, que pode ser
interpretada como ndo se querendo cumprir um contrato com esta natureza e
com esta dimenséo, pode criar, como criou, uma grande incerteza sobre o
que iria acontecer. Foi extremamente importante esclarecer essa questéo.

Agora, o Tribunal de Contas, na auditoria que fez, centrou a sua
auditoria na avaliacdo da execucdo do contrato por parte do Fundo de
Resolucéo. Levantou um conjunto de questdes mais procedimentais e outras
a que o Fundo de Resolucao procurou também responder aqui na altura e no
contraditorio, nomeadamente sobre as necessidades de capital e de como é
que isso era identificado.
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Isso j& foi amplamente discutido e o Fundo de Resolucdo diz,
claramente, como é que sdo encontradas as necessidades de capital e como
faz um acompanhamento muito exigente, como foi referido ao longo do ano,
de execucdo do contrato. Isso tem sido discutido nestas audicdes.

Havia a questdo de como é que se identifica a questdo da chamada de
capital que foi também esclarecida e, até, foi disponibilizado o documento
do BCE em que é feita essa validacdo. O Fundo de Resolucdo ja deu o
esclarecimento nesse ambito sobre questdes levantadas pelo Tribunal de
Contas a atuacdo do Fundo de Resolucéo.

Ja agora, se me permitissem, gostaria de responder ainda a uma
questdo que foi apresentada pelo Sr. Deputado do PCP, Duarte Alves, que
perguntou, neste contrato de empréstimo, relativamente a Caixa Geral de
Depositos, qual era 0 montante, limite maximo que esta previsto e que nao
tem de ser acionado todo. E de 131 milhdes de euros, portanto, 27% do
montante global. Igual, neste caso, ao montante do BCP. Isto tem que ver
com a importancia relativa destes bancos nas contribuicdes para o Fundo de

Resolucéo.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Ministro, pergunto-lhe isto
porque o Tribunal de Contas é bastante explicito, diz: «N&o tem sido
devidamente cumprida a obrigacdo de o Novo Banco reportar a informacao
sobre a execucéo do acordo de capitalizacdo contingente». Explica porqué e
depois diz: «N&o foi apresentada a demonstracdo do célculo do défice de
capital do Novo Banco, que o Fundo de Resolucédo tem o dever de exigir, nos
termos do CCAx.

O que eu pergunto é se ndo acha que, se 0 Governo, que foi tdo zeloso

no cumprimento dos contratos — alias, eu lembro-me de o Sr. Primeiro-
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Ministro dizer «contrato assinado € contrato honrado» —, também devia

fazer esta exigéncia ao Novo Banco?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Podia repetir a parte

final da pergunta, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Na&o acha que também devia
exigir ao Novo Banco que cumprisse o contrato. Pergunto se o fez ou se, em

algum momento, alegou o incumprimento.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O Fundo de Resolucao
deu a indicacdo ao Governo de que respondeu também neste @mbito ao
Tribunal de Contas, dando conhecimento da informacéo necessaria para

garantir que estavam a ser cumpridas as recomendacoes.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — De que passariam a ser

cumpridas ou de que tinham sido cumpridas?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Eles esclareceram o que
€ que, no seu entendimento, teriam cumprido das recomendacdes, das
questdes que tinham sido levantadas e sobre a forma como as tinham
cumprido e sobre como € que estavam a resolver as questdes adicionais que
o Tribunal de Contas tinha levantado e como ¢ que tinham sido dirimidas e
resolvidas pelo Fundo de Resolugéo.

Foi nesse sentido e nesse pressuposto, do cumprimento das
recomendac0es do Tribunal de Contas, que o Governo autorizou que o Fundo
de Resolucdo fizesse um empréstimo no setor bancario. No que toca ao

Governo, a questdo mais procedimental colocada pelo Tribunal de Contas
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sobre a atuacdo do Governo, tinha que ver com o registo ndo em contas

nacionais, mas em contabilidade pablica. Era uma questdo meramente...

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Ja iremos as recomendacdes ao
Governo, ainda estou nas recomendacdes ao Novo Banco e ao Fundo de
Resolucdo. J& percebi que, para a frente, considera que as coisas estdo
corrigidas. O que eu pergunto é se, para tras, considera que estes

incumprimentos estdo sanados?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — As questdes que foram
levantadas tinham que ver nomeadamente com a forma, a regularidade e os
prazos com que a informacé&o era distribuida.

O Fundo de Resolucdo, no ambito desta transferéncia que esta aqui
agora a ser questionada, disse que, no seu entender, tinha cumprido as
orientacOes e as recomendacdes do Tribunal de Contas. Nesse sentido, havia
ali questbes sobre o passado que o Fundo de Resolucdo esclareceu ao
Tribunal de Contas, no seu contraditorio.

O Fundo de Resolucéo esclareceu o Tribunal de Contas. Estou a falar
aqui de uma atuacdo do Fundo de Resolucédo e ndo de algo sobre o Governo,
portanto, quem poderia responder de forma mais clara a essa questéo teria
sido o proprio Fundo de Resolucéo.

O que o Fundo de Resolugdo nos diz € que, neste momento, e no
ambito da solicitacdo que fez agora, de autorizacdo de empréstimo ao
Governo, tinha adequadamente cumprido um conjunto de recomendacoes,

do Tribunal de Contas.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Néo tenho davidas de que, para

o futuro, as recomendaces vao ser cumpridas e também sei que quer o Novo
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Banco quer o Fundo de Resolucgéo discordam das conclusdes e que em sede
de contraditério exprimiram as suas discordancias.

Contudo, o Tribunal de Contas, mesmo tendo analisado as
discordancias, manteve as reservas que tinha. O que pergunto é se o Governo
considera estes incumprimentos que foram detetados no relatério do
Tribunal de Contas, em relagdo ao passado. Isto porque o que o Tribunal de
Contas diz, e € preciso nos percebermos isto, € que o Fundo de Resolucdo e
o Governo cumpriram aquilo que estava acordado no mecanismo de capital
contingente e, num caso, 0 Novo Banco ndo cumpriu, e, no outro, o Fundo
de Resolucdo ndo fiscalizou aquilo que devia ter fiscalizado.

O que pergunto € se o Governo vai em algum momento arguir estes

incumprimentos ou vai considerar que esta tudo sanado.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — A quem cabe e quem
tem a responsabilidade da execugdo do contrato é o Fundo de Resolucéo. O
Fundo de Resolucdo, no ambito desta operagdo, procurou respeitar um
conjunto de recomendacOes identificadas pelo Tribunal de Contas.
Considera que as questoes anteriores que tinham sido levantadas e uma parte
eram questdes procedimentais, no momento das transferéncias anteriores,
tinham sido adequadamente consideradas e que havia ali uma outra questéo
relevante que era como € que se considerava globalmente as necessidades de
capital e como € que se avaliavam essas necessidades de capital.

O Fundo de Resolucéo deu a sua resposta e a resposta que deu foi que
que o Novo Banco depende diretamente do Banco Central Europeu, que tem
obrigacéo de avaliar, com todo o rigor, quais sdo as necessidades de capital
e 0s racios de capital do Novo Banco. O Fundo de Resolucdo obteve essa
informacdo junto do BCE e disponibilizou essa informacdo sobre a
identificacdo dessas necessidades de capital. O Fundo de Resolucéo
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identificou um conjunto de questes que achou inadequadas no ambito da
execucdo do contrato. Levantou-as, suscitou-as e, nesta operacdo, deduziu,
face ao valor inicialmente solicitado pelo Novo Banco, deduziu cerca de 170
milhGes de euros. Portanto, foi no &mbito de uma analise rigorosa e exigente
do contrato que procurou fazer isso.

Isto que Ihe estou a transmitir é informacdo que me foi veiculada pelo

Fundo de Resolucao.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sei que sim, mas essas questdes
do Fundo de Resolugdo nédo tém que ver com as questdes que séo levantadas
pelo Tribunal de Contas, sdo questdes diferentes, embora pertinentes, e que
0 Fundo de Resolucgéo, do meu ponto de vista, fez muito bem em levantar.

Falou-nos aqui das recomendacdes, disse que ja tinha cumprido uma
das recomendacdes, que tem que ver com a contabilizacdo da despesa. Sobre
a outra, tanto quanto me lembro, que € a que diz respeito aos conflitos de
interesses, disse que estava a ser ponderada, imagino eu, com o Fundo de

Resolucio. E isto?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Ela tem de ser
ponderada. Recordo que, na Legislatura anterior, o Governo, liderado pelo
mesmo Primeiro-Ministro, tinha, ja na altura, feito uma proposta de reforma
da supervisdo do sistema financeiro, que tinha essa dimensdo, ou seja,
procurava separar, para evitar conflitos de interesses nessa avaliacéo.

Entretanto, houve um conjunto de quest6es que foram suscitadas e, na
altura, no Parlamento, ndo se conseguiu ter o tempo suficiente — porque,
entretanto, a Legislatura terminou — para concluir o processo de aprovacao

dessa reforma. Mas tinha sido uma reforma sobre a qual também tinha
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surgido um conjunto de questbes no debate publico pelos diferentes
intervenientes.

Estamos agora na fase de reflexdo sobre essa recomendacgdo do
Tribunal de Contas. O Governo ja tinha anteriormente ponderado e suscitado
essa questdo e até tinha proposto ao Parlamento uma reforma que iria no
sentido de resolver exatamente essa questdo colocada agora pelo Tribunal de
Contas. Temos de ponderar, mas reformas num setor com esta sensibilidade
tém de ser feitas com ponderacédo, ouvindo os diferentes stakeholders, mas
nédo so, articulando também com o proprio Parlamento, que € a quem cabe,
em Ultima instancia, fazer a aprovacdo de uma reforma dessa magnitude e
consultando também as diferentes entidades e reguladores que atuam nesta
area.

Portanto, isso tem de ser feito com a devida ponderacéo e é o0 que esté

a ser feito.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Ministro, acho que esta
questdo dos prémios € importante e tem sido abundantemente discutida. O
Sr. Ministro disse que espera que o Novo Banco esteja focado em ter
resultados positivos a partir de agora e que ndo seja precisa uma nova
injecéo.

Contudo, o Presidente do Novo Banco, o Dr. Antonio Ramalho disse-
nos e deixou bem explicito que receberia prémios no futuro, que tém a ver
com a sua performance de agora, porque estava a cumprir 0s objetivos.

O que lhe ia perguntar é se, apesar da sua esperanca de que 0 Novo
Banco esteja focado em ter resultados positivos, estd ciente de que 0s
resultados que sdo esperados e que 0s objetivos e 0s incentivos que estao
instalados no Novo Banco, pelo menos até agora, ndo tinham que ver com

ter resultados positivos. Tanto assim é que os resultados foram negativos, 0s
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prejuizos foram avultados e, ainda assim, a administracdo vai receber

prémios porque cumpriu os objetivos.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Achamos que esses
prémios sdo inadequados e partilhamos da posi¢cdo do proprio Fundo de
Resolucdo quando diz que esses prémios ndo sdo adequados num banco que
estd nas condi¢cdes em que esteve até 2019 e 2020, como referiu. Com 0s
resultados que teve, com as necessidades de apoio do Fundo de Resolucéo
que teve, ndo nos parece, de facto, adequado que sejam previstos premios

nessas condigoes.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Pois, mas, aparentemente, para
0s acionistas do Novo Banco, os prejuizos eram esperados e as injecOes de
capital também eram esperadas. O gque pergunto € como é que € possivel elas
serem esperadas para 0 acionista e ndo serem esperadas para 0 acionista

minoritario e para o responsavel por fazé-las, que é o Governo de Portugal.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sr.2 Deputada, quem
acompanha a execucdo do contrato é o Fundo de Resolucdo que entendeu,
no ambito da execucdo desse contrato, que esses prémios ndo eram
adequados. Fez deduzir esse valor ao efeito na chamada de capital porque
achou que esses prémios nao eram adequados.

Portanto, nesse sentido, o Fundo de Resolucgéo ja se expressou também
sobre essa matéria e 0 Governo concorda que ndo €, de todo, adequado o
pagamento de prémios nestas condi¢des, mas, no ambito da execucédo do

contrato, fez deduzir esse valor.
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A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Deixe-me fazer a pergunta
assim, e ela tem um lado de provocacéo. Imagine que tinha assinado um
contrato, que é um CCA, um mecanismo de capital contingente, e de certo
modo até assinou, e ele prevé que possam ser possiveis injecdes de capital
do Fundo de Resolucéo para o Novo Banco até 3890 milhdes de euros.

Uma das partes que assina este contrato esta a espera de que estas
injecBes sejam feitas e até premeia os administradores que tenham uma
gestdo que conduza a estas injecdes. A outra parte esta a espera de que este
mecanismo nao seja acionado e que estas injecdes ndo sejam precisas.

Ao dia de hoje, quem é que acha que negociou bem o contrato e quem

é que acha que acertou bem nas previsfes contratuais?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Podia sé repetir a parte

final?

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — A luz do que se sabe hoje, que
é gque ja vamos em 3000 milhdes, a caminho de 3500 milhdes, quem € que
acha que negociou bem este contrato? Quem é que conseguiu prever bem as

suas consequéncias?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Recordo que, nas
previsdes-base que foram feitas na altura, no cenario central da Comissao
Europeia, ndo é um valor muito diferente do que refere. Era o cenario central
que era previsto.

Também chamo a atencdo de que estamos a falar da execucédo de um
contrato que tem as suas implicacdes e que tem de se procurar que as
diferentes entidades a quem cabe executar este contrato o fazem com o maior

rigor possivel.
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Do contrato resulta um conjunto de consequéncias que é preciso
enquadrar, mas ha aqui uma dimensao importante: o0 Governo, partindo da
posicdo do Fundo de Resolugéo, entende que o pagamento de prémios néo é
adequado e muito menos adequado é imputar esses prémios as chamadas de
capital. Nesse sentido, esse valor foi reduzido da transferéncia.

Estamos a falar aqui de um banco que tem 26 000 milhGes de euros de
depdsitos, 25 milhGes de euros de crédito concedido e 1,4 milhdes de
clientes. E muito importante que este banco, que é um banco muito
importante na sociedade e na economia portuguesas, tenha um desempenho
positivo, que tenha resultados positivos e que, a partir de agora, ndo haja

mais necessidade de chamadas de capital.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Quem decidiu fazer aquilo que
ja foi qualificado nesta Comissao por uma «capitalizacdo por fases» ndo fui
eu, foi o seu Governo. Certamente, tera avaliado bem as consequéncias e 0
dano que isso poderia causar.

Perguntava-lhe uma ultima coisa, porque a possibilidade do controlo
publico do banco sempre foi defendida pelo PCP, sendo que ja ouvi também
0 PSD, agora, a defendé-lo. N6s sabemos que isso teria significado 4000
milhdes de euros de imediato para o0 Novo Banco. Gostava de lhe perguntar
se acha que isso teria sido suficiente, quanto é que o erario publico ja gastou
com o BPN e como € que, em termos de dimensao, o caso do BPN compara
com o BES. Isto para percebermos quanto é que o BES/Novo Banco poderia
custar caso estivesse integralmente nacionalizado e nas maos do Estado até

hoje.
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O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Em relacdo a questéo
que pde sobre o valor de 4000 milhdes de euros, ndo temos informacao

especifica, ndo acompanhei na altura...

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — O Sr. Ministro de Estado e das
Financas, na altura da venda, diz isso e também diz que ndo vai haver
impacto, direto ou indireto, nas contas publicas, mas acho que, nesta parte,

podemos leva-lo a sério.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Percebo. Sobre esses
euros hipotéticos de que estariam a falar, ndo tenho o conhecimento do
contexto em que foram avaliados. Percebo que foram referidos, tenho
conhecimento e sei que houve essa referéncia.

Mas, como sabe, eu, na altura, ndo acompanhava este dossié
diretamente, tinha conhecimento do processo, mas ndo tinha competéncias
no @mbito do acompanhamento deste processo. Contudo, também € de referir
que esse poderia ser um valor considerado inicialmente, que, depois, seria
aumentado com o tempo, como aconteceu, alias, na outra referéncia que deu,
do BPN.

Esse banco de dimensdo muito menor teve um impacto bastante
elevado de varios milhares de milhdes de euros sobre as financas publicas
portuguesas. Era um banco que ndo tinha, em termos de dimenséo,
comparacdo com o Novo Banco. Posso tentar encontrar o valor exato do
BPN, néo tenho aqui, mas era um banco que tinha uma dimensdo muito
menor do que o Novo Banco, que ndo era comparavel em termos de
dimensdo e que, apesar de ter passado por esse mecanismo que referiu, de
nacionalizacdo — que néo sei se € esse mecanismo que defende — acabou

por ter um impacto financeiro muito grande.
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A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Néo ¢é, nédo!

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Também queria dizer
que aquela referéncia que fez de pagar a injecdo de capital através do Fundo
de Resolucéo logo, a cabeca, também néo é, como foi bem explicado, algo
que pudesse ser feito na altura, porque implicava o Fundo de Resolucéo e o
sistema financeiro portugués assumirem logo um valor que ainda era muito
incerto e que teria grande impacto financeiro no Fundo de Resolugéo e nas
contas publicas.

Este objetivo de antecipar e pagar tudo a cabeca, e ainda por cima algo
que é incerto e que ndo é verificado... Por um lado, parece bem haver
mecanismos exigentes de verificacédo e de confirmacéo da necessidade destes
valores, mas, depois, equacionar o0 oposto, pagar logo a montante e a cabeca
um valor muito elevado, ndo sei se € isso que defende, mas também nédo me
parece, a partida, necessariamente o mais adequado.

Entretanto, reassumiu a presidéncia o Vice-Presidente Duarte Alves.

O Sr. Presidente: — Tem agora a palavra o Sr. Deputado Jodo Cotrim

Figueiredo, do Iniciativa Liberal. Faca favor.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Muito obrigado, Sr.
Presidente, boa tarde, Sr.% e Srs. Deputados, Sr. Secretario de Estado e Sr.
Ministro Joéo Leéo.

E inevitavel, sendo o 5.° Deputado a fazer perguntas, que va tocar
nalguns temas repetidos, mas fa-lo-ei ja com o beneficio das suas respostas,
algumas insuficientemente esclarecedoras e outras que, temo, esclarecedoras

demais.
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Primeiro tema, a decisdo tomada aqui no Parlamento sobre o
Orcamento e a solucdo encontrada pelo Governo. Repare, quem lhe faz a
pergunta e talvez o representante do Unico partido da oposi¢do que votou ao
lado do Governo nesta matéria, exatamente porque acha que contratos sdo
para cumprir e que acha que ha riscos reputacionais. Contudo, também acha
que as decisOes do Parlamento ndo s&o para desrespeitar.

A pergunta que Ihe faco é: quando estes 400, bem, o empréstimo pode
chegar a 475, mas suponho que agora s6 serdo utilizados o0s 426 ou 429 que
acabardo por ser transferidos para o Fundo de Resolucao, e, quando o forem,
o Fundo de Resolucéo vai inscrevé-los em que rubrica? E na rubrica de ativos

financeiros?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Sr. Deputado, o Fundo
de Resolucédo, e cumprindo a orientacdo do Tribunal de Contas, devera

inscrevé-lo na rubrica de transferéncias de capital.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — E as anteriores chamadas
de capital feitas pelo Fundo de Resolucgédo ao abrigo do capital contingente

estavam inscritas em que rubrica?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — E publico e conhecido
que o Fundo de Resolucéo, na altura, as tinha inscrito na rubrica de ativos
financeiros. O que o Tribunal de Contas referiu é que essa inscricdo, por
parte do Fundo de Resolugdo na rubrica de ativos financeiros ndo era
adequada e, por isso mesmo, o Governo, agora no ambito da Conta Geral do
Estado para 2021 vai corrigir esse procedimento feito pelo Fundo de
Resolucdo e inscrevé-lo na rubrica transferéncias de capital, como, em 2021,

também é suposto o Fundo de Resolucdo inscrever.
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Repare, € um efeito estatistico, ndo tem impacto no défice em contas
nacionais, tem apenas impacto no registo em contabilidade publica. E

apenas...

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — N&o tem nenhum desses
impactos Sr. Ministro, mas tem impacto naquilo que € a decéncia! Isto
porque 0s portugueses tém de saber que a rubrica que foi reduzida a zero
neste Parlamento, repito, com 0 nosso voto contra — e estou perfeitamente
a vontade nesta matéria, eu ndo gosto é que se brinque com as decisdes do
Parlamento —, portanto, a rubrica que foi reduzida a zero foi a de ativos
financeiros onde sempre estiveram inscritas as agdes ou a representacao de
capital que o Fundo de Resolucédo foi aumentando no Novo Banco.

Coincidentemente, este ano, resolveram acolher as sugestdes do
Tribunal de Contas e por acaso vai para transferéncias de capital. Portanto,
aqui ja ha alguma falta de vergonha. Seria pior, obviamente, se tivessem
voltado a incluir dotacbes orcamentais na prépria rubrica de ativos
financeiros que este Parlamento reduziu a zero.

Portanto, vai aparecer pela primeira vez em transferéncias de capital
uma chamada de capital do Novo Banco relativamente ao acordo de capital

contingente. Certo?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — N&o percebi bem a sua

questao...

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — A minha questdo — ndo é
que o Sr. Ministro esteja a interrogar, mas eu acho bom que as pessoas
percebam a indignacéo disto! — é que o Parlamento decidiu e hd uma rubrica

que este ano fica a zeros que se chama ativos financeiros. E 0s senhores
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resolvem, pela primeira vez, chamar-lhe transferéncias de capital, usando o
argumento de que o Tribunal de Contas sempre o recomendou, s6 para

dizerem que ndo estdo a repor uma verba que o Parlamento anulou.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Mas, Sr. Deputado,
acho muito importantes as perguntas que esta a fazer, mas ha dois ambitos
na sua questdo, por isso é que eu estava a perguntar, para ver se conseguia
responder.

Em relacdo ao registo da rubrica em contabilidade publica, ele é
imaterial. Ou seja, € imaterial, ndo tem um impacto no défice, em contas
nacionais, nao tem um impacto na divida publica, ndo tem nada na forma
como externamente é avaliado o Estado portugués. E apenas um registo em
contabilidade publica.

A Unica razdo, e tdo-so, para o registo ser diferente € porque ha uma
recomendacédo explicita do Tribunal de Contas. Se o Tribunal de Contas
recomenda de forma explicita uma operacéo, ainda por cima, no ambito do
registo em contabilidade publica, o Fundo de Resolucéo nédo pode deixar de
cumprir uma recomendacdo deste género do Tribunal de Contas. E o
Governo ndo pode também, na conta geral do Estado, deixar de cumprir uma
recomendacdo ainda por cima desta natureza. E uma recomendacéo
especifica, objetiva do Tribunal de Contas a dizer que o registo tem de ser
desta forma.

Acharia adequado que o Governo, agora, neste contexto, apesar de
uma recomendacao tao objetiva, tdo especifica na a&rea em que o Tribunal de
Contas tem todo o conhecimento e toda a sua competéncia, que diz ao
Governo e ao Fundo de Resolucgéo que deve registar de forma diferente, que

ndo féssemos cumprir esta orientacdo do Tribunal de Contas?
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Eu ndo veria isso de forma adequada. Neste ambito, se o Tribunal de
Contas entende que € assim 0 registo adequado ... Até me parece que 0
Tribunal de Contas pode ter razdo, que faz sentido, mas aqui temos de

respeitar a recomendacéo do Tribunal de Contas.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Exatamente, mas espero

que esse respeito. ..

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Agora, em relacdo a
questdo de outro ambito que pode estar a levanta, diria que o Parlamento
ainda na semana passada reprovou uma recomendacdo que dizia que a
alteracéo e o reforco do orgcamento do Fundo de Resolucéo teriam de passar
por esta Assembleia. Foi reprovada pelo Parlamento. A lei ndo determina
que tenha de vir ao Parlamento. E esse o nosso entendimento e podemos
explicar, se quiser, porque e que entendemos que € isso que a lei determina.

Por um lado, temos a lei e o préprio Parlamento decidiu que néo tinha
de passar pelo Parlamento. Por outro lado, temos aqui a questdo do
cumprimento de contratos que, como o proprio Sr. Deputado diz, €

importante cumprir. N&o estou a perceber bem o ambito da sua questéo.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Portanto, ficamos a saber
que o Governo vai cumprir todas as recomendacfes do Banco de Portugal,
que ndo tinha qualquer intencdo de fazer esta manobra antes da reprovacao
do projeto de resolucdo da semana passada e, portanto, que o Sr. Ministro
continua a achar que nds vamos aceitar todas essas explicaces como
normais, que ndo sao.

Mais valia assumir que ndo tinha possibilidade nenhum de explicar a

qualquer pessoa que, mesmo na situacdo que foi criada com esta votacéo, era
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perfeitamente possivel defender que um orcamento retificativo, para esta
questdo, tinha possibilidades de passar. E tdo facil quanto isso! Mesmo as

agéncias de rating iam ficar tranquilizadas com essa explicacao.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Repare, 0 proprio Sr.
Primeiro-Ministro, ainda antes dessa votacdo no Parlamento, j& tinha
indicado, ha mais de um més, que o Governo ndo teria de passar pela
Assembleia da Republica. NOs reconhecemos isto. SO estou a referir-me a
votacdo feita no Parlamento, porque, pelos vistos, o préprio Parlamento
entende que no tem de vir aqui. E o entendimento do proprio Parlamento.
A recomendacao que ia no sentido contréario foi reprovada.

N&o estou a dizer que nds so fazemos isso por causa da recomendacéo
do Parlamento. Estou a dizer que o Parlamento entendeu que néo tinha de vir
e reprovou a recomendacao que obrigava. Essa recomendacéo foi reprovada.

Portanto, mesmo o proprio Parlamento ndo quis aprovar uma
resolucdo, e reprovou-a, que recomendava ao Governo que essa alteracéo

or¢amental viesse a Assembleia...

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Portanto, quando o
Parlamento ndo quer que venha os senhores aceitam, quando quer que venha
e retira a rubrica, os senhores ndo querem... Ha uns nos, Sr. Ministro...

Mas, Sr. Ministro, tenho pouco tempo, mesmo com a tolerancia do
Presidente Duarte Alves, que tem sido impecavel connosco, vou ter de
avancar para outros temas.

Segundo tema, ativos de impostos diferidos. FicAmos ainda a saber
que ha ainda 310 milhdes de euros de pedidos por analisar. Ndo sei se ha
uma probabilidade alta ou baixa de eles virem a ser convertidos em créditos

tributarios e darem origem aos tais direitos de conversdo, mas, se o forem, e
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ja com os 10% de margem que a lei obriga que as reservas tenham, ha
certamente, ago como 700 milhdes de euros que o Estado podera converter
em acOes. Ndo sabemos a que percentagem do capital isso da direito,
sabemos que ndo diluird a posicdo do Fundo de Resolucdo. Como ndo ha

possibilidade. ..

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Ou seja, diluira a
posicéo do Fundo de Resolugao. Nos acionistas do Novo Banco a posic¢ao do

Estado, como acionista, ficara reforgada, a posi¢édo do Fundo de Resolugao...

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Desculpe, ndo diluira a
posicdo do Lone Star. Tem razdo, lapso meu. N&o diluira a posi¢éo da Nani.

Como ndo ha hipdteses contratuais de obrigar a Nani a aumentar
capital, a unica maneira € que haja uma dadiva de acdes do Fundo de
Resolucéo a Nani Holdings.

Como é que vai fazer a ndo diluicdo da posicdo do Lone Star, havendo

acOes novas emitidas para acomodar estas conversdes?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Pode repetir a sua

pergunta?

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Isto é aritmética. Se tém
de ser a¢Bes novas, porgue a lei determina que séo emissdes de acdes novas,
se tém uma valorizacdo implicita de 700 milhdes e se ndo podem diluir o
Lone Star, o Lone Star tem de obter acdes de graca ou enfiar capital
adicional, coisa que ndo ira fazer, com certeza.

Portanto, como € o esquema de ndo diluicdo do Lone Star?
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O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Como refere, isso € uma
questdo que esta prevista no contrato que é acompanhado pelo Fundo de
Resolucédo. Na diluicao da parte que toca ao Governo e ao conhecimento das
posicdes acionistas do Estado, a posicdo do Estado € reforcada e, como
refere, é feita via reducédo da diluicdo da parte do Fundo de Resolucéo. Mas

a posicao do Estado enquanto acionista é reforcada nesse ambito.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — S6 para ficar também
registado, nesta Comiss@o de Inquérito: o Estado, entidades pudblicas, em
geral, Fundo de Resolucdo e Tesouro, neste caso — embora 0 Tesouro possa
ceder também estes direitos, 0 que era uma opcdo para a qual eu
recomendaria que olhassem vivamente, e cedé-los, por exemplo, ao Fundo
de Resolucéo, mas eu néo estou aqui para resolver os problemas do Governo!
—, portanto, véo injetar mais 700 milhGes de euros para ficar com a mesma

percentagem. Nisto estamos de acordo.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Como referi, a posicao
do Estado enquanto acionista é reforcada. Agora, a parte do Fundo de
Resolucdo, que é o ativo — e 0 balan¢o do Fundo de Resolucéo é financiado
por contribuicdes do setor bancario —, essa parte é que vai ter um balango

reduzido.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Para ficar também
registado, para os contribuintes que possam estar a ouvir, sdo mais 700
milhdes de euros, de dinheiro dos contribuintes, para representar exatamente
0s mesmos 25% que até agora estdo na esfera, digamos, publica.

Terceiro tema, liquidacdo do BES, «banco mau». De acordo com o

Regime Geral das Instituicdes de Crédito e Sociedades Financeiras
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(RGICSF), os credores comuns que ainda ficaram no BES, «banco maux», em
liquidacéo, tém direito a ndo ser tratados pior do que os outros credores que
nédo ficaram no BES e que tiveram outra solucgéo.

Esse célculo foi feito em 2016 e ha uma taxa de recuperacdo em
liquidacéo de 31,7% dos creditos que estdo ainda no BES. O ultimo balango
do BES indica que o valor liquido dos ativos ndo ultrapassa 8% do seu valor
contabil.

Concluséo, hd 520 milhdes de euros que o Fundo de Resolucéo pode
ter de compensar aos credores comuns do BES em liquidacgédo no dia em que
houver a liquidacado desse mesmo BES.

A minha pergunta é se confirma este entendimento — 0s nimeros nao,
porque eles podem mudar —, e qual é a data prevista de liquidacao, se € que

ja existe.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Se calhar pedia para
repetir a questdo dos valores em causa... Se pudesse passar a proxima

questdo, depois, entretanto posso dar-lhe mais informagao...

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sim. A taxa de recuperacao
foi fixada, alias, de acordo com a lei, em 31,7%. Neste momento, a estimada,
se fosse hoje a liquidacéo, € de cerca de 8%. A diferenca entre os dois valores
sdo 520 milhdes de euros e a diferenca tem de ser compensada pelo Fundo

de Resolucao.
O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Sr. Deputado, de acordo

com a informacédo que foi disponibilizada pelo Fundo de Resolugdo, mas

neste momento existem diferentes cenarios, ndo existe um valor concreto.
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Eles tém em avaliacdo diferentes cenarios possiveis, mas ainda ndo tém

determinado um valor em concreto.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — E datas, Sr. Secretario de

Estado ou Sr. Ministro, datas previsiveis de liquidacdo?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Ainda néo existem datas

previstas.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Cinco anos é um horizonte

razoavel ou parece pouco?

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Essa informacéo ainda
ndo esta disponibilizada. H4 um modelo previsto que antecipa diferentes
cenarios, mas ainda ndo existe uma previsdo de quando € que isso podera

acontecer.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Onde é que eu queria
chegar com isto? Sr. Presidente, é a minha Gltima questao.

Além do que ja sabemos que foi investido no Novo Banco, de fundos
que tém uma ligacéo a recursos publicos 6bvia, temos aqui 0 tema dos ativos
por impostos diferidos, que podem ascender a mais 700 milhdes, e a
liqguidacdo que, neste momento, seria de cerca de 500, podem ser mais ou
podem ser menos, em funcao da oscilacdo dos mercados e da altura em que
for a sede de liquidacéo.

Portanto, a pergunta que eu faco é se mantém, Sr. Ministro, a ideiae a

afirmacdo de que esta é uma operacdo sem custos para o contribuinte.
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O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Deixe-me s referir
aqui uma questdo, com microfone ligado para toda a gente ouvir.

Como entende, o processo de venda do Novo Banco foi um processo
aberto e competitivo, na altura, em condi¢Ges muito exigentes, extremamente
dificeis. Houve um acordo global de como € que foi feita essa venda. Ela foi
feita nas condicBes competitivas e abertas que foram possiveis, na altura.

Havia um risco muito elevado de liquidacdo do banco, caso néo se
cumprissem 0s prazos. Essas condi¢bes que estd ai a referir sdo todas
acordadas neste contexto. Estamos a falar de um banco extremamente
importante, de um banco que tem, como referi, mais de um milhdo de
clientes, um banco que tem 25 000 milhdes de euros de depdsitos, 25 milhdes
de euros de créditos, 26 000 milh6es de euros de depositos.

E um banco fundamental para o sistema econémico portugués, para o
financiamento das empresas e das familias. E importante também que essa
operacdo de venda seja vista num contexto em que o setor financeiro em
Portugal ainda tinha muitas dificuldades e como um contributo decisivo para
ajudar a estabilizar o setor financeiro, que € algo fundamental, ndo sé para
as empresas, para as familias, mas também para a recuperacdo do Pais.

O facto de ter um sistema financeiro a funcionar... Alias, ao contrario
do que tinha acontecido na anterior crise financeira, das dividas soberanas,
em 2010, 2011 e até 2015, uma parte significativa do problema com que
Portugal se confrontou resultou de néo ter um setor financeiro em condigdes
de financiar a economia, porque tinha dificuldades.

O acordo que foi obtido, na altura, foi em condi¢des muito exigentes
e de acordo com 0s compromissos gque tinham sido feitos com as instituicoes
europeias.

Agora, esse regime dos DTA (deferred tax assets) € um regime que

existe em varios paises e que as diferentes entidades do setor financeiro,
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incluindo a Caixa Geral de Depésitos, disponibilizam. Foi um modelo
encontrado para garantir a estabilidade do setor financeiro nas condicdes
muito exigentes que havia na altura e estd disponivel para as instituicdes
financeiras.

E verdade que este contrato de venda foi o contrato que foi possivel
atingir em condigdes muito exigentes e muito dificeis. Relembro que
Portugal, até 2016, 2017, ainda estava numa situacdo em que, até pelas
instituicOes internacionais, ainda era visto como um pais com problemas,
com dificuldades. Foi a partir dai que a reputacédo internacional do Estado
portugués comecgou a melhorar muito e agora eu constato, como Ministro de
Estado e das Financas, que em geral, e ndo so as instituicdes europeias, 0s
meus colegas estdo constantemente a elogiar Portugal, no sentido de ser um
pais credivel, um pais que participa ativamente decisdes europeias.

Nesse ambito, € verdade que temos agora uma situacdo bastante

diferente do que tinhamos ha quatro ou cinco anos.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Mas tem custos para 0s

contribuintes...

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Em relacdo a essa
dimensédo, 0 que o Governo sempre disse €: as verbas estdo inscritas com
impacto no défice e na divida e no Orcamento do Estado em cada ano? Estao.
Do ponto de vista estatistico e contabilistico, essas verbas sdo registadas. E
inequivoco, esta em todos os registos.

O Governo sempre apresentou e sempre esclareceu o efeito destas
operacdes. Vao ver todas as tabelas dos varios efeitos do Orcamento do
Estado e esta |4 descrito, todos os anos, o efeito destas operacGes. Esta

sempre claro, transparente.
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O Governo também disse sempre, isto é claro, e o Sr. Primeiro-
Ministro também referiu, e muito bem, que as responsabilidades Gltimas aqui
séo do Fundo de Resolucdo. O Fundo de Resolucdo pede empréstimos quer
ao setor financeiro, este ano, em anos anteriores, pediu ao Estado. Quem é
que vai pagar esses empréstimos? Quem vai pagar esses emprestimos € o

setor financeiro, sdo os bancos através das suas contribuices.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — S&o os contribuintes... Se

ndo se convence disto...

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Nao sdo certamente 0s
seus impostos! S&o os impostos que 0s bancos suportam, através da
contribuicdo do setor bancario que, como sabe, esta consignada a este fim
por lei. Como sabe, as contribuicOes especificas para um setor tém de ser
afetas a esse setor e as externalidades que esse setor gera.

Portanto, quem vai suportar, em ultima anélise, e vai, depois, permitir
amortizar o empréstimo que o Estado fez em anos anteriores ao Fundo de
Resolucdo sdo as contribuicdes do setor bancario que, por lei, ttm de estar
consignadas para esse fim e, mesmo no nosso quadro legal, ttm de ser
afetas... As contribuicfes em outros setores, na area da saude, na area da

energia. ..

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Na&o sei se 0 Sr. Ministro
d& conta que estd a sugerir que se eu consignar as receitas de todos os
impostos nunca mais tenho um problema de custos para os contribuintes.

Esta tudo consignado.
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O Sr. Ministro de Estado e das Financgas: — Nao sei se percebe que
estamos a falar de uma coisa genérica. Uma coisa sdo impostos de natureza

generica, outra € impostos que sdo contribuicbes especiais sobre um setor.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Se eles ndo servem para

1SS0, acabe-se com esta contribuicao.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Mas, exatamente, essas
contribuicdes desse setor, ajudam a suportar, e a satisfazer as necessidades

deste empréstimo.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Passo agora a palavra ao Sr.

Deputado Joédo Paulo Correia do Partido Socialista.

O Sr. Jodo Paulo Correia (PS): — Sr. Presidente, cumprimento o Sr.
Ministro de Estado e das Financas.

Estamos aqui a debater o contrato da venda do Novo Banco e 0s
contornos desse contrato, mas sabemos que ndo podemos falar da venda do
Novo Banco sem falar da resolucéo e das fases entre a resolucéo e a venda.
Isto porque a venda do Novo Banco conclui o processo de resolucéo do BES.

Ainda ontem, tivemos nesta Comissdo o Dr. Jodo Freitas, Secretario-
Geral do Fundo de Resolucdo e, ao mesmo tempo, dirigente do Banco de
Portugal. Aproveitamos para confrontar o Dr. Jodo Freitas — que,
porventura, € mesmo a personalidade mais bem colocada para testemunhar
0 processo de resolu¢do — com o processo da venda falhada e o processo da
venda do Novo Banco, em 2017, e de todas estas chamadas de capital.

Julgamos que a audi¢do de ontem foi muito esclarecedora.
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Perguntamos ao Dr. Jodo Freitas qual foi a melhor proposta que surgiu
em 2015 para comprar o Novo Banco. Disse-nos, o Dr. Jodo Freitas, do
Fundo de Resolucdo e do Banco de Portugal, que a melhor proposta que
surgiu para comprar o0 Novo Banco exigia ao Estado uma garantia direta e
total sobre um conjunto de ativos, chamados ativos problematicos, aqueles
que vieram do BES para 0 Novo Banco, sendo que o valor era, no minimo,
de 10 mil milhdes de euros. Esta foi a melhor proposta que surgiu para
comprar o Novo Banco em 2015.

Lembramos também que o ex-Primeiro-Ministro, Pedro Passos
Coelho, respondeu a este inquérito dizendo que o processo da venda foi todo
da responsabilidade do ex-Governador e do Banco de Portugal e que,
portanto, esperou sempre uma proposta para a venda do banco.

Ora, esta a vista de todos, e é inegavel, que a venda de 2017 é uma
proposta melhor, bem melhor, do que a melhor proposta que surgiu em 2015.
Perante isso, perguntdmos ontem ao Dr. Jodo Freitas, do Fundo de Resolucgéo
e do Banco de Portugal, o seguinte: se, em 2015, tivesse surgido uma
proposta igual aquela que o Lone Star apresentou em 2017, que levou a
venda do Novo Banco, o que é que teria feito o Banco de Portugal. E a
resposta do Banco de Portugal foi inequivoca: teria sido concluida a venda.

Ou seja, os partidos que criticam brutalmente a venda do Novo Banco
de 2017 teriam apadrinhado politicamente esta venda em 2015, se ela tivesse
surgido em 2015.

Se formos verificar a perda de valor que o Novo Banco sofreu, desde
0 momento da venda falhada até 2017, e também o quadro de incerteza em
que foi colocado o Novo Banco, depois dessa venda falhada, a venda
conseguida acaba por ser o fruto, o ganho, de uma negociacao que o Governo

teve de operar junto de Bruxelas.
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A partir do momento em que a venda falhou, em 2015, o Estado
portugués ficou numa posicdo muito mais fragilizada perante Bruxelas,
perante o Banco Central Europeu e perante a Direcdo-Geral da Concorréncia.
Isto porque, quando resolveram o BES, em 2014, e criaram um banco de
transicdo — convém recordar! —, acordaram vender o Novo Banco em dois
anos e fizeram um acordo com a Comissao Europeia e com o Banco Central
Europeu.

Em 2017, e em relagéo a isso também questiondmos o Dr. Jodo Freitas
e 0 Sr. ex-Governador, Dr. Carlos Costa, e ambos disseram 0 mesmo, que
foi: 0 que estava em cima da mesa, em 2017 — e agora fago-lhe a primeira
pergunta Sr. Ministro —, era resolver o Novo Banco, liquidar o Novo Banco
e vender o Novo Banco.

Sabemos que a liquidacao custava mais de 24 000 milhGes de euros,
fora o risco sistémico. Soubemos ontem que, se 0 Novo Banco fosse
liquidado, em 2017, s6 com os depositos que tinham de ser garantidos pelo
Fundo de Garantia de Depésitos, tinha de ser capitalizado em 14 000 milhdes
de euros, e soubemos também ontem, com detalhe, que a prépria Comissao
Europeia estava a preparar o cendrio da liquidacéo e o cenério da resolucéo
do Novo Banco, em 2017.

Foi neste cenario absolutamente adverso que o Estado portugués teve

de negociar a venda do Novo Banco. Pergunto-lhe se confirma tudo isto.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Vou responder a
questdo do Sr. Deputado, mas € importante também ter claro que ndo havia
um acompanhamento direto da minha parte, na altura. Ndo estava no ambito
das minhas competéncias, mas eu também pertencia a equipa do Ministério
das Financas, era Secretario de Estado do Orcamento, e 0 acompanhamento
que fazia destas questfes era nesse ambito.
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De facto, confirmo a percecdo que o Sr. Deputado agora transmitiu,
Ou Seja, que era uma situacdo de grande dramatismo, porque estava iminente
a possibilidade de liquidagédo do Novo Banco. Era algo que teria um impacto
dramaético ndo s6 no préprio Novo Banco, mas em todo o sistema financeiro
em Portugal.

Como o Sr. Deputado Jodo Paulo Correia referiu, temos aqui um banco
com depdsitos de 26 000 milhdes de euros, atualmente. Tem um crédito
concedido de 25 000 milhdes de euros e mais de 1,4 milhdes de clientes. E
um banco de grande importancia, um banco sistémico, e estava, de facto,
iminente a possibilidade de liquidacdo desse banco.

Tambem queria referir que, no Governo anterior, do PSD, tinha havido
a tentativa de vender esse banco. Essa venda n&o foi concretizada, ndo foi
bem-sucedida, ndo se conseguiu. Até houve a expectativa de que se iria
conseguir, mas, depois, ndo resultou.

Em 2017, Portugal, entretanto, ja tinha dado passos positivos, em
termos de estabilizacdo, do ponto de vista das finangas publicas e de outra
dimensé&o, que deram mais credibilidade ao Estado portugués.

O Banco de Portugal, que conduziu este processo de venda do Novo
Banco, depois, com a participacdo do Fundo de Resolucdo, através deste
mecanismo que foi criado, do CCA, fez uma venda num processo bastante
exigente, dificil, mas, ainda assim, inferior a valores que tinham sido
anteriormente antecipados.

O impacto foi balizado e é muito inferior aos tais 10 000 milhdes de
euros gque foram referidos sobre o anterior processo de venda, tento ficado
em 3,9 mil milhGes de euros o limite maximo que poderia ser invocado nesse
ambito. Ficou assim balizado o valor maximo, via CCA. Portanto, nesse

sentido, confirmo essa percecdo que o Sr. Deputado refere.
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O Sr. Jodo Paulo Correia (PS): — E exatamente a essa conclus&o que
chega o proprio Tribunal de Contas. A grande conclusdo da auditoria do
Tribunal de Contas € que a venda do Novo Banco contribuiu para a
estabilidade do nosso sistema financeiro, porque evitou a liquidacéo e evitou
um risco sistémico que tornaria impossivel, na altura, e a data de hoje,
calcular o impacto que isto teria, ndo so no sistema financeiro, mas também
na economia portuguesa, economia essa que estava a tentar recuperar de uma
crise profunda de anos.

Relativamente ao mecanismo de capital contingente, ou seja, o chapéu
onde estdo os ativos toxicos que vieram do BES para o Novo Banco, ouvimos
aqui o Dr. Sérgio Monteiro que, alias, por ter pertencido ao Governo
PSD/CDS, ¢ insuspeito, do ponto de vista da explicacdo que deu sobre o
sucesso, da negociagdo, dentro de um cendrio adverso, como é evidente,
dizer que nédo tem dlvidas de que a venda contribuiu para o interesse publico.

Em relacdo ao mecanismo de capital contingente, também nos foi
confirmado, pelo Dr. Carlos Costa, que todos os concorrentes, incluindo o
Lone Star, tiveram as mesmas condicGes para poderem apresentar uma
proposta final, mas que foi o Lone Star o Unico candidato que aceitou 0s
travoes que foram colocados pelo Estado portugués.

Que travdes sdo esses? Primeiro, em vez da garantia ser pela totalidade
do valor contabilistico desses ativos toxicos, como era a melhor proposta em
2015, ndo foi dada uma garantia direta, mas foi dado um teto de 3,9 mil
milhdes de euros, que representavam a percentagem dos ativos toxicos e ndo
a totalidade.

Depois, o outro travao foi o principio do menor valor, e é ai que eu
quero também apresentar a questdo ao Sr. Ministro, diretamente, ja ,que sabe
certamente, o montante das inje¢cdes que o Fundo de Resolugédo fez no Novo
Banco.
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Se formos ver todas as injecGes que o Fundo de Resolucgédo tem feito
no Novo Banco, em todos os anos, Sr. Ministro, o valor injetado € sempre
inferior as perdas desses ativos toxicos, as chamadas perdas do CCA.
Pergunto-lhe se confirma.

Também lhe queria perguntar, novamente, porque acho que ja foi dito,
0 seguinte: se o Estado portugués, melhor, o Fundo de Resolucéo, tivesse de
injetar no Novo Banco, todos os anos, a totalidade das perdas desses ativos
toxicos, qual o valor a mais que ja tinha injetado ao longo destes anos?

E importante que as pessoas que acompanham este inquérito percebam
que o principio do menor valor vem proteger o Estado portugués nas perdas
destes ativos do mecanismo de capital contingente, os chamados ativos
toxicos. E vem proteger, porque se o Estado portugués ou o Fundo de
Resolucéo tivesse de injetar no Novo Banco a totalidade das perdas destes
ativos toxicos, hoje, obviamente, teria ja colocado dentro do Novo Banco
mais cerca de 1000 milhdes de euros do que aquilo que foi entregue.

Pergunto se confirma este valor.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sim. Com efeito, como
refere o Sr. Deputado Jodo Paulo Correia, um dos travdes que se encontrou
foi, por um lado, colocar um limite global as perdas do CCA, que poderiam
ser invocadas, no ambito das chamadas de capital, mas também p6r uma
segunda condicéo adicional de que, ndo s6 que houvesse essas perdas e haver
essas perdas ndo era suficiente, mas que isso tivesse impacto nos racios de
capital do banco e que baixassem de um determinado nivel.

Pelo facto de ter havido esta segunda condi¢do, ano ap0s ano, as
chamadas de capital tém sido inferiores as perdas que resultaram dos ativos

problematicos, ou seja, dos ativos que estdo abrangidos pelo CCA.
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Vou dar exemplos, em 2017, tinhamos um conjunto de perdas ndo
compensadas de 1300 milhdes de euros, em 2018, de 720 milhdes de euros,
em 2019, houve 640 milhdes de euros de perdas que o Novo Banco teve e
que ndo foram compensadas, portanto com este duplo travéo, este segundo
limite. Este ano, agora considerando as perdas do CCA isoladamente, ja séo
962 milhGes de euros superiores ao que seriam as chamadas de capital

ocorridas até agora.

O Sr. Joao Paulo Correia (PS): — Ha poucos minutos, houve uma
fuga de informacdo do Novo Banco em que se disse que o banco, a
administracdo Antonio Ramalho, espera que este ano o banco tenha um lucro
de cerca de 154 milhdes de euros e que, em 2022, o banco tenha um lucro de
279 milhdes de euros.

Certamente, daqui a poucos anos, se 0 banco continuar a registar
lucros, ha uma percentagem dos dividendos a distribuir que terdo de ir para
0 Fundo de Resolucéo, atendendo ao facto de o Fundo de Resolucao ter 25%
do capital do banco. No futuro, quando o Fundo de Resolucdo decidir vender
a sua percentagem no capital, os tais 25%, havera também uma remuneracéao
ao Fundo de Resolucdo que entrard também no modelo de financiamento
que, ha pouco, nas primeiras intervencoes, estiveram aqui a debater.

Mas ndo podemos também deixar de juntar 0 nosso protesto a
atribuicdo dos prémios de gestdo. O Sr. Ministro, na altura, respondeu, do
nosso ponto de vista, muito bem e hoje tornou aqui a repetir que considera
inadequado. O PS, na altura, chamou imoral a atribuicdo de prémios de
gestéo.

Esta deciséo ndo teve o voto favoravel do Fundo de Resolucdo em
Assembleia Geral —também convém recordar — e levou também o Fundo

de Resolucdo a descontar estes montantes, cerca de 2 milhdes de euros no
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ano passado e novamente cerca de 2 milhdes de euros este ano, nas chamadas
de capital. Achamos que o Fundo de Resolucdo cumpriu 0 seu dever, a sua
obrigacao, alias.

Mas achamos que esta decisdo da Assembleia Geral, que € uma
decisdo que ndo deixa de liderada pela administracdo Antonio Ramalho,
sofre de uma opacidade que deve ser, no minimo, comunicada ao supervisor,
ao Mecanismo de Unico de Supervisdo, ao Banco Central Europeu.

Estivemos a ver, a estudar a tomada de posicdo que o Fundo de
Resolucdo enviou ha cerca de um ano a este Parlamento a propoésito da
primeira atribuicdo de prémios de gestdo no Novo Banco e verificamos que
a atribuicdo de prémios de gestdo no Novo Banco consome fundos proprios
ao banco, dai que o Fundo de Resolucédo tenha descontado. Viola logo a
primeira regra, alias, viola uma orientacdo do Banco Central Europeu.

Depois, se formos avaliar os resultados operacionais, 0 Grupo Novo
Banco tem resultados operacionais negativos nos anos anteriores e a
administracdo do Novo Banco agarra-se, entre aspas, a base individual.

Se formos avaliar a evolucdo dos resultados, de 2018 para 2019,
vemos uma quebra de 42%, ou seja, em cada indicador-chave da gestdo do
Novo Banco, vamos vendo que a atribuicdo de préemios de gestdo viola cada
uma destas regras e principios. Portanto, ndo s6 € opaco, como também o Dr.
Antonio Ramalho que esteve aqui ndo foi capaz de responder a estas
questdes.

Do nosso ponto de vista, essa € uma matéria que deve ser ponderada
para uma queixa a0 Mecanismo Unico de Supervisio e ao Banco Central
Europeu. Para terminar, o anuncio, a deciséo da administracdo do Novo
Banco de entrar na corrida para adquirir o EuroBic foi, no minimo, um
atrevimento que agitou escusadamente o setor bancério e colocou mais areia

na engrenagem de um banco que precisa de mais paz social do que,
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propriamente, de decisbes muito atribuladas como estas duas de que falei,
quer a atribuicdo de prémios de gestdo, quer a tentativa de adquirir um outro

banco.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Sr. Deputado,
entendemos na altura e, nesse sentido, também partilhamos da posicdo do
Fundo de Resolucdo de que estes prémios ndao eram adequados, ndo eram
aceitaveis.

Estamos a falar de um banco que teve as dificuldades que séo
identificadas, que tem exigido do Fundo de Resolucdo as chamadas de
capital que todos conhecemos, que tem tido resultados negativos. Estamos
também num contexto em que, no préprio setor financeiro, ainda mais
acrescendo isto da pandemia, esta questédo ainda tem uma sensibilidade mais
acrescida. Em todo o setor financeiro ha uma preocupacéo adicional neste
contexto pelos exemplos que sdo dados. Portanto, achamos que ndo era
adequado e néo era correto.

S&o questdes pertinentes as que coloca sobre a forma como se pode
suscitar esta questao junto das entidades e das instituicdes internacionais. Da
parte das entidades portuguesas e, em particular, do Fundo de Resolucéo, ja
se determinou que esse valor seria deduzido, no ambito da execucdo do
contrato, a chamada de capital deste ano, portanto, sera abatido ao valor
pedido pelo Novo Banco.

No que toca a questdo do EuroBic, também levantam davidas e
questdes as noticias do Novo Banco e do seu interesse nesse processo, até
porque temos dificuldade em perceber como € isso se enquadra nos timings
associados a este processo que o Novo Banco ainda esta a finalizar. Nao

percebemos como é que, neste contexto, 0 Novo Banco tem condicdes para,
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de repente, intervir e entrar num processo de compra do EuroBic que tem as

potenciais implicacdes que conhecemos.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Sr. Ministro, entramos agora na
segunda ronda, em que cada Deputado fara a sua inquiricdo durante 5
minutos, o Sr. Ministro aponta as varias perguntas que séo feitas e, no final,
responde em conjunto.

No entanto, antes disso, uma vez que houve pedidos nesse sentido, se

ndo houver oposicdo, vamos interromper 0s nossos trabalhos por 5 minutos.

Pausa.

Muito bem, Srs. Deputados, Sr. Ministro, como dizia ha pouco,
iniciamos agora a segunda ronda. Peco-lhe que aponte as perguntas que
forem sendo feitas para depois responder.

Dava, desde ja, a palavra ao Sr. Deputado Hugo Carneiro, do PSD,

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Ministro, sao
muito breves as perguntas que eu gostava de acrescentar.

Uma delas prende-se com uma carta que o, entdo, Governador do
Banco de Portugal dirigiu ao, entdo, Ministro de Estado e das Financas e seu
antecessor, no dia 14 de fevereiro de 2017, a proposito da venda do Novo
Banco ao Lone Star, em que se diz assim: «Em rela¢do aos compromissos
assumidos pelo Lone Star, relativamente ao desenvolvimento da atividade
bancaria do Novo Banco, a informacdo de que dispomos é que O
compromisso de concessdo de novos empréstimos a clientes nacionais em
montante ndo inferior a 6000 milhdes de euros se efetivara ao longo do plano
de negdcios delineado pelo Lone Star». Depois acrescenta-se: «Para 0
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referido compromisso que se prolonga pelo menos por um periodo de 5
anos».

Portanto, durante 5 anos, apds a venda, o Lone Star assumia o
compromisso de, através do Novo Banco, emprestar a clientes nacionais,
6000 milhdes de euros. A pergunta que Ihe faco € se sabe alguma coisa sobre
Isto, uma vez que, ainda que ndo fosse Ministro de Estado e das Financas na
altura, isto era uma comunicacao institucional do Banco de Portugal dirigida
ao Ministério das Financas, ao, entdo, Ministro de Estado e das Financas.

Se € um compromisso que ndo consta do contrato, do SPA (Share
Purchase Agreement) ou do CCA, é um compromisso que esta escrito e,
portanto, alguma coisa se ha de saber sobre isto. Ja tive a oportunidade de
abordar este assunto numa outra audi¢do, mas ndo fiquei muito convencido
com a reacao.

Uma outra questao tem a ver com o IMT (imposto municipal sobre a
transmissdo onerosa de imoveis) e as sociedades imobiliarias. Deve ter
assistido a uma inquiricdo que aqui houve de um senhor que era magico,
além de vender sociedades imobiliarias e, dessa audic¢do, aquilo que
percebemos é que é possivel constituir uma sociedade imobiliaria com 1 €
ou 2 € de capital social e depois vendé-las por 5000 € ou 6 000 €, com uma
atividade absolutamente residual, com vista a fugir ao IMT.

Estas sociedades imobiliarias foram utilizadas por alguns fundos de
investimento internacionais para adquirir imoveis em Portugal ao Novo
Banco.

A pergunta que lhe fago é se tem conhecimento disto, se isto ndo
podera constituir uma forma de fraude a lei e se 0 Ministério das Finangas, a
Direcdo-Geral de Finangas ou quem entenda, na administracdo do Estado,
fiscalizaram isto, se estdo ao corrente do assunto, se vao averiguar, porque

isto € uma forma aparentemente de fugir aos impostos.
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Pode estar na lei que é assim, mas isso ndo significa que a lei esteja
bem e ela pode ser alterada. Alias, deixe-me dizer que esta podera ser uma
das conclusbes também que esta Comissdo podera extrair em termos de
iniciativas legislativas.

Uma outra questdo, o Tribunal de Contas referiu-se a segregacao de
funcGes da Autoridade de Resolucdo e do Fundo de Resolugdo. O Sr.
Ministro ja se pronunciou sobre isso hoje, mas hd uma matéria que eu nédo
pOSSO ignorar.

Disse 0 Sr. Ministro de Estado e das Financas que iria avaliar as
conclusdes do Tribunal de Contas. A pergunta que eu lhe fago sobre a
segregacdo de funcles é se ja tem uma resposta cabal sobre essa avaliacéo.
Uma segunda questdo: quando € que entrard no Parlamento o Codigo da
Atividade Bancaria, uma vez que julgo que ele ja estara no Ministério das
Financas? Como ja decorreu o processo de audicéo publica que o Banco de
Portugal fez, julgo que ele ja tera sido remetido, com os contributos, ao
Ministério das Financas. Gostariamos também de saber como € que esta essa

situacdo, porque isto impacta no funcionamento do sistema financeiro.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Sr. Ministro, tem a palavra, para

responder.

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Muito obrigado, Sr.
Deputado, pela sua questao.

Em relacdo a primeira questdo sobre a carta do, entdo, Governador
Carlos Costa, ao, entdo, Ministro de Estado e das Financas, Méario Centeno,
ndo tenho conhecimento. Na altura, ndo acompanhava estes temas e nao

conhec¢o o0 @mbito dessa carta.
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N&o tem sido indicado nada, pelo Fundo de Resolucdo e pelo Banco
de Portugal, a esse nivel, ao menos da comunicacdo que tem sido feita. Nao
temos conhecimento de que ndo esteja a ser cumprido algo que esteja
previsto no acordo e no contrato de venda do Novo Banco, ou seja, ndo temos
conhecimento de nenhum incumprimento desse tipo, nem da referéncia desse
tipo de compromisso nesse contrato ou de algum incumprimento desse
ambito.

E uma carta privada do, entdo, Governador ao, entdo, Ministro de
Estado e das Finangas, e resta saber qual foi, depois, o reflexo disso no
acordo celebrado e noto que ndo nos foi indicado nada a esse respeito.

Em relacdo a questdo do IMT, essa é mais de &mbito genérico, pelo
que percebi, do tratamento fiscal. Vamos também acompanhar as questdes
suscitadas.

Queria dar nota de que, nos ultimos anos, e ainda no Orgcamento para
2021, temos feito um conjunto de alteracdes que visam garantir que ha um
tratamento mais exigente, do ponto de vista fiscal, dos fundos de
investimento, no ambito do imobiliario. Temos feito esse caminho. Vamos
analisar também as conclusfes da Comissdo de Inquérito nesse ambito para,
depois, em conjunto com o Parlamento, ver se ha necessidades de adaptacéo
da lei para evitar essa fuga fiscal.

Em relacdo a questdo da segregacdo de funcgdes, como referi, € algo
que esta em reflexdo. Houve uma proposta, ainda em 2019, de reforma do
sistema de supervisdo, que procurava também resolver esta questdo da
segregacdo de funcgdes e evitar conflitos de interesses no exercicio dessas
competéncias.

Na altura, ndo houve, e também se entende o contexto, oportunidade
para o Parlamento poder, em tempo util, apreciar e votar essa proposta.
Também € verdade que foi suscitado um conjunto de questfes associadas a
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essa proposta, por diferentes entidades, o Banco Central Europeu, o Banco
de Portugal, a CMVM e outros reguladores.

Para algo com esta sensibilidade e com esta dimenséo, é importante
ponderar e incorporar diversos contributos para a revisao do sistema a este
nivel e contemplar também esta dimenséo referida da segregacao de funcgoes,
que € uma questdo identificada pelo Banco de Portugal e que nos também
compreendemos e reconhecemos. Até porgue ja tinhamos proposto algo no
passado para tentar resolver esta questéo.

No ambito da reforma do sistema de superviséo, tém de se contemplar
diferentes dimensdes. Esta € uma dimensdo que ja tinhamos ponderado e
estamos em reflexdo para ver qual € 0 momento oportuno para, além desta,
contemplar outras questdes importantes a resolver no ambito da reforma do
sistema de supervisao.

Como referiu e bem, estamos a analisar a proposta do Cédigo — e, se
0 Governo assim entender — e, no ambito dessa apreciacdo interna que é
feita pelo Governo, tem de ser apresentada uma proposta do Governo a
Assembleia da Republica. E estamos neste momento em andlise para
perceber se 0s aspetos ja estdo suficientemente ponderados e refletidos, se ja
refletem as diferentes preocupacdes de incorporacdo nessa revisdo. Depois
do processo interno de analise do Governo, submeteremos esse Cédigo a

aprovacao do Parlamento.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Tem agora a palavra a Sr.2

Deputada Mariana Mortagua, do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Mariana Mortéagua (BE): — Sr. Ministro, se considera que 0s
prémios, 0s bonus atribuidos aos administradores do Novo Banco séao

imorais — aliés, essa foi a posicdo do PS —, e se eles criam incentivos que
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sdo desajustados uma vez que o Novo Banco ja tem assim um conflito de
interesses que passa por maximizar a inje¢cdo do Fundo de Resolucéo, de
acordo com os interesses do Lone Star, e uma vez que os administradores
sdo remunerados pelo Lone Star e por um conselho de supervisdo que é
nomeado pelo Lone Star, os incentivos ja estdo alinhados com o Lone Star e
uma vez que ha uma garantia publica que tem um nimero de anos e que vai
até 3900 milhdes de euros, a minha pergunta €, porque é que o Governo nao
impediu o pagamento de bonus no contrato de venda?

Ha um conjunto de clausulas, o Governo nao era obrigado a prever o
pagamento de bonus e podia ter impedido. E certo que a Comissdo Europeia
o fez durante um nimero de anos, mas o0 Governo poderia ter incluido essa
determinacdo no contrato de venda, tal como, alias, incluiu outras
determinagoes.

N&o compreendo. Uma coisa é um partido, que nédo esta no Governo,
que ndo desenhou o contrato, que nunca O apoiou, que nunca teve
oportunidade de o votar, criticar a distribuicdo de bonus. Outra coisa € 0
partido do Governo criticar a distribuicdo de bonus, do mesmo Governo que
assinou o contrato e que participou na sua elaboragdo. Obviamente, isto tem
um peso diferente e eu gostaria de saber, porque é isso ndo esta no contrato
e se poderia estar.

Uma segunda pergunta tem que ver com a injecdo que o Ministério
das Finangas autorizou ao Fundo de Resolucdo. O Ministério das Financas
autorizou 429 milhdes, de um total de 558 — se n&o estou em erro, estou a
falar de cor, pode haver alguma alteracdo — ou 426 milhdes num total de
500 e qualquer coisa. Havia duvidas relativamente a operagédo em Espanha.

Ao que parece, como nos foi dito agora, ha mais uma davida nesta
injecdo, que tem que ver com o tratamento de divida soberana. Por acaso,

nédo sei se por coincidéncia ou ndo, ndo quero arrogar-me nunca esse papel,
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essa € uma questdo que o Bloco tem levantado, que sdo as decisfes de gestao
do Novo Banco no tratamento de divida soberana e o facto de o Novo Banco
ter feito opgdes de tratamento de divida soberana e de investimento de divida
soberana em ddlares, em moeda estrangeira, que pesou mais nos racios de
capital.

Gostaria de saber que decisGes sdo estas que levaram a que, mais um
montante esteja a ser questionado. Que novo montante é que estd a ser
questionado para além daquele que é respetivo ao pagamento das perdas pela
operacao espanhola e, afinal, qual € o montante que foi autorizado transferir
ao Novo Banco?

Isto porque podemos encontrar-nos na caricata situacdo de haver um
contrato com uma contraparte que se diz que cumpre tudo e que tem que ser
pago tudo, mas, depois, quando se comegam a ver bem as contas, de facto, o
Novo Banco esté a fazer tudo para reduzir os racios de capital e para chamar
do Fundo de Resolucdo o maximo de dinheiro possivel.

Gostaria que nos explicasse que montante € este que esta agora em
divida, quando é que vai ser feita a transferéncia e qual é exatamente o

montante de autorizacao para esta transferéncia.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — Sr. Ministro, tem a palavra, para

responder.

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — Sr.2 Deputada, obrigado
pelas suas questdes, que s&o muito relevantes.

Em relacdo aos prémios, consideramos que 0S prémios ndo sédo
adequados, ndo nos parecem aceitaveis nestas circunstancias. Também refiro
que, como ja disse recentemente, o proprio Fundo de Resolucdo néo sé nao

se pronunciou favoravelmente aos prémios como, no @mbito da chamada de
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capital, reduziu o montante na dimensdo dos prémios, porque ndo achava
também adequado os prémios serem pagos a administracdo do Novo Banco,
quando o banco tem pedido ao Fundo de Resolucédo valores desta dimensao
na sua chamada de capital e tem tido prejuizos.

O Novo Banco arranjou aqui uma forma de contornar isso e de ter,
ainda assim, prémios previstos. Com o objetivo de fazer isso, diferem depois
0 pagamento para periodos posteriores, de forma a contornar limitaces que
existissem ao pagamento desses prémios. Mas eles ndo nos parecem
adequados e penso que é dificil entendermos — o setor financeiro, a
sociedade portuguesa, todos — que esses prémios sejam pagos.

Em relacdo a questdo que colocou, de facto, a resolucdo do Conselho
de Ministros que foi aprovada na quinta-feira que prevé o empréstimo ao
Fundo de Resolucdo, pressupde uma inscricdo no orgcamento do Fundo de
Resolucdo de até 429 milhdes de euros. Portanto, o Fundo de Resolucéo,
agora, no ambito da execucéo do seu contrato, tem de prever exatamente qual
é 0 valor que Ihe cabe executar e verificar a execugdo desse contrato.

Houve uma autorizac¢do, no ambito dessa resolucdo de Conselho de
Ministros, de até 429 milhdes de euros. Subsiste uma questdo que foi
levantada no relatério de auditoria especial, efetuada pela Deloitte, que tem
que ver com 0 aumento muito substancial em 2019 dos ativos ponderados
pelo risco, nomeadamente, relativos a risco de mercado e, em concreto,
associados a cobertura de risco da taxa de juro.

Nesse ambito, que tem um potencial impacto no capital adicional que
é chamado pelo Novo Banco, quer o Fundo de Resolucdo quer o Governo
entenderam que era necessario esclarecimentos adicionais para perceber o
que é identificado no relatdrio de auditoria. Ao Governo, pareceu-nos, no
ambito da concretizacdo da tal alteracdo orcamental, que a dimensdo dessa

componente de autorizacdo devia ficar condicionada a conclusdo dos
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esclarecimentos e diligéncias adicionais que o Fundo de Resolucéo ja tinha
em curso. SO depois de se concluirem é que se fard a transferéncia final

adequada.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Qual é o montante dessa questao?

O Sr. Ministro de Estado e das Finangas: — O montante identificado

no relatério de auditoria € um montante que pode ir até 112 milhdes de euros.

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — Ate 1127

O Sr. Ministro de Estado e das Financas: — Sim.

O Sr. Presidente (Duarte Alves): — N&o registo mais pedidos de
intervencdo nesta segunda ronda, ndo sei se, na terceira ronda, algum Sr.
Deputado quer intervir.

Agradecemos ao Sr. Ministro as respostas que foram dadas a esta
Comissao, terminamos por hoje 0s nossos trabalhos e desejamos a todos uma
boa tarde e um bom feriado, ja agora.

Eram 18 horas e 10 minutos.

A DIVISAO DE REDACAO.
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