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Em 24 de maio foi solicitado parecer urgente a CLOA sobre a Proposta de Lei n. 92/XIV/22
(GOV), que altera, nomeadamente o Cddigo de Processo Civil, atendendo a que a discussdo e
votagao na generalidade na Assembleia da Republica se encontra agendada para o proximo dia
8 de junho.
Nao se trata de uma alteracéo pontual do Codigo de Processo Civil em vigor, mas de uma
profunda modificacdo (pretende alterar mais de 50 artigos) do referido regime processual, que
disciplina a pratica forense civel, pelo que a Proposta de Lei deveria ter sido objecto de uma
ampla divulgacgéao e discussao, nomeadamente na advocacia; 0 que nao aconteceu.
Acresce que, ainda recentemente, pelo DL n° 97/2019, de 26 de julho, foi alterado o designado
regime de tramitacao electronica dos processos judiciais, que determinou a alteragdo de mais
de 50 artigos do Codigo de Processo Civel em vigor, que agora merece novamente a atencao
do legislador focado na alteragdo de mais umas dezenas de artigos, mas agora com uma
incidéncia em quase todos os titulos e capitulos do Codigo.
Efectivamente, as solugdes constantes da Proposta em apreco tém implicagcdes nas seguintes
matérias:

1- Da clarificagao dos principios gerais quanto ao onus de impugnacao;

2- Do ajustamento dos efeitos da inversao do contencioso em providéncias decretadas;

3- Da redefinicao da incompeténcia relativa e dos seus efeitos;

4- Da nao obrigatoriedade da realizagao da audiéncia prévia e da autonomia da tentativa

de conciliagao;
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5- Do novo regime da prova pericial, da verificagdo nédo judicial qualificada e da prestacao
do depoimento escrito por iniciativa de testemunhas;

6- Da programacgao do julgamento em face da reducao do numero de testemunhas a inquirir
por cada facto;

7- Da fixagdo da regra da prolacdo da sentenga oral e do seu contetido, nomeadamente
por remissao para os articulados;

8- Da reformulagdo do regime dos recursos e da inovadora intervencao do relator no

julgamento da impugnac&do da matéria de facto.

Para além de quaisquer consideracées quanto & bondade das solugbes propostas, importa
registar que, nuns casos estamos perante um regresso ao passado (reintroducdo da réplica
como articulado para resposta as excepgoes), noutros perante uma novidade (a prolagéo oral
de sentengas em processos sujeitos ao CPC) e, por fim, algumas solucées em completa
contradicédo com a estrutura do cddigo em vigor (a quase supressdo da audiéncia prévia
existente desde 2013 como trave mestra e a limitagdo do nUmero de testemunhas a inquirir por
facto, quando existe um modelo de “temas da prova”).

Para utilizar uma linguagem simples e clara, seguindo a exigéncia do disposto no artigo 9-A do
CPC, passaremos a fazer alguns comentarios a Exposicdo de Motivos da Proposta de Lei n°

92/XIV/2°, que, salvo melhor opini&o, ndo permite conhecer os reais fundamentos das alteragées
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indicadas!

Desde logo, se no artigo 9° (Aplicacdo no tempo) da Proposta de Lei se prevé que “O disposto
na presente lei aplica-se apenas aos processos iniciados a partir da data da sua entrada em
vigor” — néo aplicagdo aos processos pendentes- ., ndo se compreende a seguinte justificacéo:

“Em 30 de janeiro de 2020, a Organizacao Mundial da Satide declarou o surto da COVID-19 uma
emergéncia de saude publica de &mbito internacional, tendo considerado o surto como pandemia
a 11 de margo de 2020.

Na sequéncia da emergéncia de saude publica internacional, muitos Estados, entre os quais
Portugal, declararam o estado de emergéncia nacional, que determinou entre outras medidas
0 necessario confinamento dos cidad&os e, consequentemente, a redugdo da atividade dos
Tribunars.

Neste quadro, considerando o natural aumento das pendéncias decorrente do
entorpecimento da atividade judicial importa introduzir alteragGes na lei processual civil que
agilizem o processado e, simultaneamente, clarifiquem os institutos permitindo uma melhor e
mais céelere administragdo da justica.”

E manifesto que, “no quadro supramencionado”, que podera ser gerador do aumento das
pendéncias decorrentes do “entorpecimento da actividade judicial”, ndo se encontra a
justificagéo vélida para “introduzir alteracées na lei processual civil que agilizem o

processado”!

A utilizagdo de meios a distancia e o reforco das condigbes para existir em pleno um
processo electronico (artigo 132° do Coédigo em vigor, na redacgdo do DLn°97/2019),
permitem que todos os operadores judiciarios “agilizem o processado”, mas tera de ocorrer
um significativo investimento em meios tecnolégicos para que os tribunais possam realizar

actos judiciais por video conferéncia, nomeadamente audiéncias prévias.

Como primeira medida de agilizagéo, surge uma proposta de alteragéo do regime da prova

pericial, em que a grande novidade é a restricdo da sua utilizagdo, como resulta
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expressamente dos seguintes paragrafos da Exposicao de Motivos:

“Nessa medida, desde logo, introduz-se alteragdes no regime da prova pericial, alargando, de
forma clara, o dmbito legal das entidades competentes para a sua realizacdo a outras
entidades oficiais ou particulares, como sendo as universidades, que de facto j4 as realizam
nos processos judiciais de forma célere e credivel, designadamente no dominio do
reconhecimento de letra ou assinatura.

Por outro lado, reserva-se o direito da parte requerer a realizagcdo de pericia colegial apenas
para os casos em que a especial complexidade do objeto ou o conhecimento de matérias
distintas o justificar.”

Estas alteragées tiveram insergdo nos artigos 467°, 468°, 478°, 479°, 486° do Cadigo,
sendo questionavel, para efeitos da restricdo das partes requererem a pericia, a utilizacao
do critério “especial complexidade do objecto” ou “o conhecimento de matérias distintas o
justificar”, por serem conceitos indeterminados de dificil avaliagdo; para além de que néo se
encontra justificagdo para uma restricao desta natureza num meio de prova de utilizacao,

estamos certos, muito residual, mas de extrema importancia.

Alias, por forga do disposto no actual artigo 476° (Fixag&o do objecto da pericia), o Juiz tem
poderes para determinar o objecto da pericia e indeferir as questoes suscitadas pelas partes
que considere inadmissiveis ou irrelevantes, pelo que a limitagdo proposta deve ser

rejeitada.

Quanto & alteragédo proposta para o artigo 479° (Prestagdo de compromisso pelos peritos),
actualmente nada impede que seja efectuado o compromisso sem a presenca do juiz

mediante declaragado escrita, pelo que ndo se entende a seguinte clarificagéo:

“Por dltimo, neste conspecto, a fim de evitar a marcagao da diligéncia de prestacdo de
compromisso do perito, que ocupa a agenda do Tribunal e obriga a deslocagéo injustificada
dos envolvidos, estabelece-se a obrigatoriedade do compromisso escrito sempre que o juiz
nao assista a diligéncia.”

Efectivamente, a redacgdo proposta s6 é diferente na mencao “é prestado mediante
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declaragao escrita e assinada pelo perito”, quando consta “pode ser prestado mediante

declaragao escrita e assinada pelo perito”.

N&o se pode questionar a repristinacdo de uma regra anterior ao Codigo em vigor, por ser

apresentada como necesséria a garantir a igualdade de tratamento, a saber:

“Repristina-se a redagao anterior do artigo 560.° do Cddigo de Processo Civil, aprovado pela
Lein.©41,2013, de 26 de junho, na sua redacéo atual, para assequrar, por um lado, a igualdade
entre autores que estao e ndo estéo representados por mandatario Jjudicial e, por outro lado,
entre o autor e o réu no tocante a falta de comprovagéo do pagamento da taxa dejustica.”

Da méxima importancia, temos a alteragdo proposta no sentido de restringir “a
obrigatoriedade da realizag&o de audiéncia prévia quando a mesma seja relativa a questoes
sobre as quais as partes ndo tenham tido a oportunidade de se pronunciar”, em especial
quando € introduzida a figura da Réplica com a finalidade vertida no artigo 584° (Funcao e
prazo da replica), a saber:

“1- O autor pode responder & contestagao na réplica, se for deduzida alguma excepcéo e somente
quanto a matéria desta; a réplica serve também para o autor deduzir toda a defesa guanto a matéria
da reconvencao”.

Como consequéncia desta opgdo, que contraria os fundamentos estruturantes da
aprovagao do Codigo em vigor, esta proposto um novo contetdo para o artigo 585°, que

tratava do prazo da réplica, a saber:

“Artigo 585° (Funcao e prazo da tréplica)

1-Se houver réplica e nesta for modificado o pedido ou a causa de pedir ou se, no caso de

reconvengao, o autor tiver deduzido alguma excepcéo, o réu pode responder, por meio de tréplica,
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a matéria da modificagao ou defender-se contra a eXCegao oposta a reconvengao.

2-A tréplica é apresentada em 15 dias, a contar daquele em que for ou se considere notificada a

apresentacao da réplica.

3-O reu pode alterar na tréplica o requerimento probatério apresentado na contestagdo.”

Estamos perante uma solugéo que “mata a oralidade e a cooperagao entre as partes e o
tribunal”, que ndo podera ser aceite sem uma avaliagao dos resultados obtidos no periodo

de vigéncia do Cédigo de 2013, realgando que esta seria a oitava revis3o deste diploma.

A mencao na Exposicdo de Motivos, que se passa também a transcrever, impée que se
qualifique a Proposta de Lei em apreco como de “contra-reforma do Codigo de Processo
Civil de 2013, depois de cerca de 8 anos de vigéncia”, dado que a criagao da audiéncia
prévia, por regra obrigatéria nos limites do exercicio do dever de gestado processual (mas
que podia ser dispensada), e a redugdo do numero de articulados, constituiram a
modificagdo de paradigma, apesar de se desconhecer se “a pratica judicial dos ultimos anos

tem demonstrado ser imperiosa a revisdo de tal matéria”.
Ou seja, sera a pratica judicial ou a norma processual que esta errada?

Para se entender o alcance da justificagéo, que néo validamos, transcrevemos o respectivo

texto:

“Na sequéncia da reforma introduzida pela Lei n.° 41,2013, de 26 de junho, instituiu-se na lei
processual civil, como principio, a obrigatoriedade da realizacdo da audiéncia prévia.

Ora, a pratica judicial dos ultimos anos tem demonstrado ser imperiosa a revisao de tal
matéeria,_porquanto mostra-se_de dificil compreensdo, especialmente em contexto de
pandemia, a obrigatoriedade da realizagdo de uma_diligéncia_judicial. com necessaria
deslocacéo de intervenientes e preenchimento de agenda, quando ao Juiz apenas cumpra
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apreciar excegdes dilatérias ou conhecer do mérito da causa, desde que ja tenha sido
cumprido o contraditorio quanto a estas questdes, por escrito.

Assim, restringe-se a obrigatoriedade da realizacdo de audiéncia prévia quando a mesma seja
relativa a questoes sobre as quais as partes nao tenham tido oportunidade de se pronunciar.

A fim de evitar a realizacdo, no mesmo processo, de vérias audiéncias previas ou varias
sessoes da referida diligéncia, mormente com o fundamento da suspensédo da instancia a
requerimento das partes, estatui-se que a audiéncia prévia ndo pode ter lugar mais do que
uma vez.

Por dltimo, considerando a simplicidade do ato em causa, estende-se a possibilidade de
dispensa da audiéncia prévia, pelo juiz, quando a mesma tenha por finalidade a mera
programacéo da audiéncia final.”

Mais uma vez, fazendo apelo a uma prética judiciaria, no caso manifestamente errada, que
poderia ter sido “combatida”, em manifesto retrocesso quanto ao modelo do Codigo em
vigor, que consagrou um modelo de “tentativa de conciliagdo” inovador e arrojado, €
proposta a alteragdo do artigo 594° (Tentativa de conciliagao), que s6 poderia ser aceite se

a justificagao tivesse uma sustentagdo objectiva, que ndo tem:

"A pratica judicidria tem também demonstrado que a convocacéo de tentativas de conciliagédo
€ por vezes efetuada de forma dilatéria e desnecessaria em casos em que ja teve lugar ou ha
lugar a audiéncia prévia.

Donde, restringe-se a realizagéo da tentativa de conciliagdo aos processos em que esta nao
tenha tido lugar, ou ndo haja lugar, a audiéncia prévia, impedindo que a mesma possa ser
suspensa ou realizar-se, exclusivamente para esse fim, mais que uma vez.”

Em relagéo directa com a opgdo da Proposta de Lei no que respeita a significativa reducgéo
das situagGes em que tera lugar a audiéncia prévia, teremos de concluir que a intervengéo do
juiz neste dmbito sera ocasional, deixando de actuar nos limites do consagrado no actual
numero 3 do artigo 594°: "A tentativa de conciliagéo é presidida pelo juiz, devendo este
empenhar-se activamente na obtengdo da solugéo de equidade mais adequada aos termos

do litigio”.
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As partes quando conjuntamente requerem a tentativa de conciliagéo, por regra, ja estao

conciliadas, pelo que a ligagdo da realizagdo da audiéncia prévia ao acto da tentativa de

conciliagao era manifesto e por imposicao legal (artigo 591°, nimero 1, alinea a): “realizar a

tentativa de conciliagdo, nos termos do artigo 594°).

Sem audiéncia prévia, tendencialmente obrigatdria, ndo existird, a ndo ser em casos
excepcionais, a tentativa de conciliagdo com a direccéo, finalidade e ambito consagrados no
citado artigo 594° do Codigo em vigor, com manifesto prejuizo para a obtencao da justica, por

via de conciliagdo, com a participagdo dos intervenientes processuais.

A proposta de fixagdo de um nimero maximo de testemunhas por cada facto, que é justificada
na Exposi¢cao de Motivos de forma ligeira, também tem uma relacéo, ainda que remota, com
a opgao de reduzir ao minimo a realizagdo da audiéncia prévia, atendendo ao disposto no

artigo 596° (Identificagéo do objecto do litigio e enunciado dos temas da prova).

A programagao da audiéncia de julgamento na base de um “limite de producdo de 3
testemunhas por facto”, num modelo em que n&o existe “especificacao e questionario”, nao

sera facil de concretizar, pelo que n&o se entende a conclusao que se transcreve:

“Como € consabido, o Cddigo de Processo Civi, aprovado pela Lei n.° 41,2013, de 26 de
Jjunho, na sua redagdo atual, fixa em 10 o0 numero de testemunhas que podem ser oferecidas
pelas partes, embora, em fungdo da complexidade do processo, o juiz possa admitir nimero
superior. Contudo, nado vigora atualmente qualquer limite ao numero de testemunhas
produzidas por cada facto.
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Ora, € de toda a conveniéncia consagrar na lei processual civil um limite de produgéo de
testemunhas — trés — por cada facto, sendo que sempre poderao ser ouvidas mais se o Juiz o
entender necessario, por néo ter ficado suficientemente esclarecido.”

Quantos aos meios de prova previstos no actual Cédigo, para além da alteracao do regime
da prova pericial ja comentada, sustentada no principio da restrigao (fixacdo de critérios
mais exigentes), na Proposta de Lei é manifesta a crenga na vantagem de modelos
importados, ainda que nédo testados, apostando no depoimento testemunhal por escrito ou

previamente produzido no domicilio profissional de um dos advogados.

Tambeém ¢ relevante, para se entender melhor a aposta no depoimento testemunhal por

escrito, a transcricdo do texto da Exposi¢édo de Motivos:

“ No mais,_no _plano internacional séo reconhecidas as vantagens de celeridade
processual do recurso ao depoimento testemunhal escrito ou previamente produzido no
domicilio profissional de urm dos advogados, atualmente previstos nos artigos 517.°e 518.°
do Caodigo de Processo Civi, aprovado pela Lei n.° 41,2013, de 26 de junho, na sua
redacédo atual

Trata-se de um modelo muito utilizado no regime processual civil francés e norte-
americano, que demonstra reconhecidas vantagens para a celeridade e tempo de
duragdo dos processos, mas que no sistema judicial portugués ainda tem utilizagao
meramente residual.

Nessa medida, tendo em vista estimular as partes a recorrer a este meio de produgéo de
prova testemunhal estatui-se que as custas do processo séo reduzidas a metade, sempre
que, ate ao despacho que marque a audiéncia final, for apresentada ata de inquiricdo da
totalidade das testemunhas arroladas pelas partes.

Por outro lado, altera-se o regime do depoimento apresentado por escrito permitindo a
sua utilizagdo, sem a necessidade de autorizacéo judicial nesse sentido, desde que as
partes estejam de acordo ou no caso de a testemunha ter conhecimento de factos por
virtude do exercicio das suas fungées. Introduz-se, ainda, a obrigagédo do depoimento vir
acompanhado de copia de documento de identificagdo do depoente e indicagdo da
existéncia de alguma relagdo de parentesco, afinidade, amizade ou dependéncia com as
partes ou qualquer interesse na acao.
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Por dltimo, neste conspecto, permite-se que o depoimento por escrito possa ser efetuado
perante notario, bem como a possibilidade de o juiz, oficiosamente ou a requerimento das
partes, determinar a renovagéo do depoimento na sua presenca.”

Causa alguma inquietagéo a mencao ao regime do DL n°® 296/98, de 1 de setembro que

ja foi alterado 15 vezes, no que respeita a prolagéo oral de sentencas, que se encontra

previsto no seu artigo 4°, n° 7, nos seguintes termos:
“A sentenga, sucintamente fundamentada, é logo ditada para a ata”

Este regime legal é aplicavel a “accées de baixa densidade”, resultante da litigiosidade, que
se torna repetitiva, rotineira, indutora da funcionalizagdo da magistratura” (preambulo do
citado diploma), pelo que tem autonomia e especializagao relativamente ao Codigo de

Processo Civil.

Mais uma vez, ndo se entende a justificacdo constante da Exposicdo de Motivos para a

aproximagao destes regimes, a saber:

“Com excegéo do regime aprovado pelo Decreto-Lei n.° 269798, de 1 de setembro, ndo
€ possivel a luz da lei processual civil portuguesa a prolagéo oral de sentengas. Ora, julga-
se que inexiste fundamento para manter tal situacéo.

Assim, institui-se a possibilidade, de nos casos de menor complexidade, a sentenca ser
oralmente proferida para a ata e sumariamente fundamentada, a semelhanca do que ja
acontece no processo penal no dmbito dos processos sumério e abreviado.

Nesse caso, a discriminagdo dos factos provados e ndo provados pode ser feita por
remissdo para as pecas processuais onde estejam aleqados, sendo que a sentenca
limitar-se-a a parte decisdria, precedida da identificagdo das partes e da fundamentagédo
sumadria do julgado.”

Como resulta evidente estamos perante realidades processuais muito diferentes, quer

atendendo ao valor do litigio, quer quanto & origem e natureza dos processos.
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Por via do aditamento ao artigo 607° do Cédigo (ns 7 e 8), consagra-se que:
“7 — Salvo nos casos de manifesta complexidade, a sentenga pode ser ditada para a ata.
8 — No caso previsto no nimero anterior:

a) Adiscriminagdo dos factos provados e nao provados pode ser feita por remisséo para as pegas

processuais onde estejam contidas:

b) A sentenga limita-se & parte decisoria, precedida da identificacdo das partes e da
fundamentac&o sumaria do julgado.”

E manifesto que a diferenca ndo esta na forma da sentenca (ditada para a acta, que na

Proposta € designada por oral, ou lavrada por escrito), mas no seu contetido, dado que no

novo n°® 8 se prevé um conteldo muito diferente do constante dos numeros 2,3e4do

mencionado artigo.

Importa registar que esta inovacdo é para ser integrada num Codigo em que proferido
despacho saneador, quando a a¢éo houver de prossequir, o juiz profere despacho destinado
a identificar o objeto do litigio e a enunciar os temas da prova (atual artigo 596° que nao sera

objeto de qualquer alteragao).

Acresce que a discriminagdo dos factos provados e n&o provados, efetuada por remissao para
as pecas processuais “onde estejam incluidos”, excede em muito a discricionariedade prevista
no artigo 4°, n° 7 do DL n° 269/98, que, apesar de tudo, exige que a sentenca seja

sucintamente fundamentada.

Na solugdo ora proposta, a sentenga é ditada para a acta, mas nio se impbe a sua

11
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fundamentagao, no sentido em que o juiz “declara quais os factos que julga provados e quais
0s que julga nao provados, analisando criticamente as provas “(atual n.° 4 do artigo 607° do

Cadigo), o que representa uma verdadeira fundamentacao.

Acresce que, o juiz podera ditar a sentenga para a acta, salvo nos casos de manifesta

complexidade. e ndo nos casos de simplicidade, o que ndo deixa de ser relevante.

Num processo em que as pecas processuais (0s articulados serdo aumentados em pleno,
para quatro: peticao, contestagéo, réplica e tréplica) sdo em regra complexas, por natureza,
€ em que o saneamento nao € efetuado segundo o modelo da “especificacao e questionario”,
mas sim dos temas de prova, a remisséo para efeitos da discriminacao dos factos provados e

nao provados, sem a analise critica dos meios de prova é muito perigosal

O fim visado pelo poder discricionario conferido ao juiz também nunca poderia ser “a manifesta

complexidade”, sem outras referéncias para efeitos de afericdo da mesma.

Ou seja, a manifesta complexidade é aferida pelo valor do pedido, da natureza da causa de

pedir, da extenséo da prova produzida, da documentagdo do processo ou da dificuldade em

proferir a sentenca?

E igualmente discutivel e perigoso o critério apresentado para o aditamento no artigo 608°

(Questdes a resolver — Ordem do julgamento) da seguinte previsao:

“3. O disposto na 1% parte do nimero anterior € aplicavel ao julgamento de matéria de facto

12
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quando seja manifesto o juizo de prejudicialidade existente entre as questdes, segundo as

varias solugoes plausiveis da matéria de direito”

E mesmo estranho o argumento “por maioria de razdo” alegado na Exposicédo de Motivos,

gue se transcreve:

“Em sede de aplicagdo do direito aos factos, o n.° 2 do artigo 608.° do Codigo de
Processo Civil, aprovado pela Lei n.° 41,2013, de 26 de junho, na sua redacéo atual, ja
permite que o juiz ndo resolva todas as questdes juridicas suscitadas, desde que para
tanto a decisdo esteja prejudicada pela solugdo dada a outras.

Por maioria de razdo, agora estende-se este regime 4 matéria de facto, permitindo que o
Juiz, em sede de decisdo da matéria de facto, ndo tenha de julgar toda a factualidade
alegada, quando seja manifesto o juizo de prejudicialidade existente entre as questdes,
segqundo as varias solugdes plausiveis da matéria de direito.”

Como ja referido a ndo obrigatoriedade de realizagdo da audiéncia prévia, que tem por
funcéo “facultar as partes a discusséo de facto e de direito, nos casos em que ao juiz cumpre
apreciar excegdes dilatorias”, assim como o tratamento da compensagdo como excegao

perentdria, implicou a reintrodugéo da réplica como articulado, com a seguinte finalidade:

“Reintroduz-se o articulado da réplica para resposta as excecoes aleqadas pelo réu e
retoma- se o tratamento da compensacdo como excecdo peremptoria, em coeréncia
com a sua natureza de causa de extingdo das obrigagdes que Ihe é assinalada pela lei
substantiva: a compensacao so constitui objeto de pedido reconvencional no caso de o
reu pretender a condenagéo do autor no pagamento do excedente do seu crédito sobre
o credito alegado pelo primeiro.”

O regime dos recursos mereceu uma especial reformulagéo na Proposta de Lei, que
apresenta em linguagem simples e clara os objetivos a alcancar, pelo que de seguida se
transcreve o pertinente texto da Exposicdo de Motivos.

No entanto, os poderes atribuidos ao relator que julgue o recurso de apelagdo merecem o devido
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questionamento, dado que se prevé na proposta de redac&o do artigo 656° (Decisao liminar do
objeto do recurso):
“O relator profere decisédo sumaria:

a) Se tiver sido impugnada a decis&o sobre a matéria de facto e o contetdo da alegagéo do
recorrente nao revelar, de forma convincente, o erro na apreciagdo da prova, julgando o
recurso improcedente nessa parte.”

Desde logo, na alinea a) a expressdo “de forma convincente” tem um sentido pOUCO preciso,
pelo que tera de merecer o devido ajustamento linguistico.
Admitimos que a avaliagao prevista no artigo, com aparente carater inovador, existe sempre, no
sentido em que a preparagdo da decisao (artigo 657°, que nao seré alterado) o impde.
No entanto, autonomizar e antecipar o julgamento do recurso quanto & impugnacdo de matéria
de facto podera aumentar as pendéncias judiciais, dado que podera existir reclamacéo para a
conferéncia, com o consequente efeito na marcha do processo.
“No tocante ao recurso de apelagéo clarificam-se os 6nus, e a sede da sua alegacéo, que
vinculam o recorrente que impugne a deciséo da questdo de facto, e reconhece-se ao
juiz relator a faculdade de decidir liminar e sumariamente essa impugnaco, sempre que.
logo em face da alegagdo mesma do recorrente, ela se mostre patentemente infundada.
Néo
A aferi¢do dos fundamentos especificos da revista & agora atribuida, em exclusivo, ao Juiz
relator do Supremo Tribunal do Justica, cabendo da decisado deste, que admita ou rejeite
a revista, reclamagdo para a formagdo constituida por trés juizes, cuja deciséo,
sumariamente fundamentada, € definitiva. Por uma razéo de extenséo de competéncia,
aquela formagdo € ainda competente, tendo a reclamacdo como fundamento a
verificagédo de alguns dos pressupostos especificos da revista, para apreciar os restantes

fundamentos invocados pelo reclamante, com o que se evita a duplicacdo de
procedimentos reclamatdrios, dirigidos a 6rgéos diversos.

Ordenada pelo propdsito de garantir a tutela da confianga dos particulares, consagra-se
a faculdade de o Supremo Tribunal de Justica, orientado por critérios de seguranga
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Juridica e de equidade, estabelecer os efeitos temporais da uniformizacdo de
Jurisprudéncia, prevenindo os inconvenientes, para a situagéo juridica dos particulares,
da sua aplicacéo retroativa irrestrita.

Os fundamentos do recurso extraordindrio de revisdo sdo objeto de uma reponderacdo
geral, atraves da individualizagdo das patologias processuais que, & luz dos parémetros do
processo equitativo, devem permitir a revisdo de uma sentenca transitada em Julgado.
Mantém-se, porém, um adequado equilibrio entre a intangibilidade do caso Julgado e a
possibilidade da sua rescisdo por inarredaveis imperativos de justica, de modo que se
possa proceder a reparagdo da injustica da sentenga transitada em julgado e ao
proferimento de uma nova decisdo fundada no direito.

Em sede de matéria recursdria introduzem-se também alteragées no Cddigo do Registo
Predial, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 305/83, de 29 de junho, na sua redacao
atual, estatuindo que para além dos casos em que & sempre admissivel recurso, do
acordéo da Relagado cabe, ainda, recurso se puder ser invocado um dos fundamentos
especificos enumerados no n.° 2 do artigo 672.° do Cédigo de Processo Civil, aprovado
pela Lein.°41,2013, de 26 de junho, na sua redagéo atual, harmonizando, assim, o regime
geral dos recursos com as normas proprias de recursos inscritas no Cédigo do Registo
Predial, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 305/83, de 29 de junho, na sua redagéo atual.”

Em concluséo:

Nao estao reunidas as condigdes para ser emitido parecer favoravel quanto a generalidade
das propostas apresentadas, em especial quanto a redugdo das situagdes em que a
audiéncia previa deva ter lugar, a criagdo da réplica/ tréplica com a maxima amplitude, a

fixagdo do numero maximo de testemunhas por facto e a regra da prolagéo oral da sentenga.

Se a n&o realizagao da audiéncia prévia podera ocorrer por via do poder/ dever de gestdo
processual, a titulo de adequacgao formal, justificando a dispensa dessa audiéncia, assim
como podera ter lugar através de meios electronicos, para cumprir os amplos fins previstos
no artigo 591° do Codigo (realizar a tentativa de conciliagéo, facultar as partes a discusséo
de facto e direito, discutir as posi¢des das partes, identificar o objecto do litigio e o0 enunciado

dos temas da prova, programar os actos a realizar na audiéncia, proferir o despacho
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saneador, etc), como se poderia reconhecer como vélida uma iniciativa legislativa que

apresenta como motivacéo:

“Ora, a pratica judicial dos Ultimos anos tem demonstrado ser imperiosa a revisdo de tal

matéria (audiéncia prévia), porquanto mostra-se de dificil compreensao, especialmente em

contexto de pandemia, a obrigatoriedade da realizacdo de uma diligéncia judicial, com a

necessaria deslocacéo de intervenientes e preenchimento de agenda...”.

Entre outras, a restri¢ao da obrigatoriedade da audiéncia prévia tem implicagdes ao nivel da
dinamica da tramitagdo processual, pelo que deveria merecer uma avaliagao profunda e
objectiva da pratica judicial e ndo uma fuga para o passado; que mais parece o resultado
de uma incapacidade crénica de investimento em meios aptos (em quantidade e qualidade
tecnologica) a satisfazer os objectivos fixados nas reformas legislativas aprovadas como
marcos de mudancga para uma justica eficiente, como aconteceu com a reforma do Codigo

de Processo Civil de 2013.
Lisboa, 28 de Maio de 2021

NJ\/\/L;

A. Raposo Subtil

Presidente da Comisséo de Legislagdo da Ordem dos Advogados
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