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SUMARIO

O Presidente (Telmo Correia) deu inicio a reunido as 10 horas e 16
minutos.

Procedeu-se a audicdo do Dr. Rogério Pereira Rodrigues (ex-
Secretario-Geral do Ministério da Defesa Nacional), que respondeu as
questdes colocadas pelos Deputados Jorge Machado (PCP), Elsa Cordeiro
(PSD), José Magalhées (PS) e Cecilia Meireles (CDS-PP).

O Presidente encerrou a reuniao eram 11 horas e 40 minutos.



O Sr. Presidente (Telmo Correia): — Srs. Deputados, temos

quorum, pelo que esté aberta a reunido.

Eram 10 horas e 16 minutos.

Vamos dar inicio a audicao do Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues, na
qualidade de ex-Secretario-Geral do Ministério da Defesa Nacional, sobre a
matéria que todos conhecemos e que o Sr. Doutor também conhecerd, por
isso foi aqui chamado, relativa a aquisicdo de equipamentos militares e,
designadamente, quanto aos programas de contrapartidas associados a essa
mesma aquisicéo.

A semelhanca do que tenho feito a todos os depoentes, queria
agradecer ao Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues a sua disponibilidade para
aqui estar numa altura em que alguns dos nossos concidad&os ainda estardo
no gozo de férias e em que ndo € habitual o Parlamento reunir. Porém,
fazemo-lo na tentativa de respeitar prazos. Assim, nesta situacdo, a
presenca das pessoas que solicitamos, e no caso do Sr. Doutor foi até um
pouco em cima da hora, justifica este meu agradecimento.

Sr. Doutor, a regra da Comissdo € a seguinte: se o Sr. Doutor quiser
fazer uma intervencéo inicial € seu direito, ndo sendo sua obrigacédo, de
maneira nenhuma; se ndo a pretender fazer ndo terd de fazé-la e passamos
as rondas de perguntas por partidos. O partido que iniciara esta ronda é o
PCP, que dispde de 10 minutos.

O Sr. Doutor pretende fazer uma intervencao inicial?

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues (ex-Secretario-Geral do

Ministério da Defesa Nacional): — Né&o, Sr. Presidente.



O Sr. Presidente: — Tem, entdo, a palavra o Sr. Deputado Jorge
Machado, do PCP, que dispde de 10 minutos.

Esclareco que o tempo que é contabilizado é o das perguntas e ndo o
das respostas, ainda que, em tracos gerais, sempre gque possivel, se o tempo
global puder ser semelhante, melhor, mas ndo ha tempo limite para as
respostas.

Faca favor, Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados,
comeco por agradecer a presenca do ex-Secretario-Geral do Ministério da
Defesa Nacional, Sr. Dr. Rogério Rodrigues, a quem gostariamos de fazer
um conjunto de perguntas nessa qualidade.

A primeira pergunta € esta: enquanto Secretario-Geral, teve acesso a
todos os contratos dos equipamentos militares? Gostariamos que, se
pudesse, nos especificasse a quais teve acesso.

Esta é a primeira pergunta que entendemos necessaria para perceber

qual o grau de informacdo que tem relativamente a essa matéria.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra para responder.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Sr. Presidente, Sr.
Deputado, relativamente a questdo que me coloca, do acesso a documentos
relacionados com os temas que estdo sob analise, devo dizer que, se bem
me lembro — j& passaram alguns anos, exerci funcdes de Secretario-Geral
de marco de 98 a setembro de 2002, se a memoria ndo me atraicoa —,
relativamente a esse periodo, quanto acesso a contratos, no sentido proprio

do termo, a resposta € negativa, ou seja, ndo tive acesso a contratos. E



espero que a minha memdria ndo me esteja a atraicoar face a qualquer

evidéncia com a qual possa ser confrontado.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, queira prosseguir.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Nao teve acesso a nenhum tipo de
contratos de equipamentos dos que estamos aqui a abordar. E relativamente
a alguma documentacdo que existisse quanto a esses processos de
aquisicdo? N&o teve acesso aos contratos, mas quanto a documentacéo, ela
existiu? Se existiu, onde é que ficou depositada? No gabinete do

Secretario-Geral ou noutros arquivos do Ministério da Defesa?

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Doutor

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Sr. Deputado, durante o
periodo em que exerci funcdes de Secretario-Geral, ndo era a Secretaria-
Geral, entidade na qual tinha responsabilidades, que tinha a incumbéncia de
guardar documentos.

Quanto ao ter participado em processos, a minha resposta é sim.
Participei, na qualidade de Secretario-Geral — portanto, uma participacéo
institucional e ndo pessoal —, no processo relativo a aquisicdo de
submarinos. Fiz parte dessa comissdo, estive presente num numero
significativo de reunides.

A comissdo iniciou os seus trabalhos era Secretario-Geral o Sr. Dr,
Ernesto Ribeiro, meu ilustre antecessor no exercicio de fungdes enquanto
Secretario-Geral. Como disse h& pouco, se a memoria ndo me atraicoa,
tendo tomado posse no final do primeiro trimestre de 98, compareci nas

reunides do processo de aquisi¢do dos submarinos, ndo logo nas primeiras,



em que esteve presente o Secretario-Geral Adjunto, o Brigadeiro Simdes
Rios, mas terei estado presente em reunides, admito, por volta de finais de
abril, principios de maio, no processo reativo a aquisicdo de submarinos. A
partir dai, salvo uma ou outra falha, acompanhei o decurso de todas as
reunides ate ser entregue pelo Diretor-Geral de Armamento, a data, o Vice-
Almirante Cavaleiro Ferreira, o processo ao Governo. Nao me competia a
mim, na qualidade de Secretario-Geral, tomar iniciativas nesse ambito.
Durante o periodo em que estive relacionado com o processo de
aquisicdo dos submarinos, integrando a comissdo, obviamente que uma
parte significativa do trabalho, mais expressiva e relevante, foi levada a
efeito tendo como Diretor-Geral de Armamento o falecido General Rui

Ravara.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Presumo, pela sua resposta, que a
documentacdo que resultou dessa fase em que participou ficou nos arquivos

do Ministério da Defesa ou foi entregue ao Governo. Presumi bem?

O Sr. Dr. Rogerio Pereira Rodrigues: — Sim

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Muito bem.

A pergunta seguinte visa saber se € do seu conhecimento que 0sS
contratos que entretanto foram celebrados, mesmo que néo tenha tido
acesso a eles, terdo sido sujeitos ao Tribunal de Contas, a visto prévio ou

outra forma de fiscalizacdo preventiva por este Tribunal.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Doutor.



O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Sr. Deputado, a questao
que me coloca, do que me recordo, tenho condigcOes para responder —
espero nao estar a baralhar situacbes — que, relativamente ao processo de
aquisicdo dos avides C-295, era Ministro Dr. Rui Pena, e, como se
recordardo, durante o periodo em que ele foi Ministro, ndo teve Secretarios
de Estado, o que quer dizer que eu, enquanto Secretario-Geral do
Ministério, era muitas vezes solicitado pelo Ministro para varias situagdes,
e uma delas foi a incumbéncia de eu proprio entregar 0 processo para
«Visto» relativamente a essa situacdo no Tribunal de Contas.

Portanto, entreguei-o pessoalmente ao atual Diretor-Geral, que a essa
data ja era Diretor-Geral do Tribunal de Contas, o Conselheiro Farinha

Tavares.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, queira continuar.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Doutor, a pergunta seguinte diz
respeito a uma funcdo mais de pagamentos e dotacdes or¢camentais. Queria
saber se 0s pagamentos que fez correspondiam as dotacdes orcamentais e

se estas estavam consignadas na Lei de Programacéo Militar.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, para responder.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Relativamente a
pagamentos, mais uma vez, relativamente aos programas enunciados, nao
me recordo, no periodo em que fui Secretario-Geral, de ter sido levado a

efeito qualquer pagamento no @mbito da Lei de Programacao Militar.



O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, faca favor.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — A pergunta seguinte € obvia: e fora
do ambito da Lei de Programacéo Militar?

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, faca favor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Fora do ambito da Lei de
Programacdo Militar, devo dizer que, relativamente a um programa que
aqui se encontra enunciado, dos F16, os pagamentos, do que me recordo,
decorriam no ambito do orgcamento da Forca Aérea.

Havia condigbes orcamentais para ser a Forca Aérea a realizar esses
pagamentos, que tinham como figura antecedente ao pagamento duas
situacdes que importa referir, sendo uma referente ao processo de aquisicdo
daqueles bens, dos F16, no ambito de um contrato Estado a Estado, no
ambito do — parece-me que a denominacdo se mantera, mas desconheco se
houve aquisi¢Bes subsequentes no &mbito desse regime — FMS (Foreing
Military Sales) e consequente elaboracdo de LOA, abreviatura de letter of
acceptance, que eram situacOes tratadas diretamente, no ambito do
orcamento e das responsabilidades financeiras da Forca Aérea, neste caso,
com os organismos dos Estados Unidos da América.

Eu, na qualidade de Secretario-Geral, ndo me recordo de ter
praticado qualquer ato ou ter tido qualquer intervencdo a nédo ser a de
recolher informac&o para eu préprio me esclarecer e ficar com consciéncia
clara de quais seriam as minhas obrigacdes, exercendo funcdes de

Secretario-Geral, no ambito desses contratos.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, queira continuar.



O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Doutor, agradeco a sua
resposta.

Um conjunto de perguntas que também tinhamos para Ihe colocar diz
respeito a assessoria juridica e a assessoria financeira, por assim dizer.

A primeira questdo visa saber se a assessoria juridica era feita pelos
servigos do Ministério ou se era feita por uma entidade externa e, nesse
caso, qual ou quais as entidades externas que faziam a assessoria juridica

nestas questoes.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogeério Pereira Rodrigues: — Aquando do meu inicio de
funcoes, tive de designar, convidar, uma jurista, a Dr.2 Cristina Siza Vieira,
para o cargo de Diretora do DeJur (Departamento dos Assuntos Juridicos
do Ministério da Defesa Nacional). O DeJur ¢ uma figura constituida no
ambito da Secretaria-Geral para prestar assessoria em termos gerais,
conduzir o contencioso do Ministério com vérias entidades e tratar da
problematica referente aos processos dos antigos combatentes. Em tragos
gerais, eram estas as funcdes, do que me recordo, do DeJur.

Ao iniciar fungbes, penso que em data vizinha, o entdo Ministro
Veiga Siméo, entretanto falecido, havia elaborado um despacho, mais ou
menos com os seguintes dizeres, daquilo que me recordo: ndo era viavel o
desenvolvimento de qualquer processo tendente a aquisicdo de bens sem
que o processo fosse acompanhado por um jurista.

Isto quer dizer, entdo, que, aquando do inicio das minhas funcgbes, a
minha primeira preocupagdo — porque 0 cargo estava vago — foi

encontrar alguém credivel para o exercicio das funcdes, e dai eu ter



convidado a Dr.2 Cristina Siza Vieira — que, na minha analise, fez um
excelente lugar. A partir desse instante, dessa situacdo, houve
envolvimento do DeJur em varios processos e um deles foi, precisamente, o
processo que referi ha pouco, o processo de aquisicdo dos submarinos,
sendo que, a dado momento, integrou o grupo de trabalho que esse
processo pressupunha existir um elemento do DeJur, a Dr.2 Cristina Coelho
— ndo confundir Cristina Siza Vieira com Cristina Coelho.

Isto para lhe dizer que, do que me recordo, foram afetos aos
processos... E aquele que referi ha pouco, que € o mais significativo para
mim e emblematico, por assim dizer, do periodo em que estive no
Ministério a exercer fungdes, foi alocado a esse processo o recurso, em
termos pessoais, de maior valia que o DeJur na altura tinha, a Dr.2 Cristina
Coelho.

Portanto, durante o periodo em que fui Secretario-Geral, e
relativamente a este processo que estou a referir, se a memoria ndo me
atraicoa (novamente o problema da memoria...), s6 na parte final terd

havido intervencdo do Dr. Bernardo Ayala, mas ndo na fase inicial.

O Sr. Presidente: — Pode prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — No conjunto de documentos que
temos é referida a participacdo de outras entidades, nomeadamente de um
advogado, que é transversal a um conjunto de programas militares, o Dr.
Sérvulo Correia e associados. Sobre essa matéria ndo tem nada a
acrescentar? Nunca lhe passou pela mdo a contratacdo ou participacéo

deste gabinete de advogados?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Doutor.



O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Que me recorde, podera
ter havido a participacdo desse advogado, ou outros, afetos a respetiva
sociedade de advogados. Ndo me lembro que a contratacdo tenha sido
levada a efeito pelo Secretario-Geral, admito, sim, que possa ter sido
levada a efeito no Gabinete do Ministro — 1SS0 ndo escuso — e que possa
ter havido qualquer intervencdo do Secretario-Geral relativamente ao

pagamento das despesas inerentes a esse processo de aquisicao.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Gostaria de Ihe colocar uma outra
pergunta, que tem a ver com a assessoria juridica.

E predominante, nos processos de aquisicio destes equipamentos, a
participacdo da Escom. A pergunta € esta: que tipo de relacédo € que existia
com a Escom para ela ser de tal forma predominante? Se quisesse abordar

essa matéria, agradeciamos uma resposta.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — No periodo em que tive
responsabilidades como Secretario-Geral — como referi ha pouco, a minha
saida terd acontecido por meados de setembro de 2002 —, ndo me recordo
de ter ouvido esse nome, € surpresa para mim no ambito do exercicio das
minhas fungdes. Obviamente que, como cidadé@o atento, fui lendo o que
alguns jornais referiam sobre a participacdo dessa entidade, mas ndo me

recordo. E, mais uma vez, peco desculpa de estar a usar recorrentemente a
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palavra «recordar», mas passaram alguns anos e, de facto, ndo me recordo

de qualquer evidéncia no sentido de o dever saber.

O Sr. Presidente: — Faca favor de continuar, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, s6 mais uma
pergunta final.

Sr. Doutor, sobre os contratos das contrapartidas e a sua execucao,
queria perguntar-lhe que conhecimento tinha e que informag6es possui que
possa dar a Comissdo de Inqueérito, uma vez que esta é também uma das
suas questbes centrais, portanto, perceber que informacdo tinha
relativamente a esta matéria. E, ja agora, queria agradecer-lhe, desde ja, a

resposta que deu.

O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogerio Pereira Rodrigues: — Relativamente a temética
das contrapartidas, essa era uma area que se desenvolvia sem qualquer
espécie de intervencdo, direta ou indireta, do Secretario-Geral. Portanto, foi

sempre matéria que me passou, permitam-me o termo, ao lado.

O Sr. Presidente: — Uma vez que o Sr. Deputado Jorge Machado
ndo pretende mais nenhum esclarecimento, passamos, N0 Mesmo regime e
no mesmo registo, ao grupo parlamentar seguinte, que seria, em
normalidade, o Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda. No entanto, o Sr.
Deputado Jodo Semedo informou-nos ja, depois de ter sido contactado a

meu pedido, que ndo tera ocasido de estar presente nesta audi¢do; penso
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que, de resto, noutras se fara substituir pela Sr.2 Deputada Helena Pinto —
esta é a informacéo que tenho.

Passamos, portanto, ao grupo parlamentar seguinte, o Grupo
Parlamentar do Partido Social Democrata. Tem a palavra a Sr.2 Deputada
Elsa Cordeiro, que, como sabe, dispde igualmente de 10 minutos para

intervir.

A Sr.2 Elsa Cordeiro (PSD): — Muito obrigada, Sr. Presidente.

Queria, desde ja, cumprimentar o Dr. Rogério Rodrigues e agradecer
a sua presenca nesta audicdo da Comissdo de Inquérito, que foi solicitada
pelo PCP. E, ndo querendo ser deselegante, penso que foi bastante claro nas
suas respostas as questdes levantadas pelo PCP, pelo que ndo teremos

nenhuma questéo a colocar.

O Sr. Presidente: — Seguindo, entdo, a ordem dos partidos,
passamos agora ao Partido Socialista.

Tem a palavra o Sr. Deputado José Magalhées.

O Sr. Jose Magalhaes (PS): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sr.
Dr. Rogério Rodrigues, julgo que a contribuicdo que pode dar para 0s
trabalhos da Comissdo deve circunscrever-se, obviamente, ao periodo em
que exerceu funcdes. E esse periodo é caraterizado por varias decisdes ou,
pelo menos, pelo estado avancado de algumas decisfes sobre aquisicdo de
equipamentos, ao abrigo da legislacdo sobre programacéo militar.

Julgo que ja nos deu uma contribuicdo para percebermos o método
decisional, ao sublinhar que a Secretaria-Geral, nesse dominio, cabia um
papel muito limitado e que a estrutura decisional, tanto a de

aconselhamento como a situada ao nivel politico, utilizava a Secretaria-
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Geral estritamente para efeitos de controlo de legalidade, em parte através
das Dr.” Cristina Siza Vieira e Cristina Coelho e, na parte final, do Dr.
Bernardo Ayala, elemento que representava a sociedade de advogados
Sérvulo Correia & Associados e que adquiriu, portanto, um conhecimento
muito profundo de toda a matéria contratual e que interveio na discusséo e
negociacdo das clausulas contratuais que vieram a modelar varios contratos
relevantes, designadamente em matéria de submarinos.

Mas o Sr. Doutor ndo. A sua intervencdo ndo se traduzia na redacéo
de clausulas contratuais, mas apenas no acompanhamento de alguns dos
trabalhos dos comités técnicos, designadamente técnico-militares e — néo
sei, ndo percebi se também — da comissdo de contrapartidas dos
submarinos, que é diferente da comissdo de contrapartidas geral, como 0s
diversos presidentes tiveram ocasido de nos sublinhar ja nesta Comissao.

Portanto, julgo que poderia dar-nos talvez uma ideia mais precisa de
qual era o papel do Secretario-Geral, sendo certo que serviu durante um
periodo limitado mas, apesar de tudo, considerdvel, tendo havido duas
mudancas de Governo pelo meio — incluiu, também, a mudanca do XIV
para 0 XV Governo Constitucional. Ou seja, € um periodo em que ha
alteracOes de protagonismo ministerial e alteracbes de protagonismo dos
responsaveis da prépria Administracdo Publica.

Julgo gue poderia dar-nos uma ideia desses trés periodos, no fundo,
e, tendo sido um elemento de continuidade, dizer-nos em que € que se
traduziram as mudancas nas estruturas de aconselhamento e nas estruturas
decisionais nesses periodos distintos, sob a responsabilidade de ministros

distintos, também.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra para responder, Sr. Doutor.
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O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — A questdo que me coloca
leva-me a dizer que, no que respeita ao processo de aquisicdo de
submarinos, a minha intervencdo na qualidade de Secretario-Geral, e a
pedido ministerial, comegou desde logo por dar contributos discretos
relativamente ao conceito que posteriormente veio a ser incluido na Lei de
Programacdo Militar, o conceito de locacdo, quer na vertente de locacédo
financeira, quer na vertente de locacao operacional.

Ou seja, por essa data, era Ministro o Prof. Veiga Simao e Secretério
de Estado o Eng.° José Penedos, coube-me fazer um trabalho de —
desculpem-me a expressio — «formiguinha», no sentido de ir
apresentando pecas de jurisconsultos sobre determinadas areas. E uma
delas foi, desde logo, a area financeira, no sentido de se perceber se a figura
que vinha sendo adotada com frequéncia e sucesso no ambito do setor
empresarial privado seria, a data, possivel de transpor para o direito
financeiro publico, como acabou por acontecer.

Participei, como disse, de uma forma discreta, mas penso que eficaz,
nesse processo. Peco-vos que ndo entendam estas minhas palavras noutro
sentido que ndo seja o de contribuir para esclarecer o que € que fiz
enquanto Secretario-Geral; ndo tenho qualquer outra preocupacédo ao fazer
este tipo de comentario e ao dar conta desses trabalhos.

Obviamente que, em matéria de aconselhamento, a partir do
momento em que a estrutura DeJur foi composta havia condicgdes efetivas
para 0 conhecimento do que ali estava contido, quer no plano do
conhecimento juridico quer em termos de sensibilidade para o processo de
aquisicoes.

Referindo-me a sensibilidade para o processo de aquisicdes,
aproveito a oportunidade para dizer que o Decreto-Lei n.° 33/99, de 5 de

fevereiro, que regula o processo de aquisicdo dos bens militares, foi levado
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a efeito na sequéncia de um pedido expresso que o entdo ministro me fez,
tendo sido possivel leva-lo a efeito com a estrutura do DeJur. Sem essa
estrutura ndo teria sido possivel levar a efeito aquele trabalho e, portanto,
como se faz hoje em dia, seria adjudicado a uma sociedade de advogados.
Mas ndo foi isso que aconteceu, havia na altura, por aquela ocasido, um
saber que permitiu que o Ministério da Defesa e 0 Ministro apresentassem
em conselho a proposta que veio dar origem ao diploma que conhecemos.

Entretanto, o processo relativo a aquisi¢do dos submarinos foi-se
densificando e chegou uma altura em que houve necessidade de dar conta
ao entdo ministro — se a memoria ndo me atraicoa, o Dr. Jalio Castro
Caldas — de que estdvamos a entrar num processo em que as armas, em
termos de acesso a informacéo juridica, o esgrimir dos conceitos, estavam
extraordinariamente desequilibradas. Até entdo a frente de trabalho era
assegurada, e, em meu entender, com éxito, pelo DelJur, mas havia que
levar por diante um processo em que as partes concorrentes tivessem
consciéncia de que, na medida do possivel, gostariamos de ter armas iguais
para um processo complexo. Se a memdria ndo me atraigoa, é por essa data
que aparecem dois escritorios: primeiro, o do Dr. Galvéo Teles e, depois, 0
do Dr. Sérvulo Correia.

Em tragos gerais, é isto o0 que tenho para lhe dizer relativamente a
questdo um pouco aberta — peco desculpa pelo termo — que me colocou.
Face ao que fui dizendo, se me auxiliar a pormenorizar algum aspeto,
muito lhe agradeco, até para por ordem na minha memoria, que nao é
seletiva, mas, como compreenderdo, tenho alguma dificuldade em
relembrar determinadas situacgdes e, creio, a pe¢a que trouxe comigo para
me ajudar a relembrar ndo contém nada de relevante relativamente a

questdo que me colocou em termos abertos. De qualquer modo, terei todo o
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gosto em colaborar para esclarecer algum aspeto que, das minhas palavras,

tenha ficado um pouco opaco.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado José Magalhées.

O Sr. José Magalhdes (PS): — De facto, ndo julgo que haja
opacidade, mas, descritos o terreno e o mecanismo de aconselhamento
juridico, podemos agora aproximar-nos de questdes mais concretas sobre a
forma como esse mecanismo foi acionado.

O ex-Ministro Castro Caldas teve ocasido de clarificar, ou seja, de
reforcar a ideia de que ndo tomou uma decisdo final sobre o processo dos
submarinos — s6 estamos a falar dele neste momento, pelo menos da
minha parte — por uma razdo muito simples: tratando-se de um Governo
sem maioria absoluta, tendo o Governo caido, estando, portanto, em mera
gestdo, e tendo os partidos da oposicdo sido consultados e entendido que
ndo havia consenso sobre a matéria, ele considerou que ndo devia avancar
com o contrato. E foi isso mesmo que aconteceu, ou seja, 0 XIV Governo
cessou fungdes no més de abril e 0 XV Governo pdde retomar 0 processo.

O que é que aconteceu em termos de aconselhamento juridico e de
negociacdo de clausulas contratuais? Sabemos que até ao fim do XIV
Governo ndo houve redacdo de contrato. O Dr. Julio Castro Caldas, sendo
um eminente jurista, teria certamente facilidade em fazé-lo, mas entendeu
gue ndo o devia fazer dadas as circunstancias, o que significa que o
trabalho para a contratacédo foi desenvolvido no @mbito do XV Governo. O
que é que nos pode dizer sobre esse processo de negociacdo das clausulas
contratuais?

Estamos a discutir, por um lado, o chamado contrato financeiro, por

outro lado, o contrato de aquisi¢cdo dos equipamentos e, por outro lado
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ainda, o contrato de contrapartidas; estamos a discutir trés contratos, no
fundo. A redacéo das clausulas contratuais foi feita com o apoio de juristas
qualificados, designadamente por parte do gabinete do Sr. Prof. Sérvulo
Correia, através do Dr. Bernardo Ayala. Ndo pdde acompanhar esse
processo até ao fim, obviamente, mas acompanhou-o0 muito tempo, ou um
tempo consideravel, e julgo que era isso que poderiamos evocar com
utilidade.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Relativamente a situacao
que acaba de referir, tenho vivas no meu espirito reunifes de trabalho no
ambito da comissdo do processo de aquisicdo dos submarinos onde,
efetivamente, foi levado a efeito trabalho no ambito que o Sr. Deputado
referiu.

De pormenores, confesso-lhe, ndo me recordo de todo em todo, mas,
ainda assim, adianto que houve, do meu lado, troca de impressdes quer com
a Dr.2 Cristina Coelho, que acompanhava mais em direto esse dossier, quer
com a Dr.2 Cristina Siza Vieira, diretora do DeJur. Porém, ndo me recordo
de questdes que tivessem emergido como questbes relevantes e que
justificariam, certamente, que qualquer coisa me tivesse ficado em
memoria. Ou seja, parece-me que a redacao, nesses trés vetores que referiu,
foi levada a efeito num ambiente de protecdo dos interesses do Estado,
claramente. Ndo retenho qualquer elemento que, a data, apontasse no
sentido da existéncia de dificuldades, de tensdes no ambito da comissao
para acordarmos, como em regra se fazia, por unanimidade, acerca dos

termos que estavam a ser discutidos.
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O Sr. Presidente: — Faca favor de prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Entdo, pelo que disse, ndo tem
memoria proxima do processo negocial, nomeadamente com a banca, e 0
mesmo ndo passava pela intervencdo do Secretario-Geral, o que significa
que era conduzido pelo gabinete ministerial, provavelmente pela equipa de
advogados chamada a prestar apoio ao Estado, neste caso, entenda-se apoio

ao gabinete ministerial.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, faca favor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Na&o, ndo tenho
conhecimento algum. E minha conviccao que esse processo se desenvolveu
no ambito dos gabinetes ministeriais, porque o meu Ultimo envolvimento
nesse processo aconteceu, exatamente como o Sr. Deputado acabou de
referir, ainda sob a égide do Ministro Castro Caldas.

N&o me recordo de acontecimento algum no ambito da comisséo
sendo Ministro o Dr. Rui Pena, como ndo me recordo de qualquer
intervencdo da minha parte no inicio do mandato do Ministro da Defesa
Nacional Dr. Paulo Portas. Portanto, a minha ultima intervencdo
relativamente ao processo de aquisicdo dos submarinos ocorreu integrando
a comissdo e admito que a ultima ata seja aquela em que o Diretor-Geral de
Armamento da os trabalhos da comissdo por encerrados para entregar o
dossier ao membro governamental, sendo que, a partir dai, ndo houve
qualquer intervencdo da minha parte.

Devo dizer, em abono desta ideia que tenho, que quando, em 2006,
regressei ao ministério com a responsabilidade de controlador financeiro,

uma das perguntas que me fizeram de imediato no gabinete do ministro,
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estava nessas funcdes o Dr. Luis Amado, foi esta: onde é que estd o
contrato dos submarinos? Respondi: ndo me percebo porque é que me
fazem a pergunta, porgue nunca tive o contrato comigo na qualidade de
Secretario-Geral. Essa pergunta, a ser feita a algum membro da comissao
que findou os trabalhos, deveria ser feita ao presidente, neste caso o ultimo

que conheci, 0 Vice-Almirante Cavaleiro Ferreira.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. José Magalhées (PS): — Essa metodologia nédo lhe despertou
nenhuma espécie de rejeicdo ou de divida expressa hierarquicamente, pela
forma propria? Repare que hd uma mudanca de Governo, passa-se do XIV
para 0 XV Governo, mas ha uma continuidade do projeto estratégico da
aquisicdo de submarinos, para corresponder a necessidade de ter
capacidade submarina no dispositivo e na estrutura de forcas, ou seja, ndo
ha continuidade politica, mas ha continuidade estratégica. A sua cessacao

de fungdes deve-se entdo, e em suma, a qué?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — A minha cessacdo de
funcGes ficou a dever-se, certamente, ao reconhecimento por terceiros do
periodo de trabalho intenso que tive durante o tempo que mencionei. E
estando, a data em que iniciou funcdes o Governo em gue era Ministro da
Defesa o Dr. Paulo Portas, a exercer fungdes sozinho, ndo tinha a
colaboracédo de um secretario-geral adjunto para me coadjuvar no exercicio

das funcdes, com certeza seria facilmente visivel para alguém observador
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que eu estaria num estado de cansaco, quase de exaustdo, de esgotamento.

Talvez essa situacao tenha sido apreendida por terceiros.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. José Magalhdaes (PS): — Peco desculpa, mas ndo compreendo
a alusdo aos terceiros. Que terceiros é que, nessa matéria, teriam o poder de

intervencao e de decisdo?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Terceiros & um eufemismo
da minha parte para referir que, tendo trabalhado com o Ministro Rui Pena
na metodologia que ele considerou ser apropriada, me parece de elementar
justica reconhecer que esse foi um periodo de intenso trabalho e que era
natural que quem se seguiu se apercebesse desse desgaste. A minha
referéncia a terceiros € feita propositadamente em sentido vago; ndo tenho
elementos que me habilitem a expressar-me responsavelmente de outra

forma.

O Sr. Presidente: — Faca favor de prosseguir, Sr. Deputado.

O Sr. Jose Magalhées (PS): — Certo.

Poder-se-a perguntar qual é a relevancia ou qual é a conexdo da
questdo que estou a colocar-lhe. A conexdo é esta: o Sr. Doutor acaba de
sugerir, no fundo, que néo se tratou de uma divergéncia politica ou que ndo

se sentiu vitima de nenhum ato de perseguicdo no caso concreto. Nem
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resultou de uma discordancia, por exemplo, sobre a metodologia contratual.

Ou resultou?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Claramente, a minha
resposta € negativa. Ndo houve qualquer espécie de abordagem
relativamente as questdes que enunciou — nenhuma! Negativo. E um néo,

puro e duro.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Esse ponto €, obviamente,
importante.

Olhando para tras e considerando a metodologia utilizada para a
celebracdo dos contratos — tanto o financeiro, como o da aquisi¢do, como
0 outro, de contrapartidas —, tem alguma reflex&o critica ou autocritica, ou
de apreciacdo de imperfeicBes e vicios metodoldgicos e licbes para o
futuro? Isto, sendo certo que ndo teremos mais contratos de contrapartidas,
mas teremos, espera-se, contratos de aquisicdo e contratos de

financiamento.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — A questdo que me coloca
tem, para mim, duas vertentes.

Quanto a vertente enquanto servidor publico que trabalhou no
Ministério até ao final do penudltimo trimestre de 2002, nesse ambito, as
noticias que pude acompanhar apontavam no sentido, como depois veio a

acontecer mais tarde, do desenvolvimento do processo de aquisi¢cdo dos
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submarinos. Portanto, para mim, constituiu novidade a aquisi¢cdo de apenas
duas unidades e néo de trés.

Relativamente a questdo financeira, estava um pouco em aberto a
questdo de saber como é que se poderia levar a efeito aquela tematica,
embora, de memoria, diga que as verbas que a Lei de Programacao Militar
continha, a luz do figurino que vinha sendo esbocado para a efetividade da
aquisicao daqueles bens, podiam prosseguir.

O desenvolvimento do processo mostrou que a sua finalizagdo tem
contornos (julgo poder expressar-me deste modo) um pouco diversos
daqueles que ajudei a erigir. Quanto as razdes subjacentes, desconheco-as
em absoluto, foi processo que, a data, ndo acompanhei. E, pelo
desempenho de fungbes posteriores no Ministério, nunca senti necessidade

de aprofundar esse tema.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado José Magalhées, ainda dispde de

tempo. Tem a palavra.

O Sr. José Magalhées (PS): — Mas, se bem entendo, ndo participou

na modelacdo do sistema de contrapartidas?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — A minha participagdo no
ambito das contrapartidas €, Gnica e exclusivamente, no &mbito do mandato
conferido a Comissdo do processo de aquisicdo dos submarinos, onde,
obviamente, se ia discutindo essa temética. Os termos do que foi a
discussdo (no bom sentido do termo) no seio da Comissédo constam do

respetivo processo, que ndo tive oportunidade de revisitar recentemente.
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Portanto, o que se discutiu foi aquilo que consta das respetivas atas e do
respetivo processo. Nao me recordo de qualquer pormenor relevante

relativamente a esse processo.

O Sr. José Magalhdes (PS): — E também ndo tem memoria da
discussdo financeira, na parte em que ela implicou a consideracdo de

cenarios diversos com a ajuda de peritos publicos e privados?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — N&o. A minha resposta é
negativa. Neste momento, ao responder-lhe, ndo tenho consciéncia de que,
no seio da dita Comissdo que integrei, essa questdo se tenha colocado.
Espero ndo estar aqui perante uma situacdo de «lamentavel lapso de

memoria».

O Sr. José Magalhdes (PS): — Repare, a comissdo tinha um
mandato especifico. E, se a informacdo que temos é correta, esse mandato
especifico centrava-se na definicdo das condicdes tecnologicas, por assim
dizer, do equipamento, na definicdo e avaliacdo de um regime de
contrapartidas — e estou a falar, apenas e sempre, de submarinos — e na
apresentacdo ao Governo de relatdrios sobre esses aspetos.

Julgo que a questdo financeira foi sempre deixada — e 0 seu
depoimento vai nesse sentido — para a instancia correta, isto €, para o
Governo. E para isso que 0s governos servem, € para encontrar solucdes
juridicas e financeiras e garantir a sua viabilizacdo, no Parlamento e fora

dele. E julgo que foi isso que aconteceu neste caso concreto.

23



J& agora, aproveito para Ihe perguntar se, nesse processo — e ja ndo
nas suas vestes de membro ou de participante na comissdo técnica, por
assim dizer, mas na qualidade de Secretario-Geral e, portanto, com
responsabilidades financeiras —, nunca teve qualquer contacto com a
Escom. A Escom era um protagonista promotor de contrapartidas e também
uma interventora na construcdo de cendrios financeiros para viabilizar a
aquisicdo do material. Ndo teve nenhum contacto com ninguém da Escom,

durante esse periodo alargado?

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado José Magalh&es, chamo a sua
atencdo para o facto de o seu tempo ja estar excedido.

Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — S&o duas questdes. De
facto, no ambito da comissdo — como o Sr. Deputado diz, e bem,
subscrevo o contexto —, a minha participagdo no processo foi a de
contribuir para o esclarecimento das questfes que, na altura, se colocavam
e tambeém a parte relativa as contrapartidas. Lembro-me de discussdes na
comissdo sobre esse vetor, sobre que elementos considerar como
relevantes.

Na altura, se a memoria ndo me atraicoa — e, mais uma vez, peco
perddo pela expressdo, € recorrente —, havia por parte do Ministério da
Defesa interesse num projeto de um navio polivalente. E admito que esse
tema, a data, pudesse ter sido objeto de troca de impressdes entre os
membros da comissdo. Se chegou a integrar, ou ndo, qualquer
compromisso no ambito das contrapartidas, confesso que ja ndo me
recordo. Admito que sim, que o assunto do navio polivalente tenha sido

abordado.
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Quanto a questdes com a empresa que referiu, a Escom, tal como
respondi quando anteriormente me foram feitas perguntas nesse dominio, a
minha resposta é a mesma e é perentdria: ndo, nunca tive qualquer espécie
de contacto, direto ou indireto, com pessoas ou institui¢coes relacionadas

com a Escom.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado José Magalhaes, 0 seu tempo esta
excedido. De qualquer forma, ainda dispord de uma segunda ronda, se for
essa a sua pretensao.

Nesta primeira ronda, o ultimo partido a fazer as suas perguntas é o
CDS-PP. Assim sendo, tem a palavra a Sr.2 Deputada Cecilia Meireles, que

também disp6e de 10 minutos.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Presidente, em primeiro
lugar, quero agradecer ao Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues o facto de estar
aqui hoje connosco para nos dar algumas explicacfes sobre o periodo em
que foi Secretario-Geral do Ministério da Defesa Nacional.

Antes de mais, sO para tentar fazer uma pequena simula e para eu
prépria perceber se retirei as consequéncias corretas daquilo que aqui foi
dito, penso que serd importante delimitar no tempo as suas funcdes.
Sabemos que foi Secretario-Geral entre marco de 1998 e setembro de 2002.
Daqui posso inferir que tudo o que se passou a seguir a setembro de 2002,
designadamente tudo aquilo que tem a ver com a adjudicacdo no
procedimento concursal que estava em curso, a saber no procedimento dos
submarinos, tudo o que se passou depois disso, repito, ndo foi obviamente
do seu conhecimento, nem poderia ser.

Sr. Doutor, muitas perguntas tém sido aqui feitas acerca da

negociacdo do contrato. A questdo que lhe coloco € esta: a negociacdo do
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contrato comecou depois da adjudicacéo, ou seja, depois, e bastante depois,
de o Sr. Doutor ja ter saido de Secretario-Geral do Ministério da Defesa

Nacional, ndo é verdade?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Exatamente — penso que
é a expressdao apropriada ao contexto que enunciou. O acompanhamento
que fiz do processo foi o que dizia respeito a um cidaddo que vai
acompanhando determinados dossiers porque neles participou, ndo mais do

que isso.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — De facto, durante este tempo,
aquilo que se passa neste procedimento concursal é que ele é aberto, ele
decorre e ele encerra-se com um relatorio propondo a adjudicacdo, que nao
chegou a ser feita. Depois, 0 concurso foi alterado e houve novas BAFO,
novo relatério, enfim, e o Sr. Doutor j& ndo estava quando tudo isto
aconteceu. Estava apenas aquando do primeiro relatorio final. Entéo,
percebi bem.

O que quero perguntar-lhe diz respeito a este periodo em que, de
facto, esteve a exercer fungdes. J4 nos falou abundantemente da questdo
dos juristas e j& esclareceu que o Dr. Bernardo Ayala trabalhava para o
escritério do Dr. Sérvulo Correia, pelo que ndo sdo duas entidades, mas
uma so.

O que quero perguntar-lhe, que para nés é importante, leva-me a

recuar um pouco. O concurso foi aberto por resolucdo do Conselho de
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Ministros — e, do meu do ponto de vista, foi aberto com termos bastante
vagos e de uma forma bastante aberta, mas obviamente isto é apenas uma
opinido. Entdo, o que Ihe pergunto é o seguinte: quem é que elaborou a
resolucdo do Conselho de Ministros ou o Programa Relativo a Aquisicéo de
Submarinos? Foi com certeza um jurista. O que lhe pergunto € isto: que

jurista € que elaborou este programa, esta abertura de concurso?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogerio Pereira Rodrigues: — Relativamente a primeira
resolucdo, de 1998 (salvo erro, a Resolucdo do Conselho de Ministros n.°
14/98, se a memoria ndo me atraicoa), obviamente que néo tive nada a ver
com o processo e desconheco em absoluto quem terd participado nessa
atividade.

Ja relativamente a resolucdo de 1999, o contributo dado pelo DeJur
foi significativo. N&o me recordo de pormenores relativamente aos
trabalhos realizados, mas o que € possivel inferir da resolucdo é que se trata
de aspetos que ja deviam constar da redacdo inicial da resolucéo de 1998 e
que houve necessidade, para prosseguimento do processo, de prever uma
norma onde determinadas situacdes que se vieram a desenvolver
subsequentemente tivessem enquadramento. E por essa data, que me
recorde, ndo houve qualquer intervencdo de sociedades de advogados. Esse
processo foi levado a efeito no &mbito da «prata da casa», permitam-me a
expressdo. Portanto, foi trabalho em que o Secretario-Geral se envolveu,
obviamente de forma discreta, tendo sido possivel levar a efeito essa peca,
essa resolucdo de 1999, que se mostrou fundamental para os trabalhos

subsequentes.
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O Sr. Presidente: — Queira prosseguir, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Por acaso, ja tinha inferido
das suas palavras iniciais que a resolucao de 1999 seria, de facto, realizada.
Quanto a resolucdo de 1998, sei que ela foi publicada dois meses antes da
sua assuncdo de mandato (alias, imagino que tenha sido feita ainda alguns
meses antes), mas a minha duvida foi sempre a de saber se se tratou de uma
contratacdo externa ou se se utilizou a «prata da casa».

Para que eu perceba, gostaria de saber o seguinte: as duas juristas
que mencionou foram contratadas por si. Portanto, ndo poderdo ter sido

elas a elaborar esta peca, ndo € verdade?

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor.

O Sr. Dr. Rogerio Pereira Rodrigues: — A Dr.2 Cristina Siza Vieira
desempenhou funcdes de diretora do DeJur por convite meu e, como era
procedimento ao tempo, SO com a aquiescéncia do entdo Ministro Veiga
Simao é que passou a iniciar fungdes.

Portanto, o convite para o trabalho partiu de minha iniciativa, o
exercicio de funcdes so foi possivel porque 0 nome e o curriculo que a Dr.2
Siza Vieira tinha, a data, possibilitavam o exercicio dessa fungdo. Ja o
nome da Dr.2 Cristina Coelho implicou uma tomada de posicdo exclusiva
do Secretario-Geral, na medida em que a Dr.2 Cristina Coelho, ao que me
recordo, tinha uma ligacéo significativa a vida académica, na Faculdade de
Direito. Neste instante, do que me recordo é que estaria na fase de uma
nova etapa, de um novo desafio, e que o trabalho academico, em termos de
Doutoramento, tinha um timing. Durante esse periodo, ndo foi possivel

leva-lo a efeito, por razdes do foro pessoal da Dr.2 Cristina Coelho, mas, a
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seguir, nunca me arrependi, enquanto Secretario-Geral e, hoje, mais
distanciado do tempo, considero que foi uma valia extraordinaria ter

contratado a Dr.2 Cristina Coelho.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, tem a palavra.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Doutor, ndo quis, de modo
nenhum, por em causa a competéncia, quer de uma quer de outra jurista,
uma das quais, alias, conheci nas funcdes que presentemente ocupa na
Associacdo de Hotelaria de Portugal, e, portanto, ndo tenho duavida
nenhuma acerca da sua competéncia, que, de resto, pude testemunhar
pessoalmente. SO quis perceber se teriam sido elas ou ndo a elaborar a
resolucdo, porque, de facto, esta resolucdo tem-nos causado algumas
perplexidades, ndo s6 ao Grupo Parlamentar do CDS, mas a Varios outros,
e, portanto, a minha intencdo era perceber qual foi a logica que lhe
presidiu.

No ambito da sua participacdo na Comissdo PRAS (Comissdo de
Avaliacdo do Programa Relativo a Aquisi¢do de Submarinos), alguma vez
percebeu qual seria a razdo para a utilizacdo de uma shortlist de
candidatos? Ou seja, alguma vez percebeu porque € que era fechado o
numero de empresas gque se podiam candidatar a producdo, digamos assim,
dos submarinos? Teria a ver com alguma razdo técnica, de ndo haver um
grande nimero de empresas produtoras de submarinos, ou de consorcios,

ou nunca percebeu porque € que foi tomada esta decisao?

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra para responder.
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O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Os trabalhos levados a
efeito no seio da comissdo, como penso que resulta do proprio teor da
Resolugdo n.° 14/98 — e espero ndo estar a cometer um lapso na
denominacédo da Resolugdo em causa —, apontam para trabalhos anteriores
ja levados a efeito. Portanto, o processo de aquisicdo dos submarinos € um
processo complexo, € um processo que envolve bastante tempo, porque de
bens com caracteristicas especiais, especificas, se trata.

Quanto a situacdo das shortlist, a ideia que tenho neste momento, o
que a minha memoria me habilita a responder, € que, obviamente,
estdvamos perante um ambiente onde j& se sabia 0 que Se queria mais ou
menos, em termos das especificacdes gerais, e, certamente, sO trés
entidades se mostravam em condi¢Ges de serem — passo 0 termo, que €
meu — desafiadas a apresentar propostas tendentes a aquisicdo dos
submarinos.

Portanto, ndo havia interesse em alargar o processo, porque a ideia
que tenho é que o mercado, nesse ambito, era um mercado muito estreito e
especifico, sabia-se quem era quem, o que valia e 0 que podia apresentar.
E, portanto, a figura da shortlist ndo me surpreendeu, por essa razdo. Ainda
assim, recordo-me que, aquando da abertura de propostas — e aqui estou
um bocadinho inseguro —, uma entidade, da qual j& ndo me lembro o
nome, se atrasou e a proposta ndo chegou a ser aberta, penso (a memoria ja
ndo me auxilia muito nesse pormenor).

Mas, respondendo em concreto, parece-me que a questdo das
shortlist tem a ver com aquilo que se pretendia comprar, nas melhores
condicOes possiveis, como € obvio, e que fosse ao encontro daquilo que a
Marinha portuguesa necessitava. E a Marinha estava representada na

comissdo através, que me recorde, do superintendente dos servigos de
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material, numa primeira etapa dos trabalhos, o Vice-Almirante Mota e

Silva e, depois, 0 Vice-Almirante Vidal de Abreu.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, faca favor.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Doutor, em relacdo ao
funcionamento da Comissdo PRAS, ja falamos muito, nesta Comissao, no
que respeita as contrapartidas, sobre como foram sendo densificados os
critérios relativos as contrapartidas, porque aquilo que temos na resolucéao
de 1998 é bastante vago, depois, em 99, de facto, j& ha uma maior
densificacdo. Mas, estudando as atas dessa Comissdo — percebo que a sua
memoria... porque estamos a falar de coisas que ja foram ha muitos anos
—, verificamos, até pela troca de correspondéncia feita entre a Comisséo
PRAS e 0s concorrentes, que estes chegaram ao camulo de perguntar: mas,
afinal, a quem é que podemos apresentar contrapartidas? Como € que elas
se avaliam? Mas é para tratar convosco ou com a comissdo de
contrapartidas? Afinal, quem ¢é que gere esta parte do processo? — a
linguagem é minha, ndo é dos concorrentes.

A Comissdo vai esclarecendo, mas percebe-se que a confusdo é
grande. Aliés, o Dr. Castro Caldas, quando questionado por mim sobre isto,
respondeu, e vou citar, «que era um pantano».

O que lhe pergunto € se se apercebeu dessas dificuldades e que acdes
foram tomadas, nessa altura, para comecar a resolver este problema, que,
do meu ponto de vista, tem a ver com a forma como o concurso foi aberto,
mas, em todo o caso, essa € a minha opinido e ndo o condiciona, de forma

nenhuma.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra para responder.
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O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Relativamente ao que me
pergunta, devo dizer que a tematica das contrapartidas, como se
compreende, é algo que se leva a efeito, em termos de discussdo na
Comisséo, ja numa etapa proxima do final dos trabalhos.

Em relacdo a referéncia feita pelo entdo Ministro Castro Caldas,
confesso que ndo a tinha presente e tenho davidas de que seja o termo que
retrate adequadamente o que se passava ao tempo. Parece-me a mim, a esta
data. O que fazer para aclarar? Obviamente, como a Sr.2 Deputada teve
oportunidade de referir, é consultar as atas para tentar perceber o que é que
I consta.

Recordo-me de discussdes vivas, com 0s representantes do
ministério da ciéncia e tecnologia e com os representantes do ministério da
industria, acerca do que é que se pretendia sobre essa matéria. Mas,
certamente, em termos de pormenor, penso que haverd alguma
possibilidade de, através das atas, se ficar com alguma ideia. Do meu lado,
confesso-lhe que ndo detenho informacgdo para poder dar um contributo

mais significativo para esse assunto.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, pode prosseguir.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Em relacdo a esta questao,
vemos que h& de ter sido feito algum trabalho, na matéria das
contrapartidas, no ambito da Comissdo PRAS — e talvez também no
ambito da Comissdo Permanente de Contrapartidas, mas ndo temos acesso
a esse conhecimento —, de tal modo que, a 27 de janeiro de 2000, ou seja,
dois anos depois de ter sido aberto o concurso, na PRAS foram aprovados

os termos de referéncia das contrapartidas e enviados aos concorrentes,
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com algumas regras relativamente basicas acerca de como seria feita a
valorizagcdo dessas contrapartidas, do seu prazo de cumprimento, de
penalidades para o seu incumprimento, de indeminizagdes e garantias do
Estado para execugdo do cumprimento.

O que lhe pergunto é se tem memdria de 0s concorrentes terem

aceitado ou néo, ou terem objetado, estes termos de enquadramento.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra.

O Sr. Dr. Rogeério Pereira Rodrigues: — N&o tenho memdria de
pormenores. Acredito que tenha sido um assunto algo complexo para que
0S concorrentes apresentassem as suas melhores propostas. Do que me
recordo é do ambiente vivo e intenso que antecedeu os termos em que a
comissao chegou ao final com uma proposta nesse ambito.

N&o me recordo, ainda que vagamente, dos termos que constam
desse documento, mas tenho ideia de que, a data, era uma tematica, de
facto, complexa. Se, eventualmente, eu fosse confrontado com alguns
dizeres da ata, ao tempo, podia ser que isso me auxiliasse a fazer aqui uma
viagem no tempo. Na&o tenho elementos, Sr.2 Deputada, peco-lhe

compreensao.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, faga favor.

A Sr2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Naturalmente que tenho
compreensdo. Estamos a falar de acontecimentos de 2000 e estamos em
agosto de 2014, portanto, percebo que a memoria seja curta. De qualquer
maneira, talvez possa avivar-lhe a memdria, porque hoje tive o cuidado de

consultar as atas.
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A 27 de janeiro de 2000 foram elaborados estes termos de referéncia,
embora, na realidade, sejam propostas de termos de referéncia. Depois, a
24 de fevereiro de 2000, os concorrentes respondem, porque tinham sido
notificados destes termos. A DCN-I respondeu que as penalidades
poderiam traduzir-se por significativas dificuldades para as proximas
etapas de negociacBes e a GSC também colocou dificuldades e levantou a
questdo das penalidades.

Em 7 de junho de 2000, na ata n.° 42, o Presidente da Comisséo
PRAS informou a comisséo de que nem a DCN-I nem o GSC, que eram, na
altura, os Unicos dois concorrentes que restavam, assinaram a declaracao
dos termos de referéncia enviada pela comissdo. Suponho que daqui tera
havido um processo negocial, porque depois verificamos que muito mais
tarde, em outubro, j& numa reunido em que, creio, o Sr. Doutor ndo esteve
presente, € ratificada uma relacdo de projetos de contrapartidas, de 25
projetos de contrapartidas, e, depois, mais tarde ainda, em 11 de novembro,
sdo, de facto, aprovados os termos de referéncia, presumo eu, ja negociados
com 0s concorrentes.

A minha questdo é muito simples, Sr. Doutor. Em primeiro lugar, eu
queria perceber como é que decorreu este processo negocial, porque nao
tenho agora tempo para lhe descrever as clausulas, mas posso dizer que
temos acesso ao documento inicial e ao documento final e elas sé@o
substancialmente diferentes, como ¢é, alids, normal num processo negocial.
Em todo o caso, é as clausulas que depois muitos apontam problemas,
portanto, importa perceber porque é que ficaram estabelecidas ai.

Em segundo lugar, confesso que ndo consigo perceber porque € que
um més antes de se assinar 0s termos de referéncia ja se estava a aprovar

contrapartidas e ja se estava a aprovar uma lista de contrapartidas.
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O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra para responder.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Como referi ha pouco,
desse processo guardo memoria positiva de duas pessoas. Numa primeira
etapa, do Diretor-Geral de Armamento, o General Rui Ravara, entretanto
falecido, ja depois do fecho deste processo.

Pedia que me auxiliasse relativamente a estas situacOes que referiu;
se ja sdo as de 2000, parece-me a mim que ainda séo situacdes do tempo do
General Rui Ravara; as situacbes de 2002, creio eu, designadamente a
referente a 7 de julho, admito que esteja na vizinhanca, ao que me recordo,
da ultima ata realizada, ja com a intervencdo do Almirante Cavaleiro de
Ferreira.

Ora, creio que, por esta data, as nossas dificuldades, em termos de
comissdo e no dominio das contrapartidas, fossem algumas, no sentido de
tentar integrar aquilo que seriam os desejos das pessoas que integravam a
comissdo. Tendo responsabilidades no ambito da Direcdo-Geral da
Industria e, eventualmente, no ambito do Ministério da Ciéncia e
Tecnologia, na medida em que colocariam questfes para o ambiente em
que nos situdvamos — Ministério da Defesa Nacional, Marinha como
entidade interessada nos bens —, seria certamente, a data, ponto de tensao
se porventura as contrapartidas ndo confluissem para os bens da Defesa.
Mas ndo consigo ir além destas ideias muito gerais que acabei de referir, se

e gque merecem esta qualificacdo de ideias gerais. Pego a sua compreensao

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, ainda dispde de tempo. Faca

favor.
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A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Tenho ainda duas perguntas,
que tém a ver com 0s concorrentes.

A primeira € a seguinte: tem memoria de porque € que em 24 de
setembro de 1999 foram apurados dois concorrentes para a fase de

negociacao e os outros quatro foram excluidos do concurso?

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, tem a palavra para responder.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Sr.2 Deputada, s6 de
memoria ndo consigo responder-lhe. Daquilo que € a minha memoria,

sinto-me incapaz de esbocar aqui qualquer resposta ao que me pergunta.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, queira continuar.

A Sr2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Compreendo. Alias, ja
tivemos esta dificuldade com algumas outras pessoas que aqui vieram, mas
ndo deixa de nos fazer alguma confusdo porque, em bom rigor, um
concurso faz-se precisamente para apurar um vencedor. Portanto, todos 0s
passos que levam a chegar a entidade que ganhou o0 concurso sao
importantes e este parece fundamental.

Em relagdo a escolha final e que resultou do relatorio — e neste
relatorio de 12 de julho de 2001 foi graduada em primeiro lugar a proposta
do concorrente francés, a DCN-I —, e ndo levando em conta tudo o que
depois veio a acontecer, e que foi muita coisa, ja nessa altura quer o Sr. ex-
Ministro da Defesa Rui Pena quer o Sr. ex-Ministro Castro Caldas
demonstraram algumas duvidas em relacédo a escolha deste concorrente.

Por exemplo, o Dr. Castro Caldas disse-nos que foi ao Chile ver o

modelo de submarino que estava a ser proposto por este concorrente e
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referiu, e cito, «vim de 1a convencido que aquilo ndo era verdade», ou seja,
as capacidades que lhe estavam ca a ser descritas ndo eram verdade. Disse
também, e cito, que «o relatdrio da comissao tinha imprecisdes».

Também o Dr. Rui Pena achou que alguma coisa estava errada e
procurou junto de quem sabia, os técnicos e a comissao de contrapartidas, e
todos disseram que os submarinos alemées eram superiores aos franceses, e
que, para além do Chile, também o Paquistdo ndo estava satisfeito com o0s
submarinos franceses.

Imagino que a colaboracdo do Secretario-Geral do Ministério da
Defesa Nacional na Comissdo PRAS ndo terad sido centrada nas
capacidades ou diferencas técnicas dos submarinos, mas tem recordacéo de
ter surgido esta, que, neste momento e nesta Comissdo, ja ndo é uma
aparente divergéncia mas é uma divergéncia bastante substancial e dbvia,

entre, afinal, quais eram os melhores submarinos?

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, o seu tempo esta excedido.

Presumo que tenha terminado

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sim, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Doutor, para uma resposta

final a Sr.2 Deputada Cecilia Meireles.

O Sr. Dr. Rogério Pereira Rodrigues: — Quanto a questdo final, de
quais era os melhores submarinos, como compreende, e as suas palavras
foram certeiras, ndo era eu, Secretario-Geral Rogério Rodrigues, que

estaria nas melhores condi¢Oes para responder.
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Alias, devo aproveitar esta oportunidade para transmitir algo que me
parece que as atas ndo referem. Refiro-me a uma situacdo levada a efeito
por iniciativa do General Rui Ravara e com a intervencéo e interesse da
Marinha, na pessoa do Almirante Mota e Silva — penso que foi ele —, que
possibilitou aos membros da comissdao, que ndo tinham conhecimento do
que era um submarino e das suas caracteristicas, fazerem um percurso,
utilizando um submarino existente, entre o porto de Sesimbra e a Base
Naval de Lisboa. Para mim, foi extraordinariamente interessante perceber
que as pessoas que trabalhavam — porque de trabalho se trata — naquele
espaco exiguo tinham, de facto de ser pessoas com caracteristicas especiais.
Mas ndo € isso que esta aqui em causa.

Parece-me que, a data, a questdo do lado da Marinha era a de ser
levado a efeito um processo de acompanhamento rigoroso do que era a
constru¢cdo do submarino por parte do fabricante alemdo. Aquilo que
constava das declaragGes dos oficiais da Marinha sobre a tematica penso
que € também matéria que deve ser observada para que haja condicdes para
responder se, efetivamente, aquela data, havia elementos técnicos que
apontassem para a resposta de sim ou ndo a questdo que a Sr.2 Deputada
acaba de referir. A ndo ser por essa via, e face ao tempo entretanto
decorrido, penso que sera extraordinariamente dificil respondermos se o
submarino alemao preenchia os requisitos que estavam em cima da mesa

para a selecéo.

O Sr. Presidente: — Sr. Doutor, obrigado.
Esta terminada a primeira ronda. Os partidos, se assim entenderem,
tém direito a uma segunda ronda de perguntas e, eventualmente, a uma

terceira, se houver perguntas individuais.
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Para efeitos de uma segunda ronda, pergunto se algum partido se

pretende inscrever.

Pausa.

N&o havendo mais inscri¢des, terminamos aqui a audi¢éo do Sr. Dr.
Rogério Pereira Rodrigues, cuja presenca e esclarecimentos agradeco mais
uma vez.

Srs. Deputados, estd prevista uma pequena reunido de mesa e
coordenadores, para vos informar sobre matérias que penso serem
relevantes, pelo que reuniremos ao meio-dia para esse efeito.

Esta encerrada a reunido.

Eram 11 horas e 40 minutos.

A DiviIsAo DE REDACAO E APOIO AUDIOVISUAL.
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