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Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mdo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designa¢bes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no FGrum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redac¢bes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redacdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisGes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os drgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagbes escolherem a informacdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢bes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacdes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, gue cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidad@o portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informacgdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informacgdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jé ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curacdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audicdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das EleigGes)

9 de Junho de 2015

*curacdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢cdes de acesso e conhecimento e de
obrigacGes e responsabilidades publicas.
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Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resuitados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicoes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espaco disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgGes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Paldcio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informag&do noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os drgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informac&o a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢des no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusio e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagGes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez j& deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jé ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatorio mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabarao por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsdveis e sem curacdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigoes)

9 de Junho de 2015

*curacdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigdes de acesso e conhecimento e de
obrigagGes e responsabilidades puablicas.
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Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentagdo e difusao dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleig6es de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissio de dados para o centro de
imprensa e para as Redagbes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palécio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redag¢do pedia a informagédo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisGes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgaos de comunicagéo social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacc¢Ges no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidad&os.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagées de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagéo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleigbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as RedagGes nos seus esforgos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Gnico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagbes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais € com os principios éticos e
deontoldgicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagao
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,
Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente

irresponsédveis e sem curagdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigdes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigbes de acesso e conhecimento e de
obrigagbes e responsabilidades publicas.
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Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentagao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras elei¢coes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocépias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedacOes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o altimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢es no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagGes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as elei¢des, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as RedagGes nos seus esforgos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informacdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusio dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curacdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdao da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigdes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigdes de acesso e conhecimento e de
obrigag®es e responsabilidades publicas.
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Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentagdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicGes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas @ mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagdes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langcamento das linhas rdis e das centrais
telefonicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacg¢des, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Forum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o Ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informac&do noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisoes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagées escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacg¢Ges no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacSes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagGes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforcos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das uitimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagcdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em rela¢do a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servico publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem cura¢do® com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
informativa das Eleiges)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigGes de acesso e conhecimento e de
obrigagdes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGCAO
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras elei¢cées de hd 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefonicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissiao de dados para o centro de
imprensa e para as RedacgOes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgGes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o Ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redac¢do pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recothia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisbes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha dnica linha de pensamento era permitir as Reda¢des escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢Bes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informacgdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacao e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as RedagGes nos seus esforgos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas {como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢es)
9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢gdes de acesso e conhecimento e de
obrigagdes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGAO
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regula¢do da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mdo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocépias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagées, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redac¢Oes, em relagcdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o lltimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informacgdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisoes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgdos de comunicag¢do social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redagbes escolherem a informacdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgbes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informag¢ao, um
crescimento exponencial de circulagdo da informacdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organiza¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as elei¢cGes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagbes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagbes nos seus esforcos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as RedagGes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagéo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jé ndo existe e em
que apenas o servi¢o publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informag&o.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editoriaimente
irresponsaveis e sem curagdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢des)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢Ges de acesso e conhecimento e de
obrigagdes e responsabilidades publicas.
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PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicoes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscri¢gdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedagOes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgdes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o Ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informa¢do que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisoes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgdos de comunicagao social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redag¢des escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacg¢Ges no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informag¢do, um
crescimento exponencial de circulagdo da informacgdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacGes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizag¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleigdes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnologico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagées, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagbes nos seus esforcos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulacdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informacéo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagéo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servico publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informacdo.

Em resumo,

Se assim nao for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsdveis e sem curagdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleicbes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢Ges de acesso e conhecimento e de
obrigagbes e responsabilidades puablicas.
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Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras elei¢des de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designac6es dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redacdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redac¢des, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palécio Foz
onde o Ultimo centro de difuséo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informag¢go noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualgquer problema com os érgaos de comunicagao social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redagoes escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgdes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; € um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organiza¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleigbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnologico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores vota¢des, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Uultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redages, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessério), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informacéo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagcdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsdveis e sem curagdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigdes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigbes de acesso e conhecimento e de
obrigacGes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGCAD
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de hd 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacOes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espaco disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagfes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redaccGes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palécio Foz
onde o Ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgaos de comunicag¢ao social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redag¢des escolherem a informag3o a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢des no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidad3os.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informag¢do, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagées de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicGes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulacdo para que as Redages, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigcdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das EleigGes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢cbes de acesso e conhecimento e de
obrigagdes e responsabilidades publicas.
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Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mado e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagfes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgdes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisGes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os drgdos de comunicagao social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redag¢Ges escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgdes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as elei¢bes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redag6es nos seus esforgos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas {como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informacao e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessdrio), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais @ com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicacdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servico publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista a0 novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curacdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleig0es)

9 de Junho de 2015

*curacdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condig6es de acesso e conhecimento e de
obrigacGes e responsabilidades publicas.
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DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de hd 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocépias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagdes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresenta¢do dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefdénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedagOes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgdes, em relacdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informacgdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgdos de comunicagao social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redac6es escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢Ges no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informacdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as elei¢gbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforcos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunica¢io
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jd ndo existe e em
que apenas o servi¢o publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informaggo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponséveis e sem curagdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audicdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das EleigGes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigGes de acesso e conhecimento e de
obrigag¢des e responsabilidades publicas.
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Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regula¢do da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacGes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagles, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o uitimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgaos de comunicag¢do social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgdes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organiza¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as elei¢des, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as RedagGes nos seus esfor¢cos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagao para que as Redagoes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicacdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editoriaimente
irresponsdveis e sem curacdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissao da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢Ges)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsdvel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigdes de acesso e conhecimento e de
obrigac¢Oes e responsabilidades publicas.
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Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulacdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de hd 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mdo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentacdo dos
resultados, nem com o espag¢o disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redaccbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redag¢do pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decis6es descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as Redag¢des escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢des no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagoes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organiza¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagbes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redages, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jé ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagcdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audicdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢des)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar 0 acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigdes de acesso e conhecimento e de
obrigacOes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGAD
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicbes de hd 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscrigdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Forum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdao de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgdes, em relacdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Paldcio Foz
onde o Gltimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redag¢do pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decis6es descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢Ges no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; € um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizagdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicoes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Reda¢Ges nos seus esforcos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as RedagGes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessdrio), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldégicos da profissdo.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagéo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servico publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informacdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsdveis e sem cura¢do*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro {audi¢do na 12 Comissdao da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleiges)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢des de acesso e conhecimento e de
obrigagGes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGAO
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdao dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusao dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicGes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mdo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espaco disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Forum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedacgGes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgOes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redacdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informag¢do noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisoes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagdes escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas RedacgGes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagdes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organiza¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleic6es, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagoes, tomando uma decisao de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforgos deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informacdo e apelando a auto-regulacdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sio quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagéo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudang¢a que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicag¢do
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja n3do existe e em
que apenas o servico ptblico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem cura¢do* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢des)
9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigbes de acesso e conhecimento e de
obrigac¢oes e responsabilidades publicas.
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Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagcdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicbes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricao dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas 8 méo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocdpias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espaco disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palécio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefdnicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analégicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedagOes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgOes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagao que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os 6rgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redac6es escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢des no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situa¢bes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores vota¢des, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esforcos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informacdo e apelando a auto-regula¢do para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessdrio), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informacgédo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontolégicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informacdo.

Em resumo,

Se assim nao for, as redes sociais e os agregadores acabarao por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem cura¢do* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigoes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢cdes de acesso e conhecimento e de
obrigagGes e responsabilidades publicas.
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Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdao dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicoes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a méo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designacbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresenta¢do dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as RedagGes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palédcio Foz
onde o (ltimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informacdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisGes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redagées escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgdes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagOes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizag¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicGes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votacdes, tomando uma decisao de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagbes nos seus esforgos deontologicos de transparéncia, parece-me
ser o unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redacgdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessério), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais € com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanca que descrevi, em relacdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informacdo.

Em resumo,

Se assim nao for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro {audicdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleicbes)
9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsdvel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢cbes de acesso e conhecimento e de
obrigacOes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGAD
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questao
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacdo e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras elei¢oes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mao e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocépias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espac¢o disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Palacio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefonicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissio de dados para o centro de
imprensa e para as Redagoes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgOes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redag¢ao pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisGes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgaos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redag6es escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacgdes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidadaos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informag¢do por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situa¢gbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagdes, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as RedagGes nos seus esforcos deontolégicos de transparéncia, parece-me
ser o Gnico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagbes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagao
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndao compreendendo que o paradigma da comunicag¢do
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informag3o.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curacdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidad&os.

Jodo Palmeiro (audi¢do na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleiges)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o0 acompanhamento responsavel de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigGes de acesso e conhecimento e de
obrigacOes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGCAQ
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regula¢do da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsdvel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras eleicdes de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a mdo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresenta¢do dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o lancamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redacles, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgdes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Forum Picoas e pelo Palacio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagao noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisoes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualguer problema com os érgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha unica linha de pensamento era permitir as Redag6es escolherem a informagdo a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redac¢bes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidaddos.

Com o mundo digital ha que acrescentar a esta autonomia da recolha da informagdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informacdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situacbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizacdo e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnoldgico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores votagbes, tomando uma decisdao de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com o0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redag¢des nos seus esfor¢os deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Unico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidadao portugués, que por mais
de uma vez ja deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagdo e apelando a auto-regulacdo para que as Redagées, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informagédo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relacdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que ja ndo existe e em
que apenas o servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagdo.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagcdo*, com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidaddos.

Jodo Palmeiro (audicdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Eleigdes)

9 de Junho de 2015

*curagdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsavel de
uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condigées de acesso e conhecimento e de
obrigagGes e responsabilidades publicas.



ASSOCIAGAD
PORTUGUESA
DEIMPRENSA

Um contributo de cidadania para a questdo
da Lei sobre a Cobertura Eleitoral

Como pode uma experiéncia baseada na difusdo dos resultados eleitorais contribuir para a
compreensdo do modelo mais adequado de regulagcdo da cobertura das campanhas eleitorais?

Entre 1975 e 1989 fui responsavel pelo sistema de difusdo dos resultados eleitorais em
Portugal.

Em 1975 preparei e montei o centro de imprensa da Gulbenkian, incluindo modelo de
apresentacao e difusdo dos resultados eleitorais.

Nessas primeiras elei¢des de ha 40 anos foi preciso decidir a sequéncia da inscricdo dos
partidos nas folhas de resultados que eram preenchidas a méo e depois difundidas no centro
de imprensa por uma rede audiovisual e por fotocopias; a decisdo foi, a nivel distrital e
concelhio, utilizar a ordem do sorteio do boletim de voto e a nivel nacional, utilizar a ordem
alfabética das designagbes dos partidos; durante os 15 anos que assumi estas
responsabilidades nunca houve qualquer problema com a forma de apresentagdo dos
resultados, nem com o espago disponibilizado para as conferéncias de imprensa e outros
contactos dos partidos, com os jornalistas concentrados na Gulbenkian e depois no Férum
Picoas e no Paldcio Foz.

Com a entrada na era digital em 1980, com o langamento das linhas rdis e das centrais
telefénicas digitais, a velocidade de transmissdo dos dados eleitorais na rede do escrutinio
superou definitivamente os meios analdgicos de transmissdo de dados para o centro de
imprensa e para as Redagdes, telex e fax, e abriu um novo mundo de acessibilidades as
redacgbes, em relagdo ao tratamento de dados pelos computadores de escrutinadores.

E estes novos modelos de comunicar aplicaram-se também, a pouco e pouco, ao sistema de
cobertura das campanhas eleitorais.

A pouco e pouco o conceito da Gulbenkian foi substituido pelo Férum Picoas e pelo Palécio Foz
onde o ultimo centro de difusdo de resultados eleitorais, em 1989, se destinou apenas aos
jornalistas estrangeiros; cada Redagdo pedia a informagdo que considerava mais importante e
actualizada directamente ao computador escrutinador e recolhia a informagdo noticiosa nos
«quartéis-generais» dos partidos.

Todas estas decisdes descentralizadoras foram tomadas por mim ao longo de 15 anos, sem
qualquer problema com os érgdos de comunicagdo social ou com a CNE.

A minha Unica linha de pensamento era permitir as RedagGes escolherem a informagao a partir
de uma base igual para todos, o escrutinio validado pelo computador escrutinador e contribuir
para concentrar os meios disponiveis nas Redacg¢bes no trabalho de reportagem e de recolha
de noticias quer junto dos partidos quer dos cidad&os.

Com o mundo digital hd que acrescentar a esta autonomia da recolha da informacdo, um
crescimento exponencial de circulagdo da informagdo por parte de todos os partidos; é um
mundo em que as situagbes de desigualdade na capacidade de difusdo e de acesso se
atenuam, mesmo face as diferentes capacidades de organizag¢do e de financiamento dos



diferentes concorrentes as eleicbes, e hoje interrogo-me o que faria se, por qualquer
imprevisto tecnolégico, fosse preciso voltar aos procedimentos de 1975, como o faria,
colocaria na folha dos resultados os partidos com assento no Parlamento a frente dos outros,
apenas porque presumiria que esses iriam ter maiores vota¢es, tomando uma decisdo de
escolha editorial, que cabe aos jornalistas e que nenhuma lei deve ou pode determinar?

Como, com 0 meu percurso, que sumariamente descrevi, deixar jogar e evoluir os meios
disponiveis e apoiar as Redagdes nos seus esfor¢os deontoldgicos de transparéncia, parece-me
ser o Gnico caminho sensato, deixando morrer em paz e sossego uma das Ultimas leis pré-
constitucionais ainda em vigor,

dando crédito e confiando nos jornalistas na sua ética e deontologia e, no que toca aos meios
digitais como as redes sociais, na capacidade de escolha do cidaddo portugués, que por mais
de uma vez j& deu provas de ser credor desse reconhecimento.

A lei que buscamos deve ser simples e clara, estabelecendo prazos para as fases das
campanhas (como a pré-campanha e a campanha) com a natural consequéncia desse
conhecimento de informagéo e apelando a auto-regulagdo para que as Redagdes, juntamente
com os editores (sdo quem pode alterar estatutos editorais, se necessario), proponham de
forma transparente aos seus utilizadores os modelos de cobertura e de recolha de informacdo
de cada ato eleitoral, de acordo com esses estatutos editoriais e com os principios éticos e
deontoldgicos da profissao.

A lei que temos desde 1975 esqueceu-se de toda esta mudanga que descrevi, em relagdo a
difusdo dos resultados eleitorais, ndo compreendendo que o paradigma da comunicagdo
estava a mudar e que a lei procurava continuar a regular una realidade que jé ndo existe e em
que apenas o0 servigo publico audiovisual pode ser objeto de um tratamento regulatério mais
tradicional mas mesmo assim sem ser autista ao novo mundo das redes de informagao.

Em resumo,

Se assim ndo for, as redes sociais e os agregadores acabardo por ditar a sua lei, editorialmente
irresponsaveis e sem curagdo* com evidentes prejuizos para todos, em particular para a
Democracia e para os cidadaos.

Jodo Palmeiro (audigdo na 12 Comissdo da Assembleia da Republica sobre a Lei da Cobertura
Informativa das Elei¢Ges)

9 de Junho de 2015

*curacdo, de curator ou curador, actividade de assegurar o acompanhamento responsével de

uma actividade sobre a qual o curador tem especiais condi¢es de acesso e conhecimento e de
obrigacGes e responsabilidades publicas.



