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RELATORIO DE AUDIGAO DA PETICIONARIA - Peticio N° 337/XIll/2 - Solicita corregéo de
injustica na contagem do tempo de servigo, em virtude de término de mestrado

Peticionario: Ana Cristina Lavandeira Simoes

Deputados: Ana Rita Bessa (CDS-PP), que presidiu a audiéncia), Maria Augusta Santos
(PS), Sandra Pontedeira (PS), Luis Monteiro (BE) e Ana Mesquita (PCP).

Exposicdo: A Senhora Deputada Ana Rita Bessa (CDS-PP, que presidiu a reunido)

cumprimentou a delegacgéo presente e informou dos tempos fixados para a audigao.

Ana Simbes comecgou por referir que apresentou a presente peticdo com vista a resolugao da
sua questdo indole pessoal, identificando-se como educadora de infancia do Grupo de
Recrutamento 910 — Educagao Especial, mencionando, ainda, ter terminado o Mestrado em
Educacao Especial no ano de 2007.

Expds, de seguida, que até 2007 o Estatuto da Carreira Docente previa que quem adquirisse o
grau de mestre tinha direito a uma bonificagdo, ao nivel da progressao na carreira, de 4 anos.
Todavia, esta regra foi alterada no ano de 2007, sendo certo que esta alteragao legislativa trouxe
consigo uma disposig¢ao transitéria que permitia a quem terminasse o mestrado até julho de 2007
beneficiasse de tal bonificagao.

Ora, quando completou o mestrado estava no 2.° escaldo, pelo que, com a bonificagcdo ali
prevista, deveria ter progredido para o 3.° escaldo, beneficiando, desde logo de 2 anos de
bonificacdo. Todavia, apenas progrediu para o 3.° escaldo, tendo perdido 2 anos desta
bonificagao.

A justificacdo apontada pelo Diretor da sua escola prendeu-se, inicialmente, com a auséncia de
avaliacdo de desempenho, uma vez que a docente era dirigente sindical. Todavia,
posteriormente a fundamentagao passou a ser de que a docente ndo poderia beneficiar duas
vezes da mesma bonificagdo, e portanto tendo progredido ao 3.° escaldo, ja ndo poderia
beneficiar dos 2 anos nesse mesmo escalao.

Referiu, ainda, que ja se dirigiu & Provedoria de Justica, conforme documentacéo que consta do
processo de peticdo. Sabe que a Provedoria estara a tentar resolver este tipo de casos — pois
que o seu nao sera o Unico — junto da Dire¢cao Geral de Administragcao Escolar.

Terminou, sublinhando que a legislacdo estd coerente com a situacdo da docente e ndo
compreende o porqué de nao usufruir dos 4 anos, mas apenas de 2 anos, motivo pelo qual

solicitou a pronuncia da Comissao sobre a questao exposta.
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A Senhora Deputada Maria Augusta Santos (PS) agradeceu a exposi¢cdo que, nos termos em
que foi exposta, retrata um caso de uma injustica ao nivel da progressdo de carreira da
educadora.

Referiu que a situacdo exposta recomenda alguma ponderagéo, na medida em que, se outras
escolas se encontram a fazer uma leitura e aplicacdo da lei de forma diferenciada, tal facto
deveria ser devidamente esclarecido.

Considera que, de acordo com o que foi referido pela educadora, esta deve tentar a reposi¢cao
da justica inerente a sua situagéo junto das instancias proprias, salientando que a Assembleia
da Republica nao dispde de competéncias para resolver diretamente esta situagao.

Apelou, assim, a que a educadora atue junto das entidades competentes com vista a reposigéao

da situagao de injustica denunciada.

O Senhor Deputado Luis Monteiro (BE) cumprimentou a educadora e referiu que a situagao
relatada parecia revestir uma situagdo de injustica, ndo sendo possivel a Assembleia da
Republica atuar quanto a este caso concreto.

Ao mesmo tempo, da situacao relatada parece ter existido um tratamento discriminatério da
educadora.

Expds que da parte do seu Grupo Parlamentar existe inteira disponibilidade para pressionar o
Governo, mas nao conseguirao legislar com vista a resolver a situagao concreta.

Terminou, referindo que estédo solidarios com a situagdo e que tém vontade que a situagdo se
resolva da melhor forma, sendo certo que a resolugéo passara pelo Ministério da Educagao, uma

vez que é este que dispde da tutela da matéria.

A Senhora Deputada Ana Mesquita (PCP) saudou a peticionaria e referiu que o seu Grupo
Parlamentar esta solidario com a denuncia ora exposta, e que, de acordo com o alegado, se
prendera com a existéncia de um tratamento que diferenciado da educadora.

Expbs que o seu Grupo Parlamentar considera que o Ministério da Educagdo deve dar uma
resposta, uma vez que é este que dispoe das ferramentas necessarias a sanagao da situagao
de injustica relatada. Em consequéncia, referiu que estdo disponiveis para pressionar o
Ministério com vista a resolugdo desta questdo e, nessa medida, irdo acompanhar a matéria,
solicitando que qualquer desenvolvimento que entretanto ocorra seja comunicado a Comissao

para os devidos efeitos.

A Senhora Deputada Maria Augusta Santos (PS) pediu a palavra apenas para referir que no
ambito da peticdo foram despoletados pedidos de informacdo junto da Direcdo Geral de

Administragao Escolar (DGAE) e da Dire¢ao Geral de Estabelecimentos Escolares (DGEE).
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A Senhora Deputada Ana Rita Bessa (CDS-PP) tomou da palavra enquanto representante deste
Grupo Parlamentar para questionar a peticionaria sobre o porqué de a queixa a Provedoria de
Justica ter surgido cerca de 10 anos ap6s a ocorréncia do facto, pretendendo com esta questéo
indagar se, nesse decurso de tempo, mais alguma diligéncia foi tomada pela peticionaria.
Perguntou, ainda, se existe documentacdo escrita que ateste os factos expostos hoje pela
peticionaria, designadamente quanto a resposta dada pela dire¢ao da escola a qual pertence

Salientou que a Comissdo aguarda uma resposta da DGAE, e que da leitura do parecer
Provedoria de Justica parece existir aqui uma ilegalidade cuja sanacdo dependera ou dos

tribunais ou da entidade com competéncia para o efeito.

Devolvida a palavra a peticionaria, foi pela mesma referido que apanhou uma mudanca legislativa
que fez com que o processo judicial que apresentou nio tenha corrido bem. Expds nao saber
explicar muito bem o problema que tera sucedido, mas que devido a esse problema — de forma
do processo judicial — ndo chegou a ter uma pronuncia material por parte do tribunal.

Com efeito, no tempo que decorreu desde 2007 recorreu aos tribunais e ndo conseguiu ver
satisfeita a sua pretenséao, referindo, ainda, que, em bom rigor, ndo houve uma pronuncia
material do tribunal sobre a matéria.

Quanto a documentagao que possui, referiu dispor de um documento da escola a dizer que tem
direito a progredir e de outro papel da escola anular a deciséo de progressao.

Colocou a questao, a data, junto da entdo Diregdo Regional, e reuniu, ainda, com o Diretor da
DGAE, sendo certo que todos estes lhe deram razdo. Todavia, apds auscultagdo do Diretor da
Escola da educadora, voltaram atras com estas posigoes.

Terminou, referindo que iria reunir o processo todo e a documentagao de que dispde, sendo certo
que tem consciéncia que contribuiria para a resolugao do seu problema a existéncia de uma
deciséo do tribunal.

Referiu, por fim, que sabe quais sdo as competéncias da Assembleia da Republica, mas que
gostaria de obter uma posicdo da Comissédo de Educacéo e Ciéncia para juntar a posicao da

Provedoria de Justica.

A audiéncia foi objeto de gravacéo, disponivel na pagina da Comissao na internet, constituindo

parte integrante desta ata, o que dispensa maiores desenvolvimentos nesta sede.

Palacio de Sao Bento, 10 de outubro de 2017

A’ assessora
Agata Leite
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