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RELATORIO DE AUDICAO DE PETICIONARIOS - Peticdo n.2 218/XIV/2.2 — Para que a
Fundacgdo para a Ciéncia e a Tecnologia (FCT) respeite e cumpra as leis nos concursos de projetos

de IC&DT e Estimulo ao Emprego Cientifico Individual - 4.2 Edicdo

1.°s peticionérios: Professores Mariana Gaio Alves e Romeu Videira, da dire¢cédo do
Sindicato Nacional do Ensino Superior (SNESUP)

Recebidos por: Deputados Eduardo Barroco de Melo (PS, relator da peticdo) e outros,

identificados na pagina da Comisséo.

Assunto: Peticdo n.° 218/XIV/2.2 — Para que a Fundagdo para a Ciéncia e a Tecnologia
(FCT) respeite e cumpra as leis nos concursos de projetos de IC&DT e Estimulo
ao Emprego Cientifico Individual - 4.2 Edicao

Exposicéo: O Deputado Eduardo Barroco de Melo (PS), que presidiu & audi¢cdo, como Deputado
relator da peticdo, cumprimentou os peticionarios e lembrou os termos em que a mesma

decorreria, nomeadamente no que respeita aos tempos das vérias intervencgdes.

Os peticionarios referiram o seguinte, em resumo:

1. Agradeceram a audicdo dos peticionarios, que sabem nao ser obrigatéria, dado que a
peticdo tem menos de 1.000 subscritores e indicaram que alguns interessados na sua
subscricdo tiveram dificuldades em se registarem na plataforma das peti¢cdes o que teve
reflexo no nimero de assinaturas da mesma;

2. Na peticdo, iniciada no final de 2020, pediram o alargamento do prazo de candidatura
ao concurso, para os investigadores prepararem melhor as candidaturas, dado que o
confinamento implicou altera¢ges do regime de trabalho dos docentes e investigadores
e adaptacao das aulas a disténcia, com consequéncias aquele nivel;

3. Entendem que 0 concurso em causa hao era urgente, pelo que os respetivos prazos
deviam ter sido prorrogados;

4. A néo prorrogacgdo do prazo do concurso ndo reconheceu as condicbes adversas dos
investigadores;

5. Questionaram também os critérios do concurso, com condi¢cdes restritivas,
nomeadamente os de bonificacdo em funcdo da avaliacdo noutro concurso e o de os
investigadores com classificacdo inferior a 5 ndo poderem concorrer N0 CONCUrso

posterior;
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Entendem que esses critérios violam principios fundamentais, nomeadamente o da
igualdade e séo inaceitaveis, tendo defendido que todos os investigadores devem poder
sempre concorrer e as condi¢cdes restritivas que foram introduzidas ndo melhoram o

concurso.

Intervieram depois os Deputados Eduardo Barroco de Melo (PS, relator da peticdo) e Isabel

Lopes (PSD), que equacionaram os critérios do concurso e a sua tramitacdo e colocaram

perguntas, nomeadamente sobre o pacto apresentado pelo Ministro da Ciéncia, Tecnologia e

Ensino Superior.

Na sequéncia das questdes e observagBes colocadas pelas Deputadas, os peticionarios

indicaram o seguinte:

1.
2.

O SNESUP tem um processo sobre a revisdo do Estatuto dos Bolseiros;

No concurso ha questdes que consideram duvidosas e graves em termos juridicos e que
implicam o afastamento dos investigadores em concursos seguintes, havendo violagédo
da igualdade de oportunidades;

As taxas de aprovacéo dos projetos sdo muito baixas;

A avaliacdo de desempenho preocupa os investigadores e j4 apresentaram uma
proposta para os docentes e os investigadores ndo serem prejudicados, ndo tendo
avaliacdo inferior a que tinham antes da pandemia;

As instituicdes ndo cumprem a lei, os peticionarios remeteram a FCT um pedido de
prorrogacgdo do prazo do concurso antes do término do mesmo, em dezembro de 2020
e ao Ministro em janeiro de 2021 e ndo houve sequéncia;

Os critérios do concurso violam normas constitucionais, nomeadamente da igualdade;
A impossibilidade de os investigadores com classificacdo inferior a 5 concorrerem no
futuro é ilegal e de vistas curtas;

O pacto apresentado pelo Ministro da Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior ndo é
concreto, mas concordam com a existéncia de um pacto para a ciéncia e a investigacdo,

que obtenha um amplo consenso politico.

A gravagdo audio da audicdo estad disponivel na pagina da Comissdo, constituindo parte

integrante deste relatério, o que dispensa maiores desenvolvimentos nesta sede.

Palacio de Sdo Bento, 02 de junho de 2021

A assessora

Teresa Fernandes
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