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PARECER
Da Ordem dos Advogados Portugueses
Sobre o Projeto de Lei n.2 451/XIv/1.2 (CH)

Vem a Assembleia da Republica solicitar 3 Ordem dos Advogados
emissdo de parecer sobre a proposta apresentada pelo partido “Chega” de
alterag¢do do corpo e da alinea b} do n.2 1 do artigo 213.2 do Cédigo Penal,
a qual deve passar a ter a seguinte redac3o:

“b) Monumento publico, em especial todo aquele que representa
feitos, simbolos ou figuras de reconhecido valor ou significado historico;

em detrimento da redagdo em vigor:

oo

“b) Monumento publico;

Na exposicdo de motivos, o projeto de lei refere, essencialmente,
duas razdes para a alteragdo do corpo e da alinea b) do n.2 1 do artigo 213.2:

a) As manifestagdes antirracistas decorrentes do assassinato do
cidaddo norte-americano George Floyd, as quais se estenderam ac nosso
Pais;

b) O ato de vandalismo a estitua do Padre Antdnio Vieira e o receio
de outros atos de vandalismo a monumentos nacionais.

Sem nos pronunciarmos sobre eventual motiva¢do politica desta
proposta, teremos de analisar se, do ponto de vista juridico e das regras de
feitura da lei, se justificam as alteracSes propostas.

Analisando, em primeiro lugar, a referida alinea b} do n.2 1, a redacio
em vigor refere “monumento publico” tout court, restando saber se ha
fundamento para aditar outras referéncias ao texto. Ora, em termos
correntes, um monumento é um tipo de estrutura que foi explicitamente
criada para comemorar uma pessoa ou evento, ou que se tarnou relevante
para um grupao social como parte de sua lembranga dos tempos historicos
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ou do patrimdnio cultural, devido as suas caracteristicas artisticas,
histdricas, politicas, técnicas ou importincia arquitetonica.

Assim sendo, e encontrando-se um monumento classificado como de
interesse publico, estd ja abrangido no fundamento de “dano qualificado”
constante da alinea b} do n.2 1 do artigo 213.2 do Cédigo Penal, na sua atual
redagdo, ndo nos parece que se justifique a introdugdo de aditamento ao
texto em vigor, na medida em que a alteragdo proposta ja consta do espirito
do preceito.

Efetivamente, o projeto de lei prevé que se adite ao atua!l texto a
expressdo "em especial” com referéncia a monumento que represente
feitos, simbolos ou figuras de reconhecido valor ou significado historico.
Contudo, ndo pode ignorar-se, face ao que ficou ja acima referido, que o
monumento publico representa, na sua generalidade, feitos, simbolos ou
figuras de reconhecido valor ou significado histérico e as estruturas criadas
para comemorar uma pessoa ou um evento, ou que se tornou relevante
para um grupo social como parte de sua lembranga dos tempos histéricos
¢ um monumento publico.

Por outro lado, parece que a utilizagdo da expressdo “em especial” é
inutil, quando ndo despropositada, quando enquadrada no artigo 213.2.
Efetivamente, o preceito em causa refere-se a dano qualificado, que agrava
a medida da pena relativamente ao crime de dano simples, previsto no
artigo 212.2 do mesmo Cddigo, incluindo naquela previsdo os
“monumentos publicos”, na sua generalidade. Ora, ao colocar-se aquela
referéncia “em especial’, estd a criar-se uma categoria auténoma,
presumivelmente mais grave, muito embora se estabeleca a mesma
medida da pena, o que redundard num contrassenso. Ou seja, muito
embora, pela letra da lei, se estabeleca um segundo grau de qualificacio do
tipo legal de crime, naturalmente mais gravoso, o certa é que a medida da
pena é a mesma e, por isso, a sua referéncia redunda numa inutilidade. Por
isso, a especificacdo de determinados monumentos apenas se justificaria
ou faria sentido se, simultaneamente, se agravasse a medida da pena para
esses casos em especial,

Assim sendo, caso se pretenda introduzir o aditamento proposto na
alinea b) don.2 1 do artigo 213.2, ndo devera constar do mesmo a referéncia
“em especial”, mas, quando muito, a referéncia “nomeadamente”, o que
estard de acordo com as medidas de prevencédo que estardo na base da
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alteracdo e, portanto, dissuasor da pratica do crime, com efeito psicolégico
desmotivador da pratica do ato em relagdo a esses bens.

Face ao exposto, a Ordem dos Advogados entende ndo haver
utilidade na alteragdo da alinea b) do n.2 1, constante do projeto de lei,
mas, caso esta se mantenha, deverd substituir-se a expressdo “em
especial” pela expressdo “nomeadamente”.

Por outro lado, consta do projeto a altera¢do do corpo do n.2 1 do
mesmo artigo 213.2, que tem atualmente a seguinte redagao:

“1 - Quem destruir, no todo ou em parte, danificar, desfigurar ou
tornar nao utilizavel:”

Propondo que passe a ter a seguinte redagdo:

“1 - Quem destruir, no todo ou em parte, danificar, desfigurar ou
por qualquer outro meio vandalizar e/ou tornar ndo utilizavel:”

Trata-se do aditamento de ato de vandalismo ao leque de situacdes
que conformam o crime de dano qualificado. A este propésito, deve referir-
se que, na pratica, a danificacdo, desfiguragdo ou inutilizagdo sdo tidas
como atos de vandalismo. Contudo, a insergdo da cldusula geral proposta
na alteragdo sera mais abrangente, no sentido de penalizar outras
eventuais situagdes andmalas que ndo se enquadrem na atual previsdo
legislativa. Efetivamente, tem-se vulgarizado o uso do termo vandalismo
para qualificar, de forma ampla, qualquer ato de danificagdo, desfiguracido
ou inutilizagdo, pelo que a sua inser¢do no preceito, para além de o tornar
mais amplo, torna-se mais percetivel pelo cidaddo comum.
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Nesse sentido, a Ordem dos Advogados nada tem a opor a alteragdo
do corpo do n.2 1 do artigo 213.2 do Cédigo Penal, nos termos constantes
do projeto de lei.

Lisboa, 29 de junho de 2020
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Franga Pitdo
Vogal do Conselho Geral da Ordem dos Advogados

Largo de S. Damingos. 14, 1°. 1169-040 Lisboa
1. 21 B82 35 50 . Fax: 21 886 24 03
E-moil: cons.geral®cg.oa.pl www.oa.p!




