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DIARIO DA REPUBLICA — I SERIE

N.° 141 — 21-6-1988

ASSEMBLEIA DA REPUBLICA

Lei n.° 75/88
de 21 de Junho

Autorizacho legisiativa para isenclio do imposto do selo nas
transacgdes da Bolsa

A Assembleia da Republica decreta, nos termos dos
artigos 106.°, n.° 2, 164.°, alinea ¢), 168.°, n.° 1, ali-
nea i), e 169.°, n.° 2, da Constitui¢do, o seguinte:

Artigo 1.° Fica o Governo autorizado a legislar no
sentido de, desde 1 de Janeiro de 1988, e salvaguar-
dando o principio de igualdade de tratamento, ficarem
isentas.do imposto.do selo a que se referem 0s artigos
120-A e 141 da respectiva Tabela Geral:

a) As operagdes sobre valores mobilidrios efectua-
das em sessdes da Bolsa;

b)- As mesmas operagdes efectuadas fora da Bolsa,

+desde que sejam sobre obrigacBes ou valores

equiparados ¢ algum dos intervenientes seja
uma instituicio de crédito ou parabancaria;

¢) As operagdes de reporte que consistam na com-
pra de titulos de crédito e revenda simultinea
dos mesmos a prazo, desde que a compra € a
revenda sejam feitas & mesma entidade e se
verifiquem, cumulativamente, as seguintes con-
digles:

1) O comprador-revendedor seja pessoa sin-
gular ou colectiva colectada em contribui-
¢do industrial pelo exercicio da respectiva
actividade;

2) O vendedor-recomprador seja uma insti-
tui¢do de crédito ou parabancdria.

Art. 2.° A presente autorizagdo tem a duragdo de
90 dias.

Aprovada em 10 de Maio de 1988.

O Presidente da Assembleia da Republica, Vitor
Pereira Crespo.

Promulgada em 28 de Maio de 1988.

Publique-se.
O Presidente da Repiblica, MARIO SOARES.
Referendada em 1 de Junho de 1988.

O Primeiro-Ministro, Anibal Antdnio Cavaco Silva.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acérdao n.° 107/88 — Processo n.° 220/88

Acordam no Tribunal Constitucional (T. Const.):
| — Enquadramento temético

1 — Em conformidade com o disposto nos artigos
278.°, n.”*1 ¢ 3, da Constituigdo ¢ 51.°, n.°1, ¢
57.°, n.° 1, da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro, veio
o Presidente da Republica requerer a apreciagdo pre-

ventiva da constitucionalidade dos artigos 1.°, n.° 2,
e 2.°, alineas a), d), f) e s), do Decreto da Assembleia
da Republica n.° 81/V, que lhe havia sido remetido
para promulgag¢do como lei, e reportado «a& autoriza-
¢do ao Governo para rever o regime juridico da cessa-
¢d@o do contrato individual de trabalho, do contrato de
trabalho a termo e o regime processual da suspensdo
e redugdo da prestagdo do trabalho».

A fundamentagdo para tanto expendida reveste o
seguinte teor:

O n.° 2 do artigo 1.° do decreto da Assembleia
da Republica acima identificado, ao ndo defi-
nir o sentido da autorizagdo legislativa quanto
a revisdo do regime processual da suspensdo e
da reducdo do trabalho constante de algumas
disposi¢des do Decreto-Lei n.° 398/83, de 2 de
Novembro, parece violar o disposto no n.° 2 do
artigo 168.° da Constituigdo;

O artigo 2.°, alinea a), ao autorizar o Governo a
alargar o conceito de justa causa para despedi-
mento individual a factos, situagdes ou circuns-
tancias objectivas que inviabilizam a relacdo de
trabalho e estejam ligados a4 aptiddo do traba-
lhador ou sejam fundados em motivos econé-
micos, tecnolégicos, estruturais ou de mercado,
relativos A empresa, estabelecimento ou servigo,
legitimam o despedimento por factos nio liga-
dos a conduta do trabalhador, e em termos
muito amplos, poderd entender-se que contende
com os direitos da seguranga no emprego € ao
trabalho, previstos nos artigos 53.° e 59.°, n.° 1,
da Constituigdo;

O artigo 2.°, alinea d), ao admitir que em substi-
tuicdo da decisdo judicial da reintegra¢do do tra-
balhador, em caso de despedimento declarado
ilicito, possa haver lugar a indeminizagio, apds
mero pedido da entidade empregadora, parece
apontar para o reconhecimento do despedimento
sem justa causa, uma vez que, tendo sido o des-
pedimento declarado ilicito, e inexistente a justa
causa, ainda assim, o trabalhador nio ¢ reinte-
grado apesar de o desejar, cessando por isso a
relagdo de trabalho a troco de uma indemni-
zagao.

Nesta medida, pode questionar-se a conformi-
dade constitucional do preceito com o artigo
53.° da Constituigdo.

Acresce que, ao ndo excluir a sua aplicagdo
aos representantes eleitos dos trabalhadores,
pode também entender-se que a norma em
apreco viola o disposto nos artigos 56.°, n.° 6,
€ 54.°, n.° 4, da Constituigdo, uma vez que tal
pode constituir uma forma de «condiciona-
mento, constrangimento ou limita¢do do exer-
cicio legitimo das suas fungoes»;

A alinea f) do artigo 2.°, ao permitir a uniformi-
zagdo do processo de despedimento quanto aos
representantes dos trabalhadores, nido parece
acautelar uma protec¢do adequada nesta maté-
ria aos representantes eleitos dos trabalhadores
contra quaisquer formas de condicionamento ou
limitagdo do exercicio legitimo das suas fungdes,
em conformidade com o estabelecido no citado
artigo 56.°, n.° 6, da Constituicdo.

Aligs, tal entendimento parece ser corrobo-
rado pela alinea d) do artigo 2.°, como atras se
viu, que ndo exclui os representantes dos traba-
lhadores do regime que prevé;



