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SUMARIO

O Sr. Presidente (Telmo Correia) deu inicio a reunido as 11 horas.

Apos ter sido feito o ponto de situacdo da documentacéo solicitada,
pronunciaram-se, relativamente a designacao do relator e a criacdo de um
grupo de trabalho, os Srs. Deputados Antonio Proa (PSD), Filipe Neto
Branddo (PS), Filipe Lobo d’Avila (CDS-PP), Jodo Ramos (PCP), José
Magalhées (PS), Jorge Machado (PCP) e Jodo Semedo (BE), tendo, no fim,
sido aprovadas as propostas apresentadas.

Entretanto, o Sr. Presidente suspendeu a reunido as 11 horas e 40
minutos e reabriu-a as 13 horas e 47 minutos do dia 20 do corrente més.

Sobre a anélise das propostas de quesitos para o0 questionario, usou
da palavra o Sr. Deputado Filipe Lobo d’Avila (CDS-PP).

O Sr. Presidente encerrou a reunido eram 14 horas e 15 minutos.



O Sr. Presidente (Telmo Correia): — Srs. Deputados, temos

quorum, pelo que declaro aberta a reuniao.

Eram 11 horas e 20 minutos.

Srs. Deputados, temos a informacdo que o Sr. Deputado José
Magalhdes esta mais atrasado do que o previsivel, e, portanto, ndo fara
sentido esperarmos por ele, e que os Srs. Deputados do Bloco de Esquerda,
por razBes de agenda e de compromissos com outras comissdes, também
ndo poderdo estar presentes, pelo que ndo fara, igualmente, sentido
esperarmos pelo Bloco de Esquerda. Por isso, vamos tentar ganhar tempo,
iniciando os nossos trabalhos.

Recordo, Srs. Deputados, que nas reunides anteriores chegamos a
uma concluséo, e varios grupos parlamentares insistiram na ideia — penso
que o primeiro até foi o Bloco de Esquerda, através do Sr. Deputado Jodo
Semedo, mas depois varios grupos parlamentares seguiram essa ideia —,
de que ndo faria sentido comegarmos a fazer inquiricbes sem primeiro
obtermos documentacdo suficiente e, inclusivamente, ser possivel 0s
grupos parlamentares lerem essa documentacéo, etc.

Como ¢ evidente, ndo me substituo aos grupos parlamentares, na
analise sobre se querem, ou ndo, avancar, em termos de inquiricdes, mas
verifico que, neste momento, temos ja uma vasta documentacéo disponivel
na Comissédo, embora alguma ainda bastante fresca, por assim dizer, porque
alguma dela chegou, tanto quanto vi, ontem mesmo. Confesso que,
pessoalmente, ndo tive ocasido de ler essa mesma documentacdo, mas
presumo que esse trabalho tera comecado a ser feito pelos grupos

parlamentares.



Quero ainda dizer-vos que, pela lista que aqui me apresenta 0S
servicos de apoio a Comissdo e que me parece bastante consistente, neste
momento, estd em falta a documentacdo pedida a 6.2 Vara Criminal de
Lisboa, a solicitacdo do Bloco de Esquerda. O nosso pedido ainda nao
obteve resposta, e também aguardamos envio dos elementos que foram
pedidos ao Ministério da Economia. E, portanto, havera que fazer uma
insisténcia, uma diligéncia, que eu farei, junto do Ministério da Economia,
a fim ver se recebemos essa documentacéo.

Tudo o resto, ou seja, 0 que foi pedido ao Ministério da Defesa, ao
Ministério dos Negocios Estrangeiros, a Procuradoria-Geral da Republica,
ao Supremo Tribunal Administrativo, ao Tribunal de Contas, tudo isto
chegou e ja se encontra disponivel na Comisséo.

Existem s6 uma ou duas dividas em relacdo a essas matérias, uma
das quais tem a ver com um pedido que foi feito pelos Grupos
Parlamentares do PSD e do CDS ao Tribunal Administrativo, que nos disse
como resposta que essa matéria estaria no DCIAP. Por conseguinte, depois
de consultados os grupos parlamentares, pelos servi¢os da Comisséo, o que
eu fiz foi assinar um oficio a dizer isso mesmo, ou seja, que, tendo sido
pedido ao Tribunal Administrativo e tendo este informado que 0 mesmo se
encontrava no DCIAP, solicitdvamos agora ao DCIAP a satisfacdo desse
mesmo pedido.

Recebemos uma resposta do nosso ex-Colega e atual Presidente do
Tribunal de Contas, Prof. Guilherme d’Oliveira Martins, a dizer-nos que,
em relacdo a alguns dos pedidos — penso que, nesse caso, apresentados
pelo Partido Socialista —, a identificacdo dos elementos solicitados néo é
suficiente para nos poder remeter 0s processos, precisa de mais alguns
dados. O que eu decidi, em relacdo a esta matéria, foi fazer exatamente o

mesmo que fiz quanto ao outro pedido, ou seja, solicitei ao Grupo



Parlamentar que o pediu, creio que foi o Partido Socialista, para detalhar
mais o pedido inicialmente apresentado, a fim de obtermos resposta por
parte do Tribunal. Quer dizer, ndo me cabe substituir-me ao Grupo
Parlamentar do PS e dizer: «Olhe, o que eles querem é isto ou aquilo», nem
fazer seja o que for junto do Tribunal.

Portanto, o Sr. Deputado José Magalhdes foi avisado deste facto e
penso que, inclusivamente, ja disse a Comissdo que o faria, mas creio que
até agora ainda ndo o fez chegar, mas aguardaremos porque certamente
estara a tratar de detalhar o pedido. Como referi, a resposta que recebemos
do Tribunal de Contas é no sentido de que precisava de mais detalhe para
poder remeter-nos a restante documentacdo, uma vez que ja nos remeteu
grande parte dos elementos solicitados, e, enfim, ja manifestou total
disponibilidade as nossas solicitacoes.

N&o sei se alguém pretende intervir sobre o primeiro ponto da nossa
ordem de trabalhos, ou seja, o ponto de situacdo da documentacéo recebida.

Em suma, a documentacdo chegou em vasta quantidade e, portanto,
h& muito trabalho de leitura e de analise para ser feito, neste momento,
pelos grupos parlamentares. Falta alguma documentacdo — enfim, ndo me
cabe classificar se s&o ou ndo importantes —, designadamente aquela que
referi, da 6.2 Vara e do Ministério da Economia, que sdo as duas Unicas
entidades que ainda ndo enviaram a documentacdo solicitada, e, portanto,
aguardamos a sua chegada.

Lembro os Srs. Deputados de que o grosso da documentagdo foi
solicitada, obviamente, ao Ministério da Defesa, até porque estamos a tratar
de programas de equipamentos militares, e portanto a resposta foi dada e a
documentacdo esté disponivel.

N&o sei se algum Sr. Deputado pretende intervir sobre isto...



Pausa.

N&o havendo inscrigdes, passamos ao segundo ponto da nossa ordem
de trabalhos, que é a designacéo do relator desta Comisséo.

N&o quis agendar uma reunido da mesa com os coordenadores, podia
té-lo feito mas ndo quis, pedi unicamente aos Srs. Coordenadores que
estabelecessem algum contacto e, se possivel, logo que tivessem uma
solucéo, a apresentassem.

Em principio, a ndo ser que, excecionalmente, a Comissao delibere
de outro modo — e, neste caso, teriamos de ver em que termos e em que
circunstancias —, relembro os Srs. Deputados, deveria ser até esta reunido,
a presente reunido, que deveriamos proceder a designacdo do relator, uma
vez que, nos termos do Regulamento, seria até a 5.2 reunido.

Como ndo sei qual é o ponto da situacdo, pergunto-o aos grupos
parlamentares.

Tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Proa.

O Sr. Anténio Proa (PSD): — Sr. Presidente, Sr.* e Srs. Deputados,
efetivamente, tinhamos estabelecido (e parece-me bem) que deveriamos
procurar algum entendimento prévio a decisdo da designacdo do relator
desta Comissdo. Eu proprio me penalizo, porque, eventualmente, enquanto
membro de um partido maioritario, poderia e, se calhar, deveria (e por isso
é que me penalizo) ter tomado a iniciativa, porque, como muito bem disse 0
Sr. Presidente, ndo ficou nas médos do Sr. Presidente a responsabilidade de
promover essa conversa previa, deveria ter sido nossa iniciativa, mas tal
nao aconteceu.

Ainda assim, parece-me ser esse 0 caminho correto e, nessa medida,

também ndo me parece correto que hoje, havendo esse entendimento



estabelecido, o de entabular uma conversagédo prévia, seja apresentado aqui
um nome, que a maioria imponha aqui um nome.

Nesta medida, Sr. Presidente, sugiro, ou, melhor, assumo até como
compromisso, que ainda esta semana possa haver uma conversa informal
entre os diversos coordenadores dos grupos parlamentares para que o
relator seja designado. Ndo escondo que temos, mais ou menos, clara a
nossa intencdo, relativamente a proposta que faremos nessa conversa, mas,
ainda assim, entendo ser esse 0 passo que falta dar e que deve ser dado.

Como consequéncia desta proposta e, como disse, também deste
compromisso, de facto, fica prejudicado o cumprimento do que estava
estabelecido, quanto a decisdo na 5.2 reunido, que seria a de hoje. Ainda
assim, e mesmo em prejuizo do cumprimento desse principio, penso que
ganhariamos em dar este passo, pelo que, em sintese, sugiro que
mantenhamos a iniciativa de propor uma conversa ainda durante esta
semana com 0s demais coordenadores, para, na sequéncia dessa conversa,
na proxima reunido da Comissdo, podermos, entéo, decidir formalmente

quem sera o relator desta Comisséo. Esta é a minha proposta.
O Sr. Presidente: — Mais alguém quer intervir sobre esta matéria?
Pausa.
Tem a palavra o Sr. Deputado Filipe Neto Brandé&o.
O Sr. Filipe Neto Brandao (PS): — Sr. Presidente, é, obviamente,
apenas para concordar. N&o estando presente o coordenador do nosso grupo

parlamentar, que, penso, subscreveria essas palavras, no sentido de que

estaria, hoje, de facto, agendado esse ponto, mas no pressuposto de ter sido



objeto de uma conversa prévia, que, como é do conhecimento, nao terd
ocorrido.

Portanto, se pudermos postergar os pontos de dissenso e criar as
condicbes para, na medida do possivel, se obterem 0s consensos,
nomeadamente em todo o aspeto metodologico, considero positivo. E
também ndo me parece que dai resulte prejuizo algum para os trabalhos,
alids, até penso o contrario.

Agora, sera uma questio de o Sr. Deputado assumir a
responsabilidade de convocar ou convidar todos os coordenadores para essa

conversa, 0 que considero certissimo. Por nos, nada a objetar.

O Sr. Presidente: — Eu... assumi?!

O Sr. Filipe Neto Brandao (PS): — Nao, o Sr. Deputado assumiu.

Risos.

O Sr. Presidente: — Ah, estd bem! Estou disposto a acolher todas as

sugestdes, designadamente as que vierem por bem.

Mais alguém quer pronunciar-se?

Pausa.

O Sr. Filipe Neto Brandao (PS): — Foi sé para ficar clarificado que

alguém tem de ligar a alguém.

O Sr. Presidente: — Claro, claro! E até poderia ser eu a garantir que

a reunido se realizasse, ndo teria problema com isso. S6 ndo quis interferir,



obviamente, porque considero gque essa €, em primeira linha, uma guestao
dos grupos parlamentares.

Tem a palavra o Sr. Deputado Filipe Lobo d’Avila.

O Sr. Filipe Lobo d'Avila (CDS-PP): — Sr. Presidente, é apenas
para acompanhar o teor daquilo que foi referido e a proposta apresentada
pelo Sr. Deputado Anténio Proa.

Assim sendo, julgo que a designacdo do relator podera ocorrer,
provavelmente, no inicio da proxima semana e até por forma a
conseguirmos cumprir o Regulamento da Comissdo em toda a sua
extensdo. Teremos de ver qual sera a melhor forma para o fazer.

Em todo o caso, julgo que esta é uma boa sugestdo, na medida em
que ha uma tentativa de consensualizacdo, o que, a meu ver, serd bom para
o decorrer dos trabalhos. Isto é, de facto, 0 mais importante, mais do que
propriamente aquilo que seja a letra do Regulamento, que todos
aprovamos. Evidentemente, se houver um consenso quanto a esta matéria,

acho que s6 abona a favor dos trabalhos da Comisséo.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.

Na auséncia do Bloco de Esquerda, peco ao Sr. Deputado Jodo
Ramos para me dizer se concorda ou ndo, se temos ou Nao consenso, 0 que
seria desejavel nesta matéria, uma vez que estamos a contrario do que diz
0 Regulamento. E, portanto, se houvesse unanimidade nesta matéria,
parecia-me bastante Gtil e desejavel. Se assim néo for, teremos de proceder

a uma votacao.

O Sr. Jodo Ramos (PCP): — Sr. Presidente e Srs. Deputados,

também ndo vemos qualquer questdo nesta materia, a ndo ser a que colocou



o Sr. Deputado Filipe Lobo d'Avila, relativamente ao cumprimento dos
prazos estabelecidos, e, portanto, temos de ver como € que isso pode ser
ultrapassado por forma a ndo colocar, depois, outro tipo de questdo ou de
impedimento.

Mas, sendo possivel fazer isso, ndo vemos problema algum na

metodologia que foi apontada.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, os juristas, muitas vezes, sdo
pessoas criativas. Ndo quero encontrar aqui nenhuma solucdo juridico-
criativa, mas parece-me que ndo poderemos andar muito fora de uma
solucdo que seria a de considerarmos, se houver unanimidade dos grupos
parlamentares, de alguma forma, a reunido suspensa — nao sei se
formalmente isto €, ou ndo, possivel — até a decisdo ser tomada, logo que
estejam reunidas as condicOes para tal.

Enfim, eu proprio consultarei os coordenadores para, primeiro, saber
quando € que os coordenadores se irdo encontrar e, depois, podermos
retomar a reunido. Portanto, a presente reunido, no que diz respeito a este
ponto, a tomada de deliberacdo sobre o relator, sera retomada logo que
possivel.

Quanto ao ultimo ponto desta reunido, a analise das propostas de
quesitos, cumprimento, obviamente, 0s grupos parlamentares que
apresentaram, com brevidade e como foi pedido, as sugestdes em relacdo
aos quesitos.

Quero apenas sublinhar, em relacdo aos quesitos, 0 seguinte: como
imaginam, néo farei nenhuma apreciacdo do método que cada um seguiu, é
s0 uma constatacdo de facto, mas o Partido Socialista fez aquilo que ja
havia dito aqui, na reunido, pela voz do Sr. Deputado José Magalhdes, e

centrou-se no objeto da Comissdo para apresentar 0s quesitos; 0S grupos



parlamentares da maioria, ainda que de forma ndo absolutamente
coincidente, também ndo estiveram longe disso; depois, temos uma
proposta mais detalhada, que é a proposta do Bloco de Esquerda, que segue
um mecanismo de quesitos mais pormenorizados, ou seja, dd& um namero
muito maior de quesitos do que deram 0s outros.

Os servigos da Comissdo fizeram, do meu ponto de vista, um
trabalho competente, como é habito, e apresentaram aqui uma lista que faz,
de alguma forma, uma sintese ou, pelo menos, tenta englobar todos os
pedidos que foram apresentados pelos varios grupos parlamentares.

Considero que também este ponto, independentemente de qualquer
coisa que os grupos parlamentares queiram dizer ou de qualquer leitura que
tenham, se deve considerar suspenso, por referéncia ao ponto anterior,
porque me parece que faria todo o sentido que uma leitura sobre esta
matéria fosse feita ja com a presenca do relator ou relatores.

Obviamente, os quesitos sdo relevantes para o trabalho da Comisséo,
sdo relevantes para mim, na conducao dos trabalhos e das inquiri¢des, para
os Deputados que fizerem perguntas, porque servem de base para as
perguntas, mas, mais do que para qualquer outra pessoa, sdo muito
relevantes para o relator, porque é dali que se vai extrair, de alguma forma,
o relatério. Quer dizer, os quesitos sdo, como em qualquer processo
juridico, a matéria que, depois, sera a substancia da deciséo que a Comissao
tomara. Por isso, penso que essa matéria ficard dependente, também, da
designacgéo do relator e de uma leitura que o préprio relator, ou relatores,
queira fazer sobre os quesitos, independentemente da opinido dos grupos
parlamentares.

Estao de acordo?

Pausa.
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Havendo acordo, consideraremos a reunido suspensa, e sera
retomada logo que possivel.

Mas antes quero s6 dar uma ultima nota muito rapida e muito breve,
que € a seguinte: ja esta aberto o prazo para pedidos de inquirigéo.

Compreendo que os grupos ndo queiram fazer pedidos de inquiricdo
enquanto ndo fizerem uma leitura da documentacédo, o que, como aqui foi
dito, é justo e razoavel. Por isso, neste momento, 0s grupos estardo a ler a
documentacdo para fazer os pedidos de inquiricdo. No entanto, chamo a
atencdo dos Srs. Deputados para o facto de, apesar de a minha
disponibilidade pessoal ser, obviamente, total, irmos entrar no més de
julho, durante o qual, ainda ha trabalhos parlamentares, mas ndo com a
intensidade que temos durante o resto do ano, e, por isso, deve-se
aproveitar o0 maximo possivel para se fazer inquirigdes.

Depois, hd a magna questdo de agosto, porque a Comissdo tem um
prazo. Agosto serd um més dificil para os Srs. Deputados, que quererdo ter,
imagino eu, o seu merecido descanso, e também dificil até para a
disponibilidade das pessoas que vamos chamar a Comissao.

O que quero dizer com isto é que, quanto mais depressa tivermos a
lista de inquiricdes, mais depressa poderemos comecar as inquiri¢oes e,
assim, cumprir o prazo, tentando, enfim, numa primeira leitura, manter essa
prazo.

Gostaria de ter essa lista para, depois, com 0s servi¢cos de apoio a
Comissdo e a mesa, se fazer uma andlise e tentar-se estabelecer um
calendario. Acho que quanto melhor definirmos o calendario para os dias
de julho melhor as pessoas conseguem organizar a sua vida, 0S Seus

trabalhos e os dias, inclusivamente, de permanéncia, ou n&o, na
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Assembleia, uma vez que julho ndo serda um més de plenarios regulares,
COMO S&0 0S OUtros meses.

Portanto, gostaria de chamar a atencdo para esta matéria, que me
parece importante.

Declaro suspensa a reuniao.

Eram 11 horas e 40 minutos.

Srs. Deputados, declaro reaberta a reuniéo.

Eram 13 horas e 47 minutos do dia 20 de junho de 2014.

Srs. Deputados, em primeiro lugar, quero penitenciar-me por vos
obrigar a estar aqui, a uma sexta-feira, ao fim de dois longos debates, com
prejuizo obvio do almocgo de todos e, seguramente, do regresso a casa de
alguns.

Gostaria de explicar que, e ainda ndo temos as listas das inquiricdes
para serem aprovadas, esse prazo ainda esta, obviamente, a decorrer, tenho
uma impossibilidade total de marcar a proxima reunido para um dia
habitual de reunibes, porque estarei em missdo parlamentar fora de
Portugal, mas ndo faria muito sentido deixar a reunido suspensa por muito
mais tempo, uma vez que esta ndo é uma nova reunido mas, sim, a
continuacdo da anterior, que realizamos na passada quarta-feira, onde
concluimos que os grupos parlamentares ainda ndo estavam em condic6es
cumprir um dos pontos da ordem de trabalhos, que era a designacdo do
relator. Procuraremos sempre e em todas as circunstancias cumprir o
Regulamento da Comissdo, segundo o qual se deve designar o relator na

quinta reunido, e, portanto, a quinta reunido ficaria suspensa e seria
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concluida logo que possivel. Dai as minhas diligéncias, instando, em
alguma medida os Srs. Coordenadores, ou, pelo menos, alguns Srs.
Coordenadores, para que esta questdo pudesse ser resolvida e 0s contactos
pudessem ser feitos, e, pelo que sei, esses contactos foram feitos. Por isso,
espero que estejamos em condi¢cOes de fechar este ponto da ordem de
trabalhos, que é a designacao do relator.

Gostaria de chamar a atencdo para o facto de o nosso Regulamento
prever, precisamente, como ja disse, que a Comissdo designe até a sua
quinta reunido um relator, podendo ainda deliberar, ou né&o, sobre a
constituicdo de um grupo de trabalho, etc.

Portanto, é isto que temos na mesa.

Tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Proa.

O Sr. Antonio Prba (PSD): — Sr. Presidente e Srs. Deputados,
muito brevemente, até porque julgo que todos queremos que a reunido seja
breve, e indo direto a questdo que o Sr. Presidente colocou, devo dizer que
entendemos propor, em toda a plenitude, aquilo que o Regulamento prevé.

Iremos indicar um relator, mas, em complemento a existéncia do
relator, propomos que funcione um grupo de trabalho constituido por
representantes dos grupos parlamentares, no sentido de acompanhar a
elaboracdo do relatorio e também de o ir alimentando, contribuindo deste
modo para o trabalho que o relator tera de efetuar. E, desde modo, julgo
que ndo haverd qualquer fuga a responsabilidade e a assuncdo de
responsabilidades, em termos da representatividade dos partidos.

Também quero dizer, com clareza, que a maioria assume a
responsabilidade de apresentar um relator, como, alias, tem acontecido em
outras comissdes de inquérito, mas entendemos, e isto € diverso do que tem

sucedido noutras comissdes de inquérito, que esse relatorio deve estar
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permanentemente aberto, no sentido de incorporar os contributos, as ajudas
e 0s pontos de vista dos diversos grupos parlamentares. E, portanto, o
figurino que propomos é a existéncia de um relator e a constituicdo de um
grupo de trabalho para acompanhar a elaboracéo do relatorio.

Se me permite, para economia de tempo, propomos para relator a Sr.2

Deputada Ménica Ferro.

O Sr. Presidente: — Mais alguém deseja intervir sobre esta matéria?

Pausa.

Tem a palavra, Sr. Deputado José Magalhes.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Sr. Presidente, nesta mateéria, julgo
que sera vantajoso adotar alguma inovacdo que transcenda a tradicional
divisdo entre relatério de maioria e relatério de minoria, ou uma
contraposicdo que parta do principio de que ha um ponto de vista
maioritario e um ponto de vista minoritario. E, neste sentido, um método de
elaboracdo do relatorio tendencialmente aberto, acompanhado por um
grupo de trabalho onde participem os grupos parlamentares que o desejem,
ndo nos oferece critica.

Estamos disponiveis para testar esse funcionamento, sendo certo que
somos adeptos de que o relatorio deve ser «enxuto», objetivo, cumprir
estritamente 0s objetivos fixados, consensualmente, na Resolucdo da
Assembleia da Republica n.° 29/2014, agregar a massa documental
subdividida nas varias areas e ser rigoroso quanto a cronologia dos atos que

é necessario fiscalizar.
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Se essa metodologia funciona melhor do que as anteriores, veremos,
porque depende, naturalmente, da capacidade e da disponibilidade dos
participantes, mas, da nossa parte, ela € total. Assim, indicamos o Sr.
Deputado Filipe Neto Branddo para fazer parte desse comité, dentro do

espirito que ficou enunciado e que agora temos de densificar.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente e Srs. Deputados, 0
Grupo Parlamentar do PCP entende que esta figura ndo faz grande sentido.

Ou teriamos criado um grupo de trabalho para, em plenitude de
direitos, laborar o relatorio, o que tende a ser uma visao distinta de cada um
de nds, e isto é natural; ou, entdo, teriamos criado um grupo de trabalho
apenas para coadjuvar a Sr.2 Relatora, que agora que ja sabemos quem é
proposto, 0 que ndo faz, na nossa opinido, grande sentido, na perspetiva de
que ajudar naquilo que é a base factual ndo traz propriamente qualquer
ganho. E, assim, ndo teremos grande disponibilidade para aprovar uma
matéria destas.

Se isto for sujeito a votacdo, serd diferente. Naturalmente que,
depois, consideraremos uma indicacdo para 0 grupo de trabalho, mas a

nossa opinido é contra.

O Sr. Presidente: — Antes de dar a palavra ao Sr. Deputado Jodo
Semedo, quero dizer que, obviamente, procurei ater-me, tanto quanto
possivel, e, por isso mesmo, apesar de haver sugestbes em sentido
contrario, procurei ndo ser eu a dirigir as conversas que existiram entre 0s
varios grupos, que agora estdo a chegar a esta conclusao, partilhada, ou

nédo, por todos.
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Enfim, é 6bvio que sempre assim € em democracia e, por isso, 0S
grupos parlamentares e os Deputados terdo o direito de concordar, ou néo,
mas também sou Deputado e membro desta Comisséo e, portanto, tenho
alguma nocéo das conversas que existiram.

No entanto, chamo a atencdo para o facto de, independentemente de
ideias e de uma tentativa, até, de haver alguma criatividade em relacdo ao
que aconteceu noutras comissdes de inquérito, no limite, creio que temos
sempre de nos ater ao Regulamento, uma vez que o aprovamos. Néo fui eu
0 criador desta norma do Regulamento, mas ndo estou a imputar a
responsabilidade a ninguém, porque, de facto, seguimos os regulamentos
habituais das Gltimas comiss6es de inquérito consideradas, até, aquelas que
sd0 mais avancadas, mais democraticas e com um espirito mais aberto,
designadamente os das comissdes de inquerito ao BPN, aos Estaleiros
Navais de Viana do Castelo, aos swaps, ou seja, aos das ultimas comissdes
de inqueérito.

A norma que foi retirada dos Regulamentos dessas outras comissoes
— € a nossa experiéncia, aqui, ndo era nenhuma — diz 0 seguinte, e
relembro o artigo 10.%: «A Comissdo, até a sua quinta reunido...», que €
esta, «... designa um relator,...», portanto, ¢ obrigatdrio designar um
relator nos termos do Regulamento, «... podendo ainda deliberar...», ou
seja, € obrigatdria a deliberacdo, ou ndo, e com isto, estou s@, de alguma
forma, a responder ao Sr. Deputado Jorge Machado, «... sobre a criacdo de
um grupo de trabalho...» que, diz o préprio Regulamento, a existir tera
representantes de todos os grupos parlamentares.

Portanto, podemos escolher ter esse grupo de trabalho ou ndo. Tendo
0 grupo de trabalho, este terd de ter, forcosamente, um representante de
cada grupo parlamentar, desde que o queiram indicar. Penso que ndo ha

nenhuma obrigacdo de os grupos indicarem um representante, tém é o
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direito de o fazer, se assim quiserem. Isto é o que diz o Regulamento. E
obrigatorio que o relator seja um dos referidos representantes e o grupo de
trabalho presidido por mim, na qualidade de Presidente da Comisséo, ou

por quem o Presidente da Comisséao entender designar.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, a leitura que
fazemos é que esse grupo de trabalho, a ser constituido nessa modalidade, €
para elaborar o relatdrio.

Da experiéncia que temos de comissdes parlamentares de inquérito,
hé&, aqui, um aspeto inovador: o facto de a maioria escolher um relator e, ao
mesmo tempo, escolher a constituicdo de um grupo de trabalho para
coadjuvar o relator, e isto tera, necessariamente, leituras politicas. Isto é
inovador, pois ndo houve nenhuma comissao que constituisse esse grupo.

Agora, o0 grupo de trabalho que esté previsto, do ponto de vista dos
Estatutos, € para elaborar, ele préprio, o relatério, sendo que cada um dos
grupos parlamentares trabalha nesse grupo de trabalho em igualdade de
circunstancias.

Esta € a leitura que fazemos da constitui¢cdo de um grupo de trabalho
com este objetivo e ndo necessariamente para coadjuvar o relator na
elaboragdo do relatério. E a leitura que fazemos e, portanto, fica aqui

registada a nossa posicgéo.

O Sr. Presidente: — Certo!

S6 uma chamada de atencdo para algo que me parece claro: o facto
de esta norma ndo ser sequer uma norma. Aqui, eu estava errado. E verdade
que foi reproduzida de outros regulamentos recentes, mas também ¢é
verdade que consta da prépria lei e, por isso, inclusivamente, j& tera

passado da lei para esses regulamentos e desses regulamentos, ou da lei,
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para 0 nosso préprio Regulamento. Portanto, € clarissimo deste ponto de
vista; quer dizer, € um relator e um grupo de trabalho. A forma como esse
grupo de trabalho funcionara depende de quem o dirigir e de quem o
presidir.

Tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Semedo.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Presidente, ha muito tempo que
penso que as comissdes de inquérito deviam ser, na sua composicdo e no
seu funcionamento, tdo distanciadas quanto possivel dos protagonistas que,
direta ou indiretamente, estdo relacionados com o assunto sob inquérito.

Sempre achei que as maiorias de um determinado periodo em
inquérito, digamos assim, deveriam evitar ter um protagonismo maior nas
comissdes de inquérito, ndo porque 0S Proprios nao sejam capazes de ser
tdo idoneos, tdo sérios e objetivos como qualquer outro mas porque acho
que € um bom principio.

Sempre achei que as comissdes de inquerito deveriam ser presididas
e ter como relatores Deputados de grupos parlamentares ndo diretamente
relacionados com o assunto sob inquérito, repito, ndo por achar que esses
Deputados tenham qualquer marca que os impeca de ser tdo objetivos mas
por me parecer que deveria haver esse distanciamento das comissfes de
inquerito. Sempre achei isto, a minha opinido é esta e, relativamente a esta
Comisséo, ndo penso de maneira diferente.

Portanto, no caso concreto desta Comissdo, ja& que a Comissdo €é
presidida pelo Sr. Deputado Telmo Correia, o relator deveria ser de um
partido que néo tivesse tido responsabilidades de Governo no periodo sobre
0 qual o objeto desta Comissao incide, o que significaria que o relator teria

de ser ou do Bloco de Esquerda ou do PCP, porque julgo que...
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Aparte inaudivel na gravacao.

N&o, estou a referir-me a esta. Mas convinha que a Sr.2 Deputada se
inscrevesse para falar, porque, sendo, nunca mais nos entendemos e
estamos a tarde toda a esgrimir argumentos.

Esta € a minha conviccdo. Ha muito tempo que defendo isto, néo é
de hoje, e quem me conhece sabe que sempre defendi isto. Portanto, ndo
acho excecional.

Dito isto, quero dizer que votarei favoravelmente a proposta da
indicacdo da Sr.2 Deputada como relatora, sem qualquer reserva, até porque
Ihe reconheco qualidades suficientes para desenvolver este trabalho.

Relativamente ao grupo de trabalho, ndo votarei, nem a favor nem
contra, porque acho que €, de alguma forma, irrelevante, a ndo ser que o
Regimento ou os regulamentos das comissGes de inquérito deem a estes
grupos de trabalho um estatuto e uma forma de funcionar que néo
reproduza os das maiorias da Assembleia. Ou seja, se tivéssemos um grupo
de trabalho cujas decisbes fossem tomadas por maioria e ndo pela
representacdo parlamentar que tém nesse grupo, valeria a pena insistir
nesse grupo de trabalho. N&o sendo assim, acho que vamos deslocar para
este grupo de trabalho discussdes que teremos de ter aqui, na reunido da
Comissdo, ou entre os coordenadores, ou no proprio Plenadrio da
Assembleia da Republica. Portanto, ndo votarei contra, mas também ndo
vejo nenhuma razao para constituir este grupo de trabalho.

Se se pretende dar um sentido de alguma diversidade, de alguma
inovacdo, de um maior pluralismo, objetividade e transparéncia de
funcionamento desta Comissdo de Inquérito, tomem-se outras medidas. SO
por si, a criacdo do grupo de trabalho néo cria essa transparéncia, nem essa

objetividade, nem essa pluralidade. N&o julgo que cumpra esse objetivo, se
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é esse 0 propdsito, e pareceu-me que era esse o proposito do Sr. Deputado
Antonio Proa, quando fez e adiantou esta proposta.

Resumindo, o BE votara a favor da Sr.2 Deputada Monica Ferro para
relatora, pois acho que € uma boa escolha, mas abster-se-4 no que diz

respeito a criacdo do grupo de trabalho.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Filipe Lobo
d'Avila.

O Sr. Filipe Lobo d'Avila (CDS-PP): — Sr. Presidente, ndo queria
comentar algumas das opinides que foram aqui expressas, sobretudo as que
foram apresentadas pelo Sr. Deputado Jodo Semedo, até porque, como €
evidente, cada um de nos tera as suas proprias opinides, que Sao
perfeitamente legitimas de serem apresentadas em qualquer férum.
Sabendo nds quais sdo as regras de funcionamento que existem nesta Casa,
quer das presidéncias das comissdes, quer das comissdes de inquérito, e
que tém sido adotadas ao longo dos tempos, independentemente das
maiorias que existem, ndo queria fazer este comentario sobre opinides,
queria, apenas, dizer que, relativamente a proposta objetiva que foi
apresentada, como é natural, acompanho a proposta do Sr. Deputado
Anténio Prba, que também me parece ser uma proposta bastante razoavel,
desde logo, porque cumpre aquilo que o Regulamento, que foi aprovado
por esta Comissdo, prevé (e parece-me coerente que assim seja) e porque
permite que haja uma maior participacdo dos Deputados que, de facto, o
queiram fazer, ja& que quem quiser participar de forma mais ativa
conseguira fazé-lo e quem ndo quiser ndo o fara, de forma legitima, como &

evidente.
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Com a criacdo desse grupo de trabalho, com a representacéo de todos
0s grupos parlamentares, atendendo a complexidade da matéria que estd em
analise e a vastissima documentacdo que, seguramente, todos os Deputados
ja terdo percebido que existe e existirda ao longo dos trabalhos desta
Comisséo, estou perfeitamente seguro de que, com o espirito construtivo de
todos, esse grupo de trabalho pode ajudar na elaboragédo do relatorio, que €
da responsabilidade da relatora.

SO para que ndo haja duvidas, Sr. Deputado Jorge Machado, o
objetivo ndo € criar um grupo de trabalho que se substituisse a Deputada
relatora, que é quem tem a responsabilidade de fazer esse relatorio, mas
que dé contributos, sugestbes e, sobretudo, uma participacdo permanente,
ao longo do tempo, de todos os grupos parlamentares. E isto que se
pretende.

Acho que é inovador e positivo, perante aquilo que € a experiéncia
das comissdes de inquérito que se realizaram nesta Casa.

Se, no fim do dia, no fim do percurso, chegaremos a bons resultados,
ndo sei. Mas acho que, no caminho das comissbes de inqueérito, neste
Parlamento, € preciso dar passos seguros e julgo que este é um avanco, que,
no fim, veremos como corre. Mas, como é evidente, acho que € um passo
interessante.

Sr. Presidente, s6 mais esta nota: do ponto de vista do CDS-PP, nédo
estou ainda em condicdes de dizer se serei eu ou se sera outro Deputado a
fazer parte desse grupo de trabalho, mas, em todo o caso, darei nota dessa

indicacdo o mais brevemente possivel.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, feitas as intervengfes sobre

este ponto, acho que estamos em condic¢des de tomar deliberagdes.
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Presumi que o Sr. Deputado Jorge Machado nédo daria o seu acordo a
proposta do relator, pelo que, nesse caso, teremos de proceder a uma

votacéo.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — (Por néo ter falado ao microfone

nao foi possivel transcrever as palavras do orador.)

O Sr. Presidente: — A proposta de designacdo do relator...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Na&o é essa a questéo.
(Por néo ter falado ao microfone ndo foi possivel transcrever as

palavras finais do orador.)

O Sr. Presidente: — Nao, para ja, é s6 a proposta do relator, ou seja,
a da Deputada Monica Ferro como relatora.

Também temos 0 Seu consenso?

O Sr. Jorge Machado (PCP): — (Por néo ter falado ao microfone

nao foi possivel transcrever as palavras do orador.)

O Sr. Presidente: — Em relagéo aos outros grupos, deduzi que havia
CONSeNso.

Submeto, entdo, a votagéo a proposta da designacdo da Sr.2 Deputada

Monica Ferro como relatora.

Submetida a votacéo, foi aprovada por unanimidade.
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Podemos considerar que a Sr.2 Deputada Mdnica Ferro foi designada
relatora por unanimidade, o que me parece um dado relevante e positivo.

Nao sei se a deva felicitar...

Risos.

... porque o trabalho vai ser muito. Mas é bom ter trabalho, e,

portanto, felicito-a, desde ja.

O Sr. José Magalhaes (PS): — E uma pesada responsabilidade!

O Sr. Presidente: — E uma pesada responsabilidade e felicito-a por
isso, sendo certo que estara, obviamente, em condi¢cbes de se
desenvencilhar bem dela.

O segundo ponto é a questdo do grupo de trabalho, em relacdo ao
qual, obviamente, no que me diz respeito, ndo tenho de opinar, limito-me a
registar as opinides dos varios grupos parlamentares.

Ainda assim, pessoalmente, parece-me que pode ser um dado
positivo e interessante, um pouco na logica até desta Gltima intervencdo,
porque, de facto, por um lado, permite um acompanhamento mais préximo,
mais apurado, mais detalhado dos Deputados que o queiram e possam fazer
e, por outro, permite, obviamente, também — esperemos —, alguma
influéncia de vérias opinides e de varias correntes de opinido, naquilo que
sera a concluséo do relatorio da Comissao.

Portanto, deste ponto de vista, parece-me que a existéncia do grupo
de trabalho pode ser um dado positivo.

Por dltimo, e para mim € o mais importante, que cumpra o

Regulamento, mas os grupos parlamentares, obviamente, tém toda a
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liberdade de ter uma perspetiva mais ou menos otimista em relacdo a essa

matéria. E igualmente legitimo.

O Sr. Jose Magalhées (PS): — Sr. Presidente, antes de submeter a
votacao a criacdo do dito grupo de trabalho, como julgo que vai fazer, para
que conste em ata, gostava de fazer uma pergunta, que fiz informalmente.
Constitui intencdo do Sr. Presidente delegar na relatora também o papel de
responder pela coordenacgio deste grupo de trabalho? E porque isso evita
uma dualidade, que, ai sim, provavelmente, seria indutora de confuséo e
permitira testar as potencialidades deste novo método, que depende,
evidentemente, da colaboracao de cada um e do clima que se estabelecer no
interior do grupo. NOs, pela nossa parte, tentaremos contribuir para que o

clima seja o0 melhor possivel.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, o n.° 3, do artigo 10.° do
Regulamento diz: «O grupo de trabalho sera presidido pelo Presidente da
Comissdo ou por quem este designar.» Para mim, era de tal forma obvio,
que respondi imediatamente quando me perguntou em particular qual era a
minha intencdo, porque, de facto, é essa.

Né&o falei com a Sr.2 Deputada Mdnica Ferro, mas presumo que a Sr.2
Deputada tenha essa disponibilidade. Tendo essa disponibilidade e
constituido o grupo de trabalho, é obrigatério que o relator o integre e a
minha intencdo, como lhe tinha dito, em termos pessoais, € que a Sr.2
Deputada Monica Ferro, além de ser relatora, presida ao grupo de trabalho.
Ai sim, teremos o carrear da informacdo e a logica de proximidade entre a
elaboracdo do relatorio e os varios membros desse grupo de trabalho, sem
prejuizo de tudo o que seja necessario ter de vir & Comisséo e de eu, sendo

necessario, poder, ou ndo, acompanhar, de forma mais proxima, enquanto
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Presidente da Comissdo e ndo na qualidade de presidente do grupo de
trabalho, o desenvolvimento dos trabalhos do grupo de trabalho, como
penso que € normal e legitimo. Mas, de facto, essa é a minha intencéo.

Submeto a votacdo a proposta de criacdo de um grupo de trabalho.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Presidente, queria ainda pedir um

esclarecimento.

O Sr. Presidente: — Faca favor.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Se a criacdo do grupo de trabalho €
facultativa, deduzo que a participacdo dos grupos parlamentares neste

grupo tambem seja.

O Sr. Antonio Proa (PSD): — E.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Otimo. E bom entendermo-nos sobre

1SSO.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Jodo Semedo, penso que ndo ha
grandes davidas sobre isso.

De alguma forma, ja o tinha enunciado, dizendo que 0s grupos
podem indicar, ou ndo, representantes. Creio que ndo ha qualquer
obrigatoriedade de indicagdo de representantes. Isso tem a ver um pouco

com a disponibilidade.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Certo. Mas, se lermos exatamente o

que diz o texto, a situacdo € um pouco ambigua. O texto diz que as
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comissdes de inquérito devem designar «(...) um relator, podendo ainda
deliberar sobre a criacdo de um grupo de trabalho constituido por
Deputados representantes de todos os grupos parlamentares.» Eu acho que
isto é ambiguo. Por isso, eu s6 queria precisar que, julgo, o espirito é este:
se a criagdo do grupo de trabalho é facultativa, a participagdo também deve
ser. Deduzo eu! Mas ndo sou jurista. Alias, s6 sou especialista em saude

mental.

Risos.

E, por isso, ndo sendo jurista, ponho esta questéo.

O Sr. Presidente: — Sr. Dr. Jodo Semedo, acho que, as vezes, uma

leitura ndo juridica simplifica as coisas.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Né&o sou doutor de leis!

O Sr. Presidente: — Eu sei e por isso mesmo € que o tratei por
doutor, porgue, em alguns paises, doutor € s6 para quem é médico.

Por isso, Sr. Deputado Jodo Semedo, acho que, as vezes, uma leitura
ndo juridica simplifica as coisas. Agora, 0 que o Regulamento diz é que a
Comissdo pode deliberar sobre a constituicdo do grupo. Portanto, a
Comissao deliberard, e ja percebemos que ha uma maioria para isso, sobre
a constituicdo de um grupo. Esse grupo terd representantes de todos os
grupos parlamentares, e é um direito dos grupos parlamentares indicar, ou
nédo, o seu representante. Uma vez indicado, esse representante estara em
mais ou em menos reunides, ou ird s aquelas que considera decisivas ou

nao.
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Acho que ndo podemos transpor para esse grupo de trabalho nem as
faltas do Plenario, nem, sequer, o regime de faltas da Comisséo. A gestdo
do grupo de trabalho tem de ficar um pouco na disponibilidade dos grupos,
sendo, a certa altura, ndo ha Deputados, designadamente, nos grupos
médios e mais pequenos, para cumprir essas mesmas funcgoes.

N&o havendo mais inscrigdes, submeto a votacdo a proposta de

criacao do grupo de trabalho.

Submetida a votacdo, foi aprovada, com os votos a favor do PSD, do
PS e do CDS-PP, um voto contra do PCP e a abstencéo do BE.

Esta concluido este ponto da ordem de trabalhos.

Penso que a questdo dos quesitos para 0 questionario esta, de alguma
forma, vista.

Ha ja uma elaboracdo dos quesitos. O que eu pedi foi que essa
elaboracdo dos quesitos fosse, de alguma forma, revista pela relatora agora
designada, e, portanto, € uma incumbéncia com que fica a Sr.2 Deputada
Monica Ferro, para ver se quer, ou ndo, consultando ou ndo um futuro
grupo de trabalho, fazer alguma alteracdo a esses quesitos. No entanto, 0s
quesitos também sé séo decisivos a partir do momento em que comegarmos
as inquiricoes.

O que sugiro é que até a nossa préxima reunido, que, ndo podendo
ser na proxima terga-feira, sera na terca-feira seguinte, ou seja, dia 1 de
julho, em principio da parte da tarde, se estiverem de acordo, os partidos
deem a indicacdo das inquiricBes, se possivel, porque ha um tempo
razoavel de leitura e de reflexdo para o fazer. Vou até pedir aos servicos de

apoio a Comissdo para comecarem a fazer uma programacéo de dias.
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A sugestdo que deixo, se houver consenso, é que, em julho,

trabalhemos varios dias por semana, se necessario...

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Seguidos?

O Sr. Presidente: — ... seguidos, de preferéncia, claro! Até para
permitir aos Srs. Deputados que ndo sdo de Lisboa ou de zona préxima de
Lisboa que possam ter dois ou trés dias seguidos fora, para, depois, também
estarem dois ou trés dias seguidos em Lisboa, para fazermos esses
trabalhos.

Penso que deveriamos fazer o maior nimero possivel de inquiri¢coes
durante 0 més de julho, até para permitir a hipdtese da suspensdo dos
trabalhos em agosto e a do cumprimento, de forma razoavel, dos prazos da
Comissao de Inquérito. Basicamente era isto.

Portanto, vamos ja fazer uma programacdo de dias seguidos, como
diz, e muito bem, o Sr. Deputado.

Tem a palavra Sr. Deputado Filipe Lobo d'Avila.

O Sr. Filipe Lobo d'Avila (CDS-PP): — Sr. Presidente,
relativamente a este Gltimo ponto, a matéria das inquiri¢cbes, quero apenas
dar conta, em nome da maioria, que estamos a ultimar a nossa lista e que
contamos apresenta-la nos servigos da Comisséo, se possivel, ainda hoje.

Quero dar nota, aqui, de forma, pablica, a todos os Srs. Deputados
que 0 Nosso objetivo é que nessa lista constem os atuais chefes militares,
todos 0s responsaveis politicos que acompanharam todos estes programas
militares e, evidentemente, todos 0s responsaveis das contrapartidas.

Portanto, de forma muito genérica, era esta a nota queria deixar.
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Estamos a ultimar essa lista e conto poder apresenta-la nos servicos

da Comisséo ainda hoje.

O Sr. Presidente: — O prazo esta em aberto.

E desejavel que, pelo menos, na proxima reunifo da Comissio, cuja
data ja foi indicada, deliberemos sobre essas mesmas inquiricbes, com essa
lista e com as outras listas que, presumo, seguramente, chegarao até la.

Agradeco a sua informacao, que é, obviamente, Gtil para a Comisséo.

Nada mais havendo a tratar, dou por encerrada esta reuniéo.

Eram 14 horas e 15 minutos.
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