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SUMARIO EXECUTIVO

. Em 1979, o Decreto-Lei 513-T/79 de 26 de Dezembro, estabelecia a rede de ensino superior
politécnico, afirmando o caracter binario do ensino superior portugués. Desde entdo, a rede de
ensino superior foi alvo de uma expansdo significativa que se traduziu num alargamento do
nimero de institui¢es, no aumento da sua dimensio e na extensio da sua oferta formativa.

. Neste alargamento da oferta formativa ficaram algumas areas de estudo na exclusividade do ensino
universitdrio, sendo outras apenas oferecidas pelo ensino politécnico. No entanto, persiste uma
grande maioria de 4reas onde ha a possibilidade de oferta de formagdes por ambos os subsistemas.

. O presente estudo tem como objetivo principal identificar possiveis sobreposi¢des na oferta de
formagdo inicial das institui¢des politécnicas e universitarias, publicas e privadas. A analise
procura identificar as 4reas de estudo em que a sobreposi¢do de oferta € mais significativa, medida
pelo nimero de cursos oferecidos e pelo nimero de vagas oferecidas nos cursos oferecidos em
ambos os subsistemas. A sua evolugdo temporal (entre os anos letivos de 2000/2001 € 2015/2016)
e institucional sdo também caracterizadas.

. Uma situacdo de sobreposicéo entre as ofertas universitdria e politécnica € identificada sempre que
uma formagcéo seja oferecida pelos dois subsistemas (universitario e politécnico), embora haja
algumas dificuldades na operacionalizagdo desta defini¢do a partir da codificagio oficial das
formagdes, as quais tendem a subestimar a magnitude das sobreposicdes.

.Com o intuito de assegurar uma maior robustez na andlise, recodificaram-se as formacées,

agregando-se com um mesmo cddigo cursos com uma denominagdo igual (independentemente de

terem ou ndo os mesmos codigos oficiais). Esta reclassificacdo foi feita de forma cautelosa e

aplicando consistentemente ~ critérios previamente definidos. Todos os indicadores foram

" calculados para ambas as codificagdes.

. A andlise no niimero de cursos indica uma tendéncia crescente no nimero de sobreposigdes nos
primeiros dois tercos do periodo analisado, parecendo ter estabilizado nos anos mais recentes.
Estas sobreposi¢des parecem ser mais frequentes entre as ofertas de universidades e institutos
politécnicos publicos.

. Quando tomamos em conta o nimero de vagas oferecido por curso, verificamos que, embora a
evolugdo das sobreposigdes seja idéntica a observada para o nimero de cursos oferecidos em
sobreposigéo, o seu peso relativo sobe consideravelmente.

. Ainda que as sobreposi¢des tenham comegado por se tornar mais transversais quanto as reas
CNAEF, nos ultimos anos tém vindo a concentrar-se num niimero menor de areas.

. As sobreposi¢des ndo parecem ser unidirecionais, havendo casos de sobreposicdes que indiciam
uma aproximagdo das institui¢Ses universitarias a 4reas tradicionalmente oferecidas pelos
institutos politécnicos, bem como outros que prefiguram uma aproximagio das instituicdes

politécnicas a areas que, tradicionalmente, fazem parte do perfil de oferta das universidades.



10. Serd necessario aprofundar esta andlise, com mais tempo, através duma reflexio mais
detalhada, que permitisse uma melhor compreensdo da magnitude e do tipo de sobreposigdes
existentes, nomeadamente averiguando em que medida essa sobreposigdo tematica néo

corresponde a ofertas diferenciadas noutras caracteristicas cientifico-pedagégicas de cada curso.
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INTRODUCAO: CONTEXTO E OBJETIVOS

Em 1979, o Decreto-Lei 513-T/79 de 26 de Dezembro definia a rede de ensino superior politécnico,
tornando claro o carater bindrio do ensino superior portugués. Este Decreto-Lei criava também vérios
institutos politécnicos e escolas superiores, além de definir os objetivos do ensino superior politécnico.
Nele sdo identificadas algumas profissdes e areas cuja formagio de recursos humanos se entendia, a
data, que caberia ao Ensino Politécnico assegurar. Seria o caso, por exemplo, de profissdes como a dos
educadores de infancia, dos professores do ensino primério e preparatério e dos técnicos qualificados
nas éareas da tecnologia industrial, produgdo agricola, pecudria e florestal, satide ou servigos. Do ponto
de vista das areas, setores como a produgdo agricola, pecuaria e florestal, a tecnologia dos produtos
alimentares, as tecnologias industriais (mecénica, eletronica, eletricidade, instrumentagio), gestio e
contabilidade (contabilidade, administragdo, gestdo) e mesmo satde e jornalismo eram igualmente
vistas como estando na esfera do ensino politécnico.

Desde entéo, a rede de ensino superior em Portugal foi alvo de uma expansio singular que se traduziu
num alargamento do nimero de instituicdes de ensino superior publicas e privadas, no aumento da
dimensdo de algumas delas e na extensdo da sua oferta formativa. Nos tltimos anos, a oferta formativa
manteve algumas areas de estudo na exclusividade das universidades (como sio os casos da medicina,
da arquitetura e da psicologia), outras na exclusividade dos institutos ou escolas politécnicas (como,
por exemplo, a enfermagem), mas uma grande maioria das areas de estudos observam cursos oferecidos
por ambos os subsistemas.

Neste contexto, o presente estudo tem como objetivo principal quantificar as sobreposigdes na oferta
de formagéo inicial, centrando-se nos cursos de licenciatura e bacharelato (segundo designagiio pré-
Bolonha) ou cursos de primeiro ciclo de estudos e mestrados integrados (de acordo com a designagio
pos-Bolonha) oferecidos por instituigdes politécnicas e universitérias, publicas ou privadas. Mais
concretamente, procura identificar as areas de estudo em que a sobreposi¢io de oferta é mais evidente,
quando medida pelo niimero de cursos oferecidos', e também procura medir a intensidade dessas
sobreposi¢des através do nliimero de vagas dos cursos oferecidos em ambos os subsistemas. A evolugdo
temporal e institucional destes indicadores, para o periodo compreendido entre os anos letivos
2000/2001 € 2015/2015, é também caracterizada.

Neste trabalho apresentam-se varios indicadores caracterizadores do ensino superior nacional no que
respeita as sobreposi¢des na oferta formativa de institutos politécnicos e universidades. Sdo feitas

algumas propostas de trabalho futuro sobre este tema a partir desses resultados.

! Ao longo do periodo em analise neste trabalho a designagéo oficial de curso foi substituida por ciclos de estudos.
Apesar disso, por uma questdo de consisténcia ao logo do texto optou-se por usar a designagdo de curso, por estar
mais familiarizada entre um publico ndo especialista.
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SOBREPOSIC()ES NA OFERTA FORMATIVA ENTRE O ENSINO
POLITECNICO E O ENSINO UNIVERSITARIO

A BASE DE DADOS

Para a identificag@do e determinagfio da intensidade das sobreposi¢des foi necessério construir uma base
de dados apropriada, com informagéo relativa ao periodo compreendido entre os anos letivos de
2000/2001 e 2015/2016. A escolha deste intervalo temporal pretendeu incluir um nimero suficiente de
anos anteriores e posteriores a transi¢do desencadeada pelo processo de Bolonha que possibilitasse uma
perspetiva adequada sobre a evolugdo das sobreposigdes.

Assim, para este periodo, foi recolhida informagdo junto da Dire¢do-Geral de Estatisticas da
Educacéo e Ciéncia (DGEEC) relativa as: (i) areas de educacio e formagdo dos cursos com base no
Classificador Nacional de Areas de Educagdo e Formagio (CNAEF); (ii) vagas oferecidas em cada par
estabelecimento-curso; e (iii) classificagdo do estabelecimento quanto ao subsistema em que se
enquadra, isto €, se € um estabelecimento politécnico ou universitario, e quanto ao tipo, se publico ou

privado.
SOBREPOSICAO: DEFINICAO E OPERACIONALIZACAO

Sendo um dos objetivos centrais deste trabalho identificar e medir sobreposi¢des na oferta formativa de
institutos politécnicos e universidades, importa desde logo definir o que se entende por sobreposigio.
Consideramos uma sobreposi¢do sempre que um curso é oferecido, num mesmo ano letivo, por pelo
menos uma instituicdo de cada subsistema. Estando os cursos oficialmente identificados por um cédigo,
havera lugar a uma sobreposi¢do sempre que cursos com o mesmo codigo oficial sejam oferecidos
simultaneamente por estabelecimentos universitarios e politécnicos, independentemente de serem
publicos ou privados.

Esta operacionalizagdo da nogdo de sobreposi¢do levanta, no entanto, algumas questdes quando
aplicado a oferta formativa do ensino superior portugués. Talvez a mais importante de todas resida no
facto de existirem cursos com objetivos e planos de estudo idéntico, mas que sdo identificados por
codigos diferentes, o que conduziria a subestimag¢do do namero de éobreposigﬁes quando identificadas
com base no codigo oficial do curso. Com o intuito de se assegurar a robustez da analise a seguir
apresentada, recodificaram-se os cursos constantes da base de dados, agregando-se com um mesmo
codigo cursos com uma denominagéo igual, independentemente de terem ou nio os mesmos cédigos
oficiais (ver Anexo A). Esta reclassificagdo foi feita de forma cautelosa, eliminando apenas as

limitagGes mais Obvias da codifica¢do oficial e reduzindo (embora ndo eliminando) o problema da

* Em geral, a classificagio foi a da DGEEC. No entanto, em alguns casos anteriores a 2004, a classificagéio por
area CNAEF foi feita pelos autores deste relatério. O procedimento seguido para a sua classificagdo é explicado
no Anexo B.
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subestimago das sobreposigdes. A analise a seguir desenvolvida é, contudo sempre feita para ambas

as codificagdes.

'SOBREPOSICOES: PRINCIPAIS RESULTADOS

Sobreposicoes por niimero de cursos

Num primeiro momento, foi contabilizado o nimero de cursos oferecidos simultaneamente por
instituicdes universitarias e politécnicas, bem como identificado o peso relativo que tais cursos tém nos
dois subsistemas e no sistema como um todo (ver Tabela 1, Anexo B).

Uma primeira analise destes indicadores revela que, desde 2000/2001, as sobreposi¢des tém
aumentado quer em valor absoluto, quer em termos de peso relativo. Apesar desta tendéncia ser
observada quando sdo usadas as duas classificagdes de cursos, ha algumas diferencas que sobressaem.
Por exemplo, até ao ano 2005/2006, os célculos realizados com a codificagdo oficial revelam a quase
auséncia de sobreposi¢des na oferta dos dois subsistemas, que comegariam a tornar-se mais evidentes
a partir de 2006/2007 e 2007/2008, altura das alteragdes da oferta formativa resultantes da adequagdo
dos cursos no contexto do processo de Bolonha. Quando as sobreposi¢des sdo contabilizadas com base
na recodificagfio dos cursos realizada, é possivel verificar que, ja em 2000/2001 ndo era de todo
negligencidvel o numero de cursos oferecido em simultdneo por institutos politécnicos e universidades,
nem o seu peso relativo na oferta de cada subsistema. Para além disso, a evolugio no sentido do aumento
das sobreposicdes € mais gradual.

Com recurso a este indicador, nota-se também que, para ambas as codificagdes, o peso relativo das
sobreposi¢des na oferta formativa universitaria é ligeiramente superior do que na oferta formativa
politécnica, sendo a diferenca maior se calculada com recurso a codificagéo oficial.

Os numeros relativos as sobreposi¢des totais, apresentados na Tabela 1 (Anexo B), podem esconder
diferencas relevantes entre os sectores publicos e privados, bem como entre subsistemas dos dois
sectores. A evolugdo ao longo do periodo considerado para a analise do niimero e do peso relativo deste
tipo de sobreposi¢do no sector puiblico é apresentada na Tabela 2 (Anexo B). Os resultados da Tabela 2
(Anexo B) revelam uma tendéncia crescente no niimero de sobreposi¢des, que parece ter estabilizado
nos anos mais recentes. Essas sobreposi¢des parecem consistir de modo particular na simultaneidade
de ofertas por universidades e institutos politécnicos publicos. A semelhanca do que acontece no
sistema como um todo, também no sector publico a evolugdo das sobreposi¢des revelada pela
codificagdo oficial ¢ inicialmente muito pequena, apresentando um notério aumento em 2006/2007, ao
passo que, com a reclassifica¢do dos cursos que foi feita, esta evolugdo se torna mais gradual. Em ambos
0s casos, no entanto, a tendéncia é crescente quanto ao nimero de sobreposi¢des. Desde o ano
2010/2011 que o tipo de sobreposi¢do mais frequente é a oferta do mesmo curso em simultaneo por
institui¢des universitarias e politécnicas publicas (para ambas as classificagdes dos cursos utilizadas).
A oferta do ensino universitario pablico e do ensino politécnico privado apresentam um nimero de
sobreposi¢des relevante, embora menor, sendo este tipo seguido em numero pelos cursos oferecidos
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simultaneamente pelos quatro tipos de instituigdo (publicas, privadas, universidades e institutos

politécnicos).
Sobreposicdes por mimero de vagas

As sobreposi¢des na oferta formativa de universidades e institutos politécnicos identificadas e
contabilizadas através do niimero de cursos oferecidos em simultdneo nos dois subsistemas carecem de
informagdo complementar para que o grau/intensidade dessas sobreposi¢des possa ser medido. Uma
mesma sobreposi¢do pode ter uma relevancia muito diferente consoante o nimero de vagas associadas
a essas sobreposi¢des. Assim, uma forma de medir essa intensidade das sobreposigdes é através do
numero de vagas oferecidas nos cursos simultaneamente oferecidos nos dois subsistemas, tal como
consta da Tabela 3 (Anexo B).

Quando se analisa esta tabela, verifica-se que a tendéncia da intensidade das sobreposigdes, neste
periodo, ¢ idéntica a observada para o niimero de cursos oferecidos em sobreposigdo. Apesar disso, se
em numero as sobreposigdes ndo representavam mais do que a sétima parte do total dos cursos, ja
considerando a vagas alocadas a estes cursos, as sobreposicdes absorvem entre um ter¢o e mais de dois
quintos das vagas. Aqui as diferencas entre o peso relativo das sobreposi¢des na oferta formativa
universitaria e na oferta formativa politécnica sdo mais significativas do que com o indicador anterior,
sendo agora mais importante no caso das institui¢des politécnicas e correspondendo as sobreposi¢des a

mais de 40% das vagas destas institui¢Ges.
Sobreposicdes por drea CNAEF

E interessante analisar também as sobreposicdes observadas ndo apenas ao nivel de curso, mas também
ao nivel da drea CNAEF-3 digitos (ver Tabela 4, Anexo B). O niimero de areas CNAEF com
sobreposi¢des aumentou até 2008/2009, tendo-se reduzido desde entdo. Esta redugio nio parece ser
acompanhada por uma redugio no niimero de dreas oferecidas no sistema de ensino superior, que alias
tem vindo a alargar-se. Assim, e tendo em conta a estabilizagio ja assinalada na propor¢iio de cursos
com sobreposi¢des, podemos afirmar que as sobreposi¢cdes comegaram por se tornar mais transversais,
mas, nos anos pés-Bolonha, tém vindo a concentrar-se num nimero menor de areas de educagio e
formagio.

Procurou destacar-se as areas de formacdo onde estas sobreposi¢des sio mais evidentes. As Tabelas
5 ¢ 6 (Anexo B), com base na classificagdo oficial de cursos e na reclassificagio efetuada,
respetivamente, apresentam de forma sumaria as estatisticas basicas das sobreposigdes para as 4reas
CNAEF-3 digitos com mais sobreposi¢des.’ As éreas listadas foram identificadas com base na
informagéo relativa ao ano letivo 2013/2014, por ser o ano mais recente para o qual a informagio estava
completa. Foram selecionadas todas as 4reas com mais de 3 sobreposigdes em numero absoluto ou que

estejam entre as 10 areas com mais vagas sobrepostas em niimero absoluto.

? Alguns cursos s3o dispunham de classificagdo por d&rea CNAEF-3 digitos. Estes cursos foram classificados
seguindo o procedimento descrito no Apéndice C.
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Perceber as sobreposi¢des na oferta de institutos politécnicos e universidades, passa também por
perceber a dindmica institucional, isto €, importa perceber se uma sobreposicdo resulta de institui¢des
universitarias oferecerem um curso ja oferecido por institui¢des politécnicas, se o seu contrario, ou se
a oferta do curso surge em simultdneo em institui¢des de ambos os tipos. Para caracterizarmos esta
dinﬁmica, verificamos, para cada curso identificado como sendo oferecido em ambos os subsistemas,
se no ano letivo imediatamente anterior a primeira sobreposigdo era oferecido por uma instituigio
universitaria ou por um instituto politécnico ou até por nenhuma instituicfo.

Os dados obtidos (ver Tabela 7, Anexo B) ndo evidenciam aqui um padrio claro ao longo do periodo
em andlise. No entanto, parece haver algum equilibrio no global do periodo, entre os dois subsistemas,
sendo, em alguns anos, mais as universidades a oferecer cursos antes oferecidos pelos institutos
politécnicos e noutros precisamente o contrario.

Apesar de ser tentador penshr neste indicador como uma forma de identificar a existéncia dos
chamados desvios vocacional (no caso do ensino universitario) ou académico (no caso do ensino
politécnico), essa interpretacdo deve ser feita com alguma cautela. Os calculos assentam em
classificagdes de cursos com uma relagéo de semelhanga baseada na denominag@o dos mesmos. Se uma
institui¢do universitaria ou politécnica criar um curso numa érea tradicionalmente do outro subsetor,
embora com uma denominagédo diferente, essa forma de sobreposicdo nfio € apropriada por este
indicador. Sendo assim, a anélise destes casos careceria dum estudo muito mais detalhado (curso a
curso), com a analise de cada plano de estudos, o qual néo ¢ exequivel no quadro dos limites temporais

deste estudo.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste estudo, procurou-se analisar a existéncia de sobreposi¢cdes na oferta formativa inicial dos vérios
componentes do sistema de ensino superior portugués (cursos de primeiro ciclos e mestrados
integrados) para o periodo 2000/2001-2015/2016. Através de alguns critérios, aplicados de modo
consistente, buscou-se identificar as areas de estudo em que a sobreposicio de oferta é mais
significativa, quer quando medida pelo nimero de cursos oferecidos, quer em termos do niimero de
vagas oferecidos nesses cursos.

Da anélise realizada ressalta uma tendéncia crescente no nimero de sobreposi¢des nos primeiros dois
ter¢os do periodo analisado, a qual parece ter estabilizado nos anos mais recentes. Essas sobreposicdes
parecem consistir, de modo particular, na simultaneidade de ofertas por universidades e institutos
politécnicos publicos. Por outro lado, quando tomamos em conta o niimero de vagas oferecido por
curso, verificamo$ que embora a tendéncia das sobreposigdes, neste periodo, seja idéntica a observada
para o numero de cursos oferecidos em sobreposicdo, o seu peso relativo sobe consideravelmente. Além
disso, ainda que as sobreposi¢des tenham comegado por se tornar mais transversais quanto as areas
CNAEF, no periodo pés-Bolonha, nos tltimos anos tém vindo a concentrar-se num niimero menor de

areas de educacio e formacio.
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Na andlise destas tendéncias convird notar que a recodificagio dos cursos foi feita de forma
conservadora. O facto de pressupormos que os cursos s6 podem ser semelhantes se classificados dentro
da mesma area CNAEF pode ser questionavel em alguns casos. Por outro lado, também deveriam ser
consideradas diferencas de designacdo dos cursos que nem sempre se traduzem em diferengas
significativas nos seus objetivos e planos de estudo. Ora a identificagfo de tais semelhancas, obrigaria
a um trabalho exaustivo de recolha e analise de informag@o relativa aos planos de estudos para todos
estes cursos.

Conforme foi referido, o exercicio de recodificagdo dos cursos, que foi feito e usado para efeitos do
presente trabalho, ndo € completo, devendo as estatisticas relativas as sobreposi¢des que dele resultam
ser interpretadas como medidas do limiar inferior das sobreposi¢des. Seria particularmente interessante
a realiza¢do de um exercicio de reclassificagdo dos cursos mais completo e profundo, nomeadamente
tendo em atengdio uma andlise mais detalhada das caracteristicas cientifico-pedagdgicas de cada curso,
que permitisse averiguar em que medida essa sobreposi¢do tematica nfo corresponde a ofertas
diferenciadas noutros aspetos (por exemplo: na estrutura curricular, perfil do corpo docente,
metodologias de ensino, ou outros). No entanto, ndo foi possivel realizar este tipo de analise dentro do
horizonte temporal deste trabalho, sendo uma possibilidade relevante para trabalho futuro nesta area.

Em resumo, e apesar das ressalvas enunciadas ao longo do estudo, os resultados apontam para um
significativo aumento quer do numero, quer, sobretudo, da representatividade de sobreposicdes na
oferta formativa do ensino superior portugués, quando medidas pelo nimero de vagas no sistema.
Parece igualmente que o fendmeno néo ¢ apenas unidirecional, seja no sentido de uma aproximago das
instituicdes universitarias a um perfil mais vocacional, seja na aproximagéo das institui¢des politécnicas
a um perfil mais universitario. Sendo assim, o estudo identifica elementos importantes que deverdo
merecer atengdo, nomeadamente a compreensdo dos fatores que levaram a uma significativa
sobreposigdo em éreas formativas semelhantes. Por outro lado, importara refletir igualmente sobre os
possiveis efeitos destas sobreposi¢des, seja em termos da procura por parte dos estudantes, seja em
termos de legibilidade das formagdes para os empregadores e para a sociedade em geral. A magnitude
identificada sugere que esta é uma questdo bastante importante na dindmica do ensino superior

portugués a merecer particular reflexdo dos principais atores no sistema.
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ANEXOS
ANEXO A: RECODIFICACAO

Na base de dados constam 23 areas CNAEF-2 digitos e 84 areas CNAEF-3 digitos com cursos
registados. A recodificacéo identificou cursos classificados na mesma CNAEF-3 com denominacéo
exatamente igual. Note-se que se consideraram iguais denominagdes em que ha diferencas de ordem
(por exemplo, “Educagdo Artistica e Cultural” e “Educagdo Cultural e Artistica”), ou denominagdes
ndo sintatica, mas semanticamente iguais (por exemplo, Professores do 2.° Ciclo Enes. Basico, var
Matematica e Ciéncias da Natureza vs. Professores do Ensino Bésico - 2.° C., v. Matematica e Ciéncias
da Natureza). Nesta recodificacdo foram ignoradas diferengas nos niveis de formagio e nos

qualificativos (por exemplo, pos-laboral).
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ANEXO B: TABELAS

Tabela 1: Cursos oferecidos em sobreposi¢do pelos dois subsistemas (total)

Codificagdo oficial Recodificacdo
Ano % cursos % cursos Y% total % cursos % cursos % total
N° oferecidos oferecidos de N° oferecidos oferecidos de

universidades  politécnicos  cursos universidades  politécnicos  cursos
2000/01* 2 0.8% 0.9% 0.4% | 28 11.8% 14.1% 6.9%
2001/02% 2 0.8% 0.8% 0.4% | 31 12.8% 15.3% 7.5%
2002/03* 2 0.8% 0.8% 0.4% 36 14.2% 16.7% 8.3%
2003/04* 2 0.7% 0.8% 0.4% 38 14.5% 17.3% 8.6%
2004/05 15 3.6% 3.8% 20% | 62 16.0% 18.0% 9.3%
2005/06 13 3.2% 3.1% 1.6% 66 17.1% 17.9% 9.6%
2006/07 43 9.8% 10.0% 52% | 67 19.4% 19.1% 10.7%
2007/08 61 16.9% 15.6% 8.8% | 68 21.9% 21.3% 12.1%
2008/09 72 19.0% 17.2% 9.9% 78 23.1% 24.1% 13.4%
2009/10 717 19.1% 18.2% 10.3% 85 23.7% 25.0% 13.9%
2010/11 85 20.6% 19.3% 11.1% | 86 24.5% 24.9% 14.1%
2011/12 76 19.5% 17.4% 10.1% | 81 24.5% 23.8% 13.8%
2012/13 74 19.4% 17.6% 102% | 79 23.9% 23.7% 13.5%
2013/14 75 19.9% 18.2% 10.5% 80 24.4% 24.0% 13.8%
2014/15 73 20.6% 17.7% 10.5% 78 24.9% 22.9% 13.6%
2015/16 74 21.4% 18.5% 11.0% | 79 25.9% 23.9% 14.2%

Notas: * dados disponiveis apenas para o subsistema publico. Os cédlculos constantes desta tabela foram realizados
com base na informagéo obtida junto da DGEEC para os anos letivos até 2013/2014, tendo sido os dados relativos
a 2014/2015 e 2015/2016 obtidos no espago online do Acesso ao Ensino Superior (DGES).
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