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SUMARIO

O Presidente declarou aberta a sesséo as 10 horas e 4
minutos.

De seguida, o Presidente anunciou a realizagdo de
eleicdes, durante a sesséo, para o Tribunal Constitucional, o
Conselho Superior da Magistratura, o Conselho de
Fiscalizacdo do Sistema Integrado de Informacgéo Criminal, o
Conselho de Fiscalizagdo do Sistema de Informagbes da
Republica Portuguesa, o Conselho Superior de Defesa
Nacional, o Conselho Econémico e Social, a Comissao
Nacional de Protecéo de Dados, a Comissao de Fiscaliza¢&o
dos Centros Educativos, o Conselho Superior de
Informacgdes, o Conselho Pedagoégico do Centro de Estudos
Judiciarios, o Conselho Geral do Centro de Estudos
Judiciarios e o Conselho Superior de Seguranca do
Ciberespaco.

Foram discutidos e aprovados, na generalidade, os
Projetos de Lei n.%s 199/XIV/1.2 (PSD) — Sexta altera¢éo ao
Decreto-Lei n.° 96/89, de 28 de marco, que cria 0O registo
internacional de navios da Madeira (MAR) e 221/XIV/1.2 (PS)
— Procede a nona alteragdo do Decreto-Lei n.° 96/89, de 28
de margo, que cria o registo internacional de navios da
Madeira. Intervieram os Deputados Sara Madruga da Costa
(PSD), Carlos Pereira (PS), Ricardo Vicente (BE), Alma
Rivera (PCP), Telmo Correia (CDS-PP) e Beatriz Gomes Dias
(BE).

Foi debatido e aprovado, na generalidade, o Projeto de
Lei n.° 226/X1V/1.2 (PSD) — Nona alteragdo a Lei Organica
n.° 1/2001, de 14 de agosto, que regula a eleicdo para os
6rgdos das autarquias locais. Intervieram os Deputados
Emilia Cerqueira (PSD), Bebiana Cunha (PAN), Cecilia
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Meireles (CDS-PP), José Maria Cardoso (BE), Pedro Delgado
Alves (PS), Anténio Filipe (PCP) e André Ventura (CH).

Foram discutidos, na generalidade, os Projetos de Lei n.°s
227/XIV/1.2 (PSD) — Oitava alteragdo a Lei n.° 19/2003, de
20 de junho (Lei do Financiamento dos Partidos Politicos e
das Campanhas Eleitorais) e terceira alteragdo a Lei n.°
2/2005, de 10 de janeiro (Lei de organizagéo e funcionamento
da Entidade das Contas e Financiamentos Politicos), que foi
aprovado, 235/XIV/1.2 (CDS-PP) — Altera a Lei n.° 19/2003,
de 20 de junho (Lei do Financiamento dos Partidos Politicos
e das Campanhas Eleitorais), eliminando o beneficio de
isencdo de imposto municipal sobre iméveis (IMI) para os
partidos politicos, 240/XIV/1.2 (IL) — Elimina os beneficios
fiscais dos partidos politicos e reduz o valor das subvengGes
publicas (oitava alteracdo a Lei de Financiamento dos
Partidos Politicos, Lei n.° 19/2003, de 20 de junho),
241/XIV/1.2 (BE) — Procede a oitava alteragdo a Lei n.°
19/2003, de 20 de junho, introduzindo medidas de justica
fiscal e igualdade de tratamento, 248/XIV/1.2 (PAN) —
Revoga beneficios fiscais atribuidos aos partidos politicos,
diminui os limites das despesas de campanha eleitoral e
restabelece limites das receitas de angariacdo de fundos
(oitava alteracdo a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho) e
259/XIV/1.2 (PCP) — Reduz o financiamento publico aos
partidos politicos e as campanhas eleitorais, que foram
rejeitados. Usaram da palavra os Deputados Hugo Carneiro
(PSD), Cecilia Meireles (CDS-PP), Pedro Filipe Soares (BE),
Joao Cotrim de Figueiredo (IL), André Silva (PAN), Antonio
Filipe (PCP), José Luis Ferreira (PEV), Cristina Rodrigues (N
insc.), André Ventura (CH) e Jorge Lacéo (PS).

Foram discutidos, na generalidade, os Projetos de Lei n.*
457/XIV/1.2 (PSD) — Quarta alteragdo ao Regime Juridico
dos Inquéritos Parlamentares, aprovado pela Lei n.° 5/93, de
1 de margo, introduzindo a participacdo obrigatéria de
pessoas da sociedade civil nas comissdes parlamentares de
inquérito, que foi rejeitado, 458/XIV/1.2 (PSD) — Extingue a
Comissdo Parlamentar de Transparéncia e Estatuto dos
Deputados e cria, em sua substituicdo, o conselho de
transparéncia e estatuto dos Deputados, procedendo a
décima quarta alteragdo ao Estatuto dos Deputados,
aprovado pela Lei n.° 7/93, de 1 de margo, e & primeira
alteragdo a Lei n.° 52/2019, de 31 de julho, que aprova o
regime do exercicio de fungdes por titulares de cargos
politicos e altos cargos publicos, que foi rejeitado, 459/XIV/1.2
(PSD) — Quinta alteracao a Lei n.° 43/90, de 10 de agosto
(Exercicio do Direito de Peticdo), que foi aprovado, e
460/XIV/1.2 (PSD) — Terceira altera¢é@o a Lei n.° 43/2006, de
25 de agosto, relativa ao acompanhamento, apreciacdo e
pronincia pela Assembleia da Republica no ambito do
processo de construgdo da Unido Europeia, que foi aprovado,
juntamente com o Projeto de Resolucéo n.° 543/XIV/1.2 (PSD)
— Primeira alteragdo a Resolugdo da Assembleia da
Republica n.° 210/2019, de 20 de setembro, que aprova o
Cédigo de Conduta dos Deputados a Assembleia da
Republica, que foi rejeitado, e com, também na generalidade,
o Projeto de Lei n.° 466/XIV/1.2 (PAN) — Refor¢a os direitos
de participagdo no ambito das iniciativas legislativas dos
cidadados, procedendo a quarta alteragdo a Lei n.° 17/2003,
de 4 de junho, que foi aprovado. Intervieram no debate, a
diverso titulo, os Deputados Catarina Rocha Ferreira (PSD),
Pedro Filipe Soares (BE), Inés de Sousa Real (PAN), Jorge
Lacdo (PS), José Manuel Pureza (BE), Jodo Cotrim de
Figueiredo (IL), Anténio Filipe (PCP), Telmo Correia (CDS-
PP) e André Coelho Lima (PSD).

No inicio do periodo regimental de votagdes, o Deputado
André Silva (PAN) recorreu para o Plenario da decisdo da
Mesa de incluir no respetivo guido um voto de pesar pelo
falecimento do maestro Mario Coelho. Apds terem usado da
palavra os Deputados Pedro Delgado Alves (PS), Telmo
Correia (CDS-PP) e André Ventura (CH), o recurso foi
rejeitado.

Foi lido o Projeto de Voto n.° 268/XIV/1.2 (apresentado
pelo PSD) — De pesar pelo falecimento do médico Vitor
Duarte, tendo sido aprovada a respetiva parte deliberativa (a).

Foi lido, pelo Deputado Pedro do Carmo (PS), o Projeto
de Voto n.° 279/XIV/1.2 (apresentado pelo PS) — De pesar
pelo falecimento de Anténio Saleiro, tendo sido aprovada a
respetiva parte deliberativa (a).

Foi lido o Projeto de Voto n.° 280/XIV/1.2 (apresentado
pelo PAR) — De pesar pelo falecimento de Alfredo Tropa,
tendo sido aprovada a respetiva parte deliberativa (a).

Foi lido o Projeto de Voto n.° 282/XIV/1.2 (apresentado
pelo PS, pelo PSD, pelo CDS-PP e pelo CH) — De pesar pelo
falecimento do maestro Mério Coelho, tendo sido aprovada a
respetiva parte deliberativa (a).

Foi lido o Projeto de Voto n.° 286/XIV/1.2 (apresentado
pelo CH, pelo PSD e pelo CDS-PP) — De pesar pela morte
de dois militares, em servico, da Guarda Nacional
Republicana, tendo sido aprovada a respetiva parte
deliberativa (a).

A seguir a aprovacdo daqueles votos, a Camara guardou
1 minuto de siléncio.

Foi aprovado o Projeto de Resolugdo n.° 568/XIV/1.2
(PAR) — Deslocagao do Presidente da Republica a Madrid.

Foi aprovado um requerimento, apresentado pelo PS,
solicitando a baixa a Comissdo de Economia, Inovagéo,
Obras Publicas e Habitagdo, sem votagdo, por 30 dias, da
Proposta de Lei n.° 41/XIV/1.2 (GOV) — Estabelece medidas
especiais de contratagdo publica e altera o Codigo dos
Contratos Publicos e o Cédigo de Processo nos Tribunais
Administrativos.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
42/XIV/1.2 (GOV) — Altera o regime excecional para as
situagBes de mora no pagamento da renda nos contratos de
arrendamento ndo habitacional, no &mbito da pandemia da
COVID-19.

Foram aprovados requerimentos, apresentados pelos
partidos autores dos diplomas, solicitando a baixa a
Comissdo de Economia, Inovacdo, Obras Publicas e
Habitacdo, sem votagdo, por um prazo de 15 dias, dos
Projetos de Lei n.”® 452/XIV/1.2 (PCP) — Estabelece um
regime excecional aplicavel a formas especificas de contratos
de exploracdo de iméveis para comércio e servicos em
centros comerciais, 464/X1V/1.2 (PCP) — Estabelece um
regime excecional no arrendamento néo habitacional em caso
de diminuicdo de rendimento e 469/XI1V/1.2 (BE) — Regime
excecional de renda ndo habitacional para lojistas e
retalhistas afetados na sua atividade que tenham visto o
estabelecimento encerrado ou limitado no horario.

Foi aprovada, na generalidade, na especialidade e em
votacéo final global, a Proposta de Lei n.° 39/XIV/1.2 (GOV)
— Autoriza 0 Governo a legislar sobre o sistema de unidades
de medida legais, transpondo a Diretiva (UE) 2019/1258.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
40/X1V/1.2 (GOV) — Transp®e os artigos 2.° e 3.° da Diretiva
(UE) 2017/2455 e a Diretiva (UE) 2019/1995, alterando o
Cdédigo do IVA, o Regime do IVA nas Transagles
Intracomunitarias e legislacdo complementar relativa a este
imposto, no ambito do tratamento do comércio eletrénico.

Foi rejeitado, na generalidade, o Projeto de Lei n.°
388/XIV/1.2 (CH) — Aditamento a Lista | anexa ao Codigo do
IVA com a inclusdo dos servicos prestados na area do
exercicio fisico nos ginasios, clubes de fithess e de salde.

Foi aprovado um requerimento, apresentado pelo PS,
com a concordancia do Governo e demais grupos
parlamentares, solicitando a votagdo, na generalidade, na
especialidade e final global, da Proposta de Lei n.° 34/XIV/1.2
(GOV) — Prorroga 0 prazo de um regime excecional de
medidas aplicaveis as autarquias locais, no ambito da
pandemia da COVID-19, e altera as regras sobre
endividamento das autarquias locais. A proposta de lei foi,
depois, aprovada na generalidade, na especialidade e em
votacéo final global, com propostas entretanto aprovadas.

Foram rejeitados, na generalidade, os Projetos de Lei n.°s
1236/XI11/4.2 (Cidaddos) — Termina com a atribuicdo de
apoios financeiros por parte de entidades publicas para a
realizacéo de atividades tauromagquicas, 22/X1V/1.2 (PEV) —
Impede o financiamento publico aos espetaculos
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tauromaquicos, 243/XIV/12 (BE) — Impede o apoio
institucional a realizacdo de espetaculos que infljam
sofrimento fisico ou psiquico ou provoquem a morte de
animais, 257/XIV/1.2 (PAN) — Pela ndo utilizacdo de
dinheiros publicos para financiamento de atividades
tauromaquicas e 468/XIV/1.2 (Deputada ndo inscrita Cristina
Rodrigues) — Impede a utilizagéo de dinheiros publicos para
financiamento direto ou indireto de atividades tauromaquicas.

Foram aprovados requerimentos, apresentados,
respetivamente, pelo PSD, pelo PCP e pelo BE, solicitando a
baixa a Comissdo de Administragdo Publica, Modernizacédo
Administrativa, Descentralizagéo e Poder Local, sem votacéo,
por 60 dias, dos Projetos de Lei n.® 133/XIV/1.2 (Cidad&os)
— Procede a segunda alteracdo ao regime da carreira
especial de técnico superior das areas de diagnoéstico e
terapéutica — Decreto-Lei n.° 111/2017, de 31 agosto —, a
primeira alteragdo do regime legal da carreira aplicavel aos
técnicos superiores das areas de diagndstico e terapéutica,
doravante designada TSDT, em regime de contrato de
trabalho — Decreto-Lei n.° 110/2017, de 31 de agosto — e a
primeira alteragdo ao regime remuneratério aplicavel a
carreira especial de técnico superior das areas de diagndstico
e terapéutica, bem como as regras de transicdo dos
trabalhadores para esta carreira, que regulamenta o primeiro
— Decreto-Lei n.° 25/2019, de 11 de fevereiro —, sendo que
esta baixa é do conhecimento e aceitagdo da representante e
1.2 subscritora da iniciativa legislativa, 462/X1V/1.2 (PCP) —
Valorizag&o da carreira de técnico superior de diagnostico e
terapéutica e 463/XIV/1.2 (BE) — Altera a carreira especial de
técnico superior das areas de diagndstico e terapéutica, de
forma a valorizar os trabalhadores.

Foi rejeitado o Projeto de Resolugdo n.° 551/XIV/1.2
(PAN) — Recomenda ao Governo que regularize a carreira
dos técnicos superiores de diagndstico e terapéutica.

Foram rejeitados os Projetos de Resolucdo n.°
559/XIV/1.2 (BE), 560/XIV/1.2 (PCP), 562/XIV/1.2 (CDS-PP),
563/XIV/1.2 (IL) e 567/XIV/1.2 (PEV) — Cessacao de vigéncia
do Decreto-Lei n.° 27/2020, de 17 de junho, que altera a
organica das comissdes de coordenacgdo e desenvolvimento
regional [Apreciagbes Parlamentares n.°s 21/XIV/1.2 (PSD),
22/XIV/1.2 (BE) e 23/XIV/1.2 (PCP)].

Foi aprovado, na generalidade, na especialidade e em
votacao final global, o Projeto de Lei n.° 186/XIV/1.2 (PSD) —
Segunda alteragdo ao regime de acesso a informacao
administrativa e ambiental e de reutilizacao dos documentos
administrativos, aprovado pela Lei n.° 26/2016, de 22 de
agosto, adequando a composi¢cdo da Comisséo de Acesso
dos Documentos Administrativos ao novo regime de
incompatibilidades previsto no Estatuto dos Deputados.

Foram aprovados os Projetos de Resolugdo n.*s
556/XIV/1.2 (Comisséo de Assuntos Europeus) — Apreciagao
do Relatério sobre «Portugal na Unido Europeia, 2019» e
566/XI1V/1.2 (Comissdo de Assuntos Europeus) — Adocao,
pela Assembleia da Republica, das iniciativas europeias
consideradas prioritarias para efeito de escrutinio, no ambito
do Programa de Trabalho da Comisséo Europeia para 2020.

Foi aprovado, na generalidade, na especialidade e em
votacao final global, o Projeto de Lei n.° 456/XIV/1.2 (PS) —
Alarga o prazo para a realizag8o por meios de comunicag&o
a distancia das reunides dos 6rgdos das autarquias locais e
das entidades intermunicipais, procedendo a quinta alteragéo
a Lei n° 1-A/2020, de 19 de margco, com a alteragdo
entretanto aprovada. De seguida, foi aprovado um
requerimento, apresentado pelo PS, solicitando a dispensa da
redacéo final e do prazo de reclamagéo contra inexatidées
relativamente aquele projeto de lei.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
43/X1V/1.2 (GOV) — Reforca as garantias dos contribuintes e
a simplificacdo processual, foi rejeitado, também na
generalidade, o Projeto de Lei n.° 465/XI1V/1.2 (CDS-PP) —
Aditamento ao Codigo de Procedimento e de Processo
Tributéario, introduzindo o processo de conciliagao fiscal, e foi
rejeitado o Projeto de Resolugéo n.° 548/X1V/1.2 (IL) — Pela

transparéncia e equilibrio na relacdo do Estado com o
contribuinte.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
44/X1V/1.2 (GOV) — Transpde a Diretiva (UE) 2018/1808, do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de novembro de
2018, respeitante a oferta de servicos de comunicacéo social
audiovisual.

Foi aprovado um requerimento, apresentado pelo PS,
solicitando a baixa a Comissdo de Trabalho e Seguranca
Social, sem votacdo, por 60 dias, da Proposta de Lei n.°
45/X1V/1.2 (GOV) — Autoriza o Governo a legislar em matéria
de trabalho a bordo das embarcac¢6es de pesca e da atividade
de maritimos a bordo de navios, transpondo as Diretivas (UE)
2017/159 e 2018/131.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
46/XIV/1.2 (GOV) — Define os objetivos, prioridades e
orientacdes de politica criminal para o biénio de 2020-2022.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
49/XIV/1.2 — Promove a simplificacdo de diversos
procedimentos administrativos, incluindo das autarquias
locais, e introduz alteragcdes ao Cdédigo do Procedimento
Administrativo.

Foi aprovada, na generalidade, a Proposta de Lei n.°
48/X1V/1.2 (GOV) — Estabelece o regime fiscal das entidades
organizadoras da competicdo UEFA Champions League
2019/2020 Finals e prorroga a isengdo de imposto sobre o
valor acrescentado nas transmissbes e aquisicdes
intracomunitérias de bens necesséarios para o combate a
doenga COVID-19.

Foram aprovados requerimentos, apresentados pelos
autores dos respetivos diplomas, solicitando a baixa a
Comissdo de Administracdo Publica, Modernizagdo
Administrativa, Descentralizagdo e Poder Local, sem votagao,
por 45 dias, dos Projetos de Lei n.”® 455/X1V/1.2 (PSD) —
Clarifica 0 regime em que se integram os trabalhadores da
entidade cedente na entidade cessionaria, no &mbito do n.° 4
do artigo 244.° da Lei Geral do Trabalho em Fungdes
Publicas, aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014, de 20 de
junho, e 467/XIV/1.2 (PAN) — Reforca as garantias dos
trabalhadores da entidade cedente na entidade cessionaria,
procedendo a décima segunda alteracdo a Lei Geral do
Trabalho em Fungdes Publicas, aprovada em anexo a Lei n.°
35/2014, de 20 de junho.

Foi aprovado, na generalidade, o Projeto de Lei n.°
471/XIV/1.2 (PS) — Altera 0 anexo a Lei n.° 52/2019, de 31 de
julho, harmonizando o contetdo da Declaragdo Unica de
Rendimentos, Patriménio, Interesses, Incompatibilidades e
Impedimentos com o respetivo formulério.

Foi aprovado o Projeto de Resolugéo n.° 537/XIV/1.2 (BE)
— Recomenda o apoio as associagdes e coletivos LGBTI no
ambito da crise epidémica.

Foi rejeitado o Projeto de Resolucéo n.° 494/X1V/1.2 (BE)
— Distribuicéo gratuita de produtos de satde menstrual.

Foi aprovado o Projeto de Resolugéo n.° 495/XIV/1.2 (BE)
— Medidas para um diagnostico e tratamento precoces da
endometriose.

Foi rejeitado o Projeto de Resolu¢do n.° 519/XIV/1.2
(PAN) — Recomenda ao Governo o ndo abate de 31
sobreiros e a promogdo da coexisténcia de usos na
construcao da residéncia estudantil no Porto.

Foi rejeitado o Projeto de Resolugdo n.° 493/XIV/1.2
(Deputada néo inscrita Joacine Katar Moreira) — Recomenda
ao Governo apoios de emergéncia para reforgar a agao social
e 0 alojamento estudantil no ensino superior, no contexto da
atual crise pandémica provocada pelo virus SARS-CoV-2.

Foram aprovados, na generalidade, os Projetos de
Resolucgéo n.%® 136/XIV/1.2 (BE) — Alarga a oferta de servigos
de programas na TDT e 523/XIV/1.2 (PSD) — Alargamento da
oferta de servigcos de programas na televiséo digital terrestre
(TDT).

Foram rejeitados os Projetos de Resolucdo n.°
512/XIV/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo o reforco da
vigilancia epidemiolégica da COVID-19 nas fronteiras
nacionais e 552/X1V/1.2 (PSD) — Pelo controlo do transporte
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aéreo que responda a contengdo da pandemia e a
recuperacao do turismo.

Foi aprovado, em votacdo final global, o texto final,
apresentado pela Comissdo de Economia, Inovagéo, Obras
Publicas e Habitagdo, relativo aos Projetos de Lei n.°
366/XIV/1.2 (PCP) — Cria o0 regime de apoio a retoma e
dinamizacdo da atividade dos feirantes e empresas de
diversdes itinerantes, no contexto da resposta a epidemia da
COVID-19, 431/XIV/1.2 (BE) — Medidas de apoio as
empresas itinerantes de diversao e restauragdo e 432/XIVv/1.2
(BE) — Cria um regime especial de incentivo a atividade
desenvolvida pelas feiras e mercados.

Foi aprovado, em votacdo final global, o texto final,
apresentado pela Comissdo de Economia, Inovagdo, Obras
Publicas e Habitagéo, relativo aos Projetos de Resolugédo n.°s
464/XIV/1.2 (CDS-PP) — Constituicdo de uma comissdo
eventual para o acompanhamento da aplicacdo das medidas
de resposta a epidemia de COVID-19 e 468/XI1V/1.2 (PS) —
Cria uma comissdo eventual de acompanhamento do
processo de recuperacdo econémica e social.

Foi aprovado, em votacdo final global, o texto final,
apresentado pela Comissao de Agricultura e Mar, relativo aos
Projetos de Resolug&o n.% 506/X1V/1.2 (PSD) — Recomenda
ao Governo um conjunto de medidas de apoio extraordinario
ao setor agricola, em resultado de fendmeno climatico
adverso ocorrido nas regiées Norte e Centro, 513/XIV/1.2 (PS)
— Recomenda ao Governo a adocdo de medidas de
minimizac&o dos prejuizos verificados no setor da fruticultura
e em producdes agricolas, face as condi¢Ges atmosféricas
extremas ocorridas a 31 de maio no Centro e Norte do Pais,
514/XIV/1.2 (CDS-PP) — Apoio aos produtores das regides
Norte e Centro afetados pelas intempéries de 29 e 31 de
maio, 518/XI1V/1.2 (BE) — Recomenda ao Governo o apoio
urgente aos produtores afetados por eventos meteorol6gicos
extremos e promoc¢do de sistemas de producdo agricola
diversificados e 536/XIV/1.2 (PCP) — Recomenda ao
Governo o apoio aos agricultores afetados pela intempérie de
final de maio nas regides Centro e Norte do Pais.

Foi aprovado, em votacdo final global, o texto final,
apresentado pela Comissdo de Ambiente, Energia e

Ordenamento do Territério, relativo aos Projetos de
Resolucao n.% 448/X1V/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo
gue promova os meios ativos de transporte durante e apés a
crise da COVID-19, 452/XIV/1.2 (PEV) — Garantia de
aumento da oferta de transportes publicos, em época de
desconfinamento, e aceleracdo da concretizagdo da
estratégia nacional para a utilizagdo da bicicleta, 499/XI1V/1.2
(PSD) — Recomenda ao Governo o0 incentivo ao
planeamento da mobilidade e urbanismo, durante e no pés-
COVID, para a resiliéncia das vilas e cidades portuguesas e
505/X1V/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo que reforce os
incentivos do Estado ao uso das bicicletas.

Foi aprovado, na generalidade, na especialidade
(assungdo, pelo Plenario, das votagdes indiciarias realizadas
na Comissdo) e em votagdo final global, o texto de
substituicdo, apresentado pela Comissdo de Educacéo,
Ciéncia, Juventude e Desporto, relativo ao Projeto de Lei n.°
440/XIV/12 (PCP) — Aprova um conjunto de medidas
excecionais e temporarias para salvaguarda dos direitos dos
trabalhadores e estudantes do ensino superior publico (o PCP
retirou a sua iniciativa a favor deste texto).

Foi aprovado, na generalidade, na especialidade
(assungao, pelo Plenario, das votagdes indiciarias realizadas
na Comissdo) e em votagdo final global, o texto de
substituicdo, apresentado pela Comissdo de Educacéo,
Ciéncia, Juventude e Desporto, relativo aos Projetos de Lei
n.°s 392/XIV/1.2 (BE) — Mecanismo extraordinario de
regularizagao de dividas por ndo pagamento de propinas nas
instituicdes de ensino superior publicas e 425/XI1V/1.2 (PAN)
— Cria um mecanismo extraordinario de regularizacdo de
divida por ndo pagamento de propinas em instituicdes de
ensino superior publicas como resposta a COVID-19 (o BE e
o PAN retiraram as suas iniciativas a favor deste texto).

A Presidente (Edite Estrela) encerrou a sessao eram 14
horas e 33 minutos.

(a) Estas votagdes tiveram lugar ao abrigo do n.° 10 do
artigo 75.° do Regimento.
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O Sr. Presidente: — Bom dia, Sr.2s e Srs. Deputados, Sr.2s e Srs. Funcionarios, Sr.2s e Srs. Jornalistas.
Esta aberta a sessao.

Eram 10 horas e 4 minutos.

Peco aos Srs. Agentes de autoridade que abram as portas das galerias, por favor.

Srs. Deputados, do primeiro ponto da ordem do dia de hoje consta a realizacédo de elei¢cdes, a de decorrer
na Sala do Senado, para os seguintes orgdos: Tribunal Constitucional, Conselho Superior da Magistratura,
Conselho de Fiscalizacdo do Sistema Integrado de Informacéo Criminal, Conselho de Fiscalizacdo do Sistema
de Informagdes da Republica Portuguesa, Conselho Superior de Defesa Nacional, Conselho Econémico e
Social, Comisséo Nacional de Protecdo de Dados, Comissao de Fiscalizacdo dos Centros Educativos, Conselho
Superior de Informag8es, Conselho Pedagdgico do Centro de Estudos Judiciarios, Conselho Geral do Centro de
Estudos Judiciarios e Conselho Superior de Seguranca do Ciberespaco.

As urnas manter-se-ao abertas até meia hora depois de esta sessao plendria encerrar. Peco a todos que nao
se esquegam de votar.

No segundo ponto, temos uma marcagdo do PSD, com a discussado conjunta, na generalidade, dos Projetos
de Lei n.°s 199/X1V/1.2 (PSD) — Sexta alteracdo ao Decreto-Lei n.° 96/89, de 28 de marco, que cria 0 Registo
Internacional de Navios da Madeira (RINMAR) e 221/XIV/1.2 (PS) — Procede a nona alteracdo do Decreto-Lei
n.° 96/89, de 28 de marco, que cria 0 Registo Internacional de Navios da Madeira.

Para apresentar a iniciativa do PSD, tem a palavra a Sr.2 Deputada Sara Madruga da Costa.

A Sr.2 Sara Madruga da Costa (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Ha pelo menos 601 anos
que trés palavras estao profundamente interligadas, em Portugal — sucesso, mar, Madeira.

O sucesso da nossa Nacéo, o sucesso do nosso povo €, em grande medida, o resultado da nossa vocacéo
atlantica e da redescoberta e do povoamento da Madeira.

Sr.2s e Srs. Deputados, foi na Madeira onde tudo comecou: a aventura por mares nunca antes navegados, a
primeira experiéncia de povoamento, a criacdo da primeira cidade no Novo Mundo, a atribui¢cdo a diocese do
Funchal do mais vasto territdrio de sempre, com jurisdicdo sobre «todas as terras descobertas e por descobrir»
pelos navegadores portugueses na Africa, Brasil e Asia.

Sr.2s e Srs. Deputados, ao longo da nossa histéria e durante séculos, a nossa dimensdo maritima e a nossa
vocacdo atlantica permitiram a Portugal ultrapassar a periferia territorial europeia e ganhar escala enquanto
poténcia maritima mundial.

Sr.2s e Srs. Deputados, o mar foi, e continua a ser, um importante ativo para Portugal. O mar foi, e continua
a ser, um recurso decisivo para o futuro de Portugal.

Seiscentos e um anos depois, 0 sucesso, Sr.? e Srs. Deputados, continua a significar mar. Seiscentos e um
anos depois, sucesso continua a significar Madeira.

O Registo Internacional de Navios da Madeira, criado em 1989, € um caso de enorme sucesso.

O Registo Internacional de Navios da Madeira - MAR é um dos maiores instrumentos de desenvolvimento da
estratégia nacional do mar, em Portugal. E um dos maiores registos de navios a nivel europeu, quer em termos
de tonelagem, de arqueacao bruta, quer em termos de nimero de navios.

O Registo Internacional de Navios da Madeira é um exemplo de sucesso extraordinario, elogiado por todos,
a nivel nacional, europeu e internacional.

Sr.2s e Srs. Deputados, o facto de Portugal ter registado sob a sua bandeira uma frota de cerca de 600 navios
confere ao nosso Pais maior poder de representagdo e influéncia em matéria de transporte maritimo, na zona
econdOmica exclusiva (ZEE), na Unido Europeia e junto de organiza¢Bes do setor, nomeadamente a IMO
(International Maritime Organization) e a EMSA (European Maritime Safety Agency).

O Registo é também uma importante fonte de receita para a Madeira, mas também para a administracdo
maritima portuguesa.

Sr.2s e Srs. Deputados, o Registo contribui ainda para a criacdo de emprego. Quantos mais navios forem
registados no MAR, maior o potencial de empregos diretos e indiretos que podem ser criados, em Portugal.

Com esta iniciativa, o PSD pretende introduzir alteragdes ao regime juridico do Registo, alteracBes essas
que sdo fundamentais para possibilitar o crescimento e aumentar a competitividade e as potencialidades do
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Registo. Estamos a falar da simplificacdo de prazos e procedimentos de registo e da introducdo de
especificidades nas hipotecas.

Sr.2s e Srs. Deputados, o PSD esta, e sempre esteve, do lado do Registo Internacional de Navios da Madeira.

Para o PSD, a revisao do regime juridico é fundamental para aumentar o crescimento e a competitividade do
MAR.

Esperamos contar com o apoio da larga maioria das Sr.2s e dos Srs. Deputados, numa matéria que € muito
importante para a Madeira, mas que também é muito importante para Portugal.

O sucesso do nosso Registo, 0 sucesso da Madeira, é também, Sr.2s e Srs. Deputados, 0 sucesso de
Portugal.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Para apresentar a iniciativa do PS, tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Pereira.

O Sr. Carlos Pereira (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O diploma hoje em discussao sobre a
alteracdo do Registo Internacional de Navios da Madeira promove uma alteragédo ao regime de hipotecas, por
um lado, e uma substituicdo dos diarios de bordo em papel por diarios eletrénicos, por outro, e cria um comité
técnico maritimo para o Mar.

Mas queria dizer que este debate que hoje estamos a ter ndo é apenas sobre a alteracao do decreto-lei de
1989 que criou este registo internacional, é também sobre a capacidade e a vontade do Pais, do Estado e da
Assembleia da Republica de criar condi¢bes para promover regides que estao afastadas dos centros de deciséo,
para promover o desenvolvimento de regifes que estdo a meio do Atlantico, que estdo confrontadas com
obstaculos estruturais e que precisam de mecanismos desta natureza para criar rigueza e emprego.

Queria ainda dizer que este debate também n&o é apenas sobre a alteracdo do regime de hipotecas dos
navios, de forma a tornar este regime mais competitivo e ao nivel dos melhores regimes europeus, como os do
Reino Unido, da Holanda, da Grécia e mesmo de Chipre. Esta é também uma discussao sobre o caminho que
deve ser trilhado para promover a diversificagdo da economia numa regido pequena, que tem um mercado
minusculo, que ndo tem economias de escala, que é pouco resiliente a varidveis exdgenas — como estamos a
ver hoje com a crise pandémica que vivemos —, e que tem enormes dificuldades em gerar riqueza.

Queria também dizer que esta discusséo nado € apenas sobre a necessidade de substituir os diarios de bordo
em papel por diarios eletrénicos e mostrar, assim, a capacidade do Pais para dar passos concretos na
digitalizacé@o da economia. Esta discusséo é também sobre uma historia de sucesso, historia essa que comecou
em 1989 e que hoje colocou este Registo-MAR portugués no top dos melhores registos europeus e com mais
navios registados.

Diria que esta historia de sucesso o é por causa da boa articulag@o que foi conseguida entre as autoridades
regionais e as autoridades nacionais, surgindo, a partir daqui, uma nova geracdo de gente mais qualificada e
capaz de trabalhar em ambiente internacional.

Finalmente, queria dizer que este também ndo € apenas um debate sobre a criagdo de um comité técnico
maritimo que ajuda a Administracdo Publica nacional a dar resposta as diferentes solicitagbes que estes 600
navios exigem e a fiscalizar a atividade destes 600 navios. Este é também um debate sobre o Pais, sobre o
futuro do Pais e sobre a necessidade de aproveitar casos concretos desta natureza para consolidar um cluster
do mar, para garantir que a economia do mar passa a ser, de facto, uma realidade.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Deputado Ricardo Vicente, do Grupo
Parlamentar do Bloco de Esquerda.

O Sr. Ricardo Vicente (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O PSD e o Partido Socialista trazem
hoje ao debate dois projetos de lei a respeito do Registo Internacional de Navios da Madeira.
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Justificam-nos com o crescente niumero de pedidos de registo de navios e 0 seu potencial de crescimento,
com a melhoria da sua qualidade e competitividade internacional. Falham, contudo, em demonstrar a vantagem
que o Registo Internacional de Navios da Madeira tem para a Madeira e para o Pais.

O Bloco de Esquerda ndo pode aceitar este caminho, que em nada beneficia quem vive e trabalha na
Madeira, antes pelo contrario.

Trata-se de medidas que facilitam um registo de navios opaco e facilitam a atribuicdo de bandeiras de
conveniéncia que beneficiam do offshore da Madeira e possibilitam jogadas financeiras internacionais.

O Registo Internacional de Navios da Madeira resume-se facilmente: é o Estado portugués a colocar a sua
bandeira nacional a venda. Essa bandeira é colocada depois em navios que ndo controlamos, que podem servir
para qualquer coisa, incluindo trafico de armas ou de drogas.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a palavra a Sr.2 Deputada Alma Rivera, do Grupo
Parlamentar do PCP.

A Sr.2 Alma Rivera (PCP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: S&o mais do que evidentes as
consequéncias da insularidade ao nivel da vulnerabilidade econdmica. Custos de producéo e de transporte
elevados, falta de infraestruturas e tecnologias, de especializacdo de mé&o-de-obra, o que dificulta a afirmacéo
das regides autbnomas no mercado interno e face aos poderosos mercados externos.

Tal decorre de opcgdes estruturais feitas no passado (e teimosamente mantidas) que aprofundaram
assimetrias e amarram o Pais a regras e mecanismos de submisséo e subdesenvolvimento.

Entre as opcdes erradas estd o Centro Internacional de Negdcios da Madeira (CINM) que, apesar de ser
apresentado como grande atrativo de negécios, emprego e desenvolvimento €, tal como o PCP sempre alertou,
um logro, pois basta olhar para a realidade dos nimeros para ver que gera pouco emprego, pouca receita fiscal
e, em Ultima instancia, ao fazer subir, por exemplo, o PIB (produto interno bruto) de forma artificial, coloca mesmo
a Madeira fora da elegibilidade a apoios comunitarios.

Dos trés vetores do Centro Internacional, o MAR, o Registo Internacional de Navios — que permite o registo
com beneficios fiscais e operacionais de navios de comércio e embarcacdes de recreio — € talvez o polo
potencialmente mais vélido para a economia regional e para o interesse nacional. Mas o regime existente, na
pratica, ndo tem sido as maravilhas que serviram para o justificar.

Quanto a criacdo de emprego no setor, como é sabido, o enorme crescimento da frota registada ndo se
traduziu em geracdo de emprego para maritimos portugueses, violando as regras do registo e contrariando o
interesse do nosso Pais, que é a exigéncia de tripulantes nacionais nos navios que se quisessem registar.

Ao nivel da inovagao, continuamos com atraso tecnoldgico que a politica de desinvestimento provocou, com
desperdicio da energia e contributos de 6timos trabalhadores que, ao ndo encontrarem emprego em navios de
bandeira portuguesa, tiveram de trabalhar para frotas de outras bandeiras.

Portanto, apesar de o MAR ser, no entender do PCP, a componente do Centro Internacional de Negdcios da
Madeira de maior interesse para uma estratégia de desenvolvimento regional, ele tem revelado a mesma ficcéo
que a Zona Franca Industrial: muitas empresas, a esmagadora maioria das quais sem qualquer trabalhador.

Aqui trata-se de um aumento exponencial da frota de navios que arvoram a bandeira portuguesa mas sem
trabalhadores portugueses, praticamente sem rendimento para o Pais. Tem servido para que os armadores
estrangeiros tenham custos baixos de exploracdo dos seus navios, sem serem obrigados a seguir as regras e
obrigacg6es do interesse nacional. Ficciona-se uma realidade de investimento e efervescéncia econémica que é
uma mao cheia de quase nada, porque néo é por se tratar de um dos maiores registos da Europa e mesmo do
mundo que isso tem tradugéo concreta na vida da populagao madeirense e do Pais.

Estando em causa uma op¢ao de fundo, que ndo acompanhamos, admitimos que as iniciativas que hoje aqui
se discutem possam significar contributos para dinamizar o regime juridico do MAR tal como ele existe e a sua
capacidade atrativa de armadores e navios. Admitimos que a discussdo, em sede de especialidade, destas
propostas, conjuntamente com a audi¢do das varias entidades tidas por competentes, possa significar uma
melhoria do Registo dentro dos seus objetivos, ao nivel da simplificacdo, agilizacdo dos prazos e dos
procedimentos de registo, tal como do regime da hipoteca naval.



8 | SERIE — NUMERO 75

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente: — Tem agora a palavra, para uma intervencéo, o Sr. Deputado Telmo Correia, do Grupo
Parlamentar do CDS-PP.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP); — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Estas duas propostas que aqui
discutimos hoje, feita a sua leitura e a sua andlise, tém um caracter eminentemente técnico. Ou seja, temos uma
série de alteracdes técnicas, que vao desde o registo a utilizacao eletrénica, e outras, em relacdo ao registo de
navios na Madeira e no registo proprio da Madeira.

O que nos oferece dizer sobre isto? Quer dizer, hoje em dia, 0 CDS tem responsabilidades nesta matéria, as
guais nao enjeitamos como até as assumimos orgulhosamente — atualmente, o CDS faz parte do Governo da
Regido Autbnoma da Madeira, portanto, integra o governo regional — e, de facto, como aqui foi dito, e bem,
pelos Deputados que apresentaram os projetos, a primeira questéo é saber se isto € ou ndo relevante para um
pais que tem a zona econdmica que nds temos, com a dimensdo maritima e atlantica que Portugal tem.

E eu diria que, nessa dimensdo maritima econdémica, é evidente que o facto de termos o terceiro centro
europeu de registo de navios e um dos mais relevantes do mundo é importante para a Madeira. Estruturalmente,
ndo é para a Madeira, mas para Portugal, porque, obviamente, é algo relevante para todo o Pais e que da
sentido a nossa vocacao maritima e atlantica.

Em relacdo as questdes mais técnicas, e sem querer entrar nelas, queria apenas dizer que é evidente que
esta modernizacao que é feita tem uma logica Obvia, que é a de garantir, hoje em dia, na navegagdo, que um
navio que esteja do outro lado do mundo, por exemplo, tenha acesso a estes dados, e sé os tera se eles, de
facto, forem modernizados e se for utilizado este sistema eletrénico. Talvez seja este o sentido mais importante
e essencial desta alteracdo. Por isso, ela ndo nos merece reservas para o interesse da Madeira e para o
interesse nacional, pelo que apoiaremos estas propostas.

Eu deixaria até, aqui, talvez, uma nota de curiosidade, que € a seguinte: as opinides criticas que aqui ouvimos
vém, precisamente, das for¢cas politicas que tém menos expressdo. Mas serd que aqueles que tém mais
expressdo na Madeira, com mais representatividade, e que até assumem responsabilidades, querem o mal e 0
desinteresse da sua regiao?! Desse ponto de vista, ndo é crivel.

E evidente que as vozes que ougo, por parte da Madeira, sdo de interesse, para o desenvolvimento
econdmico e para a afirmacéao econémica da Madeira,...

Protestos da Deputada do BE Mariana Mortagua.

... por este registo e pela existéncia desta possibilidade num pais que, repito, € um pais atlantico, € um pais
maritimo e tem interesse em possuir um dos maiores centros de registo de navios do mundo. E do interesse
nacional, repito, e com isto termino.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdo, tem a palavra a Sr.2 Deputada Beatriz Dias, do Grupo
Parlamentar do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sr.2s Deputadas: O absurdo que se
passa no Registo Internacional de Navios da Madeira ficou bem visivel no grave incidente que, no final de maio,
ocorreu na costa libia.

Nessa altura, um navio com bandeira portuguesa salvou cerca de 100 migrantes a deriva no Mediterraneo.
Repito: esse navio tinha bandeira portuguesa. Mas o armador era alemdo, o comandante era aleméo e,
rejeitando as indica¢des do Governo portugués, obedeceu as autoridades de Malta para entregar os naufragos
na costa libia, onde as condi¢des de seguranca séo absolutamente questionaveis.

Com essa escolha, ndo foi cumprido o Direito Internacional, ndo obedeceram as ordens das autoridades
portuguesas e as pessoas nao foram protegidas.
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Pergunto as Sr.2s e aos Srs. Deputados se isto é aceitavel. Na nossa opinido, ndo é e espero que a defesa
dos direitos humanos, da legalidade e da transparéncia possa fazer, aqui, maioria para rejeitarmos estes
projetos.

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Pereira, do Grupo Parlamentar do PS.

O Sr. Carlos Pereira (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, Srs. Deputados do Bloco de Esquerda:
Gostava de ouvir os Srs. Deputados falarem das familias que, na Madeira, dependem do Centro Internacional
de Negodcios da Madeira e do Registo Internacional de Navios com 0 mesmo entusiasmo € a mesma paixao com
gue falam de outros povos.

De resto, a unica palavra que posso sublinhar relativamente a ultima intervengao que ouvi é ignorancia,...

Protestos das Deputadas do BE Catarina Martins e Mariana Mortagua.

... porque o que aconteceu nesse navio foi uma ilegalidade e, portanto, perante ilegalidades, tem de haver,
naturalmente, decisGes diferentes. Ndo se coloca em causa um registo desta natureza, que tem um impacto
efetivo e ndo abstrato nas familias da Madeira, de forma leviana, como o Bloco de Esquerda o esta a fazer.

O Sr. Presidente: — Peco-lhe para concluir, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Pereira (PS): — Termino dizendo que nao estamos a falar de uma matéria abstrata, estamos
a falar de uma matéria concreta, e é so triste a posi¢do do Bloco de Esquerda.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Beatriz Dias, do Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Sr. Presidente: Queria realgar que a posicao do Bloco de Esquerda é
idéntica & dos cidad&@os nacionais, de todos aqueles que vivem na Madeira e que tém dificuldades em garantir
0 seu salario.

Portanto, ndo me parece que seja razoavel fazer uma simetria entre a preocupacdo com os cidadaos
nacionais e a preocupagdo com os direitos humanos. Os diretos humanos s&o fundamentais e Portugal assinou
acordos em que se compromete a defender migrantes que ficaram naufragos no Mediterraneo. O que aconteceu
foi de uma gravidade extraordinéaria e, por isso, é necessario rever o regime do Registo Internacional de Navios
para que situagfes desta natureza ndo voltem a acontecer.

Protestos dos Deputados do PS Ana Paula Vitorino e Carlos Pereira.

O regime ndo € a oitava maravilha que os senhores pintaram e, por isso, deve ser revisto. Os seus aspetos
negativos ndo devem ser escondidos debaixo do tapete, devem ser trazidos a discussdo para que, sim,
possamos encontrar um regime que seja justo e que, efetivamente, ndo cometa ilegalidades, como a que
aconteceu com este navio, em concreto.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para encerrar o debate, tem a palavra a Sr.2 Deputada Sara Madruga da Costa, do
Grupo Parlamentar do PSD.
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A Sr.2 Sara Madruga da Costa (PSD): — Sr. Presidente, antes de encerrar o debate, gostaria de usar o
tempo remanescente de que disponho para responder as questdes que foram aqui colocadas pelas Sr.2s e Srs.
Deputados.

O Sr. Presidente: — Mas pode fazé-lo na mesma intervencao, Sr.2 Deputada.
A Sr.2 Sara Madruga da Costa (PSD): — Entéo, assim seja. Muito obrigada, Sr. Presidente.
O Sr. Presidente: — Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Sara Madruga da Costa (PSD): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Antes de encerrar o debate,
gostaria, obviamente, de lamentar o profundo desconhecimento, a profunda ignoréncia de alguns em relacéo a
esta matéria e a postura e a agenda anti Madeira de outros, ja conhecida.

Sr.2s e Srs. Deputados, 0 sucesso do registo da Madeira esté a vista de todos, permite criar emprego real
para tripulacbes e para areas conexas. Ha, alids, Sr.2s e Srs. Deputados, dificuldades, neste momento, em
recrutar mais trabalhadores em Portugal nestas areas.

Estamos a falar de uma atividade altamente regulada e inspecionada a nivel nacional...

A Sr.2 Mariana Mortagua (BE): — E, él...

A Sr.2 Sara Madruga da Costa (PSD): — ... e estamos aqui para aprovar aquela que é uma revisao de um
regime juridico que € um caso de sucesso e ndo para falar de casos concretos.
Ainda assim, gostaria de referir...

Protestos da Deputada do BE Mariana Mortagua.

Ainda assim —, Sr.2 Deputada Mariana Mortagua, oiga! — gostaria de referir que o resgate, que foi aqui tédo
falado e mencionado pelo Bloco de Esquerda, foi feito em coordenacédo com as autoridades nacionais e permitiu
— permitiu, Sr.2s e Srs. Deputados! — salvar 98 migrantes.

Protestos da Deputada do BE Beatriz Gomes Dias.

Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A similitude de propdsitos das duas iniciativas em aprego permite
antecipar bons ventos e boas noticias para o Registo Internacional de Navios, para a Madeira e para Portugal.
Estéo reunidas as condicdes para permitir a rapida aprovagédo da revisao do regime juridico e a continuacao do
sucesso e do crescimento do Registo.

A aprovagédo da sua revisdo pelo Parlamento serd um contributo decisivo para aumentar o seu crescimento
e a sua competitividade. A simplificacdo dos procedimentos de registo permitirdA um aumento exponencial dos
registos de navios. Mais registos de navios significa mais postos de trabalho, mais receita e mais tonelagem.
Quanto maior for a tonelagem registada com a bandeira portuguesa, maior sera o peso e o poder politico em
matéria do MAR, a nivel nacional, europeu e internacional do nosso Pais.

O Governo Regional da Madeira fez bem ao aproveitar as vantagens e as oportunidades do MAR e 0 enorme
sucesso deste registo. A vocacao maritima continua a ser um dos melhores ativos da Madeira e de Portugal.

Para terminar, gostaria de referir uma expresséo do Prof. Adriano Moreira: «(...) se Portugal ndo for ter com
0 mar, 0 mar inevitavelmente vira ter com Portugal.».

Aplausos do PSD.
Protestos do Deputado do BE Ricardo Vicente.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, passamos ao terceiro ponto da nossa agenda, de que constam o0s
Projetos de Lei n.°s 455/XIV/1.2 (PSD) — Clarifica o regime em que se integram os trabalhadores da entidade
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cedente na entidade cessionaria, no ambito do n.° 4 do artigo 244.° da Lei Geral do Trabalho em Funcdes
Publicas, aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014, de 20 de junho, e 467/XIV/1.2 (PAN) — Reforga as garantias
dos trabalhadores da entidade cedente na entidade cessionaria, procedendo a décima-segunda alteracao a Lei
Geral do Trabalho em Fungdes Publicas, aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014, de 20 de junho, aos quais nédo
foi atribuido tempo para discussao.

Entretanto, devo informar que ja temos Deputados mais do que suficientes para efeitos do quérum de
votacdes. Também é bom que, quando os Srs. Deputados se retirarem para os respetivos gabinetes, ndo se
esquecam de ir votar, pois estdo a decorrer eleicdes muito importantes na Sala do Senado.

Prosseguimos com o quarto ponto da nossa ordem de trabalhos, que consiste no debate, na generalidade,
do Projeto de Lei n.° 226/X1V/1.2 (PSD) — Nona alteragdo a Lei Organica n.° 1/2001, de 14 de agosto, que regula
a eleicdo para os 6rgdos das autarquias locais.

Para abrir o debate, tem a palavra a Sr.2 Deputada Emilia Cerqueira, do Grupo Parlamentar do PSD.

A Sr.2 Emilia Cerqueira (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O atual presidente do PSD vem,
desde ha muito, a defender a necessidade de reformas e de ajustes as nossas leis eleitorais.

Por essa raz&o, e apds muito amadurecimento por parte do PSD, apresentdmos uma série de propostas no
sentido de proceder a alteracdes — algumas mais de pormenor e outras mais gerais — ao nosso sistema
eleitoral.

A proposta que hoje aqui apresentamos neste projeto de lei visa precisamente proceder a alteragdes no que
respeita as elei¢cdes para os érgdos das autarquias locais.

Com isto, pretende o PSD prever, essencialmente, uma nova elegibilidade, por forma a aumentarmos a
transparéncia, a transparéncia de que se fala sempre, sendo fundamental que, em termos legais, lhe seja dado
corpo, para que ela, de facto, seja garantida e ndo tenhamos sempre processos de suspeicdo relativamente aos
nossos érgaos locais.

Pretende-se, com essa alteracdo, nomeadamente, aumentar as inelegibilidades, por forma a que n&o haja
conflitos de interesses por contratacdo, muitas vezes em ajustes diretos e que estdo sempre sob o manto de
suspeicdo, quando se trata das elei¢cbes das autarquias locais.

Pretende-se, também, fazer alguns ajustes as chamadas listas de eleitores ou as listas independentes,
porque, atualmente, vemos uma tendéncia para que se confundam essas listas de eleitores com partidos
politicos, o que vai, de todo, contra a norma da nossa Constituicdo que proibe a criacéo de partidos politicos de
caracter local ou regional.

Portanto, a utilizacdo de siglas como partidos ndo pode ser usada e abusada, confundindo-se pessoas,
grupos de cidadaos e eleitores com partidos. Essa € também é uma das situacbes que o PSD considera
fundamental e é importante que se proceda a sua alteracao.

Nesta proposta também se pretende acabar com algumas redundancias, nomeadamente a previséo, que
ainda continua na lei, de apresentacdo de cartdo de eleitor, que jA nem sequer existe.

Portanto, tudo isto se pretende adaptar, tornando a lei atual mais de acordo com aquelas que sdo as
necessidades de transparéncia e de rigor que a sociedade exige de todos nos.

E igualmente de notar que esta proposta, como sempre, quando o PSD, com o sentido de responsabilidade
gue tem, a apresenta, ndo € uma proposta completamente fechada. Estamos abertos a propostas de alteracao
no sentido de melhorar alguns aspetos que se revelem necessarios, alias, muito de acordo com o que também
vém dizer os pareceres, nomeadamente o parecer da Comissdo Nacional de Elei¢Bes, que chama a atencéo
para alguns ajustes.

Mas gostava de realgar que, de uma maneira geral, a prépria Comissédo Nacional de Eleigc6es vem aplaudir
este projeto do PSD, dizendo que ele esta de acordo com os melhores interesses e propondo alteragées muito
sentidas e necessarias.

Portanto, haja coragem para proceder as alteracdes necessarias e 0 PSD cé estara, se ele for aprovado por
esta Casa, como contamos que seja, para proceder as alteracdes que, em sede de especialidade, se revelarem
necessarias.

Aplausos do PSD.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra a Sr.2 Deputada Bebiana Cunha, do PAN.
Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Bebiana Cunha (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Comecando dos pormenores para
0s aspetos maiores, faria referéncia a supressédo do cartdo de eleitor, que é, obviamente, uma atualizacdo que
deve ter lugar, decorrente da sua inexisténcia. Para este ponto, o PSD teria, certamente, o acordo do PAN.

No que diz respeito ao aditamento de uma nova inelegibilidade especial, parece-nos que a garantia da
transparéncia na relagéo entre as autarquias e os seus fornecedores de servicos € algo que necessita de debate
aprofundado e que pode ser feito em sede de especialidade. Mas parece-nos também que o que o PSD procura
com esta proposta vai além disso, ou seja, pretende coartar a participagcdo de determinados cidadaos e cidadas,
e ndo podemos esquecer que uma coisa é serem candidatos, outra é serem eleitos. Para tomar posse devem
ter, obviamente, que escolher, pois ou sdo eleitos ou sdo fornecedores de servicos das camaras ou das
freguesias, e ha que ter em conta que a realidade do Pais difere de freguesia para freguesia, sendo necessario
ter atencéo as diferentes realidades. E fundamental garantirmos que n&o ha portugueses de primeira, aqueles
que vivem nos grandes aglomerados urbanos, e portugueses de segunda, os que vivem em areas desertificadas.

Em relacdo ao cartdo de eleitor, o PSD suprime a obrigagdo tacita das juntas de freguesia estarem abertas
no dia do ato eleitoral, algo que, em nome do direito de participacdo dos eleitores, ndo podera suceder.

Também nos parece que € necessaria uma melhor ponderagéo no que diz respeito a proposta de recurso
para o Tribunal Constitucional, pois atentando ao parecer da Comisséo Nacional de Elei¢des este aspeto podera
pbr em risco o voto antecipado.

Mas esta proposta do PSD parece ter destinatarios bem especificos. Perguntamos: sera que o PSD quer
conseguir na lei aquilo que sabe que ndo conseguira nas urnas?

Protestos do Deputado do PSD Jodo Moura.

Propde-se fazé-lo de forma muito discreta, por via da previsdo de uma norma que impede um grupo de
cidadaos eleitores de utilizar na sua designacdo o termo «partido» e de ndo poderem candidatar-se com o
mesmo nome as camaras e as assembleias de freguesia.

Sr.2s e Srs. Deputados, em particular do PSD, gostaria de vos lembrar que quando tentaram, no Porto,
resolver esta questéo por via judicial, perderam e o juizo civel do Porto foi claro quando disse que a utilizag&do
do termo «partido» por um grupo de cidadaos eleitores «ndo permite a sua confundibilidade com os partidos
politicos».

Os cidadéos e cidadas do Porto, quando votam, por exemplo, no Movimento de Rui Moreira ndo o fazem por
0 mesmo ter na sua designagéo o termo «partido», fazem-no, certamente, da mesma forma como quando votam
no PAN, no PSD ou noutro partido. Até ha partidos, como o PAN, por exemplo, que escolhem nao ter na sua
designacao o termo «partido». Sera que é esse o0 proximo passo do PSD, obrigar a que os partidos tenham na
sua designacéo o termo «partido», para que ndo se confundam com os movimentos de cidadaos?

O Sr. Presidente: — Peco-lhe para concluir, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Bebiana Cunha (PAN): — Vou concluir, Sr. Presidente.

Sr.2s e Srs. Deputados do PSD, os grupos de cidadaos eleitores séo, de facto, uma forma de participacdo na
vida publica. Por muito que vos possa custar, 0 caminho ndo deve ser o da restricdo.

Estaremos ao lado do PSD quando quiserem definir mecanismos para evitar que os grupos de cidadaos
sejam utilizados abusivamente por partidos para fazer limpezas de imagem em tempos dificeis.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencgdo, tem a palavra a Sr.2 Deputada Cecilia Meireles, do Grupo
Parlamentar do CDS-PP.
Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Este projeto de lei que o PSD
agora apresenta tem alguns detalhes e propostas que, do nosso ponto de vista, fazem sentido. E o caso da
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substituicdo da apresentacdo do cartao de eleitor, que, de facto, deixa de fazer sentido com as alteraces que
ja ndo sdo recentes, como é também o caso de algumas alteragcdes que tém a ver com a transparéncia e
alargamento de um regime de incompatibilidades que, apesar de tudo, creio que em sede de especialidade tém
de ser bem vistas. Ndo sei se fard sentido irmos tdo longe, mas, em todo o caso, ha aqui, de facto, uma
necessidade de transparéncia com a qual estamos de acordo.

Aquilo com que o CDS nao pode concordar € com o verdadeiro objeto desta iniciativa, porque creio que todos
perceberdo que ela tem um nome: «iniciativa Rui Moreira». E uma iniciativa que visa impedir na secretaria um
grupo de cidadaos eleitores que, efetivamente, ganhou a Camara do Porto, que se chama «Porto, 0 nosso
partido», encabecado por Rui Moreira, e que, como € publico e notério, 0 CDS apoiou. Portanto, desse ponto
de vista, acho que néo restara nenhuma divida que estaremos contra esta iniciativa.

N&o faz sentido nenhum que se queira proibir por lei uma opc¢ao que, manifestamente, é sufragada nas urnas.
Percebo que o PSD esteja em desacordo em relagcdo a governagdo da cidade do Porto mas tem de resolver
esse problema nas urnas, ndo o pode resolver na legislacéo.

Gostaria de acrescentar o seguinte: a questdo é mais profunda do que pode parecer. Os partidos sao
essenciais as democracias. Nao conheco nenhuma verdadeira democracia no mundo em que néo haja partidos
e tém de ser respeitados como tal. Contudo, os partidos sdo da democracia e de Portugal, ndo € Portugal e a
democracia que sao dos partidos. Os partidos ndo sao donos do Pais nem sdo donos da democracia.

Portanto, tudo o que for para evitar confusdes, tudo 0 que seja evitar até a criacdo de grupos de cidadaos
eleitores que visam resolver cisdes internas de partidos, nés estamos abertos a discussdo; no que for para,
através da lei, proibir o que os cidaddos eleitores sufragaram nas urhas, como é o caso do movimento
encabecado por Rui Moreira, no Porto, obviamente que o CDS estara contra as propostas do PSD.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencgédo, tem a palavra o Sr. Deputado José Maria Cardoso, do Grupo
Parlamentar do Bloco de Esquerda.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. José Maria Cardoso (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Estamos hoje a discutir esta
proposta de alteracéo a Lei Eleitoral para os Orgéos das Autarquias Locais e quero tecer trés consideracoes
que importa fazer da nossa parte.

Em primeiro lugar, e quanto a revogacao do artigo que refere o cartdo de eleitor, nada a dizer, até porque ja
nem existe tal documento.

Quanto ao alargamento das inelegibilidades especiais, na verdade, elas justificam-se para garantir a
dignidade e genuinidade do ato eleitoral, sendo que as inelegibilidades funcionam como uma restricdo no acesso
a cargos eletivos. Ja em 2001 o Tribunal Constitucional se pronunciou sobre trés casos nesta situacao, através
de trés acérdaos. E foram situacdes concretas: a candidatura do sécio de uma empresa, a candidatura de um
sécio gerente de uma sociedade com quem a camara mantinha contratos de empreitada; a candidatura de um
presidente de uma cooperativa. Portanto, ha casos concretos.

O que é agora proposto pelo PSD é que os so6cios das sociedades comerciais ou civis — e ndo apenas 0s
gerentes ou membros dos corpos sociais de uma empresa —, bem como os profissionais liberais que prestem
servigos a autarquia sejam também considerados inelegiveis. Nada a opor porque entendemos que tal pode e
deve contribuir para uma maior transparéncia e clareza de posicoes.

Quanto as candidaturas de grupos de cidadédos, € introduzido um n.° 4 ao artigo 19.° que tem uma redacao
muito confusa, suscetivel até de ser um foco de interpretacdes diversas, pelo que sugerimos que se melhore
esta redacéo. E algo em que n&o estamos em discordancia mas entendemos que esta mesma redacdo deve
ser melhorada substancialmente.

Quanto aos requisitos gerais de aplicagdo do artigo 23.° desta lei sdo acrescentadas diversas alineas ao
ponto 4 que tém por intencd@o reforcar a exigéncia de ndo confundibilidade com partidos politicos e, nesse
sentido, tém a nossa aprovacao genérica. No entanto, o constante na alinea b) prevé que o grupo de cidadaos
eleitores pode fazer constar na sua denominacéo apenas 0 nome do primeiro candidato da lista respetiva ao
orgdo a que se candidata. Ora, esta redacao é, manifestamente, a promocao de candidaturas a volta de uma
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Unica figura, a personalizacdo num chefe, alargando, sem duvida, o terreno para candidaturas uninominais
noutras elei¢des, por exemplo, para a Assembleia da Republica, em que a direita, concretamente o PSD, tanto
insiste.

Neste caso, concretamente nesta alinea b), terdo a nossa discordancia e, por isso, a nossa rejeigdo. No
entanto, caso o presente documento baixe a comissao para discussao na especialidade, estaremos disponiveis
para contribuir para a sua melhoria.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Delgado Alves, do Grupo
Parlamentar do PS.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A iniciativa legislativa que o
Partido Social Democrata apresenta hoje procura responder a um conjunto de situagdes identificadas ha varios
anos na legislagéo eleitoral autérquica e cuja correcdo pode, efetivamente, tornar mais claros e melhores alguns
aspetos da legislagéo.

Obviamente que a matéria relativa ao niumero de eleitor e ao cartdo de eleitor é isenta de qualquer tipo de
diavida, sendo apenas necessario assegurar que a norma que é revogada se mantém em vigor, de alguma
forma, no que respeita ao apoio que as freguesias devem prestar aos eleitores no dia da eleicao.

No restante, obviamente, ha matérias que podemos trabalhar na especialidade, nomeadamente quanto a
necessidade de revisitar, eventualmente, algumas outras inelegibilidades que podem fazer sentido no quadro
de uma revisdo da lei, designadamente a matéria que respeita a possibilidade de candidaturas simultaneas a
mais do que um 6rgdo da mesma autarquia local, 0 que nalgumas circunstancias ndo contribui para a forma
clara e separadora de funcdes entre cAmara e assembleia municipal que, as vezes, candidaturas simultaneas
podem gerar, matéria que deixamos como possivel para avaliacdo em sede de especialidade.

Quanto a necessidade também de clarificar o regime de compatibilizacdo entre incompatibilidades e
inelegibilidades, fizemos uma reforma muito substancial do regime de incompatibilidades na Legislatura passada
e pode ser interessante verificar se ndo sera também importante revisitar algumas inelegibilidades para que bata
certo com o que se determinou nessa sede na Legislatura passada.

Mas, acima de tudo, é importante ter presente que o que é proposto — e temos toda a disponibilidade para
o discutir — em matéria de identificagdo de candidaturas de grupos de cidaddos eleitores é um imperativo
democrético. Ou seja, a intervencdo da Sr.2 Deputada Bebiana Cunha, de ha bocadinho, era evocativa de
Magritte!

Vozes do PSD: — Tal e qual!

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Uma coisa ou é um cachimbo ou ndo é um cachimbo e um grupo de
cidadéos eleitores ou o0 € ou € um partido. O que ndo pode € tentar ser ou parecer ser as duas coisas ao mesmo
tempo! Nao esta em causa que um partido escolha néo colocar a designagéo «partido» na sua identificacéo, é
livre de o fazer; estamos a falar do inverso, ou seja, um grupo de cidadaos eleitores que o nao &, legitimamente
— e isso é legitimo da sua perspetiva —, confundir-se com um partido politico ndo me parece que seja tratar os
eleitores com o respeito que eles merecem. Portanto, nesse sentido, a proposta apresentada faz, efetivamente,
sentido.

Finalmente, e ainda que nédo faca parte do objeto das alteracdes, pensamos que também pode ser importante
fazer a reflexdo sobre uma outra matéria conexa que tem a ver com a organizagéo do ato eleitoral.

No passado, tivemos registo de vérias situa¢cdes em que a dimensdo do nimero de eleitores por seccao de
voto poderia, nalguns casos, prejudicar a fluidez do processo eleitoral nesta matéria — alias, 0 meu colega
Deputado Jodo Paulo Correia ja deu nota disto mesmo nesta Camara, num debate anterior — e podera esta ser
uma ocasiéo para procurar corrigir isto, garantindo que as mesas e as secc¢des de voto tém uma dimenséo que
permita evitar congestionamento no momento da votacao.
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As eleicBes autarquicas sao as mais participadas que temos no nosso quadro eleitoral e, portanto, podermos
aproveitar esta ocasido para, globalmente, corrigir algo que podera, nalgumas circunstancias, ter promovido
dificuldades no acesso ao local de voto parece-nos de extrema utilidade.

No restante, estamos disponiveis, construtivamente, para ajudar a melhorar a qualidade da legislacéo
eleitoral autarquica e esperemos que o debate se possa concluir, seguramente, a tempo das préximas eleicdes
autarquicas mas, se calhar, ainda a tempo do final desta sesséo legislativa.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Filipe, do Grupo
Parlamentar do PCP.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Este projeto que o PSD aqui traz
contém varios aspetos que importa analisar. Alguns sdo pacificos, nomeadamente quanto a eliminacdo de
referéncias que estdo desatualizadas, mas ha duas questdes mais de substancia, que séo as relacionadas com
os grupos de cidadaos eleitores e as relacionadas com as inelegibilidades.

Quer-nos parecer que faz sentido a questao colocada relativamente aos grupos de cidad&os eleitores. Nao
temos nada contra os grupos de cidadaos eleitores mas recusamos qualquer ideia de superioridade politica ou
moral dos grupos de cidadaos eleitores relativamente aos partidos politicos.

Os grupos de cidadaos eleitores, tal como os partidos politicos, tém virtudes e defeitos, ndo sdo s6 um poco
de virtudes e, portanto, ha que encontrar regras claras e que ndo favorecam nem prejudiquem as candidaturas
dos grupos de cidadaos eleitores.

A Sr.2 Deputada Cecilia Meireles acusava o PSD de estar a propor uma «lei anti-Rui Moreira». E curioso,
porque se houve «lei Rui Moreira» foi aquela que foi aprovada ha uns anos, pelo PS e pelo CDS, numa altura
em que o PS ainda né&o tinha sido lancado borda fora! Portanto, o PS aprovou uma lei para favorecer claramente
a candidatura do Rui Moreira, de tal forma que até foi aqui tratada como a «lei Rui Moreira», e poucos dias
depois da sua aprovacao o PS foi langcado pela borda fora pelo Dr. Rui Moreira. Essa é que foi a «lei Rui Moreirax!

Portanto, o que importa é encontrar regras que sejam claras e, quanto a isso, entendemos que deve haver
uma discussao na especialidade, sem qualquer dificuldade.

Ora bem, relativamente a questdo das inelegibilidades, o problema que aqui se coloca é este:
compreendemos que ha aqui razdes de transparéncia, de prevencado de eventuais atos de corrupcao, de evitar
gue alguém se possa valer de uma fung¢do que exerce numa autarquia local para promover a sua propria
candidatura. Mas importa referir duas coisas. Em primeiro lugar, estes problemas de inelegibilidades e de
incompatibilidades tém de ser vistos com muito cuidado, porque se trata, efetivamente, de uma restricdo de
direitos fundamentais, ja que o principio constitucional € o principio da liberdade de candidatura de todos os
cidaddos, em condicdes de igualdade. E que, atualmente, este tipo de impedimentos existe relativamente a
pessoas com cargos de chefia nas autarquias locais, ndo em relagdo a qualquer funcionario ou a qualquer
prestador de servicos e, portanto, o alargamento destas inelegibilidades tem de ser visto com cuidado.

Depois, ha que verificar se, de facto, pretendemos uma inelegibilidade ou uma incompatibilidade, porque sao
situacdes diferentes e o grau de restricdo € muito maior quando se trata de uma inelegibilidade. E, neste caso,
podemos estar perante solu¢cdes complicadas, do ponto de vista constitucional.

Em todo o caso, ndo € isso que nos vai impedir de apreciar esta proposta na especialidade, nas varias
vertentes que ela comporta, porque, de facto, o propésito...

O Sr. Presidente: — Peco-lhe para concluir, Sr. Deputado.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Concluo de imediato, Sr. Presidente.

Como estava a dizer, ndo estamos impedidos de apreciar esta proposta na especialidade, nas varias
vertentes que ela comporta, porque, de facto, o propdsito € o de resolver alguns problemas reais que existem e,
nesse sentido, temos toda a disponibilidade.



16 | SERIE — NUMERO 75

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: O projeto que nos é aqui trazido pelo PSD
tem uma vantagem inequivoca, que € a de procurar prevenir matérias de conflitualidade.

Em qualquer caso, ha matérias que, na especialidade, devem ser aprofundadas, como, por exemplo, que
sécios é que ficam excluidos por inelegibilidade. Os s6cios de indUstria, por exemplo, estardo dentro ou fora
destas inelegibilidades? Sobretudo tendo em conta a jurisprudéncia ja clara do Tribunal Constitucional, é algo
gue merece ser revisto.

O mesmo se diga em relacdo a condicionante dos simbolos, porque, sendo certo que os partidos e os
movimentos ndo se devem equiparar nem confundir — isto € uma evidéncia —, é preciso nao esquecer que, em
matéria de simbolos, os recursos séo para o Tribunal Constitucional, o que, se for levado a Ultima tramitacao,
pode determinar que, por exemplo, o voto antecipado ndo seja possivel ou, pelo menos, ndo seja concretizavel.
E uma matéria que merece ser revista, uma vez que, e ndo ha como escapar, em matéria de simbolos, tem de
ser sempre o Tribunal Constitucional a ter a Ultima palavra.

De resto, hd uma matéria inequivocamente positiva, que é a de estabelecer a separagédo clara entre
movimentos e partidos — e isto € algo de aplaudir —, sem acabar com eles, sem 0s querer promover, mas
deixando claro que, de facto, uma coisa € uma coisa, outra coisa € outra coisa.

De todo o modo, o processo na especialidade tem de melhorar algumas condicionantes desta norma, sob
pena de inconstitucionalidade.

O Sr. Presidente: — Para intervir, tem a palavra a Sr.2 Deputada Emilia Cerqueira.

A Sr.2 Emilia Cerqueira (PSD): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, antes de mais, agradeco todas as
questdes que foram suscitadas e comecaria talvez pelo fim, por aquelas que me parecem muito pertinentes e
que foram colocadas quer pelo Partido Socialista, quer pelo PCP e até, agora, pelo Chega, nesta ultima
intervencao.

Ha um aspeto que, para o PSD, parece fundamental, que é o de que ndo se podem confundir movimentos
de cidaddos com partidos, seja a que pretexto for. E isto é também condicdo de uma sa democracia e de um
exercicio claro dos direitos dos cidadaos. N&o pode, nunca, confundir-se, ou tentar confundir-se, como ouvimos
aqui, em algumas das intervencdes, essa necessidade de clarificacdo com a restricdo de direitos, porque, na
proposta do PSD, nao ha um Unico artigo que restrinja direitos, a ndo ser no que se refere as inelegibilidades ou
a algumas outras questdes que se possam colocar. Mas, em termos de capacidade eleitoral e de candidatura
de cidadéaos eleitores, ndo ha qualquer restricdo a essa capacidade. Alids, nem essa é a premissa, nem essa é
a forma de estar do PSD na politica e na democracia.

Portanto, uma coisa € a restricdo de direitos — e isto, nunca! —, outra coisa, completamente diferente, € a
clarificagdo do que sdo movimentos de cidaddos e partidos politicos, para que n&o haja, digamos, exigéncias
para uns que, depois, ndo se verificam para outros.

Colocar a questao no sentido de que se querem proibir os partidos politicos de usar a expressao «partidos
politicos», obviamente, ndo faz qualquer sentido nem é esse, e nunca poderia ser, 0 objetivo das nossas
propostas.

Mas, em relacdo a estas propostas do PSD, alids, disse-0, na minha intervencéo inicial, aquando da
apresentacdo da iniciativa, estamos abertos a acolher algumas sugestdes e a trabalhar o diploma na
especialidade, porque, de facto, admitimos, tendo até em conta os pareceres que recebemos, que ha
necessidade de alguns ajustes, uns mais 6bvios, outros nem tanto, para que tenhamos uma boa lei, que é aquilo
que, em Ultima instancia, se pretende, ou seja, ter uma boa lei, para um bom funcionamento da democracia e
das elei¢cdes das autarquias locais.

Parece-nos relevante, e gostava de terminar com isto, a questdo do Tribunal Constitucional. No entanto,
também se podem agilizar as decis6es do Tribunal Constitucional, como se agilizam para os partidos politicos,
por forma a que possam, em tempo Util, dar resposta. Temos é de estar abertos & mudanca, que é téo
necessaria, para que a nossa democracia floresca cada vez mais forte.
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Tinhamos de comecar por algum lado e comecamos por aqui, mas outro pacote se seguird, e ja esta
apresentado, para que tenhamos um Portugal melhor e elei¢cGes mais claras e transparentes, que é o que, em
Ultima instancia, os nossos cidadaos merecem.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, terminamos o debate, na generalidade, do Projeto de Lei n.°
226/XIV/1.2 (PSD).

Passamos ao ponto seguinte da nossa ordem de trabalhos, que é o da apreciacdo conjunta, também na
generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 227/XIV/1.2 (PSD) — Oitava alteracdo a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho
(Lei do Financiamento dos Partidos Politicos e das Campanhas Eleitorais) e terceira alteracdo a Lei n.° 2/2005,
de 10 de janeiro (Lei de organizacédo e funcionamento da Entidade das Contas e Financiamentos Politicos),
235/XIV/1.2 (CDS-PP) — Altera a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho (Lei do Financiamento dos Partidos Politicos
e das Campanhas Eleitorais), eliminando o beneficio de isencéo de imposto municipal sobre imoveis (IMI) para
os partidos politicos, 240/X1V/1.2 (IL) — Elimina os beneficios fiscais dos partidos politicos e reduz o valor das
subvenc¢des publicas (oitava alteracéo a Lei de Financiamento dos Partidos Politicos, Lei n.° 19/2003, de 20 de
junho), 241/X1V/1.2 (BE) — Procede a oitava alteracdo a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho, introduzindo medidas
de justica fiscal e igualdade de tratamento, 248/XIV/1.2 (PAN) — Revoga beneficios fiscais atribuidos aos
partidos politicos, diminui os limites das despesas de campanha eleitoral e restabelece limites das receitas de
angariacdo de fundos (oitava alteracdo a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho), e 259/X1V/1.2 (PCP) — Reduz o
financiamento publico aos partidos politicos e as campanhas eleitorais.

Tem a palavra, em primeiro lugar, para uma interven¢do, o Sr. Deputado Hugo Carneiro, do Grupo
Parlamentar do PSD.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Ex.m® Sr. Presidente, Ex.m°s Srs. Deputados: O PSD traz hoje a este
Parlamento a discusséo, na generalidade, da proposta que visa alterar a Lei do Financiamento dos Partidos
Politicos e a Lei de organizacéo e funcionamento da Entidade das Contas.

Destaco, no nosso projeto, trés eixos fundamentais: estabelecer, de uma vez por todas, a matéria da
responsabilidade pela realizacdo de dividas e o papel do mandatario financeiro numa campanha eleitoral;
atualizar a lei em aspetos que melhoram a certeza juridica sobre a despesa dos partidos ou das campanhas
eleitorais, num quadro legal que padece de lacunas graves; e ampliar os apoios aos candidatos independentes
que concorrem em eleigcbes autarquicas.

Relativamente ao primeiro ponto, cumpre dizer que compete aos partidos politicos assumirem em pleno as
despesas de campanha que autorizaram.

Nao € possivel continuarmos com esta situagdo em que alguém faz despesa em nome de um partido politico,
sem sua autorizac¢do, e no fim do dia é ao partido que pode ser imputado, em exclusivo, 0 pagamento da
despesa, apenas porque foi abusivamente utilizado o seu niimero de identificacdo fiscal.

Seria 0 mesmo que alguém se apropriar do nosso cartdo de crédito, gastar o seu limite e, no fim do dia,
termos de ser nés a pagar.

Este € o momento de esclarecer esta matéria. A bem da certeza e da responsabilidade de cada um, mas no
limite da sua responsabilidade!

Note-se, todavia, que a nossa proposta nao visa abandonar o mandatario financeiro a sua sorte, bem pelo
contrario, o que hoje apresentamos € o compromisso entre os partidos e os mandatérios financeiros de que as
despesas que 0s primeiros autorizarem serdo sempre, apenas e s0, por eles assumidas, nao pelos mandatarios.

Em segundo lugar, urge clarificar, afinal, a forma como se pode cumprir a lei no que respeita a elaboracéo
do orgcamento de campanha eleitoral, propondo-se até uma norma inovadora que limita os gastos dos partidos
em outdoors. Queremos introduzir maior certeza sobre os balancos dos partidos politicos e as regras
contabilisticas que lhes podem ser aplicaveis.

Queremos, ainda, deixar claro que certas disposi¢des da lei ja hoje em vigor devem ser escrupulosamente
cumpridas por qualquer autoridade publica de boa-fé, eliminando a tentacédo para a interpretagdo discricionaria
da lei a que o legislador ndo deu respaldo no passado ou no presente.
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Queremos igualmente clarificar que, seja qual for o tipo de candidatura em elei¢des, ndo se pode admitir a
existéncia de lucro de campanha eleitoral a custa do dinheiro publico.

Em terceiro lugar, introduzimos apoios adicionais e justos que respeitam as candidaturas dos independentes
em elei¢cdes autarquicas. Sao apoios que nao se destinam aos partidos mas as candidaturas de independentes
e que atendem as suas especificidades.

Em suma, estas sdo alteracdes que beneficiam a transparéncia, a responsabilidade e a eliminacédo de
lacunas na lei atual.

Entendemos que os partidos sdo elementos estruturantes do sistema democratico, pelo que as regras que
Ihes sejam aplicaveis devem ser claras e eficazes.

O PSD apela a que esta Assembleia possa aprovar, na generalidade, o projeto de lei que agora
apresentamos e reafirma a nossa disponibilidade para, juntamente com os demais partidos, introduzir, na
especialidade, os melhoramentos necessarios.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra, pelo Grupo Parlamentar do CDS-PP, a Sr.2 Deputada Cecilia Meireles.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O CDS apresenta aqui uma
proposta que, alias, ja tem vindo a ser apresentada ao longo de varias legislaturas e em varios orcamentos. Nao
€ uma revolugcdo em relacdo ao sistema de financiamento dos partidos, que resulta, alias, de uma legislagéo
muito debatida e cujas alteracbes nem sempre correram bem, aqui, no Parlamento, estamos apenas a propor
uma alteracdo cirdrgica, que tem a ver com a isen¢do de IMI, a qual estd, atualmente, consagrada na Lei do
Financiamento dos Partidos para os imoveis que estejam afetos a atividade dos partidos.

Tivemos em conta que, em janeiro de 2019, os partidos apresentaram & Entidade das Contas e
Financiamentos Politicos um valor total de 50 milh6es de euros de imdveis, a maioria dos quais isentos de IMI.
Em 2012, esse valor era de 20 milhdes de euros, pelo que estamos a falar numa duplicacéo do valor dos iméveis.

Num momento em que a receita fiscal € absolutamente record em Portugal, da mesma forma que a carga
fiscal também é record, parece-nos de justica acabar com esta isen¢do para que os partidos possam partilhar o
fardo fiscal com os cidadaos.

Aquilo que o PSD aqui propde é complexo e leva-nos a uma questdo que acho absolutamente central e a
qual gostava de ouvir o PSD responder, que é a questao de saber quem vincula um partido.

E que aquilo que se questiona é o seguinte: pode um partido ser responsabilizado por dividas que ndo foram
contraidas por si? Acho que a resposta 6bvia € ndo, mas a pergunta que o PSD esta a formular é diferente e é
a de saber se pode um partido ser responsabilizado por dividas contraidas pelos seus dirigentes locais e
distritais, em cada candidatura, ou seja, se pode um partido ser obrigado ndo pela sua direcdo nacional mas
pelos seus responsaveis locais. Acho que esta questao ultrapassa a questao do financiamento dos partidos, &,
antes, uma questéo de funcionamento interno dos partidos, que sdo pegas essenciais da democracia.

Portanto, gostava de perceber se aquilo que o PSD esta a propor é que apenas as dire¢des nacionais possam
vincular os partidos.

O Sr. Presidente: — Para uma intervengédo, em nome do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda, tem a
palavra o Sr. Deputado Pedro Filipe Soares.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, Sr.2 e Srs. Deputados: A proposta que o Bloco de
Esquerda traz hoje a este Plenario visa tdo-sé equiparar os partidos politicos a outras entidades da nossa
atividade social e comunitaria e, por isso, eliminar a isencéo de IMI.

N&o consideramos que o0 argumentario se prenda com a carga fiscal, alias, parece-me até um argumento
contraproducente aquele que é apresentado pelo CDS, que diz que a carga fiscal € elevada e, por isso, pretende
aumenté-la, com o fim da isencao de IMI e IMT (imposto municipal sobre as transmissdes onerosas de imoveis)
aos partidos politicos.

Nés ndo argumentamos com isso, achamos que o0 argumento certo e correto é o da igualdade de tratamento
e, por isso, do nosso ponto de vista, de um beneficio que ndo deveria existir.
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Ja percebemos, pelas noticias que vao saindo na comunicacédo social, que a unido PS/PSD ou PSD/PS se
vai cimentando e, por isso, ja ha um veto anunciado por estes partidos a propostas que visam reduzir os
beneficios fiscais dos partidos politicos ou o apoio as candidaturas e campanhas eleitorais. Sabemaos, portanto,
gue o sistema estad a funcionar em protecdo do proprio sistema e que a votacdo destas diversas iniciativas
demonstrard ao Pais como o bloco central se fecha neste contexto.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Ora essa!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Agora, devo dizer que, ouvindo um Deputado, em particular, nesta
Assembleia da Republica vociferar repetidamente contra o sistema, com grandes performances para o YouTube,
para as redes sociais, sendo contra o sistema e, vindo a debate o financiamento da atividade partidaria, das
campanhas eleitorais, no fundo, um dos pontos centrais do tal sistema, procurei, procurei, procurei e ndo vi nem
uma unica iniciativa, nem uma Unica proposta por parte do Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

Por isso, para PS e PSD, tudo esta bem no que toca ao financiamento dos partidos e ndo se deve mexer no
dinheiro que é dado para campanhas eleitorais, ndo se deve mexer nos beneficios fiscais dos partidos politicos.
E, quanto ao Chega, aparentemente, tudo estd bem com este sistema, porque, quando o sistema Ihe toca no
bolso, j4 nada diz. Bem, faz lembrar aquela velha conversa sobre as subvencgdes vitalicias. Era muito contra,
muito contra, tdo contra, mesmo tdo contra que até convidou para porta-voz um dos ex-politicos que recebiam
subvencdes vitalicias.

O Sr. André Ventura (CH): — Ja foi afastado!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Mais uma vez se vé como «o0 rei vai nu» e que o Sr. Deputado André
Ventura, tanto fala contra o sistema, como, depois, quando é para verdadeiramente mexer no sistema politico-
partidario, zero, no mexe, néo toca! Deixa estar quietinho, que esta muito bem assim! E essa a mensagem que
0 Chega traz.

Da parte do Bloco de Esquerda, consideramos que deve haver alteragBes quer no financiamento das
campanhas eleitorais, quer nos beneficios fiscais dados aos partidos politicos. Fazemos propostas nesse
sentido e achamos que é da mais elementar justica que elas merecam uma discusséo na especialidade, na qual
temos disponibilidade para discutir com todas as bancadas nesse sentido.

Esperemos que o bloco central PS/PSD e Chega, a sua muleta a direita, ndo venham vetar estas propostas
de alteracéo.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, agora sim, para apresentar o seu projeto de lei, o Sr. Deputado Jo&o
Cotrim de Figueiredo, da Iniciativa Liberal.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Um cartaz da nossa
campanha eleitoral, em outubro, dizia «Um Deputado da Iniciativa Liberal faz toda a diferenca». Nao quero falar
em causa prépria, mas € sé para ilustrar o que passo a dizer.

Ha escassos cincos meses, eu estava neste mesmo local a defender o fim das isenc¢des fiscais e a reducéo
das subvencdes partidarias — o mesmo que vou defender hoje. Nessa altura, estive sozinho. Hoje, debatem-se
cinco outras propostas. Portanto, esse cartaz era verdadeiro. Era verdadeiro e barato. A campanha da Iniciativa
Liberal ilustra bem como se pode fazer uma campanha eficaz com poucos recursos, porque a necessidade
aguca o engenho.

Héa escassos cinco meses, eu dizia que os partidos de esquerda gostam muito de impostos. Gostam muito
de impostos, exceto se tiverem de os pagar porque, de facto, ndo os pagam: nem imposto de selo, nem imposto
sucessorio, nem IMI, nem IMT, nem imposto automovel, nem IVA (imposto sobre o valor acrescentado), nem
mesmo se estiverem a vender EP (Entrada Permanente) para a Festa do Avante.

Ha escassos cinco meses, ninguém levantava o assunto das subvenc¢des de financiamento e de campanha,
das dezenas de milhdes de euros que custam, da desigualdade entre partidos que perpetuam, do desperdicio
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que estimulam, nem do impacto ambiental que tém. Tudo isto sem reduzir a abstencdo, sem aumentar o
esclarecimento dos portugueses ou sem a renovacgédo da classe politica.

Aceitamos que a democracia tem custos e que a dependéncia de financiamentos privados tem de ser evitada.
Por isso mantemos as subvencdes, os limites ao financiamento por doadores individuais e a exclusdo de
financiadores empresariais. Mas, especialmente em momentos de dificuldades de tantos portugueses, temos de
dizer, sem reservas, que a democracia ndo precisa de tantos custos. E dizemos mais: qualquer partido que se
proponha vir a gerir a coisa publica, ou seja, 0 dinheiro dos outros portugueses, deveria dar o exemplo de
contencdo e, ja agora, de imaginacéo de conseguir fazer mais com menos, de depender mais do empenho e do
esforco dos seus apoiantes individuais e menos do Estado.

Passados escassos cinco meses, voltamos a propor o fim das isen¢des fiscais para os partidos politicos e a
reducdo das subvencdes publicas. Repito o que disse, na altura: ndo o fazemos por populismo, mas por
decéncia. E por convicgao de que € o melhor para a democracia.

O Sr. Presidente: — Para apresentar o projeto de lei do PAN, tem a palavra o Sr. Deputado André Silva.

O Sr. André Silva (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Ninguém tem duavidas do papel
desempenhado pelos partidos politicos nas sociedades democraticas. Ninguém tem dividas de que se
queremos uma democracia em que os partidos tém igualdade de oportunidades e ndo estdo dependentes do
financiamento de l6bis, é necessario que se assegure na lei que todos os partidos tenham o direito a um patamar
econdmico-financeiro minimo indispensavel a efetivacdo da sua acdo e estejam sujeitos a limites de
financiamento privado.

O PAN reconhece que a opcdo assumida no nosso ordenamento juridico em matéria de financiamento aos
partidos e as campanhas eleitorais é a do financiamento predominantemente publico. O objetivo de tal op¢éo
prende-se com a necessidade de eliminar quaisquer fatores de suspeicdo sobre a vida publica, afastando da
vida partidaria acdes potenciadoras de situa¢des de corrupgéo e de influéncias indevidas sobre as decisdes
politicas, mas também de criar condi¢des de equidade na agéo publica por parte das diversas forgas politicas.
Isto ndo significa que se concorde com gastos excessivos ha vida corrente dos partidos ou em campanhas
eleitorais. A chave do sucesso desta forma de financiamento reside na razoabilidade, atendendo sempre as
condi¢des econémico-sociais do proprio Pais.

Se é verdade que a lei ndo deve deixar de garantir que os partidos disponham dos meios financeiros
suficientes para o desempenho da sua atividade e prossecuc¢éo dos fins para que foram criados, entre eles
concorrer para a formacdo da vontade popular e para a organizacdo do poder politico, assegurando igualdade
de oportunidades, também é verdade que esse financiamento ndo pode ser mais do que 0 necessario para
cumprimento estrito daquelas fungdes.

Ninguém duvida, também, que se os partidos ficarem numa torre de marfim e se se continuarem a relacionar
com os cidaddos numa légica do «nds» contra «eles», abrirdo as portas ao seu descrédito e colocardo em risco
a nossa democracia. Esse risco estd a espreita e, para o confirmar, basta olhar para os dados do ultimo
Eurobarémetro, que nos dizem que 75% dos portugueses nao confiam nos partidos politicos.

Por isso mesmo, num contexto de crise sanitaria, social e econdmica os partidos politicos ndo podem ser
colocados a margem dos sacrificios — fazé-lo daria um sinal errado aos cidaddos e alimentaria ainda mais os
populismos.

Nao se compreende que os partidos politicos sejam isentos de IMI, quando a maioria das familias que tiveram
brutais quebras de rendimentos devido a COVID-19 tiveram de pagar o seu IMIl, com grande sacrificio no
passado més de maio, sem sequer terem direito de adiamento do prazo ou de reducé@o do imposto. N&o se
compreende que, em dezembro, se va permitir a cada um dos candidatos das préximas elei¢cdes presidenciais
gastar mais de 4 milhdes de euros em campanha e que, ao mesmo tempo, se diga que, por falta de verba no
Orcamento do Estado, os trabalhadores colocados no regime sucedaneo do layoff tenham de ter, em dezembro,
um corte no salario de 12%.

A proposta do PAN d& ao Parlamento a oportunidade de mostrar que os partidos ndo se veem como
privilegiados e que ndo se excluem dos sacrificios para enfrentar as crises.
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Propomos que se revoguem as isencdes de IMI e de outros impostos que, hoje, sédo dadas aos partidos, que
se diminuam em 50% dos limites das despesas de campanha eleitoral e que se restabelecam os limites das
receitas de angariacédo de fundos que existiram até 2018.

Por fim, sublinhamos que o PAN apresentou um projeto de resolugéo cujo arrastamento a este debate foi
rejeitado e que visava garantir que a Entidade das Contas e dos Financiamentos Politicos tivesse os recursos
humanos necessarios para o desempenho da sua atividade. A verba estava inscrita no Or¢camento do ano
passado, manteve-se no Orcamento deste ano, mas nao pode ser executada porque ja passou 1 ano e 7 meses
e o Governo ndo emitiu a portaria necessaria a garantir este aumento de pessoal, o que é lamentavel e que em
nada contribui para que exista um adequado sistema de fiscalizacdo das contas dos partidos que garanta a
transparéncia dos financiamentos privados e a observancia dos correspondentes limites.

Esperemos que, em sede de Comissao de Orcamento e Financgas, os partidos tenham a vontade politica
necessaria para resolver este problema que o PAN denunciou.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente: — Para apresentar o projeto de lei do Grupo Parlamentar do PCP, tem a palavra o Sr.
Deputado Antdnio Filipe.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: O projeto de lei que o PCP apresenta neste
processo legislativo retoma uma questdo de fundo relativamente ao financiamento dos partidos, com a qual o
PCP se tem debatido ao longo dos anos.

Entendemos que os partidos ndo devem viver a custa dos contribuintes. Ndo faz sentido que haja partidos
gue dependam em mais de 90% dos seus financiamentos das subvencdes publicas. Nesse sentido, a proposta
gque aqui retomamos, e que ndo é nova, € a de que haja uma redugdo muito significativa das subvencdes publicas
aos partidos politicos.

Posto isto, importa referir que esta matéria do financiamento dos partidos tem sido motivo da maior
demagogia e do maior populismo na forma como é debatida, inclusivamente, como é tratada pelo nosso sistema
mediatico.

Por isso, importa desfazer alguns mitos relativamente a essa matéria. Nao vale a pena estarmos a dizer que
0s partidos séo essenciais & democracia, estarmos a referir que morreu muita gente em Portugal para que os
partidos politicos pudessem ter a sua existéncia legal e, depois, a0 mesmo tempo, tratar os partidos como se
fossem bandos de malfeitores e assumir uma presuncdo de delinquéncia relativamente a respetiva
contabilidade, quando ndo ha nenhuma entidade, nem publica, nem privada, que tenha um regime de
fiscalizagdo tdo apertado ao seu financiamento como é o dos partidos politicos. Desafio que me indiquem alguma
entidade que seja submetida a um regime mais rigoroso de fiscalizag&o relativamente ao seu financiamento e
as suas despesas. Mais, um regime de fiscalizacdo que, no passado, até chegou a ser persecutorio
relativamente aos partidos politicos. Portanto, é preciso ter isso em atengéo.

Depois, quando se coloca a questdo exclusivamente em termos de beneficios fiscais, também pergunto:
quais sdo as entidades sem fins lucrativos ou, mesmo, empresas que tém um regime fiscal mais desfavoravel
do que o que tém os partidos politicos? Ou seja, se queremos olhar com seriedade para o regime fiscal dos
partidos politicos, vamos olhar para o regime fiscal das varias entidades, no seu conjunto, € vamos ver se um
partido politico que, obviamente, ndo tem fins lucrativos tem um regime fiscal mais favoravel do que tem, por
exemplo, uma IPSS (instituicdo particular de solidariedade social). Ndo tem! Ndo tem! Portanto, é bom que
também haja alguma seriedade na forma como estas questdes sédo encaradas.

Entendemos que o PSD coloca questBes praticas relevantes e que vale a pena serem abordadas nesse
sentido, e ndo vi aqui ninguém contesta-las, de facto. Questdes que tem a ver com a forma como os partidos se
relacionam com a discricionariedade da Administracéo Publica. E porque uma coisa é termos leis que devem
ser cumpridas com rigor e ser exigido rigor aos partidos politicos, mas os partidos politicos também tém o direito
de exigir rigor por parte da Administracdo Publica. As pessoas que nos partidos politicos tratam da respetiva
contabilidade ndo podem estar sujeitas a que a reparticdo de financas A entenda uma coisa, a reparticdo de
financas B entenda outra ou que, na Entidade das Contas, um dos membros entenda uma coisa, outros membros
entendam outra e os partidos ndao tenham maneira de se governar no meio desta balbdrdia administrativa.
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Também é preciso que haja rigor em todos os aspetos, rigor com os partidos e rigor também para a aplicacéo
da legislacdo sobre partidos politicos da parte da Administracédo Publica e de todas as entidades.

Entendemos, portanto, que ha questdes que sao relevantes e que os aspetos praticos que o PSD coloca no
seu projeto de lei merecem, certamente, uma discusséo na especialidade.

Como é 6bvio, para nés — e vou terminar, Sr. Presidente —, hd uma questao de fundo que néo esta resolvida
e que tem a ver com a concecado geral sobre se os partidos devem depender do esfor¢o financeiro dos seus
militantes e dos seus aderentes ou se devem depender do Estado. Em relacdo a essa questdo, o PSD nao a
colocou no seu projeto de lei, mas nos entendemos que deveria ser colocada e por isso apresentadmos este
projeto de lei. Contudo, sem prejuizo desta concecdo geral, que continuamos a defender, entendemos que ha
aspetos concretos que o PSD coloca no plano pratico que sdo relevantes e que merecem, de facto, uma
discussao na especialidade.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervengéo, o Sr. Deputado José Luis Ferreira, do Grupo
Parlamentar do Partido Ecologista «Os Verdes».

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Temos, hoje, diante de nés, um
conjunto de iniciativas legislativas com o propésito de proceder a vérias alteracdes a Lei do Financiamento dos
Partidos Politicos e das Campanhas Eleitorais.

Neste contexto, estdo em discussao propostas que incidem sobre um conjunto significativo de regras sobre
a matéria, um universo diversificado de propostas, nomeadamente, a necessidade de fortalecer os mecanismos
de controlo e responsibilizagdo pelos gastos das campanhas eleitorais até a reducao do financiamento publico
aos partidos politicos e as campanhas eleitorais, passando também pela imposi¢éo de limites das receitas a
nivel da angariacao de fundos.

Sobre estas matérias, gostaria de dizer que, como € publico, Os Verdes sempre defenderam um principio
que continua consagrado na nossa arquitetura legislativa e que para nés é absolutamente indispensavel.
Estamos a falar do principio que estabelece um regime semipublico de financiamento tanto dos partidos, como
das campanhas eleitorais.

A nosso ver, este principio assume-se como um instrumento fundamental no que diz respeito ao refor¢o da
indispensavel garantia da separacdo e da independéncia do poder politico face ao poder econdmico, mas
também para evitar situacdes que potenciam a falta de transparéncia e, até, a corrupcdo. Este €, para nds, um
elemento central para garantir a subordinagdo do poder econémico ao poder politico.

Também por isso, Os Verdes sempre foram contra a possibilidade de financiamento aos partidos politicos
por parte de empresas, cuja proibicdo acabou por ficar consagrada na lei, também com o voto favoravel de Os
Verdes, apesar de essa proibicéo ter vindo, na nossa perspetiva, mais tarde do que aquilo que seria desejavel.

Face ao conjunto de propostas que hoje discutimos, parece-nos sensato, por exemplo, introduzir mecanismos
de maior controlo e responsabilizacdo pelos gastos com as campanhas eleitorais, bem como a redugédo do
financiamento publico aos partidos politicos e as campanhas eleitorais, assegurando, ainda assim, o principio
que consagra a natureza semipublica do financiamento.

Ainda que nos pareca razoavel proceder a reducdo do financiamento publico dos partidos e das campanhas
eleitorais através da reducdo da subvencdo, ndo compreendemos 0s reais motivos das propostas que
pretendem impor limites a angariacédo de fundos, porque, em bom rigor, impor limites as receitas provenientes
de angariacdo de fundos € limitar a prépria atividade dos partidos. E para esse peditorio, Os Verdes,
naturalmente, ndo ddo. Alias, desde que a angariacdo de fundos respeite as normas legais e obedeca aos
critérios da transparéncia e da fiscalizagdo, nao vemos qualquer motivo para estabelecer limites. Consideramos,
até, desprovido de qualquer sentido limitar ou estabelecer tetos para a angariacdo de fundos por parte dos
partidos politicos, porque, como ja referi, isso seria limitar também a propria atividade dos partidos politicos.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervencéo, a Sr.2 Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues.
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A Sr.2 Cristina Rodrigues (N insc.): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: S&o varias as iniciativas hoje
em discussao que alteram a Lei do Financiamento dos Partidos Politicos. Todas elas véo no sentido de reduzir
esse financiamento, umas mais outras menos, mas, de forma genérica, estamos de acordo com todas.

De facto, os partidos politicos ndo devem ter mais beneficios do que os contribuintes que séo, no fundo,
quem os financia. Pelo que s6 podemos apelidar de uma tremenda injustica que um contribuinte, na compra da
sua casa, morada de familia, tenha que pagar IMT e, posteriormente, IMI e que, com o dinheiro dos seus
impostos, financie a atividade dos partidos politicos que, na compra de um imével para exercerem a sua
atividade, estéo isentos desses mesmos impostos.

Da mesma forma, concordamos que importa reduzir o valor da subvencdo das campanhas. Sera aceitavel
gastar-se oito milh6es e meio de euros do dinheiro dos contribuintes numa campanha, como aconteceu nas
legislativas em 2015?

Importa sublinhar que somos favoraveis ao financiamento dos partidos politicos. Consideramo-lo
fundamental para a concretizacao da democracia, mas isso nao quer dizer que esse financiamento ndo deva ter
limites. Deve ter limites e que sejam razoaveis, pelo que urge a discussdo e reflexdo sobre os limites as
subvencdes e aos beneficios atribuidos aos partidos politicos.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervencao, o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Para tranquilizar o Bloco de Esquerda, antes
de qualquer outra coisa, 0 Chega vai viabilizar todas as propostas que visem acabar com privilégios fiscais dos
partidos.

Mas percebo esta tendéncia do Bloco de Esquerda para falar do Chega, sempre que saem sondagens.

Risos do BE.

Hoje, a candidata do Bloco de Esquerda tem metade das minhas intencBes de voto para as elei¢cdes
presidenciais. E eu compreendo isso.

Risos do Deputado do BE Pedro Filipe Soares.

O Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, ha pouco, terminou a intervencgdo a dizer assim: «Faz-me lembrar um
partido que convidou n&o sei quem, que tinha subvencdes...». E verdade! A mim também me faz lembrar um
outro partido, que era tanto contra a especulagao imobiliaria — tanto, tanto! —, que convidou para vereador
alguém que tinha uma casa na Christie’s. Faz-me lembrar um partido que era tdo contra as fraudes que até tinha
moradas diferentes no Parlamento. Faz-me lembrar tantas coisas, tantas, que hem as vou dizer aqui todas, para
o Bloco ter oportunidade de dizer mais algum disparate.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervencdo, o Sr. Deputado Jorge Lacédo, do Grupo
Parlamentar do PS.

O Sr. Jorge Lac&o (PS): — Sr. Presidente, Sr.2 e Srs. Deputados: E, sem duvida, uma dose abundante de
demagogia que, aqui e agora, nos esta a ser servida.

Durante muito tempo, fez-se ouvir um clamor denunciando os perigos do conubio entre a prossecucéo do
interesse publico e a dependéncia dos interesses privados, decorrentes do financiamento politico por dadores
anonimos e do mundo dos negocios.

Dando razao a critica, decidiu-se instituir um regime sustentado na relevancia do financiamento publico,
assumindo, de forma clara, o custo social da democracia. Essa opcao foi largamente reconhecida como a mais
adequada a garantir, com transparéncia, a autonomia da esfera politica face as demais esferas de influéncia,
mormente as econdmicas e financeiras.

Por isso, o que agora ndo faz sentido é reconhecer a importancia da subvencgéo publica no apoio a atividade
politica e, ao mesmo tempo, defender propostas tdo redutoras que tornariam outra vez inviavel a regular acao
dos partidos politicos na sociedade que nao fosse por via de financiamentos, sem adequada transparéncia.
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Essas propostas mais radicalizadas vém, como seria de esperar, dos partidos que nao tém enraizamento
territorial e cobertura representativa que lhes exija, a escala nacional, o0 mesmo trabalho alargado de outros na
ligacdo a sociedade e as suas instituicdes.

Por outro lado, compreende-se mal a posicao daqueles que, reconhecendo o interesse publico dos beneficios
fiscais para os partidos politicos, neste aspeto equiparaveis a uma miriade de entidades da sociedade civil —
mutualidades, de solidariedade social, confissdes religiosas, fundagdes, mas também associacdes profissionais
ou sindicais —, todavia ndo colocam em causa 0 bom fundado dessa orientacdo, mas atacam exclusivamente
as isencdes sobre o patriménio imobiliario. E claro que tal posicdo ndo se deve a um critério geral de justica
relativa e mais se afigura como uma expressao de ajuste perante aqueles partidos que, ao longo do tempo,
souberam construir e zelar por um acervo patrimonial relevante para o colocar ao servico da sua atividade
politica.

Os partidos politicos, como tudo o mais que se liga a atividade humana, ndo sdo eternos, mas, enquanto
duram e tém apoio popular, séo instituicbes que merecem protecao especifica, porque neles reside o pilar
fundamental da democracia pluralista e representativa, condi¢édo essencial da liberdade do povo e do progresso
geral da sociedade.

Uma palavra final sobre o projeto de lei do PSD: atendendo ao essencial que nele se contém, a de
responsabilizar de forma mais consistente os mandatarios financeiros pelos gastos das campanhas eleitorais,
encara-lo-emos com a aten¢do que o tema merece, todavia, com a preocupacédo de ndo alijar, sem mais, das
contas dos partidos os financiamentos que, efetivamente, os beneficiam no esfor¢co das campanhas eleitorais.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — Concluo, Sr. Presidente, para dizer exatamente o0 que 0 tempo mais me nao
consente, remetendo, pois, quem porventura nisso tiver interesse, para o parecer sobre 0 conjunto das matérias
em apreco, detalhadamente elaborado em sede de comisséo.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, do Bloco de Esquerda.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, Sr. Deputado André Ventura, estamos a discutir o
financiamento dos partidos politicos.

O Chega nao tem uma Unica proposta. Foi porque o Sr. Presidente vetou a iniciativa do Chega ou porque o
Chega acha que esta tudo bem?

O Sr. André Ventura (CH): — Isso é uma pergunta?! Estdo de cabeca perdida!

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, estdvamos no final das intervencdes e, por
consequéncia, ndo sei se o Sr. Deputado André Ventura se quer inscrever. E porque estavamos a fazer o
caminho inverso daqueles partidos que apresentaram propostas, até chegar ao encerramento do debate.

Embora o Sr. Deputado ndo tenha feito propostas, tem direito a intervir, se assim o quiser. Convém € que
seja ja.

O Sr. André Ventura (CH): — Quero, sim, Sr. Presidente.
O Sr. Presidente: — Tem, entéo, a palavra, Sr. Deputado André Ventura.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, agradeco ao Bloco de Esquerda mais esta oportunidade que
me d& de fazer uma intervencéo.

Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, deixei claro mais do que uma vez que se ha algum partido que tem lutado
contra todos os privilégios dos partidos em Portugal € o Chega.

Agora, faca outra pergunta, que eu respondo.
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Risos do Deputado do BE Pedro Filipe Soares.
O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, tem a palavra.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, sabemos — e agora ficAmos claramente a conhecer —
que o Chega fala, fala, fala, mas fazer é que esta quieto, ndo faz nada!

Aplausos do BE e de Deputados do PS.

Quando chegamos a matéria concreta, diz: «deixem estar, ndo mexam. Nao mexam no nosso dinheirinho!».
O Sr. Deputado, caiu-lhe a mascara! Caiu-lhe a mascaral

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para encerrar o debate, tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Carneiro, do Grupo
Parlamentar do PSD.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Antes de mais, agradeco todas as questdes
que foram colocadas e que, na generalidade, tocam em pontos fundamentais.

Um primeiro aspeto que gostava de referir € que, de facto, ndo podemos fazer este debate com demagogia.
Nés ndo podemos dizer que os partidos ndo podem ter financiamento publico e, depois, que defendemos a
transparéncia e que ndo queremos que entrem pelos partidos adentro malas de dinheiro dos empreiteiros deste
Pais.

O Sr. Adéo Silva (PSD): — Muito bem!

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — O PSD tem uma posi¢cdo muito clara: defendemos a transparéncia absoluta
sobre 0 modo como os partidos séo financiados.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Bem lembrado!

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Portanto, aqui, o financiamento publico tem a sua importancia fundamental.

Mas deixem-me dizer-vos também que nds ndo viemos propor aqui um aumento dos subsidios publicos aos
partidos. Aquilo que fazemos, como também ja foi dito, é clarificar normas e lacunas que a Lei tem e que carecem
de clarificacéo.

Queremos saber, por exemplo, se existirem dividas contraidas em nome dos partidos, mas por pessoas que
n&o tenham autorizacdo, quem é que paga, no final. E isso que queremos saber.

O Sr. Adéao Silva (PSD): — Exatamente!

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Na nossa gestéo privada, na gestéo das nossas vidas pessoais, certamente
gque ndo autorizamos que outros usem o0 nosso cartdo de crédito e, no final do dia, como somos nés que temos
de pagar, tomaremos conta da forma como gerimos o nosso dinheiro. O que viemos propor é exatamente a
mesma coisa: que os partidos possam verdadeiramente tomar conta do modo como o0s seus dinheiros séo
geridos.

Foi colocada pela Deputada Cecilia Meireles uma questdo muito relevante que gostava de esclarecer e que
tem a ver com o papel dos mandatérios financeiros.

O nosso projeto é muito claro sobre esta matéria, ndo ficam duvidas sobre ela. Se um partido politico autoriza
um orgamento, 0 mandatéario financeiro pode estar tranquilo, porque, até ao montante desse or¢camento
autorizado pelos partidos, ele ndo tem de temer que, no fim do dia, possa ser ele a ser chamado para pagar as
dividas que tem de contrair para a campanha eleitoral.
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Portanto, a nossa clarificacdo ajuda os partidos a saber quem € que paga, mas também ajuda os mandatarios
financeiros a saberem que, no fim do dia, se cumprirem o seu orcamento como pessoas de bem, os partidos
nao os deixardo cair. Este € um aspeto muito relevante e que gostava de realcar.

Podemos dizer que ha um problema relacionado com os beneficios fiscais ou com as subvencées publicas,
mas, como disse, por um lado, defendemos que a maioria do financiamento dos partidos, para além da
transparéncia, deve ser publica, e, por outro lado, ndo viemos trazer, nos nossos projetos, um aumento de
beneficios que a Lei, hoje, ja ndo contenha.

Contudo, queremos eliminar, como também foi dito, a tal discricionariedade que, por vezes, as entidades
publicas utilizam nas decisdes que tomam na aplicacdo desta Lei.

Por fim, gostava de concluir dizendo que ndo podemos ter falta de coragem para enfrentar esta discusséo e
nao podemos usar de demagogia nesta discussdo. Se estivéssemos a comecar a democracia portuguesa hoje,
poderiamos colocar tudo em causa, porque estariamos a construir um modelo novo. N&o é isso que estamos a
discutir hoje!

Por outro lado, gostava também de vos dizer que o Partido Social Democrata tem abertura e disponibilidade
para, em sede de especialidade, podermos aprofundar, aperfeigoar...

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que termine, Sr. Deputado.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Vou terminar, Sr. Presidente.
Como dizia, temos abertura para, em sede de especialidade, poder aprofundar e aperfeicoar o nosso projeto.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Chegamos, assim, ao final do quinto ponto da agenda.

Passamos ao sexto ponto, que consta da discusséo, na generalidade, dos Projetos de Lei n.%s 457/XIV/1.2
(PSD) — Quarta alteracdo ao Regime Juridico dos Inquéritos Parlamentares, aprovado pela Lei n.° 5/93, de 1
de marco, introduzindo a participacéo obrigatéria de pessoas da sociedade civil nas comissdes parlamentares
de inquérito, 458/XIV/1.2 (PSD) — Extingue a Comissdo Parlamentar de Transparéncia e Estatuto dos
Deputados e cria, em sua substituicdo, o conselho de transparéncia e estatuto dos Deputados, procedendo a
décima quarta alteracdo ao Estatuto dos Deputados, aprovado pela Lei n.° 7/93, de 1 de marco, e a primeira
alteracdo a Lei n.°52/2019, de 31 de julho, que aprova o Regime do exercicio de fungbes por titulares de cargos
politicos e altos cargos publicos, 459/X1V/1.2 (PSD) — Quinta alteracdo a Lei n.° 43/90, de 10 de agosto
(Exercicio do Direito de Peti¢do), 460/XIV/1.2 (PSD) — Terceira alteracdo a Lei n.° 43/2006, de 25 de agosto,
relativa ao acompanhamento, apreciacdo e pronuncia pela Assembleia da Republica no d&mbito do processo de
construcdo da Unido Europeia, juntamente com o Projeto de Resolucdo n.° 543/X1V/1.2 (PSD) — Primeira
alteracdo a Resolugédo da Assembleia da Republica n.° 210/2019, de 20 de setembro, que aprova o Cédigo de
Conduta dos Deputados a Assembleia da Republica e com, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 466/XIV/1.2
(PAN) — Reforca os direitos de participagdo no ambito das iniciativas legislativas dos cidaddos, procedendo a
quarta alteracdo a Lei n.° 17/2003, de 4 de junho.

Tem a palavra, para apresentar as iniciativas legislativas do PSD, a Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Iniciamos, hoje, o debate
sobre uma matéria que € da maior relevancia para a democracia portuguesa e para a qual o PSD espera poder
contar com um elevado sentido de responsabilidade da parte de todos, o debate de iniciativas que se integram
na tdo impreterivel reforma do nosso sistema politico.

Como ¢ evidente, a reforma do sistema politico ndo se esgota com estas iniciativas. Trata-se, no entanto, de
um primeiro impulso, de um impulso que ha muito era necessario, porque, apesar de este ser um tema
recorrente, pouca coragem tem havido para se proporem mudancas efetivas. Alias, nesta Casa, estamos
regularmente a propor e a aprovar mudancgas que se aplicam aos outros. Desta vez, o PSD entende que
devemos comecar por aprovar mudangas que se aplicam a nés préprios, no Parlamento, a sede, por exceléncia,
da democracia. Por isso, propomos alteracdes relevantes ao funcionamento deste Parlamento.
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Sr.2 e Srs. Deputados, nesse sentido a nossa primeira iniciativa € de reforma da Comisséo de Transparéncia
e Estatuto dos Deputados, uma vez que, como todos bem sabemos, em matérias de impedimentos e de
incompatibilidades, os Deputados estao a julgar em causa propria e a verdade é que, nao obstante ser legitimo
— que o é! —, a endogamia desta forma de proceder levanta questdes que sao evitaveis.

O Sr. Anténio Gameiro (PS): — O qué?!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Sr.2s e Srs. Deputados, nada temos a esconder. Portanto,
propomos o fim desta Comisséo e a criacdo de um conselho de transparéncia e estatuto do Deputado. Este
conselho funcionara na Assembleia da RepuUblica com os mesmos poderes, mas a sua constituicao sera feita
maioritariamente por pessoas que ndo sdo Deputados nem o foram na anterior Legislatura, sendo, ainda, o
presidente do conselho uma personalidade de reconhecido mérito e ndo um Deputado em func¢des. Tanto o
presidente do conselho como os seus membros ndo Deputados serédo eleitos por legislatura, com limite de dois
mandatos consecutivos.

Trata-se de uma alterac¢é@o simples, mas de extrema importancia. Os cidaddos em geral percebem muito bem
0 alcance desta reforma. Esperamos que as Sr.2s e os Srs. Deputados também a entendam.

O Sr. Adéo Silva (PSD): — Muito bem!
O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Nem nds entendemos outra coisa!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — A segunda reforma que propomos diz respeito as comissdes
parlamentares de inquérito, que sdo bem conhecidas por todos. Sejamos honestos: as comissdes de inquérito
em varias situacdes, especialmente quando envolvem pessoas do meio partidario, tém tendéncia para se
tornarem arenas de combate politico, de ataques e defesas, por vezes, pouco dignificantes, desviando-se do
essencial e perdendo objetividade. No sentido de se apurar a verdade, passando a atenuar os constrangimentos
de ordens partidarias, propde-se que as comissdes de inquérito passem a incorporar obrigatoriamente, para
além dos Deputados dos diferentes grupos parlamentares, personalidades que ndo sdo Deputados, com todos
os poderes dos Deputados menos o de votar. E algo que, de resto, ja aconteceu em comissdes de inquérito,
como a de Camarate, onde participaram os representantes das familias das vitimas.

Queremos credibilizar, dignificar e dar real utilidade as comissfes parlamentares de inquérito.

Propomos, ainda, duas altera¢des pontuais, sendo a primeira na lei que regula e garante o exercicio do direito
de peticdo. Sendo a peticdo uma forma de democracia direta que consideramos fundamental, a verdade é que,
desde 1993, o numero minimo de subscritores para que a peticdo seja apreciada em Plenério ndo é alterado.

Protestos do Deputado do PS Santinho Pacheco.

Enquanto, naquela altura, as assinaturas eram recolhidas presencialmente e em papel, agora o processo
esta muito facilitado por ser por via digital, pelo que se prop8e a eleva¢do do numero de assinaturas para que
uma peticdo possa ser discutida em Plenario. Paralelamente, introduz-se uma nova figura: o debate na comissao
respetiva das peticdes com mais de 5000 assinaturas e menos de 15 000. Esta alteracao visa dignificar as
peticdes que efetivamente devem ser objeto de apreciacdo em Plenéario.

Por fim, propomos, ainda, uma alteracdo que se enquadra no ambito do processo de constru¢do da Unido
Europeia. Nao obstante ser fundamental o acompanhamento deste processo por parte da Assembleia da
Republica, a verdade é que temos um nimero que pensamos excessivo de plenarios para este efeito, quando
temos uma Comissdo de Assuntos Europeus, que verdadeiramente se debruca sobre este processo e
acompanha-o0, nomeadamente nos assuntos correntes, evitando-se duplicacfes desnecessérias. Deste modo,
propde-se a realizacdo de dois debates sobre estas matérias em Plenario, com a presenca obrigatoria do
Primeiro-Ministro, e os outros debates em comissao.

Estas sdo as nossas propostas. Pretendemos, assim, iniciar um caminho de reformas no sistema politico,
comecando por nds préprios, ou seja, comecando por dar o exemplo, por dignificar o nosso trabalho, o trabalho
desta Assembleia.
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Julgo que todos partilhamos a vontade de que os portugueses possam entender melhor o trabalho que
desenvolvemos como seus representantes. SO conseguiremos fazé-lo aumentando a transparéncia e ganhando
credibilidade.

E a qualidade da nossa democracia que estd em causa e iSSo n&o tem preco.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, o Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, do Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda, inscreveu-se para pedir esclarecimentos.
Para o efeito, tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira, registo que o
PSD teve como introducao para este debate o estado animico, o humor, a perspetiva que o seu Presidente tem
sobre a Assembleia da Republica e sobre o mandato do Deputado. Diz ele, Rui Rio, o seguinte: «Nao tenho um
particular entusiasmo em ser Deputado. Ndo tenho. Fui Deputado 10 anos, numa altura em que o Parlamento
tinha um nivel qualitativo inferior ao que tinha tido antes, mas que, ainda assim, era muito superior ao que tem
hoje.».

Eu poderia comecar com uma maldade, que nao Ihe vou fazer, que era a de lhe perguntar se considera que
a Sr.2 Deputada, os Srs. Deputados e as demais Sr.2s Deputadas do PSD tém, hoje, um nivel de qualidade muito
inferior ao nivel de qualidade que tinham os do passado.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Muito bem!
O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — E porque € isso que o lider do PSD pensa.
O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Exatamente!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — J4 agora, devo dizer que ja vi varios lideres do PSD a debater e sobre
ele, em particular, até era capaz de acompanhar o seu raciocinio, mas isso ndo me faz ter um preconceito
generalizado para com todos os Deputados e com todas as Deputadas e, acima de tudo, para com a qualidade
da nossa democracia.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Muito bem!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Mas creio que este pensamento nos explica a narrativa que estas
propostas, e outras, trazem para o pensamento sobre a atividade da Assembleia.

Por exemplo, quando Rui Rio diz que esta farto de debates quinzenais, esta farto, entenda-se, pela
mediocridade da sua participagdo nos mesmos. E a Unica conclus&o que podemos retirar.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Que mau gosto!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — E que eles, de facto, ndo ddo como consequéncia uma mais-valia dos
seus argumentos. Bem, mas isso das duas, uma: ou € um problema do ator ou dos argumentos. Ndo € do
debate, porque essa é uma das mais-valias da democracia.

O que o PSD traz agora como proposta € uma desvalorizacdo do Parlamento e é, em si, uma desvalorizacéo
da democracia,...

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Muito bem!
O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — ... porque desvaloriza eleitos nas suas responsabilidades e nas suas

obrigacdes e, acima de tudo, desvaloriza eleitores, porque considera que eles ndo estédo a altura da democracia
gue temos.
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Vozes do BE: — Muito bem!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Ora, nds temos uma visao totalmente diferente. Consideramos que cada
um e que cada uma dos que estdo sentados neste Parlamento, independentemente de gostarmos desse
Deputado ou dessa Deputada, tém o direito de estar ca e o mérito de estar ca, porque ganharam votos para
esse efeito.

Vozes do BE: — Muito bem!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — E n0s respeitamos quer esses Deputados, quer os eleitores que os
elegeram.

A pergunta que lhe queria fazer, que, creio, € a mais direta, é a de saber se o PSD respeita a democracia
gue temos e os cidadaos e as cidadas do nosso Pais que a compdem.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra a Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, agradeco as
suas perguntas e é pelo facto de o PSD respeitar a democracia e a qualidade da democracia que estamos a
fazer este debate.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Exatamente!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Acho fantastico que, no debate anterior, o Sr. Deputado tenha
apontado o dedo ao Chega por ndo ter propostas e que agora, que se trata de propostas sobre o funcionamento
da Assembleia da Republica, do nosso Parlamento, o Bloco de Esquerda nédo tenha apresentado nenhumal!

Aplausos do PSD.

E mais: o Sr. Deputado esta a lutar contra evidéncias, porque eu aponto-lhe a lua e o Sr. Deputado fala do
meu dedo, em vez de olhar para a lua.

Existe um clima de desconfianga em relacdo ao que decidimos no Parlamento. Nao digo que seja justo ou
ndo, mas existe esta desconfianca. O Sr. Deputado aceita esta evidéncia, ou ndo? E porque, se ndo aceita esta
evidéncia, esta a discutir contra a realidade e contra aquilo que os portugueses pensam. E ou resolvemos isto

nesta Assembleia — eu resolvo isto, o Sr. Deputado resolve isto e todo o Parlamento resolve isto — ou nao
vamos a lado nenhum!

O Sr. Adéao Silva (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — O mais nobre que podemos fazer € alterar a nossa propria
transparéncia. E porque, Sr. Deputado, n6s ndo estamos aqui a representar-nos a ns proprios.

Protestos do Deputado do BE Pedro Filipe Soares.

Nés ndo estamos aqui, sequer, a representar os Deputados. Estamos a representar os cidadaos, os
portugueses, o povo...

Aplausos do PSD.

... € ndo pode haver problemas ao termos as pessoas que aqui representamos connosco!
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Resumidamente, Sr. Deputado, Sr.2s e Srs. Deputados, temos duas opc¢des: ou mantemos tudo como esta,
como alguns Srs. Deputados pretendem, e fica tudo igualzinho, fica tudo na mesma, ou outros Deputados, como
os da bancada do PSD, vém propor alteragdes que pretendem aumentar a qualidade da nossa democracia, a
credibilidade da nossa democracia e a transparéncia neste Parlamento.

Se os Srs. Deputados ndo querem isso, tém de explica-lo aos portugueses.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra a Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real, do PAN.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Estranhos tempos estes em que
0 maior partido da oposi¢éo, que deveria querer reforcar os mecanismos de audicdo e de fiscalizacdo da acéo
governativa, é precisamente o partido que impulsiona alteracées aos trabalhos parlamentares que limitam os
direitos de participacéo das forcas da oposicéo, afastam os cidad&os do Parlamento e d&o, ainda, um verdadeiro
kit m&os livres ao Governo!

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Muito bem!

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Estas propostas por si sO ja seriam graves, nomeadamente por virem
do maior partido da oposicao, mas mais grave ainda € o facto de esta proposta vir num tempo de crise sanitéria
e de limitacdo dos direitos fundamentais, no qual se exigia um fortalecimento dos mecanismos de audicdo e de
fiscalizagdo do Governo, uma participagdo colaborativa de todas as for¢cas politicas e ndo o esvaziamento da
sua agdo, como nos propde, hoje, o Partido Social Democrata.

O PSD propde o fim dos debates quinzenais e que se reduza drasticamente as vindas do Primeiro-Ministro
ao Parlamento nas vésperas das reunifes do Conselho Europeu, dois mecanismos introduzidos por proposta
do Partido Socialista e que aumentaram o controlo politico do Governo. Estes mecanismos marcaram a total
rutura com os tempos do cavaquismo, em que as mas praticas de obstaculizagédo a agdo do Parlamento eram
habituais. Era bom que o Partido Socialista tivesse memaria histérica e respeitasse o seu legado na defesa dos
direitos da oposicao, rejeitando as propostas do Partido Social Democrata neste debate.

O PSD também quer que se extinga a Comissao de Transparéncia e que a mesma seja substituida por um
conselho constituido por ndo Deputados. Sr.2 Deputada, ouvimos as suas justificagées, mas ndo tenhamos
ilusdes: a grande maioria dos membros que venham a ser escolhidos pelos fiscalizados continua sempre a ser
ex-politicos.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Né&o é verdade!

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — No fundo, o Partido Social Democrata diz-nos, neste caso, que é preciso
que tudo mude para que tudo fique igual.

Para o PAN, a Comissdo de Transparéncia e Estatuto dos Deputados tem, de facto, muitos problemas e
devem introduzir-se mudancas, mas esta proposta do PSD néo nos vai trazer uma avaliacdo independente do
cumprimento do Estatuto dos Deputados. Numa altura em que a Entidade para a Transparéncia esta por
constituir, teria sido melhor vermos o Partido Social Democrata manifestar essa sua preocupagédo com a demora
na constituicdo desta Entidade, ao invés de vermos esta proposta, que nada nos traz de novo. Fica claro, assim,
para nds, a dificuldade que tém em lidar com uma Assembleia mais plural e participativa, que nao se esgota
numa coligagdo central.

Finalmente, como se as restantes propostas ndo fossem pouco saudaveis em democracia, o0 PSD propde,
ainda, que se limite a possibilidade de discusséo de peticdes em Plenario, reduzindo, assim, a dignidade que
deve ser conferida a participacao cidada.

Como a Sr.2 Deputada bem disse, nOs representamos as pessoas, representamos o0s cidadaos,
representamos 0 povo, ndo nos representamos a nds préprios. Negar a possibilidade de trazermos as peticdes
a este Hemiciclo é negar aquilo que em democracia é mais do que salutar: que a voz dos cidaddos chegue a
este Plenario.
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Esta proposta ndo s6 contraria os avancos e as simplificacBes introduzidas na Legislatura passada,
subscritos e aprovados por alguns dos atuais Deputados do PSD, como fecha o Parlamento a participacéo da
sociedade civil.

O PAN apresenta-se a este debate com uma visao diametralmente oposta a do PSD. Ao contrario do PSD,
que quer fechar o Parlamento a cidadania, o PAN quer combater o défice de participacdo dos cidadaos na vida
publica e reforgar a democracia participativa.

Quando, em tempo de época eleitoral, ouvimos todos dizer que queremos combater a abstencédo, esta
intencdo ndo pode ser meramente proclamatoéria, tem de se efetivar no dia a dia deste Parlamento, potenciando,
assim, todas as ferramentas que aproximem as pessoas daquela que é a sua Casa da democracia e ndo o
contrario.

Por isso mesmo, ndo s6 ndo acompanhamos as propostas do Partido Social Democrata como propomos que
se reduza o nimero minimo de subscritores das iniciativas legislativas de cidaddos e que se alarguem as
matérias passiveis de serem objeto destas iniciativas.

Que sentido faz um regime que tem requisitos muito exigentes e que mantém todo o processo legislativo nas
maos do Parlamento, mas ndo permite aos cidaddos propor uma iniciativa legislativa cidada sobre qualquer
matéria do Estado, independentemente do &mbito das suas competéncias, ou que obstaculiza de forma
injustificada a sua participagao na vida publica?

Este mecanismo tem tido resultados muito positivos e esperamos que as demais for¢as politicas nos
acompanhem, sem prejuizo de, em sede de especialidade, podermos alterar ou afinar aquelas que possam ser
algumas preocupacdes manifestadas pelas restantes forcas politicas.

O Sr. Presidente: — Para uma interven¢do, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Lac&o, do Grupo
Parlamentar do PS.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Ao ouvir ha dias o Sr. Dr. Rui Rio dissertar
sobre a urgéncia, outra vez, de reformas parlamentares, ainda ndo sedimentadas as anteriores, veio-me ao
pensamento a figura do conselheiro Gama Torres, amigo de Alipio Abranhos e conde do mesmo nome, nos
seus assomos de alerta para os males do seu tempo, que ele havia «questdes terriveis: a prostituicdo, o
pauperismo e o ultramontanismo», todavia sem acrescentar, va-se |4 saber, um maleficio para a Nacéo de os
Deputados decidirem sobre as condi¢Bes de exercicio dos seus mandatos parlamentares.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — Do que nao se lembrou a época o conselheiro Gama Torres haveria de lembrar-
se agora o Dr. Rui Rio, diga-se que com a olimpica indiferenca, néo sei se desconhecimento, pelo significado
histérico dos combates pela liberdade e pela democracia de que hoje todos somos tributarios.

Aplausos do PS.

Nao fica mal lembrar da gloriosa Revolucdo Inglesa e do Bill of Rights a Constituicdo de Filadelfia, de
Montesquieu e da separacdo de poderes a 1.2 Constituicdo liberal portuguesa, da Constituicdo republicana a
Constituicdo vigente. Como foi que ndo se tenha dado conta de que em nenhum momento, no passado e no
presente, se aceitou que os parlamentos fizessem depender os critérios internos de aplicacdo do seu estatuto
de intérpretes que Ihe fossem estranhos?

A Sr.2 Isabel Alves Moreira (PS): — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacao (PS): — S6 com um parlamento sem tutelas se garante o primado da soberania popular,
com Deputados eleitos exercendo liviemente os seus mandatos, num quadro de direitos e deveres de que sejam
responsaveis e que, por isso, ndo os dispensa de responder, sendo o caso, por ilicitos que tenham
eventualmente praticado. Mas, no dia em que a Assembleia da Republica admitisse que os Deputados ndo tém
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idoneidade para zelar internamente pelas suas regras de conduta, o Parlamento resignava, para desgraca de
todos, ao valor essencial da confianca recebida dos cidaddos para os representar com dignidade.

Aplausos do PS.

E certo que um parlamento com representacéo plural exprime abertamente as diferencas de que a propria
sociedade se compde e vive na tencdo de projetos politicos distintos, alguns visando até a rutura do consenso
constitucional.

E certo que nessa diversidade encontramos amilide manifestacdes de excesso e de desacerto, uma razao
mais para estar alerta contra as ameagas a integridade das instituicdes representativas essas formas disruptivas
do populismo instrumentalizadas em torno de ambicdes de lideranca que, para se afirmarem, precisam muitas
vezes de semear o descrédito a sua volta para abrir espaco a promocéo autoritaria dos seus padrdes de conduta.

Aplausos do PS.

Ora, Srs. Deputados, sob a capa de um conselho tutelar de sabios, o que o PSD hoje vem defender &
precisamente uma tentativa de condicionar a liberdade de critérios do Parlamento pela imposicao de padrdes e
heterénimos de conduta a Deputados com legitimidade democratica prépria.

A sua mensagem nao pode ser ignorada: no entendimento do PSD, os 230 tribunos da plebe que compdem
a Assembleia da Republica ndo tém, no seu conjunto, credibilidade para gerar respostas que assegurem 0s
padrdes deontoldgicos da fungdo e, como tal, precisam de ser tutelados por um conselho externo composto por
personalidades ditas de reconhecido mérito e idoneidade, gente formando um coletivo prolixo para iluminar a
boa conduta dos Deputados, gente a instalar confortavelmente com remuneracgéo e ajudas de custo e subsidios
de deslocacdo e, claro estd, gente que ndo teria de prestar contas dos seus proprios critérios éticos.

Aplausos do PS.

Realmente, ele ha questdes terriveis s6 a altura da envergadura intelectual dos conselheiros Gama Torres
deste tempo, empenhados no propésito ultramontano de trasvestir o Parlamento num tartufo do sistema. Mas o
que um parlamento republicano e democratico ndo pode admitir € precisamente a invasdo da sua autoridade
democrdatica e da sua legitimidade representativa, ndo delegavel nem alienavel em figuras, figurdes e figuretas
conselheirais.

Aplausos do PS.

As muitas historias de que a Histdria se comp0e ai estdo para nos lembrar no que desaguam as ambicdes
platénicas de instituir a casta dos sabios para subdeterminar a conduta dos governantes em modelos ditatoriais
e totalitarios e desastres supervenientes para as respetivas sociedades.

Disso ja tivemos experiéncia que chegasse no tempo do respeitinho e da mediocridade, no tempo de uma
assembleia dita «nacional» feita de Deputados submissos, veneradores e obrigados as doutrinas do Sr.
Professor.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacdo (PS): — Creio, pois, que estamos conversados sobre esta deriva iliberal do PSD que,
quero acreditar, quando cair em si, dela se arrependera.

Aplausos do PS.
Resta-me uma palavra a peregrina intencao de introduzir na composicao das comiss@es de inquérito, a titulo

necessario, grupos de pessoas ditas da sociedade civil. Note-se que ndo estamos a falar nem de depoentes
para o apuramento da verdade, nem de técnicos para assessorarem, nem de peritos ou especialistas para se
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pronunciarem com relacdo as matérias em apreco, mas de grupos para fazerem a redundancia, o trabalho que
aos Deputados compete realizar.

Era como se na estrutura dos tribunais, ao lado dos juizes e com a prerrogativa destes, passassem a ter
assento grupos de pessoas para com eles concorrerem na orientacdo dos processos e das audiéncias de
julgamento. E |a se iria a independéncia dos tribunais por dgua abaixo, pois seria este despropésito que o PSD
nos propde que adotassemos, confundindo, alias, certas modalidades admissiveis de participagcdo processual,
em nome de legitimos interesses de parte, com uma intromissao potencialmente lobista na defesa do interesse
publico.

Aplausos do PS.

Porém, é precisamente face aos grupos de presséo que mais se devem erguer os principios da transparéncia
e da independéncia das instituicées.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacao (PS): — Estes cantos de sereia do populismo carecem, pois, de ser erradicados a
nascenga, sem concessodes as fantasias, em que as almas ingénuas — nao €, Sr.2 Deputada Catarina Rocha
Ferreira? — s6 tarde demais, por vezes, se apercebem dessas mesmas fantasias, mas tarde demais é sempre
tarde demais. Que ndo seja hoje esse caso!

Aplausos do PS, de pé.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado José Manuel Pureza, do
Bloco de Esquerda.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, Sr. Deputado Jorge Lacao, fica
claro que a extrema-direita ndo tem de se mexer, nem muito menos trabalhar para que as suas bandeiras fagcam
caminho.

Na semana passada, discutimos aqui uma proposta do CDS que ia no sentido de aumentar as penas como
forma de, supostamente, respeitar as policias. Agora, estamos aqui para debater propostas do PSD que
assentam na converseta da diminuicdo do Parlamento em favor de umas luminarias, supostamente
independentes — va la a gente saber independentes de qué!? —, para controlarem a transparéncia dos
Deputados e orientarem as comissdes de inquérito.

A Sr.2 Alexandra Vieira (BE): — Muito bem!

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Os projetos falam por si: diminui-se o nidmero de Deputados nas
comissBes parlamentares de inquérito e incluem-se 5 a 10 pessoas dessa coisa extraordinéria que é a sociedade
civil; extingue-se a Comissao de Transparéncia e cria-se um conselho da transparéncia, presidido por, volto a
citar, «<uma personalidade de reconhecido mérito» e composto por uma maioria de ndo Deputados que, volto a
citar, sdo «cidadaos de reconhecida idoneidade».

Queria expressar aqui uma total e sincera solidariedade com as Sr.2s Deputadas e 0s Srs. Deputados do
PSD, que se sentirdo, certamente, e com toda a justi¢ca, ofendidos por serem olhados pelo vosso proprio partido
como indignos de serem personalidades de reconhecido mérito, indignos de serem cidaddos de reconhecida
idoneidade.

Aplausos do BE e de Deputados do PS.

O PSD invoca esse mito imaculado da sociedade civil como regenerador da podriddo e da mediocridade.
Mas ha nisto um trugue: quem é que nos projetos do PSD elege ou indica as luminéarias puras da sociedade
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civil? Sdo os Deputados ou, melhor, é a maioria dos Deputados. Ora, pois, sociedade civil pura e limpa é aquela
que é escolhida pelo «centrdo», caso para dizer «gato escondido com o rabo do ‘centrao’ de fora»!

Mas ha aqui um néo dito, Sr. Deputado Jorge Lacdo, que o Bloco de Esquerda néo vai deixar que fique fora
deste debate: é que é com 0 mesmissimo espirito de desqualificagédo do Parlamento que o PSD propde, também,
o fim dos debates quinzenais com o Primeiro-Ministro. Diz 0 PSD que é para credibilizar o Parlamento. E o que
€ que propde? A eliminacéo do principal instrumento de que o Parlamento dispde para fazer o controlo politico
do Governo. Nao faltara muito tempo, Sr. Deputado Jorge Lacdo, para vermos aqui o PSD a propor que o
controlo politico do Parlamento seja feito por personalidades de reconhecido mérito ou, até, subcontratar a
funcédo de fiscalizacao politica do Parlamento sobre o Governo numa qualquer PPP (parceria publico-privada).
Havemos de ver!

A justificacdo é simples: é que 0 «centrédo» quer evitar a todo o custo aos seus Governos o incomodo de se
exporem com frequéncia as criticas de todos aqui, no Parlamento, onde tem de ser!

Por isso, a pergunta que quero trazer ao Partido Socialista é a seguinte: vai ou ndo o Partido Socialista dar
a mao ao PSD nesta outra parte do pacote de desqualificacdo do Parlamento?

E que se o Partido Socialista rasgar as vestes contra as propostas populistas do PSD para as comissdes de
inquérito e para a transparéncia e depois lhe der a m&o na proposta populista do fim dos debates quinzenais, é
mesmo caso para dizer que é gato do «centrdo» que nem sequer precisa de esconder o rabo.

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Lacéo, do PS.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr. Presidente, Sr. Deputado José Manuel Pureza, na questao que me colocou
deixou vérias consideracdes e, em boa parte, estou perfeitamente de acordo com o espirito que a elas presidiu.
Portanto, ndo preciso de reiterar nem essa parte da sua argumentacéo, nem tudo o que disse, ha pouco, da
tribuna.

Relativamente ao modo de funcionamento do Parlamento, creio, Srs. Deputados, que esta questdo deve ser
apreciada com toda a serenidade. E é, seguramente, com toda a serenidade e com todo o empenho em
contribuir para melhorar a qualidade dos trabalhos parlamentares que o Partido Socialista se apresenta e estara
a apreciar todas as questdes em aprec¢o. Ao dizer isto, Sr. Deputado, tenho consciéncia de que temos de fazer
uma grande distin¢cdo entre o que hoje aqui esteve verdadeiramente em causa, que foi poder pér em xeque um
principio incontornavel do parlamentarismo e da democracia representativa, que é a independéncia dos
parlamentos — isso foi algo que, com as suas propostas, o PSD intentou fazer, e temos de ser muito claros na
rejeicéo dessa posicdo —, e a organizacdo dos trabalhos em concreto, voltando a sublinhar que, na verdade,
ha muitos aspetos do funcionamento do Parlamento que ndo estdo suficientemente adequados e calibrados.

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Essa é uma matéria na qual, em abertura de espirito e em atitude construtiva, o
PS participara. Mais: o PS colaborara para fazer o que sempre fez, ou seja, ter um Parlamento a altura dos seus
pergaminhos democréticos.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervencédo, o Sr. Deputado Jodo Cotrim de Figueiredo, do
Iniciativa Liberal.

Neste momento, assumiu a presidéncia a Vice-Presidente Edite Estrela.
O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Se um extraterrestre

estivesse a observar a atualidade politica portuguesa nas Ultimas semanas, seria desculpado se ndo percebesse
que era suposto o PSD ser oposic¢ao.
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O Governo do PS nacionaliza empresas, enterra milhares de milhdes de euros dos contribuintes, quer
nomear um Governador do Banco de Portugal incompativel e apresenta um seu responsavel financeiro para o
Conselho de Fiscalizacdo do Sistema de Informac¢des da Republica. Tudo isto perante a passividade, ou mesmo
a conivéncia, do PSD, cuja preocupacao é ocupar boa parte deste agendamento potestativo com a alteracao de
regras parlamentares.

Isto € ainda mais grave quando, no meio de algumas propostas que até fazem sentido, e que irdo merecer o
nosso voto favoravel, o PSD apresenta outras propostas que diminuem, claramente, o poder do Parlamento e a
sua capacidade para escrutinar o Governo. Nao estou a falar da inten¢do anunciada de, em sede de Regimento,
reduzir o nimero de debates quinzenais, mas falo do Projeto de Lei n.° 460/X1V/1.2, que segue a mesma l6gica
e que pretende diminuir, para duas, o nimero de vezes por ano que o Primeiro-Ministro vem ao Parlamento
antes de um Conselho Europeu. N&o tem qualquer sentido reduzir o escrutinio sobre o Governo nestas matérias
e afastar-se da melhor pratica de outras democracias.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pec¢o que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Vou concluir, Sr.2 Presidente, falando muito depressa.

Mesmo que o PSD néo tenha posi¢des firmes sobre o que se deve discutir no Conselho Europeu ou sobre
os dilemas geopoliticos da Unido Europeia, ha quem tenha essas posicdes. Por isso, se o PSD ndo quiser
participar no debate, nés aceitamos ja de bom grado utilizar o vosso tempo e passaremos do minuto liberal para
a meia-hora liberal.

Enquanto os portugueses, com o seu voto, ndo equilibram os tempos, apelo ao Dr. Rio que néo reduza as
oportunidades de quem, efetivamente, quer fazer oposicdo neste Parlamento.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Filipe, do
Grupo Parlamentar do PCP.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr.2 Presidente, o PSD apresenta um conjunto de propostas, a maioria das
quais ndo tem a nossa concordancia. Bem pelo contrario, manifestamos uma discordancia frontal em relacdo a
essas propostas.

Talvez arrumasse as questbes de menor discordancia no inicio da minha intervencdo, deixando as
discordancias maiores para o fim.

Em primeiro lugar, queremos dizer que vemos com agrado o projeto de lei do PAN sobre as iniciativas de
cidadaos. Nés préprios defendemos, desde o inicio, que as assinaturas exigidas para as iniciativas legislativas
de cidaddos séo desproporcionadamente elevadas e, portanto, vemos com bons olhos essa iniciativa.

Ha uma matéria que ndo esta aqui diretamente em discussado, apenas indiretamente, que tem que ver com
a questdo dos debates prévios aos conselhos europeus, mas esta matéria esta relacionada com uma outra
gquestao mais vasta, que ndo esta em discussao neste momento, mas que seré discutida, na proxima semana,
relativamente ao Regimento.

Ha que olhar para o Regimento com seriedade e sem fantasmas. A democracia ndo nasceu em 2007, com
os debates quinzenais. Os debates mensais, esses sim, foram instituidos no poés-cavaquismo. Ha muitos
aspetos da reforma do Regimento de 2007 de fiscalizacdo da atividade do Governo que ndo estdo a ser
utilizados, designadamente os debates setoriais com a presenca de membros do Governo em Plenério, que
nunca se fizeram porque a agenda esta, em larga medida, capturada com os debates quinzenais. Estamos
confortaveis com os debates quinzenais, ndo temos nada contra eles, ndo propusemos a sua alteracdo, mas
achamos que dai até colocar anatemas e fantasmas e pdr em discussdo se esse é o melhor modelo para o
funcionamento do Plenério vai uma grande diferenga. Portanto, pela nossa parte, temos uma posicao aberta
sobre esse problema.

As nossas discordancias sérias tém que ver com as propostas que o PSD apresenta designadamente quanto
a criacao de um tal conselho da transparéncia. Mas € preciso dizer também que aquilo que o Sr. Deputado Jorge
Lacdo aqui disse, criticando, e bem, esta proposta do conselho da transparéncia, poderia ser perfeitamente
utilizado se, em vez deste, puséssemos |4 a Entidade para a Transparéncia que os senhores criaram no final da
Legislatura passada, com os votos do PS, do PSD, do Bloco de Esquerda e do PAN.
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O Sr. Joéo Cotrim de Figueiredo (IL): — Muito bem!

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — O problema esta na localizacdo. E que, ao criar uma entidade exterior &
Assembleia da Republica, das duas uma: ou esta € um mero depésito de declaracdes e, para isso, podiamos
arranjar depositos mais baratos; ou € mais do que isso. E se € mais do que isso vai no sentido proposto pelo
PSD e que o Sr. Deputado Jorge Lacdo muito bem criticou. De facto, ndo faz qualquer sentido! Isto faz lembrar,
Sr. Deputado, um exemplo apropriado, que € o capitulo que falta em O Conde d’Abranhos. E faz-me lembrar
uma outra figura que existiu na Idade Média, que era o conselho da consciéncia do rei, ou seja, entendia-se que
o rei ndo tinha consciéncia e que era preciso haver um grupo de sabios que formaria a consciéncia do rei.

Protestos da Deputada do PSD Filipa Roseta.

Ora, tal seria uma espécie de consciéncia da Republica, colocada no Parlamento, prestando um atestado de
menoridade ndo s6 a Assembleia da Republica, mas sobretudo aos mecanismos que existem para a fiscalizacéo
das incompatibilidades e dos impedimentos, ou seja, existe efetivamente lei para cumprir, existem entidades,
guer internamente, quer externamente, para aplicar a lei, em relacdo a matérias de incompatibilidades e
impedimentos, e € isso que deve funcionar.

Portanto, esta ideia de erigir uns deuses do Olimpo para serem os julgadores-mores da Republica é uma
ideia que, de facto, ndo faz qualquer sentido em democracia.

O mesmo se diga relativamente a questdo da participacdo de entidades exteriores nas comissdes de
inquérito. As comissdes de inquérito podem recorrer & colaboracdo de pessoas exteriores ao Parlamento que
muito bem entenderem, quer como depoentes quer noutra qualidade. A Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira
referiu, e é factual, que nas comissbGes de inquérito relativas ao acidente de Camarate participaram
representantes das familias, porque a Assembleia da Republica assim o decidiu.

Aplausos do PCP e da Deputada do PSD Filipa Roseta.

Outra coisa € criar, necessariamente, a obrigatoriedade de as comissdes de inquérito serem integradas por
cidaddos que ndo tém legitimidade propria para integrar comissdes de inquérito. E uma questéo de legitimidade!
As comissfes de inquérito sdo comissdes parlamentares, quem participa nelas sdo os Deputados, que foram
eleitos pelo povo para esse fim. Portanto, ndo ha cidaddos que possam exercer fun¢des parlamentares nao
tendo a legitimidade democrética que s a eleicdo lhes pode conferir. Nesse sentido, ndo acompanharemos
essa proposta do PSD.

Também nao acompanharemos as limitagdes em matéria de exercicio do direito de peticdo. Parece-nos que
ndo € nesse sentido que as coisas devem evoluir. O exercicio do direito de peti¢do evoluiu muito positivamente
nos ultimos anos e pensamos que nao deve haver retrocessos nessa matéria. Por isso, ndo apoiaremos a
proposta do PSD. Parece-nos que o regime, tal como esta, deve manter-se no essencial e ndo devemos
introduzir limitagbes ao exercicio de direitos de participagdo civica por parte dos cidaddos. O exercicio do direito
de peticdo, tendo até em conta as limitagdes que existem ao exercicio do direito de iniciativa legislativa de
cidadaos, deve manter-se, deve ser dignificado e ndo devem ser criados entraves ao exercicio desse direito de
cidadania.

Aplausos do PCP.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Telmo Correia, do
Grupo Parlamentar do CDS-PP.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Uma primeira nota para dizer
gue, do ponto de vista do CDS-PP, ndo existem, nesta matéria, duas opgdes, ou seja, deixar tudo como esta ou
seguir o caminho do PSD. Existem, antes, trés op¢des: deixar tudo como estd, ou fazer alteragfes que facam
sentido, ou seguir o caminho do PSD. N&o hé& s6 duas op¢des, Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira, ha trés!
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Vamos as op¢des que o PSD aqui nos traz. Em primeiro lugar, em relagcdo ao assunto dos inquéritos
parlamentares, diria que esta proposta, considerando que varias das propostas sdo, do meu ponto de vista,
insustentadas e algumas até inconstitucionais, é sobretudo uma desnecessidade, porque o Parlamento ja o pode
fazer. J4 nada obsta a que o Parlamento junte aos seus trabalhos técnicos exteriores, familias ou outros
intervenientes, como se fossem assistentes, num processo judicial. Mas, atencdo, pois quem esta numa
comisséao parlamentar de inquérito tem poderes parecidos aos dos tribunais, tem até acesso a material sigiloso,
sujeito a protecdo de dados. Vamos abrir isso sempre a entidades externas? Faz sentido? Nao faz! O
Parlamento, no caso dos incéndios, aprovou até uma comissdo técnica independente, delegando nessa
comissédo a andlise daquela matéria. Portanto, parece-me, sinceramente, que esta proposta é desnecessaria.

Por outro lado, propde o PSD extinguir a Comissao de Transparéncia e substitui-la pela tal comisséo de
sabios. Enfim, ndo ha parlamento onde isso aconteca, nem nacional, nem internacional. As questdes dos
mandatos e do Regimento sdo questbes dos Deputados; sdo eles que tém de decidir sobre estas. Faz algum
sentido que quem nao vai a votos, quem nao € eleito decida sobre o mandato dos Deputados? Na nossa opinido,
ndo faz nenhum sentido, a ndo ser que isto seja alguma forma de reconciliagdo com as figuras da transparéncia
— estou a lembrar-me do Dr. Paulo Morais ou de outros — para este efeito. Sinceramente, do meu ponto de
vista, ndo faz nenhum sentido!

Em relacdo ao direito de peticdo, o que propde o PSD? Propde limitar esse direito de peticdo, ou seja, ao
subir o numero de assinaturas, menos matérias chegaréo ao Plenario, menos peti¢cdes serdo aqui discutidas.
Portanto, também desse ponto de vista, do meu ponto de vista, temos menos participagdo e menos democracia.

Estas propostas, de resto, mesmo vindas de quem ndo tera grande apreco nem grande estimulo pela
atividade parlamentar, mesmo admitindo isso, sdo, de alguma forma, inacreditaveis e entroncam, de facto, com
a proposta — isso ndo pode ser esquecido — de reducdo dos debates quinzenais, porque, nestas propostas
gue discutimos, a reducdo dos debates quinzenais liga diretamente com a reducdo dos debates europeus. Ha
Conselhos Europeus que sédo importantes e outros que ndo o sdo?! Porqué sé dois por ano? O que € que se faz
aos outros? O Primeiro-Ministro deixa de ser escrutinado? N&o faz nenhum sentido! Eu diria mesmo que é
inacreditavel.

O Primeiro-Ministro esteve aqui ha um més, no debate quinzenal, e entretanto ndo veio porque teve uma
reunido europeia e houve Orcamento Suplementar. Ora, nds deixdmos perguntas ao Sr. Primeiro-Ministro a que
ele ndo respondeu, novamente. Como é possivel que o maior partido da oposi¢éo néo queira o Primeiro-Ministro
no Parlamento para responder?! Do meu ponto de vista, ndo faz nenhum sentido.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Muito bem!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Para concluir, eu diria que estas propostas representam uma subjugacao
do Parlamento a uma vontade ou decisdo governativa, transformando os Deputados em meros auxiliares ou,
em alguns casos, em burocratas que viabilizam essa mesma realidade.

Por outro lado, o que temos aqui — também é preciso dizé-lo —, com a referéncia, muitas vezes, aos dois
maiores partidos, etc., € uma assuncao absoluta de uma regra de proporcionalidade que limita o pluralismo
deste Parlamento.

Se eu ndo conhecesse tdo bem como conheco o PSD e a sua profunda natureza democrética, diria mesmo,
a terminar, que algum vento mais de Leste teria inspirado algumas destas propostas, que obviamente néo
acompanhamos. Para além das deficiéncias técnicas que tém, estas propostas representam alguma cedéncia
ao populismo — é verdade! —, representam menos fiscalizacdo do Parlamento, representam menos respeito
pelos Deputados. A proposta do conselho externo é quase de bullying contra os Deputados! Nao é aceitavel!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Peco-lhe que conclua, Sr. Deputado.
O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, concluo ja.
Por representarem menos fiscalizacdo e menos transparéncia, estas propostas representam menos

democracia e, por isso, ndo as poderemos acompanhar.

Aplausos do CDS-PP.
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A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervengéo, tem a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do
Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, comeco por dizer que o Chega é absolutamente contra o fim
de qualquer debate com o Primeiro-Ministro, seja ele quinzenal ou prévio a um Conselho Europeu. Cabe-nos
fazer oposicao, e é isso que temos de fazer.

Porém, o Chega acompanhara o PSD em matéria de um conselho externo e da abertura das comissdes de
inquérito a sociedade civil. Por exemplo, a liderar esse conselho poderiamos ter a antiga Procuradora-Geral da
Republica Joana Marques Vidal, se isso ndo incomodasse o Partido Socialista.

Protestos de Deputados do PS.

O Chega acompanhara, por isso, 0 PSD em tudo o que for a abertura a sociedade civil de um Parlamento
que ja ndo consegue responder a estas iniciativas.

J& agora, Sr. Deputado José Manuel Pureza, para quem acusou o Chega de nao ter propostas e dado que
tanto fala desta matéria, queria dizer que ndo ha uma Unica proposta do Bloco de Esquerda sobre a matéria em
discussé@o. Quem fala tanto da falta de propostas dos outros deveria, pelo menos, olhar para isto.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para encerrar este debate,...

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — O Bloco de Esquerda deseja usar da palavra?

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sim, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Mas a Mesa nao registou a inscrigdo, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Acabei de a fazer, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem a palavra para uma intervencao, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Este debate mostra, por um lado,
alguma amnésia da direita, porque acha que tem nas suas propostas o alfa e 0 6mega da democratizagdo do
Parlamento. Esquece-se é que elas sdo feitas contra conquistas que o Bloco de Esquerda conseguiu ou nas
quais participou.

Protestos do Deputado do CH, André Ventura.

Por exemplo: acesso ao direito de peticdo; reducao do nimero de assinaturas para uma iniciativa legislativa
de cidadéos; aproximacdo dos eleitores ao Parlamento — uma conquista do Bloco de Esquerda e de outros
partidos a esquerda, contra a qual, curiosamente, o PSD est4; melhoria do funcionamento das comissdes de
inquérito — proposta que até nasceu de uma iniciativa do PSD, estando hoje, curiosamente, contra ela, quando
ela ainda nem sequer teve a capacidade de se validar no concreto;...

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — E verdade!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — ... o patriménio de aproximagdo da Assembleia da Republica, com
motivos de interesse, que s&o os debates quinzenais — também foi uma proposta do Bloco de Esquerda...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, peco-lhe que conclua.
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O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Concluo ja, Sr.2 Presidente.
O CDS queria que fosse semanal; n6s propusemos que fosse quinzenal, e o PS aceitou.

Protestos do CDS-PP.
Foi uma conquista nossa.
O Sr. André Ventura (CH): — Ah, foram vocés?!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Por isso, ndo estranhem que ndo acompanhemos a vontade da direita
de destruir as conquistas da democracia. Ndo! Fomos nds que as conquistdmos, muitas das vezes contra vocés.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Agora, sim, para encerrar o debate, tem a palavra o Sr. Deputado André
Coelho Lima, do Grupo Parlamentar do PSD.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Assistimos hoje a um combate entre
o PSD, como forga progressista, e as for¢cas conservadoras deste Parlamento, que querem manter tudo como
estava até aqui.

Aplausos do PSD.

Protestos do PS e do BE.

Mais, assistimos a um partido que propde a abertura deste Parlamento e a um conjunto de sindicalistas da
vida parlamentar que querem continuar orgulhosamente sos. Foi a isto que assistimos e, por isso, vou citar
algumas frases que ouvi aqui, para que sejam ouvidas la fora.

Aplausos da Deputada do PSD Filipa Roseta.

Relativamente a participacdo dos cidadaos na vida parlamentar, foi dito pelo Sr. Deputado Pedro Filipe
Soares: «Os cidaddos, na vida parlamentar, pressupdem uma desvalorizacdo da democracia».

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Nao, nao foi!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Foi dito pela Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real: «Os cidadaos, na vida
parlamentar, sdo uma obstaculiza¢do do funcionamento do Parlamento».

Foi dito pelo Sr. Deputado Jorge Lacdo: «Os cidadaos, na vida parlamentar, sdo figuras estranhas a este
Parlamento, sdo figuretas que desvalorizam este Parlamento».

E bom que isto seja ouvido la fora.

Aplausos do PSD.

Protestos do PS.

Sr.2s e Srs. Deputados, pergunto-vos: quem tem medo do povo? Nés ndo temos medo do povo.

Aplausos do PSD.

Protestos do PS.



40 | SERIE — NUMERO 75

Os senhores, que alegam o povo e que enchem a boca com o povo séo, pelos vistos, quem tem receio de
dar sinais de abertura a quem nos elege.

Todos nos sabemos que a imagem injusta — repito, injustal — que o Parlamento tem no exterior, de
opacidade, precisa de sinais da nossa parte. Estes sdo sinais que estamos a tentar dar para demonstrar aos
cidadaos que sao eles que nos pdem ca e que nds ndao somos donos da demaocracia.

Sr. Deputado Jorge Lacdo, com toda a consideracao e respeito, queria dizer-lhe o seguinte: ndo sei se o
Partido Socialista fez uma boa escolha ao pér o Presidente da Comissdo de Transparéncia a debater uma
proposta de extincdo da mesma.

Aplausos do PSD.

Queria dizer-lhe também, Sr. Deputado, que usou os tribunais e 0s juizes como um exemplo da sua alegacao,
mas sabe, com certeza, que a lei processual penal pressupde, ja nesta democracia, tribunais de jdri.

Por dltimo, a expressédo «ultramontano», que o Sr. Deputado utilizou, ndo se referindo a figuras historicas,
mas sim a figuras atuais, é de um elitismo insuportavel!

Foi aplaudido, de pé, pelo seu partido. Consideram-se os donos da democracia, e isso nés nao admitimos.

Vozes do PSD: — Muito bem!
Protestos do PS.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Mas vou dar-lhe conta de uma expressédo ultramontana: «Para la do
Mardo mandam os que la estdo». Essa é uma expressao claramente ultramontana!

Esta é a ideia que os senhores tém destas paredes para dentro, mas nés ndo temos essa ideia, porque
achamos que quem nos pds ca e que de cé nos pode tirar pode ter, também, um papel a dizer no dia a dia.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem de concluir, Sr. Deputado.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr.2 Presidente, para terminar, vou citar uma frase do Sr. Deputado
Jorge Lacdo: «NOs temos a confianca recebida dos cidadaos para os representar com dignidade». Pois, Sr.
Deputado e restantes Srs. Deputados, «temos esta confianca para os representar, mas nao queremos confiar
neles para poderem estar ca também!»

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — A Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real pediu a palavra para que efeito?
A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Para defesa da honra, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado André Coelho Lima, para nés €&
completamente incompreensivel que o Sr. Deputado venha afirmar e citar palavras que nao dissemos.
Sugerimos ao Sr. Deputado que, para a proxima, esteja mais atento no momento em que falamos.

E para que duvidas nao restem, volto a repetir aquilo que dissemos, Sr. Deputado.

Aquilo que o PAN referiu foi que o PSD vem obstaculizar a participagéo cidada, ndo apenas com a limitagcao
das peticdes que sao trazidas a Assembleia da Republica, querendo chuta-las para as comissées, como também
procurando cortar nos debates quinzenais e procurando cortar as competéncias da Comisséo da Transparéncia.

Quem esta a obstaculizar a participagdo cidada é o PSD e ndo o PAN. Portanto, Sr. Deputado, ndo aceitamos
que nos venha atribuir palavras que ndo dissemos na nossa intervencdo e que nao s6 atentam a honra das
declarag6es do PAN como também a honra desta Casa da democracia.



11 DE JULHO DE 2020 41

Aplausos do PAN.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado André Coelho Lima, tem a palavra para responder.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Deputada, muito brevemente, queria dizer-lhe que
de forma alguma quisemos agredir a honra da sua bancada ou de V. Ex.2. Mas eu nao disse aquilo que a Sr.2
Deputada acabou de dizer. Aquilo que eu disse e reitero € que a Sr.2 Deputada classificou as propostas do PSD
como sendo «uma obstaculizacdo a democracia». Isto foi 0 que a Sr.2 Deputada disse, e repeti-lo ndo atenta a
sua honra.

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — O Sr. Deputado Jorge Lacéo pediu a palavra para que efeito?

O Sr. Jorge Lacao (PS): — Para defesa da honra, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado. Tem a palavra.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado André Coelho Lima, os principios fundamentais
da democracia foram alcangados por muitos, outros que nao nés, com sangue, suor e lagrimas, e carecem de
ser respeitados, coisa que a sua conceptologia ndo demonstra estar a conseguir perceber.

Aplausos do PS.

Protestos do PSD.

O que o Sr. Deputado fez foi vir aqui dizer que quem levantou a sua voz para defender a autonomia e a
independéncia dos parlamentos se comportou como um sindicalista da vida parlamentar.

O Sr. André Ventura (CH): — E verdade!

O Sr. Jorge Lacao (PS): — Essa nédo é apenas uma agressao a um Deputado eleito, essa € uma agressao
aos préprios eleitores no momento em que legitimam os Deputados eleitos para aqui 0s representarem com
dignidade e com autoridade democratica.

Aplausos do PS.

Por isso, sim, Sr. Deputado André Coelho Lima, reitero tudo o que disse e volto a sublinhar que os Deputados
eleitos ndo podem ser substituidos por figuras e figurinhas que, sem legitimidade prépria, vém dar critérios de
ética sem terem de responder pela sua propria ética.

Aplausos do PS.

Concluo, Sr. Deputado, dizendo-lhe que, na verdade, nada disto tem que ver com critérios de
aprofundamento da participacdo dos cidadaos na vida publica.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — Isto tem que ver é com uma distingdo essencial entre direitos de cidadania e
direitos de autoridade politica para representar com eficacia essa mesma cidadania. Foi essa a confusdo que o
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Sr. Deputado demonstrou nos seus conceitos, e sé posso dar-lhe um conselho: va revé-los enquanto é tempo,
para beneficio de si mesmo, da sua bancada e da dignidade do Parlamento.

Aplausos do PS.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para responder, tem a palavra o Sr. Deputado André Coelho Lima.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — A Sr.2 Presidente permitiu o uso da palavra para uma defesa da honra
que nao alegou uma Unica circunstancia atentatéria dessa mesma honra. Fica para registo.

Aplausos do PSD.

Por outro lado, considero, eu sim, a minha honra atentada quando o Sr. Deputado tem o topete de me
aconselhar a rever 0s meus conceitos.

Protestos do Deputado do PS Jorge Lacao.

Sr. Deputado, ouvi-o com aten¢do. Peco que me oi¢a também, se ndo se importa, porque quero dizer-lhe
que 0S meus conceitos sao 0S meus e que ndo me vou governar pelos seus, pode ter a certeza absoluta. O que
Ihe direi, com toda a tranquilidade, é o seguinte: o Sr. Deputado, em favor da posicdo que defende, alegou
determinadas circunstancias que séo erradas. Sao erradas usando a vida judicial, porque também ela, como
disse, permite a participacdo dos cidadaos na lei ja em vigor, e erradas porque, como também j& foi dito, ja
houve nestas Casa comiss@es parlamentares de inquérito com a participacédo de cidadaos.

Protestos do Deputado do PS Luis Moreira Testa.

A partir dai, Sr. Deputado, a Unica ofensa da honra que houve neste Parlamento foi a de o senhor conseguir
qualificar de ultramontanos — repito, numa expresséo de um elitismo insuportdvel — quem defende o contrario
do que o Sr. Deputado defende.

Protestos do Deputado do PS Luis Moreira Testa.

Aquilo que o PSD defende é muito simples. Os senhores alegam a defesa da democracia e a participagao
cidada, mas sentam-se aqui e nada fazem, legislaturas apds legislaturas. N6s, sim, na qualidade de maior
partido da oposicao, tivemos a coragem de apresentar medidas que demonstrem externamente que os cidadaos
podem participar, ndo subvertendo em momento algum a autonomia do poder legislativo, até porque, como
sabe, a votacdo que |& ocorrerd, designadamente no tal conselho de transparéncia, tem de ser seguida de uma
votacao neste Parlamento, onde estéo os Deputados eleitos.

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, gostaria de lhe dizer que, ao contrario do Sr. Deputado,
a Mesa nao tem a veleidade de interpretar quando é que um Deputado ou uma bancada se sentem ou néo
ofendidos.

Vozes do PSD: — Oh!

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que feito, Sr. Deputado?
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O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Para exercer o direito regimental de defesa da honra da bancada, Sr.2
Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, falarei com muita calma, porque creio que o debate
politico fica nos pontos do debate politico e a defesa da honra da bancada nao é para o prolongamento do
debate politico. Em todo o caso, registaria que uma intervencao que suscita trés pedidos de defesa da honra
tem, desde logo, uma qualidade que, s6 por esta quantidade de pedidos, fica logo colocada em causa.

Risos do PSD.

Da parte do Bloco de Esquerda, quero dizer-lhe, Sr. Deputado André Coelho Lima, que o senhor tem agora
a oportunidade de corrigir a sua afirmacéo, porque € claramente uma mentira nés termos dito, e eu em particular,
que desconfiamos dos cidadaos. Nds desconfiamos, sim, das propostas do PSD. N6s explicamos por que razédo
as criticamos e considerdmos que elas sdo passos atras no aprofundamento da democracia. Coisa diferente é
o Sr. Deputado, ndo defendendo as suas propostas, vir aqui truncar palavras e frases para passar ideias que
ndo sdo aquelas que foram transmitidas.

Creio que, em nome da seriedade do debate, e se quer ser levado a sério, o senhor tem aqui, agora, o
momento para dizer aquilo que as pessoas ouviram. E que a ideia que transmitiu é falsa e, por isso, espero que
a corrija.

Aplausos do BE.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Para responder, tem a palavra o Sr. Deputado André Coelho Lima.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Pedro Filipe Soares, agradeco-lhe as
consideragfes qualitativas que teceu acerca da minha intervencéo, vou leva-las em devida conta e vou, com a
mesma tranquilidade com que o Sr. Deputado se me referiu, dizer-lhe o seguinte: eu ndo disse que o Bloco de
Esquerda e o Sr. Deputado em particular desconfiavam dos cidadaos.

A Sr.2 Isabel Alves Moreira (PS): — Disse, disse!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Aquilo que eu disse — e esté escrito na minha interveng&o — foi que o
Sr. Deputado disse — e va ver na sua intervengcdo — que estas propostas pressupunham uma desvalorizagao
da democracia. A expresséo foi «desvalorizagdo da democracia». E n6s ndo concorddmos com isto. E usei essa
mesma expressdo — atencdo, que nao usei outra expressado, usei estal —, que foi aquela que o Sr. Deputado
optou por utilizar. Ora, a partir do momento em que o Sr. Deputado a utilizou, com todo o respeito pela sua
posicéo e pela expressdao utilizada, eu permiti-me, usando-a, contesta-la. Apenas isso.

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, concluimos a discussao conjunta dos Projetos de Lei
n.°s 457/XIV/1.2 (PSD), 458/XIV/1.2 (PSD), 459/X1V/1.2 (PSD), 460/XIV/1.2 (PSD), do Projeto de Resolugéo n.°
543/X1V/1.2 (PSD) e do Projeto de Lei n.° 466/XIV/1.2 (PAN).

Do ponto seguinte da ordem do dia, ao qual ndo foram atribuidos tempos, consta o Projeto de Lei n.°
471/XIV/1.2 (PS) — Altera 0 anexo a Lei n.° 52/2019, de 31 de julho, harmonizando o contetido da Declaracao
Unica de Rendimentos, Patrimonio, Interesses, Incompatibilidades e Impedimentos com o respetivo formulario.

Antes de passarmos ao ultimo ponto da ordem do dia, que consta de vota¢c8es regimentais, quero alertar as
Sr.2 e 0s Srs. Deputados para as votagdes que estdo a decorrer na Sala do Senado, com vista a eleicdo de
varios orgdos externos a Assembleia, cujas urnas encerram a hora a que encerrar esta sesséo plenaria.
Portanto, quem ainda ndo votou, tem ainda oportunidade de o fazer.



44 | SERIE — NUMERO 75

Vamos, entdo, passar as votacdes.
O Sr. André Silva (PAN): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. André Silva (PAN): — Sr.2 Presidente, tendo nés entrado no ultimo ponto da ordem do dia, que séo as
votacdes, pretende o PAN, com base no n.° 2 do artigo 26.°, no n.° 3 do artigo 59.° e no n.° 2 do artigo 82.° do
Regimento, fazer uma reclamacao e recurso para o Plenario de uma decisdo da Mesa, a saber a admissibilidade
do Projeto de Voto n.° 282/XIV/1.2 (apresentado pelo PS, pelo PSD, pelo CDS-PP e pelo CH) — De pesar pelo
falecimento do maestro Mario Coelho, o que viola o que esta estatuido no Regimento.

O Sr. Joado Pinho de Almeida (CDS-PP): — Porqué?!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado André Silva, a sua interpretacdo sera, certamente,
legitima. Porém, ndo me parece ser essa a interpretacdo dada pelos servicos competentes e que foi aceite.
O Sr. Deputado deseja recorrer para Plenario da decisdo da Mesa?

O Sr. André Silva (PAN): — Foi precisamente isso que referi, Sr.2 Presidente. Pretendemos reclamar e
recorrer para o Plenario dessa deciséo.

Temos o direito de o fazer, de acordo com as trés normas que invoquei para o efeito. E fundamentarei o
recurso dentro do tempo que me é concedido no Regimento.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito bem, Sr. Deputado André Silva.
Tem a palavra, para fundamentar o recurso, por 2 minutos.

O Sr. André Silva (PAN): — Sr.2 Presidente, de acordo com o n.° 2 do artigo 82.°, tenho, ndo 2 minutos, mas
3 minutos.

O novo n.° 7 do artigo 75.° do Regimento refere que os votos de pesar que extravasem este mesmo objeto
devem baixar a comissdo competente em razdo da matéria para discussédo e votacdo. Ora, desde que este
artigo foi aprovado, o PAN apresentou cinco projetos de voto de pesar, que baixaram todos a comissdo porque
extravasavam o objeto do pesar.

Vou ler apenas duas passagens de dois dos nossos projetos de voto que estiveram na origem do suposto
extravasamento do objeto do pesar. Num deles, de pesar pela morte de uma crianca de nome Valentina,
diziamos, a certo passo, 0 seguinte: «Apesar dos avancos até aqui realizados, da legislagdo existente e das
convencdes internacionais ratificadas, muitas criangas ndo tém ainda os seus direitos plenamente assegurados.
Nesta hora de pesar, ndo podemos deixar de reforgar o nosso sério compromisso para com a promocao de
politicas que reforcem a protecéo de criangas e jovens e que combatam a violéncia e o abuso infantil.»

Num outro projeto de voto, de pesar pela morte de Beatriz Lebre, diziamos, a certa altura, o seguinte: «A
violéncia contra as mulheres continua a ser um flagelo no nosso Pais, que precisa de todo o empenho para ser
prevenido e combatido, exigindo-se uma reflexdo cada vez mais aprofundada e uma intervencao cada vez mais
precoce e integrada.»

E foram estes os motivos pelos quais se entendeu que 0s votos extravasavam o objeto do pesar e foram
encaminhados para a Mesa.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Para a comissao!

O Sr. André Silva (PAN): — Ora, o projeto de voto de pesar pelo falecimento do maestro Mario Coelho diz,
a determinado passo, que o mesmo foi «um dos grandes embaixadores (...) de Portugal no estrangeiro».
Embaixador de Portugal?! Alguém que representa a totalidade ou a maioria dos portugueses, que representa 0s
valores de Portugal € um embaixador, 0 que ndo é o caso. E que alguém, como o maestro Mario Coelho, que



11 DE JULHO DE 2020 45

passou toda uma vida — e fez profissdo disso — a maltratar, a massacrar e a matar animais para divertimento,
néo é um embaixador de Portugal.

Aplausos do PAN.

Protestos do PSD, tendo Deputados batido com as maos nos tampos das bancadas.
Alguém que tem as maos sujas de sangue nao é um embaixador de Portugal!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Peco-lhe que termine, Sr. Deputado.

O Sr. André Silva (PAN): — Estou dentro do meu tempo, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — N&o esta!

O Sr. André Silva (PAN): — De acordo com o n.° 2 do artigo 82.° do Regimento, estou.
Esta é uma consideracgéo politica insultuosa, que extravasa o objeto do pesar do voto.

A Mesa tem dois pesos e duas medidas: veta votos com teor humanista e que defendem valores universais,
mas permite votos que enaltecem a cultura da morte e a cultura do sangue. E inaceitavel!

Aplausos do PAN.

Protestos de Deputados do PS e do PSD.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — E para, no quadro da reclamac&o e do recurso do Sr. Deputado André
Silva, explicitar a posicao do Grupo Parlamentar do Partido Socialista sobre a matéria, nos termos regimentais.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, com o esfor¢co que todos os grupos parlamentares
fizeram no quadro da revisdo do Regimento, adotou-se um critério para a assungao e a votagcado em Plenério de
votos de pesar, sublinhando que devem ser remetidos para a comissado 0s votos que ndo se circunscrevem ao
pesar, ou seja, aqueles votos que contém considerandos de natureza politica que vdo para além do
reconhecimento da vida de uma determinada personalidade.

Quer o Sr. Deputado André Silva goste, quer ndo goste da atividade tauromaquica — e penso que a minha
posicao é conhecida, pelo que ndo serei suspeito por usar da palavra neste debate —, o certo é que, sublinhar
a vida de uma personalidade sem referir quais sdo os tracos da vida dessa personalidade, é impossivel.

O Sr. Pedro do Carmo (PS): — Muito bem!
Aplausos do PS e de Deputados do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Fazer um voto de pesar que reconhece e sublinha quais sdo os
elementos biograficos da vida de uma pessoa néo €, na nossa perspetiva, violador da norma regimental.

Penso que ha duas questBes que nos devem convocar — e aproveitamos para sublinhar isto, em sede de
debate — sobre votos de pesar. No momento em que apreciamos um voto de pesar pelo falecimento de uma
pessoa, devemos ter a capacidade de ndo perder a humanidade e reconhecer que ha familiares, hd amigos, ha
instituicbes que carecem de ser respeitados.
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Aplausos do PS, do PSD, do IL e, de pé, da Deputada do PSD Fernanda Velez.

O facto de, em democracia, discordarmos da atividade que a pessoa A ou a pessoa B desenvolve, Sr.
Deputado, ndo nos pode tornar imunes a essa humanidade, a reconhecer que, num momento de perda, ha
guem queira refletir o seu luto, o seu pesar. E esta instituigcdo terd um momento em que votard. E é no momento
do voto que, se entender, pode manifestar a sua discordéncia, pode ndo acompanhar o sentido do pesar, pode
votar diferentemente. Mas pretender confundir uma nota biogréfica com considera¢des de natureza politica € ir
longe demais.

E permita-me que Ihe diga, Sr. Deputado — com todo o respeito que Ihe tenho e com a partilha de alguns
aspetos em que estamos de acordo quanto ao amago do problema —, que nao vale tudo num debate para fazer
transformacao social. Ndo pode valer tudo e h& certas coisas que devem ficar acima do debate politico e do
confronto. E, neste caso, a Mesa tem toda a razéo, pelo que votaremos contra o recurso apresentado pelo Sr.
Deputado.

Aplausos do PS e de Deputados do PSD.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — O Sr. Deputado Telmo Correia pediu a palavra para que efeito?

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, € para usar da palavra nos mesmos termos e para o
mesmo efeito que o Sr. Deputado Pedro Delgado Alves.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem a palavra.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, € unicamente para dizer duas ou trés coisas muito
simples.

Continuo sem perceber, até ao momento, o exato objeto do recurso da parte do Sr. Deputado André Silva.
Posso até perceber a sua razdo de queixa em relacdo aos seus votos, mas, em relacdo a este, continuo
sinceramente sem perceber o fundamento do recurso, a ndo ser que esse fundamento seja o PAN aproveitar
este facto para fazer um exercicio de prova de vida ou de prova de unido a volta dos seus valores, o que me
parece mais dificil de fazer, até neste contexto.

O Sr. Deputado diz apenas que o maestro Mario Coelho néo foi um embaixador de Portugal. Sr. Deputado,
a expressao «embaixador de Portugal», aqui, tem obviamente o sentido que damos a alguém que, sendo
portugués, foi uma figura notdria e, em nossa opiniao, notavel,...

Protestos do Deputado do PAN André Silva.

... que levou o nome de Portugal a muitos e muitos lugares. Por alguma razdo, ele, um portugués, travou
amizade com — e vou repetir o que consta do voto — Hemingway, Orson Welles, Ava Gardner, e foi retratado
por Pablo Picasso. Portanto, esse portugués, gostando-se ou ndo da sua atividade, merece respeito. E por isso
que este voto deve ser votado. E foi por isso que o CDS, em primeira mao, tomou essa iniciativa.

O Sr. Deputado pode aproveitar para fazer um nimero. O que o Sr. Deputado fez foi um namero,...

O Sr. Pedro do Carmo (PS): — De circo!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — ... estritamente um nimero que nada acrescenta a esta realidade.

Aplausos do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado André Ventura, pediu a palavra para que efeito?
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O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, ndo vou falar sobre este assunto. Quero apenas interpelar a
Mesa em relacdo a conducéo dos trabalhos.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, tem a ver com esta matéria. Concordando em absoluto com
o que disseram os dois Srs. Deputados, do PS e do CDS, o que temos de ter aqui é regras comuns. E que ja
houve varios recursos para o Plendrio a este propésito e, nessa altura, o que a Mesa disse foi que ndo havia
debate, nem posicdes de partidos, em matéria de recurso para o Plenario.

Vejamos, o que o artigo 82.° do Regimento diz é que, havendo recurso para o Plenério, o Deputado que tiver
recorrido dispde de 3 minutos para fundamentar o mesmo, e que néo ha debate. Entdo, ou ha debate ou ndo ha
debate. Temos de ter regras e ndo pode haver, em cada dia, uma regra diferente.

Portanto, 0 que pergunto € o0 seguinte: isto que aconteceu agora, e que € legitimo, pode acontecer? E que
nunca aconteceu connosco!

Nao sei qual € a conducao dos trabalhos que é feita, mas a verdade é que tem de haver regras. Ninguém
pensara que concordo com as posi¢cfes aqui transmitidas pelo Deputado André Silva, mas ele recorreu e tem
direito a recorrer. Mas tem de se perceber se, depois, ha espago para debate, ou se o recurso € imediatamente
votado em Plenario.

Se o Deputado Pedro Delgado Alves invocou uma figura regimental, quero saber qual é. E que o artigo 82.°
do Regimento ndo fala disso — e penso que nenhum outro.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, néo é o artigo 82.°, €, sim, o artigo 59.° do Regimento. A
Mesa decidiu dessa forma. Se o Sr. Deputado quiser também recorrer para o Plenario sobre as decisdes da
Mesa, faca favor.

Srs. Deputados, vamos votar o recurso para o Plenario, apresentado pelo Sr. Deputado André Silva, do PAN,
relativamente & admissibilidade do Projeto de Voto n.° 282/X1V/1.2 (apresentado pelo PS, PSD, CDS-PP e CH)
— De pesar pelo falecimento do maestro Mario Coelho.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV,
do CH, do IL e da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues e votos a favor do PAN.

O recurso do PAN foi, assim, rejeitado.

Sr.2s e Srs. Deputados, vamos passar ao ultimo ponto da ordem do dia de hoje, as votagfes regimentais.

Temos uma longa lista de votacGes a efetuar, pelo que fagco um apelo a que colaborem, para que possamos
conduzir este processo da melhor forma e para que sejamos bem sucedidos e ndo o prolonguemos
indefinidamente.

Comecgamos por votar o Projeto de Voto n.° 268/X1V/1.2 (apresentado pelo PSD) — De pesar pelo falecimento
do médico Vitor Duarte.

A Sr.2 Secretaria Maria da Luz Rosinha vai proceder a respetiva leitura.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, para indicar que os Deputados Jorge Costa e Sandra
Cunha, do BE, estao presentes no Plenario, como é visivel, apesar de ndo aparecerem inscritos no sistema em
curso. Queria, pois, dar essa informacdo em termos de validag&o de quérum.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito obrigada, Sr. Deputado. Fica registado e os servicos tomarao
nota.

A Sr.2 Secretéaria Maria da Luz Rosinha vai, pois, fazer o favor de ler o Projeto de Voto n.° 268/XIV/1.2
(apresentado pelo PSD) — De pesar pelo falecimento do médico Vitor Duarte.
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A Sr.2 Secretéria (Maria da Luz Rosinha): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, o voto é do seguinte
teor:

«No passado dia 17 de junho, faleceu o primeiro profissional de sadde portugués infetado com a COVID-19.

O médico Vitor Duarte estava internado ha ja cerca de um més e meio, nos cuidados intensivos do Hospital
de Sao José, unidade integrada no Centro Hospitalar Universitario Lisboa Central, EPE (CHULC).

Especializado em Medicina Interna, o sentido de missao e servi¢o a causa publica do Dr. Vitor Duarte estava
bem evidenciado na colaboragéo que, com a idade de 68 anos, ainda prestava na equipa de gastroenterologia
do Hospital Curry Cabral, unidade igualmente integrada no CHULC.

As qualidades humanas e profissionais do Dr. Vitor Duarte, enaltecidas por todos quantos com ele
conviveram, podem ser sintetizadas num sentido louvor: foi um homem sério, honrado e profundamente
dedicado aos seus doentes.

O falecimento do Dr. Vitor Duarte demonstra ainda 0 enorme risco a que estdo sujeitos 0S n0OSsos
profissionais de salde, milhares dos quais ja foram infetados por COVID-19.

A protecéo dos profissionais de salde é a primeira medida para garantir a prote¢céo de todos os portugueses.

Assim, reunida em sesséo plenaria, a Assembleia da Republica manifesta o seu mais sentido pesar pela
morte do médico Vitor Duarte e endereca 0s seus votos de pesar a familia e amigos deste profissional de saude.»

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, vamos votar.

Submetido a votacgéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Passamos agora ao Projeto de Voto n.° 279/XIV/1.2 (apresentado pelo PS) — De pesar pelo falecimento de
Anténio Saleiro, que vai ser lido pelo Sr. Deputado Pedro do Carmo.
Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro do Carmo (PS): — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados, o voto é do seguinte teor:

«Faleceu Anténio Saleiro, mestre em Direito, pds-graduado em Administragdo Publica e Direito Publico
Econdmico, jurista e Professor de Direito no Instituto Superior Manuel Teixeira Gomes, do Grupo Luséfona, em
Portim&o.

Natural de Almoddvar, no seu Baixo Alentejo, Anténio Manuel do Carmo Saleiro foi Deputado & Assembleia
da Republica pelo Circulo Eleitoral de Beja, na lll, VII e VIII Legislaturas, num percurso de vida empresarial,
civica, politica e académica intenso e marcado pela defesa do desenvolvimento regional.

Foi presidente da Camara Municipal de Almodbvar, entre 1982 e 1995, membro efetivo na Conferéncia
Permanente dos Poderes Locais e Regionais da Europa, em Estrasburgo, e Governador Civil de Beja, entre
1995 e 1997, prestigiando o poder local e a importancia de estar préximo das pessoas.

Empresario, foi presidente da Associacdo Comercial do Distrito de Beja, entre 2005 e 2008, e era atualmente
presidente da mesa da Assembleia Geral da Santa Casa da Misericérdia de Almoddvar.

Em 2018, publicou a obra O Mito do Poder Local - Manual para autarcas e estudantes, deixando a sua visao
sobre as autarquias locais, o seu funcionamento e a forma como se resolviam os problemas das pessoas.

Para Antonio Saleiro, a rigueza das comunidades resultava da soma da diversidade democréatica de todas as
partes, dos impulsos individuais que se transformam em esforco comunitario e pela procura de pontos de
convergéncia para a construcao de solu¢des para as pessoas e para os territérios. Lutou sempre pelas suas
ideias, pela sua regido e pela realidade rural, ao seu estilo, ndo deixando ninguém indiferente.

Assim, a Assembleia da Republica, reunida em sesséo plenaria, manifesta o seu pesar pela morte de Anténio
Manuel do Carmo Saleiro, enderecando a sua familia, aos seus filhos, aqui presentes, e ao Partido Socialista
as mais sinceras condoléncias.»

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, vamos votar.
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Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

A Mesa também endereca a familia de Anténio Saleiro sentidas condoléncias.
Prosseguimos com o Projeto de Voto n.° 280/XIV/1.2 (apresentado pelo PAR) — De pesar pelo falecimento
de Alfredo Tropa, que o Sr. Secretario Duarte Pacheco vai fazer o favor de ler.

O Sr. Secretério (Duarte Pacheco): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, 0 voto é do seguinte teor:

«Faleceu, no passado dia 5 de julho de 2020, aos 81 anos, Alfredo Ricardo Rezende Tropa, figura singular
da televisdo e do cinema.

Nascido no Porto em 1939, Alfredo Tropa estudou na Faculdade de Ciéncias da Universidade de Coimbra,
onde iniciou 0 seu envolvimento com o cinema. Bolseiro do Fundo do Cinema Nacional, obteve o diploma de
realizacdo no Instituto dos Altos Estudos Cinematograficos de Paris.

Ao longo da sua carreira, Alfredo Tropa destacou-se tanto no cinema como na televisdo, tendo deixado
significativa obra cinematografica entre documentario e fic¢éo.

Foi fundador, com nomes relevantes da cinematografia portuguesa, do Centro Portugués de Cinema, que
teve um papel central na afirma¢éo do Cinema Novo, movimento em que se insere, nomeadamente a sua mais
aclamada longa-metragem, Pedro Sé (1970), adaptacao do livro Pedro, Romance de um Vagabundo, de Manuel
Mendes.

Enquanto homem de televisao, integrado nos quadros da RTP, desde 1968, Alfredo Tropa realizou, com o
etnomusicélogo Michel Giacometti, um dos mais marcantes programas culturais, Povo que Canta, que constitui
a mais importante recolha antolégica de sempre da musica regional portuguesa.

Ainda na RTP, Alfredo Tropa foi o realizador da sesséo especial feita no dia 25 de Abril de 1974, a partir dos
estudios do Lumiar, controlados pelo Movimento das Forcas Armadas, tendo assinado, em 1976, a primeira
experiéncia a cores da televisdo publica.

Em 2000, Alfredo Tropa foi agraciado com o grau de comendador da Ordem do Infante D. Henrique.

Reunida em sessao plenaria, a Assembleia da Republica expressa o seu profundo pesar pelo falecimento de
Alfredo Tropa, recordando as suas qualidades e enderecando a familia e amigos as mais sentidas
condoléncias.»

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, vamos votar.

Submetido a votagéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

A Mesa, da mesma forma, endereca a também cineasta Teresa Olga, viiva de Alfredo Tropa, sentidos
pésames.

Segue-se o Projeto de Voto n.° 282/XIV/1.2 (apresentado pelo PS, pelo PSD, pelo CDS-PP e pelo CH) — De
pesar pelo falecimento do maestro Mario Coelho.

A Sr.2 Secretaria Maria da Luz Rosinha vai proceder a leitura do voto.

Faca favor, Sr.2 Secretaria.

A Sr.2 Secretéria (Maria da Luz Rosinha): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, o voto € do seguinte
teor:

«A 5 de julho de 2020, no que seria um domingo de Colete Encarnado, faleceu, vitima de COVID-19, em Vila
Franca de Xira, o conceituado toureiro Mario Coelho, nome grande da tauromaquia e um dos grandes
embaixadores culturais de Portugal no estrangeiro.

De nome completo Mario Coelho Luis, nasceu em Vila Franca de Xira, em 25 de margo de 1936, e foi um
dos mais embleméticos matadores de touros de Portugal.

Nas décadas de 50 e 60 do século XX, alcangou prestigio internacional como bandarilheiro das principais
figuras portuguesas e espanholas do toureio a pé€, conquistando os prémios nacionais mais importantes e
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integrou as quadrilhas de matadores espanhdis, alcancando, entdo, o estatuto de «Melhor Bandarilheiro do
Mundo», e foi 0 que mais prémios conquistou a nivel mundial.

Apresentou-se na Monumental de Las Ventas, em Madrid, como novilheiro debutante, a 4 de maio de 1967,
e, a 25 de julho desse ano, tomou a alternativa de matador em Badajoz, confirmando-a em 1975, na Monumental
do México, e, em 1980, em Las Ventas, Madrid.

Mario Coelho foi um toureiro aclamado e admirado por muitos, privando, ao longo da sua vida, com Pablo
Picasso, Hemingway, Orson Welles, Ava Gardner e Audrey Hepburn, entre outros.

Em 1990, despediu-se das arenas, cortando a coleta na Praca de Touros do Campo Pequeno, em Lisboa.

Nesse mesmo ano, foi agraciado com a Medalha de Mérito Cultural em 1990, pelo entdo Secretéario de Estado
da Cultura, Pedro Santana Lopes, e, em 2005, com a Comenda da Ordem do Mérito, pelo entédo Presidente da
Republica Jorge Sampaio.

Em outubro de 2001, na casa onde nasceu, em Vila Franca de Xira, abriu ao puiblico a Casa Museu Mario
Coelho. Em 2005, assinalando 50 anos de toureio, publicou o livro autobiografico Da Prata ao Ouro, com prefacio
de Agustina Bessa-Luis.

Em outubro de 2019, foi homenageado na sua terra natal, com a inauguracéo de um busto em sua honra, da
autoria do escultor Paulo Moura.

E ja em fevereiro deste ano, Manuel Alegre apresentou, no Campo Pequeno, a sua biografia Mario Coelho —
Um Homem Inteiro, da autoria de Anténio de Sousa Duarte.

Disse, recentemente, que gostaria de ser recordado como «um homem digno, um homem que tragou um
caminho direito e que nunca saiu dele». E assim sera.

Pelo exposto, a Assembleia da Republica, reunida em sesséo plenaria, decide demonstrar o seu profundo
pesar e consternagdo pelo falecimento do Maestro Mario Coelho e apresentar a familia as suas sentidas
condoléncias.»

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, vamos votar.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH
e do IL, votos contra do PAN e abstencdes do BE e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Temos ainda para votar o Projeto de Voto n.° 286/XIV/1.2 (apresentado pelo CH, pelo PSD e pelo CDS-PP)
— De pesar pela morte de dois militares, em servico, da Guarda Nacional Republicana, que vai ser lido pelo Sr.
Secretario Duarte Pacheco.

Faca favor, Sr. Secretario.

O Sr. Secretario (Duarte Pacheco): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, o voto é do seguinte teor:

«Faleceram esta semana, na sequéncia de um acidente rodoviario ocorrido durante o exercicio das suas
funcdes, dois jovens agentes da GNR que se encontravam no interior de uma viatura, identificada junto ao
separador central da Al, na zona de Santarém, e que foi violentamente colhida por um carro que seguia,
aparentemente, em excesso de velocidade.

Uma tal fatalidade ndo pode sendo suscitar o maior respeito, por parte da Assembleia da Republica, e um
sentido lamento pela perda sofrida pelas respetivas familias, amigos, e pelos demais profissionais da Guarda
Nacional Republicana.

Carlos Pereira e Vania Martins, encontrando-se esta Ultima, neste momento, em morte cerebral, sdo dois
nomes que, possivelmente, a muitos dizem pouco, mas, aos poucos que dizem, dizem muito.

Carlos e Vania perderam a vida no exercicio das suas fun¢gdes de manutencao da ordem e de garantia da
paz e seguranca de todos nos.

Por isso, a Assembleia da Republica presta-lhes a sua homenagem, agradecendo o afinco com que
envergaram a farda da GNR, enderecando o seu sentido pesar a familia e aos amigos.»

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Antes de procedermos a votacdo deste voto, importa que faga uma
correcdo ao que foi lido, que é a seguinte: s6 um dos militares é que faleceu, o outro encontra-se em estado
critico. Portanto, esté feita a correcéo e desejamos, obviamente, rapidas melhoras ao militar que ficou ferido.
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Srs. Deputados, vamos votar.

Submetido a votacédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Srs. Deputados, na sequéncia dos projetos de voto que acabamos de aprovar, vamos guardar 1 minuto de
siléncio.

A Camara guardou, de pé, 1 minuto de siléncio.

Prosseguimos, com a votacao do Projeto de Resolucédo n.° 568/X1V/1.2 (PAR) — Deslocacéo do Presidente
da Republica a Madrid.

Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia do CH e da Deputada nao
inscrita Joacine Katar Moreira.

Srs. Deputados, vamos votar um requerimento, apresentado pelo PS, solicitando a baixa a Comisséo de
Economia, Inovagédo, Obras Publicas e Habitacdo, sem votagéo, por 30 dias, da Proposta de Lei n.° 41/X1V/1.2
(GOV) — Estabelece medidas especiais de contratacao publica e altera o Cddigo dos Contratos Publicos e o
Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos.

Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada ndo inscrita
Joacine Katar Moreira.

O diploma baixa, pois, a 6. 2 Comissao.

Segue-se a votacdo, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 42/XIV/1.2 (GOV) — Altera o regime excecional
para as situacdes de mora no pagamento da renda nos contratos de arrendamento ndo habitacional, no &mbito
da pandemia da COVID-19.

Submetida a votacéo, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PAN e da Deputada n&o inscrita Cristina
Rodrigues e abstenc¢des do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH e do IL.

Vamos passar a votacao de um requerimento, apresentado pelo PCP, de baixa a Comissdo de Economia,
Inovacao, obras Publicas e Habitacdo, por 15 dias, sem votacdo, do Projeto de Lei n.° 452/XIV/1.2 (PCP) —
Estabelece um regime excecional aplicavel a formas especificas de contratos de exploragdo de imoveis para
comércio e servigos em centros comerciais.

Submetido a votagéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

O projeto de lei baixa a 6.2 Comisséo.
Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 464/XIV/1.2 (PCP) — Estabelece um regime excecional

no arrendamento nédo habitacional em caso de diminui¢@o de rendimento.

Submetido a votacgéao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do CDS-PP e do IL, votos a favor do BE, do
PCP, do PEV e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstenc¢des do PSD, do PAN e do CH.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — A Sr.2 Deputada pede a palavra para que efeito?
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A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, peco desculpa por dizer neste momento, deveria ter sido
antes da votacéo, mas nés entregamos na Mesa um requerimento de baixa a Comissdo de Economia, Inovagéo,
Obras Publicas e Habitacao, sem votacéo, por 15 dias, relativo a este projeto de lei.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Eu ndo tinha essa indicacdo, mas, nesse caso, vamos, entdo, votar esse
requerimento.

Submetido a votacgéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

O projeto de lei baixa a 6.2 Comisséo.

Vamos prosseguir, com a votacao de um requerimento, apresentado pelo Bloco de Esquerda, de baixa a
Comisséo de Economia, Inovacao, Obras Publicas e Habitacdo, sem votacéo, por 15 dias, do Projeto de Lei n.°
469/X1V/1.2 (BE) — Regime excecional de renda ndo habitacional para lojistas e retalhistas afetados na sua
atividade que tenham visto o estabelecimento encerrado ou limitado no horario.

Submetido a votacéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

O projeto de lei baixa a 6.2 Comisséo.

Sr.2s e Srs. Deputados, vamos agora votar, ha generalidade, na especialidade e em votacéo final global, a
Proposta de Lei n.° 39/XIV/1.2 (GOV) — Autoriza o0 Governo a legislar sobre o sistema de unidades de medida
legais, transpondo a Diretiva (UE) 2019/1258.

Submetida a votacdao, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV,
do IL e da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues e abstenc6es do PAN e do CH.

Passamos a votagéo, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 40/XIV/1.2 (GOV) — Transp®e os artigos 2.° e
3.° da Diretiva (UE) 2017/2455 e a Diretiva (UE) 2019/1995, alterando o Cdadigo do IVA, o Regime do IVA nas
Transacdes Intracomunitarias e legislacdo complementar relativa a este imposto, no ambito do tratamento do
comeércio eletrénico.

Submetida a votagéo, foi aprovada, com votos a favor do PS e do PSD e absten¢bes do BE, do PCP, do
CDS-PP, do PAN, do PEV, do CH, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Prosseguimos com a votagéo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 388/X1V/1.2 (CH) — Aditamento a Lista
| anexa ao Cédigo do IVA com a inclusdo dos servigos prestados na &rea do exercicio fisico nos ginasios, clubes

de fitness e de saude.

Submetido a votacgéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PCP e do PEV, votos a favor do PAN, do CH,
do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PSD, do BE e do CDS-PP.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que entregaremos uma declaracéo de
voto sobre esta Ultima votacao.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.
Sr.2s e Srs. Deputados, vamos votar um requerimento, apresentado pelo PS com a concordancia do Governo
e demais grupos parlamentares, solicitando a votagéo, na generalidade, na especialidade e em votacéo final
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global, da Proposta de Lei n.° 34/XIV/1.2 (GOV) — Prorroga o prazo de um regime excecional de medidas
aplicaveis as autarquias locais, no ambito da pandemia da COVID-19, e altera as regras sobre endividamento
das autarquias.

Submetido a votacédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Vamos votar, na generalidade, a Proposta de Lei n.° 34/XIV/1.2 (GOV) — Prorroga 0 prazo de um regime
excecional de medidas aplicaveis as autarquias locais, no &mbito da pandemia da COVID-19, e altera as regras

sobre endividamento das autarquias.

Submetida a votacgdo, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PAN, do CH e da Deputada
nao inscrita Cristina Rodrigues e abstenc¢des do PCP, do CDS-PP, do PEV e do IL.

Vamos passar a votagdo na especialidade.
Vamos votar o n.° 1 da referida proposta de lei.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH e
da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PCP, do PEV e do IL.

Passamos a votacéo da proposta de alteracéo, apresentada pelo Bloco de Esquerda, ao artigo 2.° da referida
proposta de lei.

Submetida a votacéo, foi rejeitada, com votos contra do PS, do PSD, do CDS-PP, do CH e do IL e votos a
favor do BE, do PCP, do PAN, do PEV e da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues.

Assim sendo, vamos votar o artigo 2.° da proposta de lei.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PCP, do PAN, do PEV e da
Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstenc¢fes do BE, do CDS-PP, do CH e do IL.

Sr.2s e Srs. Deputados, temos agora um requerimento, apresentado pelo PCP, para votar o artigo 3.°-A e,
conjuntamente, os artigos 5.° e 10.° da Lei n.° 4-B/2020, constantes do artigo 3.° da proposta de lei.

Vamos votar o requerimento.

A Sr.2 Clara Marques Mendes (PSD): — Nao esta no guiao!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — N&o se pode inventar outro guido!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, ha varias coisas que ndo estdo no guido porgue foram
apresentadas posteriormente.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, estamos a fazer uma votagéo na especialidade de uma
proposta de lei. No guido apareceu agregado todo o artigo 3.°, mas o artigo 3.2, que altera a Lei n.° 4-B/2020,
altera trés artigos dessa lei.

Sendo uma votacao na especialidade, o que propomos — e foi isso que solicitamos a Mesa — é que votemos
0 artigo 3.°-A e, depois, votemos conjuntamente os artigos 5.° e 10.° da Lei n.° 4-B/2020.
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Mas reitero, Sr.2 Presidente, que estamos a fazer uma votacdo na especialidade e por isso é que ha a
prerrogativa de os partidos poderem votar artigo a artigo, ponto a ponto, naturalmente.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr.2 Presidente, queria fazer uma interpelacdo a Mesa sobre a
conducéo dos trabalhos.

De facto, ndo sei como gerir uma votacdo em que, de meia em meia hora, sou chamado a votar pontos que
nem sequer constam do guido de votaces e em que, de repente, tenho de recorrer aos diplomas originais. Isto
néo é possivel, isto ndo da seriedade ao trabalho parlamentar!

Peco que haja alguma regra, alguma antecedéncia minima para que se saiba o que vai ser votado por pontos
e quais 0s pontos.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado Jodo Cotrim de Figueiredo, como sabe, estando a
proceder-se a uma votagédo na especialidade, qualquer grupo parlamentar ou Deputado pode apresentar um
requerimento oral para que se proceda a uma votagdo em separado. Portanto, € isso que esta a ser feito.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, admito o que a Sr.2 Presidente disse — e a Sr.2 Deputada
Paula Santos também —, mas quero registar que o Sr. Deputado Joao Cotrim de Figueiredo tem toda a razao.

Ainda por cima, com as regras que temos neste momento, ndo estdo sequer presentes todos os Deputados
que acompanharam esta matéria e que conhecem a especialidade, o que me obrigaria, como representante do
CDS, a conhecer todos os diplomas em votacdo, um a um, todos os artigos e todas as alineas, 0 que &,
manifestamente, impossivel, Sr.2 Presidente. O Sr. Deputado tem razao.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2s e Srs. Deputados, a proposta da Mesa é a seguinte: para que
tenham tempo para se organizar, vamos passar a frente e deixaremos para o fim estas votacdes na
especialidade.

Estéo todos de acordo?

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, ndo tem a ver com a proposta, mas, ja agora, e para que nao
se gerem mais confusdes, quero esclarecer que também tinhamos solicitado a votagdo em separado dos pontos
1, 2 e 3 do artigo 4.° da proposta de lei.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada, fez bem em recordar porque, de facto, também ha um
requerimento do PCP para que se votem em separado os n.°s 1, 2 e 3 do artigo 4.° da mesma proposta de lei.

Portanto, Sr.2s e Srs. Deputados, isto € uma situagdo normal: temos uma longa lista de votagdes e também
temos uma situacdo excecional, como referiu o Sr. Deputado Telmo Correia, em que, por razdes que sao
conhecidas, ndo podem estar presentes todos os Srs. Deputados, o que cria, obviamente, mais dificuldades.

A lista de votaces é longa e, portanto, apelo a colaboragéo de todos no sentido de que tentemos simplificar
e ndo criar dificuldades acrescidas.

Vamos, portanto, passar esta votacéo na especialidade para o final.
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Volto a referir que o requerimento do PCP é no sentido de que se vote, relativamente ao artigo 3.° da proposta
de lei, primeiro, o artigo 3.°-A; depois, os artigos 5.° e 10.°, em conjunto, da Lei n.° 4-B/2020, e, a seguir, que se
votem, em separado, os n.°s 1, 2 e 3 do artigo 10.° da Lei n.° 6/2020, constante do artigo 4.° da proposta de lei.

Portanto, a proposta € que todas as votacdes constantes da pagina 8 do guido sejam efetuadas no final, se
estiverem de acordo.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr.2 Presidente, concordando nds com esse método, pedimos, no entanto,
gue a Mesa distribua pelos grupos parlamentares o requerimento escrito apresentado pelo PCP, para que nés
mais facilmente nos possamos conduzir.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, eu ja disse duas vezes que se trata de um requerimento
oral e que tal pode ser feito porque € um direito que qualquer grupo parlamentar tem quando se trata de votacdes
na especialidade.

Sr.2s e Srs. Deputados, vou repetir: 0 requerimento apresentado pelo PCP é no sentido de que se vote
separadamente o artigo 3.°-A e, depois, 0s artigos 5.° e 10.° da Lei n.° 4-B/2020, bem como os n.°s 1, 2 e 3 do
artigo 10.° da Lei n.° 6/2020, constantes, respetivamente, dos artigos 3.° e 4.° da proposta de lei. Portanto, tudo
isto ird ser votado no final.

N&o havendo objecbes, assim se faré.

Pausa.

Vamos, entdo, prosseguir, com a votacéo do artigo 5.° da proposta de lei.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, seguindo a sua sugestédo, o ideal seria que deixadssemos
0 resto da votagdo na especialidade e a votacgdo final global da Proposta de Lei n.° 34/XIV/1.2 (GOV) para o
momento em que se retomar a votagdo deste diploma, continuando agora as vota¢des com o Projeto de Lei n.°
1236/XI11/4.2.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito bem, Sr. Deputado, assim seré feito.

Vamos, entdo, passar a votagdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 1236/XIIl/4.2 (Cidaddos) — Termina
com a atribuicdo de apoios financeiros por parte de entidades publicas para a realizacdo de atividades
tauromaquicas.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, peco desculpa, permite-me o uso da palavra?

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado Pedro Delgado Alves, pede a palavra para que efeito?

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Para uma interpelagédo a Mesa, sobre a conducéo dos trabalhos, Sr.2
Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, como foi comunicado & Mesa, face & contingéncia da
organizacéo dos trabalhos parlamentares, que impede a presenca da totalidade das Sr.2s Deputadas e dos Srs.
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Deputados na Sala no momento das votacfes, e havendo Deputados do Grupo Parlamentar do Partido
Socialista que votardo em sentido diferente daquele que é o sentido de voto da bancada, pedia a Mesa que
validasse o seguinte procedimento: em relacdo aos Srs. Deputados que ndo podem estar presentes na Sala
para transmitirem o seu sentido de voto mas cuja presenca foi validada e registada no quérum apurado ha
pouco, pedia que, no final da votacéo, depois de sinalizado o sentido de voto dos presentes, fosse indicado o
seu nome e o correspondente sentido de voto.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito bem, Sr. Deputado.

Vamos, entdo, votar, na generalidade, como ja referi, o Projeto de Lei n.° 1236/XI11/4.2 (Cidaddos) — Termina
com a atribuicdo de apoios financeiros por parte de entidades publicas para a realizagdo de atividades
tauromaquicas.

Vou comegar por perguntar quem vota contra.

Pausa.

Votam contra o PS, o PSD, o PCP, o CDS-PP e o CH.
Pergunto, agora, quem se abstém.

Pausa.

Abstém-se as Sr.2s Deputadas do PS Elza Pais, Catarina Marcelino e Sara Velez.
Quem vota a favor?

Pausa.
Votam a favor o BE, o PAN, o PEV, o IL, a Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues e o PS...

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Peco desculpa, Sr.2 Presidente, ndo € o PS, sdo Deputados do PS e
terdo de ser identificados individualmente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Entéo, o Sr. Deputado vai ler a lista dos Deputados do PS que votam a
favor?

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Nao, a Sr.2 Presidente conta os presentes e eu acrescento 0s que hdo
se encontram na Sala.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Entéo, Srs. Deputados, agradeco que se identifiquem, para efeitos de
registo, até porque, com as mascaras, torna-se mais dificil a identificacéo.
Vamos, pois, saber quem s&o os Deputados do PS que votam a favor.

Pausa.

A Mesa regista os votos a favor dos Deputados do PS Marina Gongalves, Pedro Delgado Alves, Célia Paz,
Anabela Rodrigues, Eduardo Barroco de Melo, Luis Graga, Porfirio Silva, Ana Passos, Filipe Pacheco, André
Pinotes Batista, Miguel Matos, Olavo Camara, Alexandra Tavares de Moura, Rita Borges Madeira, Isabel
Rodrigues, Tiago Estevao Martins, Carlos Bras, Diogo Ledo, Maria Begonha, Hugo Oliveira, Bruno Aragéo,
Susana Correia, Claudia Santos, Joana S& Pereira, Tiago Barbosa Ribeiro, Carla Sousa, Maria Anténia de
Almeida Santos e Filipe Neto Brandé&o.

Aplausos do PAN.
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Pedia, agora, ao Sr. Deputado Pedro Delgado Alves que comunicasse o sentido de voto dos Srs. Deputados
do PS que néo se encontram na Sala.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, tenho a indicagéo de que se abstém, na votacdo deste
projeto de lei, os Srs. Deputados José Magalhées e Luis Soares e a Sr.2 Presidente.

Risos.
Tinha essa indicagao, mas...
Risos.

Sr.2 Presidente, penso que o Sr. Deputado José Magalhaes, que, afinal, esta presente, ja havia feito essa
comunicagao.

Se houver alguma repeti¢do, Sr.2 Presidente, peco a sua condescendéncia, pela atipicidade do procedimento.

Votam a favor os Srs. Deputados Bacelar de Vasconcelos, Sénia Fertuzinhos e Hugo Carvalho.

Pausa.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Foi uma contabilidade dificil, Srs. Deputados, mas segue-se o resultado
da votagéo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 1236/XIIl/4.2 (Cidaddos) — Termina com a atribuicdo de
apoios financeiros por parte de entidades publicas para a realizacdo de atividades tauromaquicas.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do CH, votos a
favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues e de 31 Deputados do PS e
abstencfes de 5 Deputados do PS.

Passamos a votacdo, também na generalidade, do Projeto de Lei n.° 22/XIV/1.2 (PEV) — Impede o
financiamento publico aos espetaculos tauromaquicos.
Quem vota contra?

Pausa.

Votam contra o PS, o PSD, o PCP, 0 CDS-PP e o CH.
Quem se abstém?

Pausa.

Abstém-se as Sr.2s Deputadas do PS Elza Pais, Catarina Marcelino e Sara Velez.
Quem vota a favor?

Pausa.

A Mesa regista os votos a favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues
e dos Deputados do PS Marina Gongalves, Pedro Delgado Alves, Célia Paz, Anabela Rodrigues, Eduardo
Barroco de Melo, Luis Graca, Porfirio Silva, Ana Passos, Filipe Pacheco, André Pinotes Batista, Miguel Matos,
Olavo Camara, Alexandra Tavares de Moura, Rita Borges Madeira, Tiago Estevao Martins, Carlos Bras, Diogo
Ledo, Maria Begonha, Hugo Oliveira, Bruno Aragdo, Susana Correia, Claudia Santos, Joana Sa Pereira, Tiago
Barbosa Ribeiro, Carla Sousa, Maria Anténia de Almeida Santos e Filipe Neto Brandao.

Sr. Deputado Pedro Delgado Alves, faga favor de anunciar os sentidos de voto dos Srs. Deputados do PS
gque ndo se encontram na Sala.
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O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, tenho a indicacdo de que os Srs. Deputados Hugo
Carvalho e Bacelar de Vasconcelos votam a favor e os Srs. Deputados Sénia Fertuzinhos e Luis Soares se
abstém.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, segue-se o resultado da votacdo, na generalidade, do
Projeto de Lei n.° 22/XIV/1.2 (PEV) — Impede o financiamento publico aos espetaculos tauromaquicos.

Submetido a votagao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do CH, votos a
favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues e de 29 Deputados do PS e
abstencfes de 5 Deputados do PS.

Vamos, agora, proceder a votagao, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 243/XIV/1.2 (BE) — Impede o apoio
institucional a realizacdo de espetaculos que inflijam sofrimento fisico ou psiquico ou provoquem a morte de
animais.

Quem vota contra?

Pausa.

Votam contra o PS, o PSD, o PCP, o CDS-PP e o CH.
Tendo em atencao o elevado nimero de Deputados do PS que se abstém, peco também que se identifiquem,
para efeitos de registo.

Pausa.

A Mesa regista a abstengédo dos Deputados do PS Pedro Delgado Alves, Sara Velez, Catarina Marcelino,
Elza Pais, Porfirio Silva, Diogo Le&o, Hugo Oliveira, Bruno Aragéo, Susana Correia, Claudia Santos e Filipe Neto
Brandao.

Pergunto, agora, quem vota a favor.

Pausa.

A Mesa regista os votos a favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues
e dos Deputados do PS Marina Gongalves, Célia Paz, Anabela Rodrigues, Eduardo Barroco de Melo, Luis
Graga, Ana Passos, Filipe Pacheco, André Pinotes Batista, Miguel Matos, Olavo Camara, Alexandra Tavares de
Moura, Rita Borges Madeira, Isabel Rodrigues, Tiago Estevao Martins, Carlos Bras, Maria Begonha, Joana Sa
Pereira, Tiago Barbosa Ribeiro, Carla Sousa e Maria Anténia de Almeida Santos.

Faca favor de indicar o sentido de voto dos restantes Deputados do PS, Sr. Deputado Pedro Delgado Alves.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, tenho a indicagdo de que, na votagdo deste projeto de
lei, os Srs. Deputados Hugo Carvalho e Bacelar de Vasconcelos votam a favor e os Srs. Deputados Luis Soares
e Sonia Fertuzinhos se abstém.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, segue-se o resultado da votacdo, na generalidade, do
Projeto de Lei n.° 243/XIV/1.2 (BE) — Impede o apoio institucional a realizacdo de espetaculos que infljam
sofrimento fisico ou psiquico ou provoquem a morte de animais.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do CH, votos a
favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e de 22 Deputados do PS e
abstencfes de 13 Deputados do PS.

Vamos passar a votagao, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 257/X1V/1.2 (PAN) — Pela ndo utilizacédo de
dinheiros publicos para financiamento de atividades tauromaquicas.
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Quem vota contra?
Pausa.

Votam contra o PS, o PSD, o PCP, o CDS-PP e o CH.
Pergunto, agora, quem se abstém.

Pausa.

A Mesa regista a abstencédo dos Deputados do PS Marina Gongalves, Pedro Delgado Alves, Porfirio Silva,
Elza Pais, Diogo Leéo, Hugo Oliveira, Bruno Aragdo, Susana Correia, Claudia Santos e Filipe Neto Brandao.
Quem vota a favor?

Pausa.

A Mesa regista os votos a favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues
e dos Deputados do PS Célia Paz, Anabela Rodrigues, Eduardo Barroco de Melo, Luis Graga, Filipe Pacheco,
André Pinotes Batista, Miguel Matos, Olavo Camara, Tiago Estevao Martins, Maria Begonha, Joana S& Pereira,
Tiago Barbosa Ribeiro, Carla Sousa e Maria Antonia de Almeida Santos.

Sr. Deputado Pedro Delgado Alves, faca favor de indicar o sentido de voto dos Srs. Deputados do PS que
ndo se encontram na Sala.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, acrescem os Srs. Deputados Hugo Carvalho e Bacelar
de Vasconcelos, que votam a favor, e os Srs. Deputados Soénia Fertuzinhos e Luis Soares, que se abstém.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, segue-se o resultado da votacdo, na generalidade, do
Projeto de Lei n.° 257/XIV/1.2 (PAN) — Pela néo utilizagdo de dinheiros publicos para financiamento de
atividades tauromaquicas.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do CH, votos a
favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues e de 16 Deputados do PS e
abstencfes de 12 Deputados do PS.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, pe¢o a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, € para informar que pretendo fazer uma declaragéo de
voto oral sobre esta Ultima votagao.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito bem. Sera feita imediatamente antes do final do Plenario.

Passamos a votagdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 468/XIV/1.2 (Deputada néo inscrita Cristina
Rodrigues) — Impede a utilizac@o de dinheiros publicos para financiamento direto ou indireto de atividades
tauromaquicas.

Quem vota contra?

Pausa.

Votam contra o PS, o PSD, o PCP, o0 CDS-PP e o CH.
Quem se abstém?

Pausa.
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A Mesa regista a abstencéo das Sr.2s Deputadas do PS Elza Pais, Catarina Marcelino e Sara Velez.
Pergunto, agora, quem vota a favor.

Pausa.

A Mesa regista os votos a favor do BE, do PAN, do PEV, do IL, da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues
e dos Deputados do PS Marina Gongalves, Pedro Delgado Alves, Célia Paz, Anabela Rodrigues, Eduardo
Barroco de Melo, Luis Graca, Porfirio Silva, Ana Passos, Filipe Pacheco, André Pinotes Batista, Miguel Matos,
Olavo Camara, Alexandra Tavares de Moura, Rita Borges Madeira, Tiago Estevdo Martins, Diogo Ledo, Maria
Begonha, Hugo Oliveira, Bruno Aragao, Susana Correia, Claudia Santos, Joana Sa Pereira, Tiago Barbosa
Ribeiro, Carla Sousa, Maria Antonia de Almeida Santos e Filipe Neto Brandao.

Faca favor de indicar o sentido de voto dos restantes Deputados do PS, Sr. Deputado Pedro Delgado Alves.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, acrescem os Srs. Deputados Hugo Carvalho e Bacelar
de Vasconcelos, que votam a favor, e os Srs. Deputados Soénia Fertuzinhos e Luis Soares, que se abstém.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, segue-se o resultado da votacao, na generalidade, do
Projeto de Lei n.° 468/X1V/1.2 (Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues) — Impede a utilizacdo de dinheiros
publicos para financiamento direto ou indireto de atividades tauromaquicas.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do CH, votos a
favor do BE, do PAN, do PEV, do IL da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e de 28 Deputados do PS e
abstencfes de 5 Deputados do PS.

A Sr.2 Joana S4& Pereira (PS): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pede a palavra para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que os Srs. Deputados Maria Begonha,
Joana Sa Pereira, Tiago Estevao Martins, Eduardo Barroco de Melo, Miguel Matos, Filipe Pacheco e Olavo
Céamara apresentardo uma declaracao de voto relativamente as votacdes dos cinco Ultimos projetos de lei.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.
Sr. Deputado Hugo Martins de Carvalho, pede a palavra para que efeito?

O Sr. Hugo Martins de Carvalho (PSD): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que apresentarei uma
declaragédo de voto relativamente as cinco ultimas votagdes.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr. Deputado.

Passamos a votacdo do requerimento, apresentado pelo PSD, solicitando a baixa a Comissdo de
Administracéo Publica, Modernizacdo Administrativa, Descentralizagdo e Poder Local, sem votagdo, por um
periodo de 60 dias, sendo esta baixa do conhecimento e aceitacao da representante e 1.2 subscritora, do Projeto
de Lei n.° 133/XIV/1.2 (Cidaddos) — Procede a segunda alteracdo ao regime da carreira especial de técnico
superior das areas de diagnostico e terapéutica — Decreto-Lei n.° 111/2017, de 31 agosto —, a primeira
alteracdo do regime legal da carreira aplicavel aos técnicos superiores das areas de diagndstico e terapéutica,
doravante designada TSDT, em regime de contrato de trabalho — Decreto-Lei n.° 110/2017, de 31 de agosto —
e a primeira alteracdo ao regime remuneratério aplicavel a carreira especial de técnico superior das areas de
diagnéstico e terapéutica, bem como as regras de transicdo dos trabalhadores para esta carreira, que
regulamenta o primeiro — Decreto-Lei n.° 25/2019, de fevereiro.
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Submetido a votacéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

O projeto de lei baixa, pois, a 13.2 Comissao.

Vamos agora votar, conjuntamente, requerimentos, apresentados pelos autores das respetivas iniciativas
legislativas, solicitando a baixa & Comissdo de Administracdo Publica, Modernizagdo Administrativa,
Descentralizacdo e Poder Local, sem votacdo, por 60 dias, dos Projeto de Lei n.°s 462/XIV/1.2 (PCP) —
Valorizagdo da carreira de técnico superior de diagnostico e terapéutica e 463/XIV/1.2 (BE) — Altera a carreira
especial de técnico superior das areas de diagndstico e terapéutica, de forma a valorizar os trabalhadores.

Submetidos a votacdo, foram aprovados por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao
inscrita Joacine Katar Moreira.

Os projetos de lei baixam, igualmente, a 13.2 Comisséo.
Vamos votar o Projeto de Resolugdo n.° 551/X1V/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo regularize a carreira
dos técnicos superiores de diagnéstico e terapéutica.

Submetido & votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, votos a favor do BE, do PCP, do PAN, do PEYV,
do CH, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢bes do PSD e do CDS-PP.

Passamos a votacdo conjunta dos Projetos de Resolucdo n.°s 559/XIV/1.2 (BE), 560/XIV/1.2 (PCP),
562/XIV/1.2 (CDS-PP), 563/XIV/1.2 (IL) e 567/XIV/1.2 (PEV), todos relativos a cessacgéo de vigéncia do Decreto-
Lei n.° 27/2020, de 17 de junho, que altera a orgénica das comissdes de coordenagdo e desenvolvimento
regional [Apreciacdes Parlamentares n.°s 21/XIV/1.2 (PSD), 22/XIV/1.2 (BE), 23/XIV/1.2 (PCP)].

Submetidos a votagéo, foram rejeitados, com votos contra do PS e PSD, votos a favor do BE, do PCP, do
CDS-PP, do PEV, do CH e do IL e absten¢Bes do PAN e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

N&o havendo objec¢des, vamos votar, na generalidade, na especialidade e em votacao final global, o Projeto
de Lei n.° 186/XIV/1.2 (PSD) — Segunda altera¢é@o ao regime de acesso a informacédo administrativa e ambiental
e de reutilizacdo dos documentos administrativos, aprovado pela Lei n.° 26/2016, de 22 de agosto, adequando
a composicao da Comissdo de Acesso dos Documentos Administrativos ao novo regime de incompatibilidades
previsto no Estatuto dos Deputados.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PCP, do PAN, do PEV, do CH, do
IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues, votos contra do BE e a absten¢édo do CDS-PP.

Passamos a votagdo do Projeto de Resolugdo n.° 556/XIV/1.2 (Comissdo de Assuntos Europeus) —
Apreciacdo do Relatério sobre «Portugal na Unido Europeia, 2019».

Submetido a votacgédo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PAN, do IL e da Deputada nao
inscrita Cristina Rodrigues, votos contra do PCP e do PEV e abstencfes do BE, do CDS-PP e do CH.

Vamos, agora, votar o Projeto de Resolucdo n.° 566/XIV/1.2 (Comissdo de Assuntos Europeus) — Adocédo
pela Assembleia da Republica das iniciativas europeias consideradas prioritarias para efeito de escrutinio, no
ambito do Programa de Trabalho da Comiss&o Europeia para 2020.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PAN e da Deputada nédo inscrita
Cristina Rodrigues, votos contra do PCP e do PEV e absten¢des do BE, do CDS-PP, do CH e do IL.
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Passamos a votacéo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 456/XI1V/1.2 (PS) — Alarga o prazo para a
realizacéo por meios de comunicacao a distancia das reunides dos 0rgdos das autarquias locais e das entidades
intermunicipais, procedendo a quinta alteracédo a Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco.

Submetido a votacéao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PCP, do PEV e do IL.

Passamos as votacdes, na especialidade, deste mesmo projeto de lei.
Vamos comecar por votar o artigo 1.° do projeto de lei.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢des do PCP, do PEV e do IL.

Vamos agora votar um requerimento, apresentado pelo PSD, solicitando a retirada da sua proposta de
alteracédo do artigo 3.° da Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco, constante do artigo 2.° do projeto de lei.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, ndo é necessario votar este requerimento.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — De qualquer modo, o requerimento tem de ser votado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — E um direito do partido proponente retirar a proposta.

Pausa.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sou informada de que o proponente retira a proposta de alteracéo.

Passamos, entdo, a votacdo, na especialidade, da proposta do PS, de alteracéo do artigo 3.° da Lei n.° 1-
A/2020, de 19 de marc¢o, constante do artigo 2.° do projeto de lei.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, apresentamos um requerimento para que esta proposta
de alteracéo fosse votada por pontos.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada, ndo tenho nenhum requerimento nesse sentido.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — O requerimento foi distribuido Sr.2 Presidente. N6s recebemo-lo.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, o requerimento € no sentido de solicitar que se votem
separadamente os n.°s 1 a 5 e, depois, 0 n.° 6 do artigo 3.° da Lei n.° 1-A/2020, de 19 de mar¢o, constante da

proposta de alteracdo do PS.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — N&o havendo objecdes, vamos, entdo, comecar por votar os n.>s 1 a 5
do artigo 3.° da Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco, propostos pelo PS.

Submetidos a votacao, foram aprovados, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do
IL, do CH e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PCP e do PEV.

S&o os seguintes:
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1 — Até dia 31 de dezembro de 2020, podem ser realizadas por videoconferéncia ou outro meio digital ou a
distancia adequado, bem como através modalidades mistas que combinem o formato presencial com meios a
distancia, as reunides dos 6rgaos deliberativos e executivos das autarquias locais e das entidades
intermunicipais e das respetivas conferéncias de representantes, comissdes e grupos de trabalhos.

2 — As reunibes de realizacdo publica obrigatéria devem ser objeto de gravacdo e colocacdo no sitio
eletronico da autarquia, podendo ainda ser transmitidas em direto pela internet ou outro canal de comunicagao
que assegure a sua publicidade se a autarquia dispuser de meios para o efeito.

3 — Nas reunides realizadas por videoconferéncia ou quando existam limitacdes a lotacdo da sala, a
autarquia deve assegurar condi¢cdes para a realizacao da intervencéo do publico prevista n.°s 1 e 2 do artigo 49.°
do regime juridico das autarquias locais, aprovado em anexo a Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro,
nomeadamente através da possibilidade de:

a) Envio pelos cidadaos eleitores aos servicos de apoio aos 6rgaos do municipio, nos termos a definir por
estes, da comunicacao previamente gravada que pretendem realizar na reunido;

b) Disponibilizagdo de meios para gravagdo prévia nas instalacdes da autarquia ou para acesso em direto
em videoconferéncia através dos meios da autarquia, com respeito pelas regras de distanciamento social e das
demais orientacdes da Direcao-Geral da Sadde em vigor, quando os cidadaos eleitores nao disponham de meios
proprios para o efeito;

c) Acesso a credencial para intervengéo na reuniéo aos cidadaos que se inscreverem para o efeito.

4 — Caso seja hecessario proceder a deliberagdes por voto secreto, deve ser convocada sessao presencial,
em data o mais proximo possivel da data da reunido em que teve lugar a discussdo da matéria, em local
adequado e com fixagdo de um periodo de abertura das urnas suficiente para assegurar o respeito pelas regras
de distanciamento social e das demais orienta¢Bes da Direcdo-Geral da Salude em vigor.

5 — Nos casos em que as reunides publicas se realizem presencialmente pode ser limitado, total ou
parcialmente, o acesso do publico a sala para assegurar o respeito pelas regras de distanciamento social e das
demais orientagbes da Direcdo-Geral da Salude em vigor, devendo assegurar-se a publicidade da reunido
através dos meios referidos no n.° 2.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Passamos a votacdo do n.° 6.

Submetido a votacgéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do CDS-PP, do CH e do IL, votos
contra do PAN e abstencfes do BE, do PCP, do PEV e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

E o seguinte:

6 — Caso as freguesias fundamentadamente ndo disponham de meios tecnolégicos para assegurar o
cumprimento do disposto o n.° 2, devem encontrar formas alternativas de assegurar a publicidade das reunides,
nomeadamente através da afixacdo da ata da reunido por edital, no prazo méaximo de 5 dias Uteis, devendo
comunicar a impossibilidade de cumprimento a Dire¢do-Geral das Autarquias Locais.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Passamos a votacao da proposta do PS, de alteragédo do artigo 3.°...

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, penso que € o artigo 3.° do projeto de lei, uma vez que
acabamos de votar a proposta de alteracdo do PS. Quando muito, poderd faltar a votacédo do proémio do artigo
2.°, mas mesmo esse esta votado, na medida em que votamos a totalidade dos nimeros do artigo 3.° da Lei n.°
1-A/2020.

O artigo 3.° do projeto de lei, que respeita a entrada em vigor, é que precisa de ser votado.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Vamos, entéo, votar o artigo 3.° do projeto de lei.
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Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢des do PCP, do PEV e do IL.

Srs. Deputados, julgo que ndo votamos o artigo 2.°...

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, votamos o artigo 1.° do projeto de lei, depois votamos
a proposta relativa ao artigo 2.° do projeto de lei, que altera o artigo 3.° de uma outra lei — dai a confusdo —,
gue ficou integralmente votado porque votamos todos os nimeros, e agora votamos o artigo 3.° do projeto de
lei, que diz respeito a entrada em vigor, pelo que ficou feita a votacdo na especialidade.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito bem, Sr. Deputado.

Vamos passar a votacgao final global do Projeto de Lei n.° 456/XIV/1.2 (PS) — Alarga o prazo para a realizacao
por meios de comunicacdo a distancia das reunides dos 6érgaos das autarquias locais e das entidades
intermunicipais, procedendo a quinta alteracdo a Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marg¢o, com a alteracdo entretanto
aprovada.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢des do PCP, do PEV e do IL.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, é para formular um requerimento oral, solicitando a
dispensa da redacéo final e do prazo de reclamagéo contra inexatiddes relativamente ao Projeto de Lei n.°
456/XIV/1.2, que acabamos de aprovar em vota¢éo final global.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Vamos, entdo, votar o requerimento.

Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

Agora sim, passamos a votacao, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 43/XIV/1.2 (GOV) — Reforga as
garantias dos contribuintes e a simplificacdo processual.

Submetida a votacao, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PAN e da Deputada ndo
inscrita Cristina Rodrigues e abstenc¢des do PCP, do CDS-PP, do PEV,do CH e do IL.

Segue-se a votacao, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 465/X1V/1.2 (CDS-PP) — Aditamento ao Cédigo
de Procedimento e de Processo Tributario introduzindo o processo de conciliacéo fiscal.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do BE, do PCP e do PEV, votos a favor do CDS-
PP, do PAN e do IL e abstencdes do PSD, do CH e da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues.

Passamos a votacdo do Projeto de Resolucdo n.° 548/XIV/1.2 (IL) — Pela transparéncia e equilibrio na
relacdo do Estado com o contribuinte.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do BE, do PCP e do PEV, votos a favor do CDS-
PP, do PAN, do CH, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues e a abstenc&o do PSD.
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Segue-se a votacao, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 44/XIV/1.2 (GOV) — Transp®de a Diretiva (UE)
2018/1808, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de novembro de 2018, respeitante a oferta de servigos
de comunicacao social audiovisual.

Submetida a votacao, foi aprovada, com votos a favor do PS e do CDS-PP, votos contra do PCP, do PEV e
do CH e abstencfes do PSD, do BE, do PAN, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Votamos agora um requerimento, apresentado pelo PS, solicitando a baixa & Comissdo de Trabalho e
Seguranca Social, sem votacéo, por 60 dias, da Proposta de Lei n.° 45/XIV/1.2 (GOV) — Autoriza o Governo a
legislar em matéria de trabalho a bordo das embarcacdes de pesca e da atividade de maritimos a bordo de
navios, transpondo as Diretivas (UE) 2017/159 e 2018/131.

Submetido a votacédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Passamos a votagdo, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 46/XIV/1.2 (GOV) — Define os objetivos,
prioridades e orientacdes de politica criminal para o biénio de 2020-2022.

Submetida a votagéo, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PAN e da Deputada néo inscrita Cristina
Rodrigues, votos contra do BE, do PCP, do PEV e do CH e abstenc¢des do PSD, do CDS-PP e do IL.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, é para interpelar a Mesa sobre a conduc¢éo dos trabalhos,
rigorosamente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, queria sugerir que, em cada votacdo, perguntasse
também quem vota a favor ou que, pelo menos, mencionasse como é que 0s partidos votaram, senao isso pode
levantar alguma confuséo no registo final do sentido de voto de cada partido.

A Sr.2 Presidente, quando vé que tem uma maioria, jA ndo menciona a Ultima votagdo em falta. Mas convém
sempre dizer todas: contra, abstencgédo e a favor e registar todos os sentidos de voto. Isto ja aconteceu em duas
votacdes seguidas, em que néo foi feita essa mencéo.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — E verdade, Sr. Deputado.
Como se vai referindo quem votou contra e quem se absteve, a Mesa deduz que a favor votam os restantes.
Pensei que, por exclusédo de partes, toda a gente percebia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Hoje, percebemos. Para o ano, néo sei!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Passarei a referir todos os sentidos de voto.

Vamos passar a votacdo, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 49/XIVv/1.2 (GOV) — Promove a
simplificacdo de diversos procedimentos administrativos, incluindo das autarquias locais, e introduz alteracdes
ao Cdédigo do Procedimento Administrativo.

Submetida a votacéo, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PAN e da Deputada nao inscrita Cristina
Rodrigues e abstenc¢ées do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH e do IL.
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Segue-se a votacdo, na generalidade, da Proposta de Lei n.° 48/XIV/1.2 (GOV) — Estabelece o regime fiscal
das entidades organizadoras da competicdo UEFA Champions League 2019/2020 Finals e prorroga a isencao
de imposto sobre o valor acrescentado nas transmissdes e aquisicdes intracomunitarias de bens necessarios
para o combate a doenca COVID-19.

Submetida a votacgéo, foi aprovada, com votos a favor do PS, votos contra do BE, do PAN, do CH e da
Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues e abstencfes do PSD, do PCP, do CDS-PP, do PEV e do IL.

Passamos a votacado, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 199/XIV/1.2 (PSD) — Sexta alteracdo ao Decreto-
Lei n.° 96/89, de 28 de marco, que cria o registo internacional de navios da Madeira (MAR).

Submetido a votacgéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do CDS-PP e do IL, votos contra do
BE e abstencdes do PCP, do PAN, do PEV, do CH e da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues.

Segue-se a votagéo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 221/XIV/1.2 (PS) — Procede a nona alteracao do
Decreto-Lei n.° 96/89, de 28 de marc¢o, que cria o registo internacional de navios da Madeira.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD e do CDS-PP, votos contra do BE e
abstencfes do PCP, do PAN, do PEV, do CH, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Passamos a votacao, conjunta, dos requerimentos, apresentados pelos autores dos respetivos diplomas,
solicitando a baixa & Comissdo de Administracdo Publica, Modernizacdo Administrativa, Descentralizacéo e
Poder Local, sem votacéo, por 45 dias, dos Projetos de Lei n.°s 455/XIV/1.2 (PSD) — Clarifica o regime em que
se integram os trabalhadores da entidade cedente na entidade cessionaria, no &mbito do n.° 4 do artigo 244.°
da Lei Geral do Trabalho em Fungdes Publicas, aprovada em anexo a Lei n.° 35/2014, de 20 de junho, e
467/XIV/1.2 (PAN) — Reforgca as garantias dos trabalhadores da entidade cedente na entidade cessionéria,
procedendo a décima segunda alteracdo a Lei Geral do Trabalho em Funcgdes Publicas, aprovada em anexo a
Lei n.° 35/2014, de 20 de junho.

Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

Segue-se a votagdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 226/XIV/1.2 (PSD) — Nona alteracédo a Lei
Orgénica n.° 1/2001, de 14 de agosto, que regula a eleicdo para os érgaos das autarquias locais.

Submetido a votagao, foi aprovado, com votos a favor do PSD, votos contra do BE, do CDS-PP e do PAN e
abstencfes do PS, do PCP, do PEV, do CH, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues.

Passamos a votacao, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 227/XI1V/1.2 (PSD) — Oitava alteracédo a Lei n.°
19/2003, de 20 de junho (Lei do Financiamento dos Partidos Politicos e das Campanhas Eleitorais) e terceira
alteracao a Lei n.° 2/2005, de 10 de janeiro (Lei de organizacédo e funcionamento da Entidade das Contas e
Financiamentos Politicos).

Submetido a votacgdo, foi aprovado, com votos a favor do PSD, votos contra do PAN e do IL e abstencdes do
PS, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 235/XIV/1.2 (CDS-PP) — Altera a Lei n.° 19/2003, de 20
de junho (Lei do Financiamento dos Partidos Politicos e das Campanhas Eleitorais), eliminando o beneficio de
isencdo de imposto municipal sobre imoéveis (IMI) para os partidos politicos.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP e do PEV e votos a favor do
BE, do CDS-PP, do PAN, do CH, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues.
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Votamos também, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 240/X1V/1.2 (IL) — Elimina os beneficios fiscais dos
partidos politicos e reduz o valor das subvences publicas (oitava alteracédo a Lei de Financiamento dos Partidos
Politicos, Lei n.° 19/2003, de 20 de junho).

Submetido a votacéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP e do PEV, votos a favor do CH,
do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencées do BE, do CDS-PP e do PAN.

Segue-se a votacdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 241/X1V/1.2 (BE) — Procede a oitava alteracao a
Lei n.° 19/2003, de 20 de junho, introduzindo medidas de justica fiscal e igualdade de tratamento.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP e do PEV e votos a favor do
BE, do CDS-PP, do PAN, do CH, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues.

Passamos a votacéo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 248/XIV/1.2 (PAN) — Revoga beneficios fiscais
atribuidos aos partidos politicos, diminui os limites das despesas de campanha eleitoral e restabelece limites

das receitas de angariagdo de fundos (oitava alteracdo a Lei n.° 19/2003, de 20 de junho).

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do PCP, do CDS-PP e do PEV, votos
a favor do PAN, do IL e da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢8es do BE e do CH.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 259/XIV/1.2 (PCP) — Reduz o financiamento publico aos
partidos politicos e as campanhas eleitorais.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS e do PSD, votos a favor do PCP, do PEV, do CH,
do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢fes do BE, do CDS-PP e do PAN.

Votamos agora, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 457/XIV/1.2 (PSD) — Quarta alteracdo ao Regime
Juridico dos Inquéritos Parlamentares, aprovado pela Lei n.° 5/93, de 1 de marco, introduzindo a participacéo

obrigatéria de pessoas da sociedade civil nas comissdes parlamentares de inquérito.

Submetido a votacéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do BE, do PCP, do CDS-PP e do PEV, votos a
favor do PSD, do CH e da Deputada né&o inscrita Cristina Rodrigues e absten¢gdes do PAN e do IL.

O Sr. Pedro Rodrigues (PSD): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Rodrigues (PSD): — Sr.2 Presidente, € apenas para declarar que, sobre esta matéria,
apresentarei uma declaracédo de voto.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr. Deputado.
O Sr. Paulo Neves (PSD): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Paulo Neves (PSD): — Sr.2 Presidente, € também para informar a Mesa que irei entregar uma
declaracdo de voto sobre esta matéria.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr. Deputado.
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Passamos a votacdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 458/XIV/1.2 (PSD) — Extingue a Comissao
Parlamentar de Transparéncia e Estatuto dos Deputados e cria, em sua substituicdo, o conselho de
transparéncia e Estatuto dos Deputados, procedendo a décima quarta alteracdo ao Estatuto dos Deputados,
aprovado pela Lei n.° 7/93, de 1 de marco, e a primeira alteragao a Lei n.° 52/2019, de 31 de julho, que aprova
o regime do exercicio de fun¢des por titulares de cargos politicos e altos cargos publicos.

Submetido a votacéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PAN, do PEV e
do IL, votos a favor do PSD e do CH e a abstencdo da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 459/X1V/1.2 (PSD) — Quinta alteracédo a Lei n.° 43/90, de
10 de agosto (Exercicio do Direito de Peticao).

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PSD, votos contra do BE, do PCP, do CDS-PP, do
PAN, do PEV e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencfes do PS, do CH e do IL.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 460/XIV/1.2 (PSD) — Terceira alteragdo a Lei n.° 43/20086,
de 25 de agosto, relativa ao acompanhamento, apreciacéo e prondncia pela Assembleia da Republica no &mbito
do processo de construcdo da Unido Europeia.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PSD, votos contra do BE, do CDS-PP, do PAN, do
CH, do IL, da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e do Deputado do PS Luis Capoulas Santos e abstencdes
do PS, do PCP e do PEV.

O Sr. Pedro Rodrigues (PSD): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado Pedro Rodrigues, pede a palavra para que efeito?

O Sr. Pedro Rodrigues (PSD): — Sr.2 Presidente, é apenas para registar que apresentarei uma declaragéo
de voto sobre esta matéria.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr. Deputado.
O Sr. Paulo Neves (PSD): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Paulo Neves (PSD): — E para o mesmo efeito, Sr.2 Presidente, ou seja, para anunciar que entregarei
uma declaracéo de voto sobre a votacdo que acabou de ter lugar.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr. Deputado.

Vamos votar o Projeto de Resolucéo n.° 543/XIV/1.2 (PSD) — Primeira alteracéo a Resolucao da Assembleia
da Republica n.° 210/2019, de 20 de setembro, que aprova o Cédigo de Conduta dos Deputados a Assembleia
da Republica.

Submetido a votacéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PAN, do PEV e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues, votos a favor do PSD e abstencdes do CH e do IL.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real, pede a palavra para que efeito?
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A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que apresentaremos uma declaracdo
de voto escrita relativa a esta Ultima votacao.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 466/XIV/1.2 (PAN) — Reforca os direitos de participacdo
no ambito das iniciativas legislativas dos cidadaos, procedendo a quarta alteragcdo a Lei n.° 17/2003, de 4 de
junho.

Submetido a votacgéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do IL e da
Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues, votos contra do PSD e do CDS-PP e a abstencdo do CH.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Lei n.° 471/XI1V/1.2 (PS) — Altera o anexo a Lei n.° 52/2019, de
31 de julho, harmonizando o contetido da Declaracdo Unica de Rendimentos, Patriménio, Interesses,

Incompatibilidades e Impedimentos com o respetivo formulario.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV e da Deputada
nao inscrita Cristina Rodrigues e absten¢des do PSD, do CDS-PP, do CH e do IL.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Resolucdo n.° 537/XIV/1.2 (BE) — Recomenda o apoio as
associagles e coletivos LGBTI no ambito da crise epidémica.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV e da Deputada
néo inscrita Cristina Rodrigues, votos contra do CDS-PP e do CH e absten¢des do PSD e do IL.

A Sr.2 Catarina Marcelino (PS): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Catarina Marcelino (PS): — Sr.2 Presidente, é para informar que a bancada do Partido Socialista
apresentara uma declaracéo de voto relativamente ao projeto de resolugdo que foi agora votado.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.
Vamos votar o Projeto de Resolucdo n.° 494/X1V/1.2 (BE) — Distribuicdo gratuita de produtos de saude

menstrual.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS e do CDS-PP, votos a favor do BE, do PCP, do
PAN, do PEV e da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PSD, do CH e do IL.

A Sr.2 Célia Paz (PS): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pede a palavra para que efeito, Sr.2 Deputada?

A Sr.2 Célia Paz (PS): — Sr.2 Presidente, € para informar que o Grupo Parlamentar do Partido Socialista ir&
apresentar uma declaragdo de voto relativa a esta Ultima votacao.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.
Vamos votar o Projeto de Resolucao n.° 495/XIV/1.2 (BE) — Medidas para um diagnéstico e tratamento
precoces da endometriose.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do
CH, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e a abstencdo do CDS-PP.
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Vamos votar o Projeto de Resolucao n.° 519/XIV/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo o ndo abate de 31
sobreiros e a promoc¢ao da coexisténcia de usos na construcdo da residéncia estudantil no Porto.

Submetido a votacdo, foi rejeitado, com votos contra do PS e do IL, votos a favor do BE, do PCP, do PAN,
do PEV e da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PSD, do CDS-PP e do CH.

Vamos votar o Projeto de Resolucdo n.° 493/XIV/1.2 (Deputada ndo inscrita Joacine Katar Moreira) —
Recomenda ao Governo apoios de emergéncia para reforcar a acéo social e o alojamento estudantil no ensino
superior, no contexto da atual crise pandémica provocada pelo virus SARS-CoV-2.

Tal como foi requerido pela Sr.2 Deputada ndo inscrita Joacine Katar Moreira, vamos votar os pontos deste
projeto de resolucdo separadamente.

Comegamos por votar o ponto 1.

Submetido a votagéo, foi rejeitado, com votos contra do PS e do PSD, votos a favor do BE, do CDS-PP, do
PAN, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues e absten¢es do PCP, do PEV e do CH.

Vamos votar o ponto 2.

Submetido a votagdo, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do CDS-PP e do CH, votos a favor do
BE, do PCP, do PAN, do PEV e da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e a abstenc¢éo do IL.

Vamos votar o ponto 3.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do CDS-PP, do CH e do IL e votos a
favor do BE, do PCP, do PAN, do PEV e da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues.

Vamos votar o ponto 4.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD, do CH e do IL, votos a favor do BE, do
PCP, do PAN, do PEV e da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues e a absten¢cédo do CDS-PP.

Vamos votar o ponto 5.

Submetido a votagao, foi rejeitado, com votos contra do PS, do PSD e do CDS-PP, votos a favor do BE, do
PCP, do PAN, do PEV, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e a abstencdo do CH.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Resolugéo n.° 136/XIV/1.2 (BE) — Alarga a oferta de servicos de
programas na TDT.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do IL e da
Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢fes do PSD, do CDS-PP e do CH.

Vamos votar, na generalidade, o Projeto de Resolugéo n.° 523/XIV/1.2 (PSD) — Alargamento da oferta de
servicos de programas na televiséo digital terrestre (TDT).

Submetido a votagéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do CH,
do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstenc6es do PCP e do PEV.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, pec¢o a palavra.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada Paula Santos, pede a palavra para que efeito?
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A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que entregaremos uma declara¢céo de voto
sobre o0 nosso sentido de voto relativo a esta Ultima votacéo.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.
Vamos votar o Projeto de Resolugdo n.° 512/X1V/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo o refor¢o da vigilancia
epidemiolégica da COVID-19 nas fronteiras nacionais.

Submetido a votacéo, foi rejeitado, com votos contra do PS, votos a favor do PSD, do CDS-PP, do PAN, do
CH e da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do BE, do PCP, do PEV e do IL.

Vamos votar o Projeto de Resolucéo n.° 552/XIV/1.2 (PSD) — Pelo controlo do transporte aéreo que responda
a contencdo da pandemia e a recuperagédo do turismo.

Submetido a votacao, foi rejeitado, com votos contra do PS, votos a favor do PSD, do CDS-PP e do CH e
abstencdes do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada Paula Santos, pede a palavra para que efeito?

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, é para anunciar que entregaremos uma declaracdo de voto
sobre 0 nosso sentido de voto relativo a estas duas uUltimas votagoes.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.

Vamos votar, em votacdo final global, o texto final, apresentado pela Comissédo de Economia, Inovacgéo,
Obras Publicas e Habitacao, relativo aos Projetos de Lei n.°s 366/XIV/1.2 (PCP) — Cria o regime de apoio a
retoma e dinamizacao da atividade dos feirantes e empresas de diversdes itinerantes, no contexto da resposta
a epidemia da COVID-19, 431/XIV/1.2 (BE) — Medidas de apoio as empresas itinerantes de diversdo e
restauracgdo e 432/XI1V/1.2 (BE) — Cria um regime especial de incentivo a atividade desenvolvida pelas feiras e
mercados.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV
e do CH e abstencdes do PAN, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues.

Vamos votar, em votacdo final global, o texto final, apresentado pela Comissdo de Economia, Inovacéo,
Obras Publicas e Habitacao, relativo aos Projetos de Resolucéo n.°s 464/XIV/1.2 (CDS-PP) — Constituicdo de
uma comissdo eventual para o acompanhamento da aplicacdo das medidas de resposta a epidemia de COVID-
19 e 468/XIV/1.2 (PS) — Cria uma Comissdo eventual de acompanhamento do processo de recuperagdo
econdmica e social.

Submetido a votacdo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do CDS-PP, do PAN, do CH, do IL e
da Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do BE, do PCP e do PEV.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Vamos proceder a votacao final global do texto final, apresentado pela
Comissédo de Agricultura e Mar, relativo aos Projetos de Resolucdo n.°s 506/X1V/1.2 (PSD) — Recomenda ao
Governo um conjunto de medidas de apoio extraordinario ao setor agricola, em resultado de fenémeno climatico
adverso ocorrido nas regides Norte e Centro, 513/X1V/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo a ado¢éo de medidas
de minimizagdo dos prejuizos verificados no setor da fruticultura e em producdes agricolas, face as condi¢des
atmosféricas extremas ocorridas a 31 de maio no Centro e Norte do Pais, 514/XIV/1.2 (CDS-PP) — Apoio aos
produtores das regides Norte e Centro afetados pelas intempéries de 29 e 31 de maio, 518/XIV/1.2 (BE) —
Recomenda ao Governo 0 apoio urgente aos produtores afetados por eventos meteoroldgicos extremos e
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promocéo de sistemas de producdo agricola diversificados e 536/XIV/1.2 (PCP) — Recomenda ao Governo o
apoio aos agricultores afetados pela intempérie de final de maio nas regifes Centro e Norte do Pais.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do CDS-PP, do PAN,
do PEV, do CH e da Deputada nao inscrita Cristina Rodrigues e a abstencéo do IL.

Vamos agora proceder a votacdo final global do texto final, apresentado pela Comissédo de Ambiente, Energia
e Ordenamento do Territorio, relativo aos Projetos de Resolugédo n.°s 448/XIV/1.2 (PAN) — Recomenda ao
Governo que promova 0s meios ativos de transporte durante e apos a crise da COVID-19, 452/X1V/1.2 (PEV) —
Garantia de aumento da oferta de transportes plblicos em época de desconfinamento e aceleracdo da
concretizacao da estratégia nacional para a utilizacéo da bicicleta, 499/XIV/1.2 (PSD) — Recomenda ao Governo
0 incentivo ao planeamento da mobilidade e urbanismo, durante e no pos-COVID, para a resiliéncia das vilas e
cidades portuguesas, e 505/XIV/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo que reforce os incentivos do Estado ao uso
das bicicletas.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do CDS-PP, do PAN, do PEV
e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢des do PCP, do CH e do IL.

Vamos votar, na generalidade, o texto de substituicdo, apresentado pela Comissé@o de Educacao, Ciéncia,
Juventude e Desporto, relativo ao Projeto de Lei n.° 440/XIV/1.2 (PCP) — Aprova um conjunto de medidas
excecionais e temporarias para salvaguarda dos direitos dos trabalhadores e estudantes do ensino superior
publico.

Submetido a votagéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do CH, do
IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PSD e do CDS-PP.

Vamos agora proceder a votacdo da assuncgdo, pelo Plenario, das votacdes indicidrias realizadas, na
especialidade, em sede de Comissao, daquele texto de substituicédo.

Submetida a votacgéo, foi aprovada por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada néo inscrita
Joacine Katar Moreira.

Segue-se a votacdo final global do texto de substituico.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do CH, do
IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstencdes do PSD e do CDS-PP.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, peco a palavra.
A Sr. Presidente (Edite Estrela): — E para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr.2 Presidente, é apenas para dar a indicacdo de que, tendo sido
aprovado este texto de substituicdo, retiramos o nosso Projeto de Lei n.° 392/XIV/1.2 — Mecanismo
extraordinario de regularizacao de dividas por ndo pagamento de propinas nas instituicdes de ensino superior
publicas.

Provavelmente o PAN fard o mesmo em relagdo ao Projeto de Lei n.° 425/XI1V/1.2 — Cria um mecanismo
extraordinario de regularizacdo de divida por ndo pagamento de propinas em instituicdes de ensino superior
publicas como resposta a COVID-19.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pergunto se o PAN também retira a sua iniciativa.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sim, Sr.2 Presidente.
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A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Assim sendo, foram retirados, pelos proponentes, os Projetos de Lei n.
s 392/XIV/1.2 (BE) e 425/XIV/1.2 (PAN).

Vamos proceder, entdo, a votagdo, na generalidade, do texto de substituicdo, apresentado pela Comissao
de Educacéo, Ciéncia, Juventude e Desporto, relativo aos Projetos de Lei n.°s 392/XIV/1.2 (BE) — Mecanismo
extraordinario de regularizacao de dividas por ndo pagamento de propinas nas instituicdes de ensino superior
publicas e 425/X1V/1.2 (PAN) — Cria mecanismo extraordinario de regularizacdo de divida por ndo pagamento
de propinas em instituicBes de ensino superior publicas como resposta a COVID-19.

Submetido a votacgédo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Votamos agora a assuncao, pelo Plenario, das votacdes indiciarias realizadas na especialidade, em sede de
Comisséo, daquele texto de substituicdo.

Submetida & votacao, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do PAN, do PEV, do
CH, do IL e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e a abstencdo do CDS-PP.

Segue-se a votacgdo final global do mesmo texto de substituicéo.

Submetido a votacgéo, foi aprovado por unanimidade, registando-se a auséncia da Deputada nao inscrita
Joacine Katar Moreira.

Antes de procedermos as vota¢des que ficaram por fazer ha pouco, informo que podem ser encerradas as
urnas para as elei¢cdes que estdo a decorrer, uma vez que ja votaram todos os Deputados registados.

Peco agora aos Srs. Deputados que voltem & pagina 8 do guido para procedermos a votagao do artigo 3.°-A
da Lei n.° 4-B/2020, constante do artigo 3.° da Proposta de Lei n.° 34/X1V/1.2 (GOV).

Vamos votar.

Submetido a votacgéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PAN, do IL, e da Deputada
néo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢fes do PCP, do CDS-PP, do PEV e do CH.

Votamos agora os artigos 5.° e 10.° da mesma Lei.

Submetidos a votacao, foram aprovados, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do PAN, do
PEV, do CH e da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues e abstencfes do CDS-PP e do IL.

Segue-se a votagdo do artigo 10.° da Lei n.° 6/2020, de 10 de abril, constante do artigo 4.° da Proposta de
Lei n.° 34/XIV/1.2 (GOV).
Podemos votar, em conjunto, os n.°s 1, 2 e 3?

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Sr.2 Presidente, tinha pedido que fossem votados separadamente.

A Sr. Presidente (Edite Estrela): — Entéo, vamos vota-los separadamente.
Comecgamos por votar o n.° 1.

Submetido a votacgéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do PAN, do PEV e da
Deputada ndo inscrita Cristina Rodrigues e absten¢fes do CDS-PP, do CH e do IL.

Votamos agora o0 n.° 2.
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Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PAN e da Deputada nao
inscrita Cristina Rodrigues, votos contra do PCP e do PEV e abstencfes do CDS-PP, do CH e do IL.

Vamos votar agora o n.° 3.

Submetido a votacao, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do PAN e da Deputada néo inscrita
Cristina Rodrigues e abstenc¢ées do BE, do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH e do IL.

Vamos agora votar a proposta de alteracao do PAN do artigo 4.° da Lei n.° 6/2020, de 10 de abril, constante
do artigo 4.° da proposta de lei.

Submetida a votacao, foi rejeitada, com votos contra do PS, do PCP, do PEV e do IL, votos a favor do BE,
do PAN e da Deputada néo inscrita Cristina Rodrigues e abstenc6es do PSD, do CDS-PP e do CH.

Segue-se a votagdo da proposta de alteracdo do PCP do artigo 10.° da mesma lei.

Submetida a votacdao, foi rejeitada, com votos contra do PS, do PSD e do PAN, votos a favor do BE, do PCP
e do PEV e abstencdes do CDS-PP, do CH, do IL e da Deputada nédo inscrita Cristina Rodrigues.

Srs. Deputados, vamos votar o artigo 5.° da proposta de lei.

Submetido a votacéo, foi aprovado, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PCP, do PAN e do PEV e
abstencfes do CDS-PP, do CH, do IL e da Deputada n&o inscrita Cristina Rodrigues.

Por fim, vamos proceder a votacao final global da Proposta de Lei n.° 34/XIV/1.2 (GOV) — Prorroga o prazo
de um regime excecional de medidas aplicaveis as autarquias locais, no &mbito da pandemia da COVID-19, e
altera as regras sobre endividamento das autarquias locais.

Submetida a votacao, foi aprovada, com votos a favor do PS, do PSD, do BE, do PAN e da Deputada nao
inscrita Cristina Rodrigues e abstenc¢des do PCP, do CDS-PP, do PEV, do CH e do IL.

Concluimos, assim, as nossas votagoes.

A Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real tinha pedido para fazer uma declaracéo de voto oral relativamente a
votacdo, na generalidade, do Projeto de Lei n.° 257/X1V/1.2. No entanto, nas vota¢Bes na generalidade ndo ha
lugar a declarac6es de voto orais. Isso acontece apenas em votacdes finais globais, moc¢des de censura, de
confianca ou de rejeicdo do Programa do Governo, de acordo com o n.° 3 do artigo 155.° do Regimento.

Portanto, Sr.2 Deputada, podera apresentar uma declaracdo de voto escrita, se assim o entender.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Na impossibilidade de a fazer oralmente, assim farei, Sr.2 Presidente.

A Sr. Presidente (Edite Estrela): — Fica registado, Sr.2 Deputada.

Srs. Deputados, chegamos ao fim da nossa ordem de trabalhos de hoje. A proxima sesséo plenéria sera no
dia 22 de julho, quarta-feira, as 15 horas, sendo a ordem de trabalhos o debate sobre o estado da Nac¢éo.

Agradeco a todos pela colaboragéo nesta etapa dificil das votagdes e desejo também a todos um bom resto
de dia e um bom fim de semana.

Esta encerrada a sessao.

Eram 14 horas e 33 minutos.

Declaracdes de voto enviadas a Mesa para publicagao
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Relativa ao Projeto de Lei n.° 388/XIV/1.2:

O PAN votou favoravelmente a iniciativa acima identificada, porém ndo pode deixar de sublinhar que para tal
apoio configurar um real incentivo a pratica de atividade fisica seria necessario poder deduzir tais despesas em
sede de IRS, algo que nao é acautelado no projeto de lei em questéo.

Palacio de S. Bento, 15 de julho de 2020.

Os Deputados do PAN, André Silva — Bebiana Cunha — Inés de Sousa Real.

Relativa aos Projetos de Lei n.°s 1236/XI11/4.2, 22/XIV/1.2, 243/XIV/1.2, 257/XIV/1.2 e 468/XIV/1.2:

Foram hoje submetidos a votacéo, em Plenario os Projetos de Lei n.°s 1236/XIIl/4.2 (Cidad&os), 22/XIV/1.2
(PEV), 243/X1V/1.2 (BE), 257/XIV/1.2 (PAN) e 468/XIV/4.2 (Deputada nado inscrita Cristina Rodrigues), a respeito
da proibicdo do financiamento e apoio institucional publico as atividades tauromaquicas em Portugal.

Chamo especialmente a atencéo para o facto de que as iniciativas parlamentares partiram de uma iniciativa
legislativa dos cidaddos. Como Deputado, ndo obstante o sentido de voto expresso sob as propostas concretas
em aprec¢o, ndo posso deixar de assinalar a importancia da participagdo cidada, sobretudo — como no caso —
através de um instrumento tdo pouco usado e que coloca 0s seus subscritores como verdadeiros atores
legislativos e parlamentares.

Mas a questdo, em si, versada nos projetos, € mais complexa. Citando um dos projetos, «o debate néo € se
a tauromagquia é legal, ou ndo, esse é um debate distinto», pois a questdo em apreco &, de facto, a definicdo de
apoios do Estado a atividades culturais. N&o sou um aficionado de touradas, que é um espeticulo que, em si,
ndo s6 ndo me atrai, como me repele. Esse é o meu gosto! Como Deputado, com mandato de representacao
do povo, em quem reside a soberania do nosso Estado de Direito, €-me exigido mais do que legislar ao meu
gosto, ou mesmo impor os meus gostos no financiamento do Estado as diversas atividades, em geral, e as
atividades culturais, em particular. Alids, ndo fosse a atividade legislativa parlamentar, mas um debate da
sociedade sobre a tauromaquia e a minha posicdo seria a de sempre: ndo gosto de assistir ao massacre de
animais por pura diversao ou entretenimento das pessoas, da mesma forma que outras pessoas ndo gostam de
corridas de motas e outras nao gostam do desporto da caga, do teatro, de bailado ou de musica classica.

Mas, como legislador, ndo posso ignorar as evidéncias de que a tauromaquia €, para muitos portugueses,
ainda que contra 0 meu gosto e a no¢do que tenho de progresso, parte da nossa cultura e da nossa tradi¢éo,
da mesma forma que compreendo que para outros, como eu, ndo faz parte desse catalogo.

Eis que se coloca a questao: qual é a solugao de equilibrio? Pois a discussdo de apoiar ou ndao determinada
atividade cultural ndo é uma questédo de consciéncia, mas sim de gestdo de dinheiro que é de todas essas
pessoas e que deve ser aplicado tendo em conta o interesse publico e uma visdo para o setor (no caso, da
cultura), e ndo o protagonizado, ou interpretado, pelos gostos individuais de quem esté circunstancialmente no
Governo ou mesmo no Parlamento.

Reconhe¢o como inteligente o atalho de evitar discutir as atividades tauromaquicas em si, para discutir os
apoios publicos as mesmas. Porém, parecendo que facilitaria a discusséo, dificulta-a. Porque abre uma caixa
em que raramente se toca: o financiamento do Estado as atividades culturais, os seus critérios e requisitos. Por
outro lado, impde ainda a discussdo sobre as autonomias institucionais de vérias entidades que poderia também
ser cerceada, sem a discusséo necessaria, desde logo no que diz respeito a 6rgaos das regifes autbnomas e
as autarquias. Como defensor das autonomias regionais e do municipalismo, firme apoiante do principio da
subsidariedade, ndo me sinto em condic¢des de, pelo menos neste momento, proibir centralmente um apoio cuja
realidade proxima possa exigi-lo, ainda que transitoriamente. Por ambas as questfes, ndo resolvidas nem
suficientemente afloradas em sede de debate parlamentar, as iniciativas tiveram o meu voto contra, na certeza
porém de que ambas as questbes colocadas necessitam de verdadeiro e sereno debate, para que possam
ambas fazer o seu caminho.
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Em Portugal, a importancia da cultura, com honrosas excecdes, tem-se jogado mais sobre se a pasta €
titulada por um Secretéario de Estado ou por um Ministro. Mas, infelizmente, a discusséo sobre o financiamento
das atividades culturais — e a sua transparéncia e concorréncia — fica sempre por fazer.

Porque, sem definir o contexto geral de financiamento a cultura, € meramente avulsa a apreciagdo do
financiamento as touradas e porque estou certo de que esta questao continuara a fazer o seu caminho, e pode
ser a porta para que a discussao completa se faca, entendo que este € o momento de (ainda) ndo dar o passo

que se propos.

O Deputado do PSD, Hugo Martins de Carvalho.

Relativas ao Projeto de Lei n.° 457/XI1V/1.2;

As comissOes parlamentares de inquérito previstas no artigo 178.° da Constituicdo da Republica Portuguesa,
(CRP), séo orgaos tipicos da Assembleia da Republica, ndo se distinguindo, do ponto de vista substantivo, de
gualquer outro 6rgao previsto na Constituicdo ou no Regimento da Assembleia da Republica (RAR).

Na verdade, configuram-se como comiss@es parlamentares eventuais, constituindo-se sempre que 0s
Deputados exercerem o direito de requererem a sua constituicdo, nos termos da CRP e do RAR.

Os inquéritos parlamentares assumem carater instrumental, desenvolvendo a sua atividade no &mbito e no
estrito limite das competéncias da Assembleia da Republica, e no respeito pelo principio da separacdo de
poderes. O seu propésito é o de habilitar a Assembleia da Republica com os elementos de informagéo
necessarios para a tomada de posic¢des (legislativas ou politicas), no &mbito das suas competéncias.

A ideia de acordo com a qual os inquéritos parlamentares se enquadram para la das competéncias da
Assembleia da Republica ou nelas ndo se configuram é, assim, absolutamente descabida. Na verdade, os
inquéritos parlamentares afirmam-se como uma componente essencial do exercicio do trabalho e das fungfes
parlamentares.

E nesse sentido que se compreende que o objeto das comissdes parlamentares de inquérito ndo podera
deixar de se encontrar compreendido no ambito e no dominio das competéncias da Assembleia da Republica.
Poderao ser objeto de inquérito parlamentar questfes de interesse publico referente a qualquer intervencédo de
organismo ou servico do Estado, ou qualquer ato desenvolvido por seus titulares ou agentes. Pelo contrério,
sera certamente inadmissivel que se possam desenvolver inquéritos parlamentares a atos praticados por
organizacdo privada, ou que extravasem o quadro de competéncias constitucionalmente consagradas da
Assembleia da Republica.

Decorre evidente do n.° 4 do artigo 178.° da CRP que as comissdes parlamentares de inquérito podem
abranger, (i) inquéritos legislativos destinados a recolher informacao necesséria para a preparacao de projetos
legislativos, (ii) inquéritos adequados a assegurar e a manter a reputacdo e prestigio do Parlamento, e (iii)
inquéritos com o objetivo de controlar abusos e irregularidades do Governo e da Administragdo?.

Serve o precedente para afirmar que, do ponto vista substantivo, nada distingue o exercicio da atividade do
Deputado no inquérito parlamentar das atividades e func¢des desenvolvidas no ambito de qualquer outra
comissdo especializada, (eventual ou permanente), prevista na Constituicao ou no RAR, ou mesmo no Plenério.

Assim, e do mesmo modo que o Deputado desenvolve a sua fungéo no Plenario da Assembleia da Republica
e nas comissfes especializadas em nome do povo que representa, é também em nome deste que exerce as
suas func¢des na comissao parlamentar de inquérito. O poder é do povo e ndo dos Deputados e a legitimidade
do Deputado nao é propria ou pessoal, antes decorre do mandato parlamentar conferido pelo voto popular.

A proposta apresentada pelo Grupo Parlamentar do PSD com o proposito de alterar a Lei dos Inquéritos
Parlamentares, conferindo obrigatoriedade de participacdo de cidaddos nas comissdes parlamentares de
inquérito com os mesmos direitos que os Deputados, a excecado do direito de voto, parte de um equivoco, é
desnecesséria e coloca em causa os fundamentos da democracia representativa.

1 GOMES CANQTILHO, “Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢cdo”, pp. 636, 72 edigdo Almedina.
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Parte de um equivoco porque parece assumir para os inquéritos parlamentares um regime especifico que
ndo aceita para o0s outros drgdos da AR.

Na verdade, e como decorre da CRP, do RAR e como a doutrina tem apontado inequivocamente, as
comissOes parlamentares de inquérito enquadram-se no ambito das funcges tipicas da AR. Nada distingue o
exercicio das funcdes do Deputado no &mbito dos inquéritos parlamentares de quaisquer outras fungdes noutros
orgados da AR.

Os inquéritos parlamentares, tais como todas as demais funcdes exercidas no a&mbito da AR e ao abrigo do
mandato de representacdo parlamentar, enquadram-se no estrito quadro de competéncias constitucionalmente
consagradas a Assembleia da Republica.

Ora, assumir a obrigatoriedade de participacdo de cidaddos nestas, implica, naturalmente, assumir a
possibilidade de participacédo de cidadaos (embora sem direito de voto), nas atividades das restantes comissdes
parlamentares e no Plenério, o que manifestamente a proposta em causa néo faz.

Por outro lado, a proposta é desnecessaria porque visa abrir a possibilidade de participacdo dos cidadaos
nos inquéritos parlamentares quando a Lei que os regula ja estatui tal possibilidade.

O que a proposta do Grupo Parlamentar estabelece, todavia, é conferir obrigatoriedade a tal participacéo,
bem como uma equiparacdo de direitos entre Deputados membros das comissdes de inquérito e cidaddos que
nela participam (a excecéo do direito de voto).

A Assembleia da Republica deve recorrer, quer no ambito das suas fun¢des nas comissdes permanentes,
guer nas eventuais, sempre gque entenda necessario, a cidadaos cuja participacdo manifestamente revele
interesse publico. Diferente é o que a proposta objeto da presente declaracéo de voto pretende alcancar.

A equiparacéo entre Deputados e cidaddos participantes nas referidas comissdes significa um profundo
desrespeito pelo fundamento da democracia representativa.

Na verdade, os Deputados participam nos trabalhos parlamentares revestidos do mandato parlamentar que
lhes é conferido pelo voto popular. E este e a relacdo de representacdo que lhes confere o poder de
desenvolverem as fun¢fes de Deputado.

Ora, a proposta apresentada pelo Grupo Parlamentar do PSD, ao estabelecer a obrigatoriedade de
participagdo de cidaddos em comissdes parlamentares de inquérito, comprime a capacidade de intervencéo dos
cidad&os na escolha de quem os representa, oferecendo aos grupos parlamentares a possibilidade de indicarem
cidadaos nao sujeitos ao voto popular para participarem em comissdes de inquérito.

Por outro lado, a proposta em causa prevé que a tais cidaddos sao conferidos os mesmos direitos que aos
Deputados (a excecao do direito de voto), nas comissdes parlamentares de inquérito. Ignora, assim, a proposta
em causa que os direitos dos Deputados decorrem do mandato parlamentar conferido pelo voto popular,
conferindo aos partidos politicos a possibilidade e a faculdade de atribuir direitos que devem exclusivamente
decorrer do mandato de representacao parlamentar.

A proposta formulada é motivada, de acordo com o que decorre da exposi¢do de motivos, com o proposito
de abrir o Parlamento a sociedade e de contribuir para a credibilidade dos 6rgdos de soberania.

Salvo melhor opinido, consideramos que conferir aos partidos politicos a possibilidade de equipararem
cidadaos a Deputados, conferindo-lhes a possibilidade de atribuir fungdes proprias de Deputados reservada aos
cidadéos eleitores, em nada contribui nem para a credibilizacdo do Parlamento, nem para a sua abertura a
sociedade.

Nesse sentido, e pelo exposto, ndo posso deixar de manifestar, em consciéncia, a minha posi¢éo de profunda
discordancia de principio com o sentido global do projeto de lei objeto da presente declaragéo.

Lisboa, 13 de julho de 2020.

O Deputado do PSD, Pedro Rodrigues.

As Comissdes Parlamentares de Inquérito devem ser constituidas por Deputados que devem, naturalmente,
chamar especialistas as Comissdes. Também os trabalhos das ComissGes devem ser sempre escrutinados
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pelos cidadaos, pelo publico em geral, pela comunicacédo social e por interessados e implicados no tema ou
assunto em andlise. Deve-se evitar, numa mesma Comisséo, elementos com legitimidades diferentes.

O Deputado do PSD, Paulo Neves.

Relativas ao Projeto de Lei n.° 460/XIV/1.2

A participacdo da Assembleia da Republica no ambito do processo de construgdo da Unido Europeia,
consubstancia-se na ideia de que a cedéncia de certos poderes de soberania que a nossa participacao europeia
necessariamente acarreta, ndo pode deixar de ser devidamente acompanhada pelos representantes dos seus
detentores — o povo portugués.

Nesse contexto, o legislador entendeu que sempre que o Primeiro-Ministro participe em Conselhos Europeus
deve participar em debate na Assembleia da Republica.

Ora, o projeto de lei apresentado pelo Grupo Parlamentar do PSD, objeto da presente declaragédo de voto,
procura reduzir tais debates por considera-los excessivos, prevendo que o Primeiro-Ministro participe em apenas
dois debates dessa natureza.

Entendo que a referida proposta significa, no essencial, uma profunda desvalorizacdo e descredibilizagéo do
Parlamento, além de significar uma diminui¢cdo consideravel da capacidade de intervengcdo da Assembleia da
Republica no exercicio da atividade de fiscalizagdo da atividade do Governo e do processo de construcdo
europeia, com a qual ndo me posso, em consciéncia, rever.

O PSD, ao longo da sua historia, sempre defendeu a democracia parlamentar e sempre se afirmou no quadro
do fortalecimento das instituicbes e do principio da separacdo de poderes como forma de garantir o
fortalecimento e credibilizacao do sistema politico.

As referidas propostas formuladas pelo PSD significam a afirmacdo da convic¢do da primazia do poder
executivo face a Assembleia representativa dos cidadaos portugueses.

Ora, ndo s6 essa convic¢do ndo encontra acolhimento no espirito que presidiu a definicdo da arquitetura do
nosso sistema politico, como, por outro lado, caminha em sentido contrario a tradigdo e ao ideario do PSD de
Francisco S& Carneiro.

A afirmacéo da credibilizacdo do sistema politico e da aproximacao entre eleitos e eleitores, passa pelo
aprofundamento das competéncias da Assembleia da Republica, pelo aprofundamento dos mecanismos de
fiscalizagéo da atividade politica do Governo e pela introdugdo de maior transparéncia na atividade parlamentar,
e nunca pelo contrério.

Nesse sentido, ndo posso deixar de manifestar, em consciéncia, a minha posi¢cdo de profunda discordancia
de principio com o sentido global do projeto de lei objeto da presente declaracao.

Palacio de S. Bento, 13 de julho de 2020.

O Deputado do PSD, Pedro Rodrigues.

O escrutinio ao Governo da Republica feito pelos Deputados eleitos pelo Povo — como é o meu caso — é
basilar do sistema democratico e pluripartidario da Republica. Sejam os debates sobre temas em geral — 15
em 15 dias — sejam os debates antes dos Conselhos Europeus. S&o debates parlamentares com frequéncias
Uteis para aqueles, como eu, que séo eleitos pelo povo para o representarem no escrutinio exigente e frequente
ao Governo.

O Deputado do PSD, Paulo Neves.


https://www.parlamento.pt/ActividadeParlamentar/Paginas/DetalheIniciativa.aspx?BID=45070

11 DE JULHO DE 2020 79

Relativa ao Projeto de Lei n.° 458/X1V/1.2 e ao Projeto de Resolugéo n.’ 543/XIV/1.2:

O PAN votou contra o Projeto de Lei n.° 458/X1V/1.2 e 0 Projeto de Resolugédo n.° 543/XIV/1.2 (PSD), que
visam extinguir a Comissao da Transparéncia e substitui-la por um conselho de transparéncia com uma
composicao mista e eleito pela Assembleia da Republica, por entendermos que esta alteracdo pouco ou nada
melhora no que concerne a monitorizacao, avaliacéo e fiscalizacdo do cumprimento do Estatuto dos Deputados
e que a sua composi¢ao ndo garante a necessaria independéncia da avaliagdo (uma vez que o modelo proposto
na pratica levara a que as personalidades independentes designadas sejam ex-politicos e titulares de cargos
politicos, o que néo traz nenhuma mudanga substancial).

O PAN sublinha, contudo, que ha muitos problemas no atual funcionamento da Comissao de Transparéncia
gue deveriam ser objeto de analise ao longo da presente Legislatura. Alguns destes problemas ja foram
denunciados pelo PAN, que inclusivamente ja apresentou propostas de alteracéo que os tentavam combater —
como sucedeu no plano das ofertas e hospitalidades ou no carater fechado do respetivo funcionamento. O PAN,
para além de ser critico da Comissao de Transparéncia e do seu funcionamento, defende, também, que, durante
a presente Legislatura, se deverd abrir o debate sobre a atribuicAo a Entidade para a Transparéncia de
competéncias para proceder a inquéritos a factos praticados no exercicio das fun¢des parlamentares que
possam consubstanciar eventuais irregularidades por violacdo dos deveres dos Deputados, atribuindo-lhe
igualmente o poder de aplicar san¢fes em virtude dessas irregularidades.

Palacio de S. Bento, 10 de junho de 2020.

Os Deputados do PAN, André Silva — Bebiana Cunha — Inés de Sousa Real.

Relativa aos Projetos de Lei n.°s 240/X1V/1.2 e 259/XIV/1.2

O PAN absteve-se quanto aos Projetos de Lei n.°s 259/X1V/1.2 (PCP) e 240/XIV/1.2 (IL) porgque, ainda que
concorde com a eliminagdo de beneficios fiscais aos partidos ou com a reducdo dos limites de despesa de
campanhas eleitorais (que, de resto, sdo propostas que constam do Projeto de Lei n.° 248/XIV/1.2, do PAN),
entende que, a serem aprovadas algumas das propostas apresentadas nestes projetos do PCP e do IL, poder-
se-ia pér em causa o atual modelo de financiamento partidario misto e colocar os partidos na dependéncia do
financiamento de I6bis privados, algo que poderia trazer riscos de corrup¢éo e de limitagdo da transparéncia,
muito perigosos a democracia.

Palacio de S. Bento, 10 de junho de 2020.

Os Deputados do PAN, André Silva — Bebiana Cunha — Inés de Sousa Real.

Relativa ao Projeto de Resolugéo n.° 494/XIV/1.2:

Todas as mulheres tém direito a uma saude informada e acessivel em todas as areas, nomeadamente na
area da reproducgdo humana e saude ginecoldgica.

A escola, os cuidados de salde de proximidade, a salde escolar, as associa¢gdes comunitarias como a APF
(Associagao para o Planeamento da Familia) e as organizagdes de apoio a juventude tém desenvolvido um
papel fundamental na sensibilizacéo e divulgacdo de informacgédo, contribuindo para uma melhor prevencédo de
doengas e problemas relacionados com a salde das mulheres. A saldde ginecoldgica exige cuidados
importantes a que ndo séo alheios os produtos de recolha menstrual, necessarios a todas as mulheres durante
uma grande parte do seu ciclo de vida. Ndo sendo um produto de custo baixo, torna-se uma despesa mensal
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para muitas mulheres dificultando o seu acesso e agravando o risco de piores condi¢des de higiene e salde
femininas.

Neste sentido, o PAN é favoravel a medidas que promovam o acesso a produtos de saude menstrual, tanto
assim que assume, no seu programa eleitoral, o compromisso de pugnar pela salde da mulher, por exemplo,
com medidas como a da distribuicdo gratuita dos copos menstruais em consultas de planeamento familiar nos
centros de saude. Porém, dado que ha produtos de recolha menstrual com elevado impacto ambiental (pensos
e tampdes), bem como mulheres alérgicas aos mesmos, considera, por um lado, que é necessario promover a
sensibilizagdo e disponibilizacdo de métodos de recolha menos poluentes e, por outro, promover a distribuicéo
gratuita de copos menstruais nos centros de salde e projetos de salde na comunidade. Sem prejuizo, votou a
favor da iniciativa acima melhor identificada.

Palacio de S. Bento, 10 de julho de 2020.

Os Deputados do PAN, André Silva — Bebiana Cunha — Inés de Sousa Real.

Relativa ao Projeto de Resolugéo n.° 537/XIV/1.2:

O Grupo Parlamentar do Partido Socialista, relativamente a votag&o do Projeto de Resolucdo n.° 537/X1V/1.2,
gue recomenda o apoio a associacbes e coletivos LGBTI (Pessoas Lésbicas, Gays, Bissexuais, Trans e
Intersexo) no &mbito da crise pandémica, declara o seguinte:

1-O Partido Socialista, reconhecendo as multiplas discriminagbes a que as pessoas LGBTI estdo sujeitas,
defendeu sempre, e de forma muitas vezes pioneira, a efetivacdo do principio da igualdade, promovendo os
maiores avangos histéricos nesta matéria, quer em termos legislativos, em sede de Assembleia da Republica,
guer na implementacgédo de politicas publicas de defesa dos direitos e de apoio as pessoas LGBTI, quando no
Governo.

2-De entre as mdltiplas iniciativas legislativas aprovadas, destacamos pela sua relevancia a aprovacao da lei do
casamento entre pessoas do mesmo sexo em 2010 e, mais recentemente, a lei que possibilita a adocao de
criancas por casais do mesmo sexo, a lei que estende o direito as mulheres Iésbicas de recorrerem a procriacao
medicamente assistida, bem como a lei da identidade, expressdo de género e caracteristicas sexuais.
3-Também no que respeita a area governativa da cidadania e igualdade, se verifica um reforgo significativo neste
dominio, sobretudo desde 2015, com um investimento que pela primeira vez permitiu o financiamento publico
de respostas especificas para vitimas de violéncia doméstica LGBTI em Lisboa, Porto e Braga, assim como um
Plano de Acao de Combate a Discriminagdo de pessoas LGBTI integrado na Estratégia Nacional da Igualdade
de Género.

4-As politicas publicas que visam a tematica das pessoas LGBTI, tal como sucede em todas as areas de
intervencdo da cidadania e igualdade, encontram nas associa¢des e coletivos que intervém e militam nesta
causa entidades parceiras fundamentais para uma acdo eficaz e adequada no apoio e combate a todas as
formas de discriminacdo. Este reconhecimento consubstanciou-se, nos ultimos anos, com o financiamento mais
expressivo de projetos e iniciativas, através de verbas do programa Portugal 2020, dos jogos sociais e de uma
subvencéo especifica da CIG (Comisséo para a Cidadania e a Igualdade de Género) que apoiou nove projetos
de pequena dimenséo.

5-Contudo, reconhecendo os importantes avancos referidos, 0 momento pandémico que atravessamos em que
o0 isolamento social se agudizou, potencia as discrimina¢des miltiplas e a especial vulnerabilidade das pessoas
LGBTI, justifica-se por isso uma atenc¢éo especifica sobre a adequacéo da resposta aos problemas das pessoas
LGBTI, fortalecendo-a e dando continuidade ao investimento que tem sido realizado.

6-No atual contexto, é importante garantir, nomeadamente, a estabilidade na continuidade das respostas
consolidando financiamentos de respostas de carater social, criar respostas a toda a populacdo LGBTI que dela
necessite através do atendimento e apoio em todo o territério nacional, assim como integrar as organizacfes
LGBTI, para além do Conselho Consultivo da CIG e RNAVVD (Rede Nacional de Apoio as Vitimas de Violéncia
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Doméstica), nos Conselhos Consultivos de areas como Migracdes e Minorias Etnico-Raciais e Juventude,
reforcando a importancia da interseccionalidade também em dominios como a salde, assim como a integracdo
desta tematica no ambito da Estratégia de Educacdo para a Cidadania, incluindo a participacdo ativa das
organizacfes e coletivos LGBTI.

Palacio de Sao Bento, 10 de julho de 2020.

Os Deputados do Partido Socialista.

Nota: As declaragdes de voto anunciadas pelas Deputadas do PS Joana Sa Pereira e Célia Paz e pela
Deputada do PCP Paula Santos referentes a esta reuniao plenaria ndo foram entregues no prazo previsto no
n.° 3 do artigo 87.° do Regimento da Assembleia da Republica.

Presencas e faltas dos Deputados a reunido plenaria.

A DIvISAO DE REDACAO.
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