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SUMARIO

O Presidente declarou aberta a sesséo as 15 horas e 4
minutos, apds o que informou a Camara de que a Deputada
Cristina Rodrigues, que representava o PAN, passaria a
exercer 0 seu mandato como Deputada nao inscrita.

Na abertura do debate da Interpelagdo ao Governo n.°
5/XIV/1.2 (PSD) — Sobre a situacdo atual da justica em
Portugal, proferiram intervencdes o Deputado Carlos Peixoto
(PSD) e a Ministra da Justi¢ca (Francisca Van Dunem).

Intervieram, depois, durante o debate, a diverso titulo,
além daqueles oradores, os Deputados José Magalhéaes (PS),
Joao Cotrim de Figueiredo (IL), Anténio Filipe (PCP), Catarina
Rocha Ferreira (PSD), José Manuel Pureza (BE), José Luis
Ferreira (PEV), Telmo Correia (CDS-PP), Sandra Cunha
(BE), Inés de Sousa Real (PAN), José Moura Soeiro (BE),

André Ventura (CH), Pedro Delgado Alves (PS), Moénica
Quintela (PSD), Claudia Santos e Jorge Lacao (PS).

No encerramento do debate, proferiram intervencdes o
Deputado André Coelho Lima (PSD) e a Ministra da Justi¢a.

Deu-se conta dos Deputados que estiveram presentes,
por videoconferéncia, na reuniéo plenaria.

Depois de a Presidente em exercicio ter anunciado a
ordem de trabalhos da préxima sessdo, o Deputado Jorge
Lacao (PS), em interpelacédo a Mesa, considerou implicar falta
de racionalidade para o Parlamento o nimero elevado de
diplomas agendados para essa sessao.

A Presidente (Edite Estrela) encerrou a sesséo eram 17
horas e 48 minutos.
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O Sr. Presidente: — Boa tarde, Sr.2s e Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo, Sr.2s e Srs. Funcionarios,
Sr.2s e Srs. Jornalistas.
Esté aberta a sesséao.

Eram 15 horas e 4 minutos.

Srs. Deputados, antes de qualquer outro anudncio, cumpre-me informar que a Sr.2 Deputada Cristina
Rodrigues me enviou uma carta dizendo que tinha comunicado ao Grupo Parlamentar do PAN que ja ndo tinha
condicdes de trabalho para continuar a integrar esse grupo parlamentar e que tenciona cumprir o resto do seu
mandato como Deputada néo inscrita.

De acordo com o Regimento da Assembleia da Republica, entregou-me essa carta, pelo que assim se fara.

A Sr.2 Deputada ocupard outro lugar na bancada e outros acertos que devam ser feitos, evidentemente, ndo
serao discutidos hoje, mas sé-lo-ao no futuro.

Srs. Deputados, vamos dar inicio a nossa ordem do dia, que consiste na apreciacdo da Interpelagédo ao
Governo n.° 5/X1V/1.2 (PSD) — Sobre a situagéo atual da justica em Portugal.

Peco aos Srs. Deputados que se encontram de pé na Sala para se sentarem, a fim de darmos inicio aos
trabalhos com a maior brevidade e com as condigées minimas.

Para abrir o debate, tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Peixoto.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2 Ministra da Justiga, Srs. Secretarios de Estado, Sr.2s e
Srs. Deputados: A pandemia concentrou — e bem — os esfor¢os nacionais nas areas da saude, da economia
e das financgas.

Agora que o Pais tera de se reerguer no seu todo, emerge um outro setor, o da justica, que, sendo mais do
gque uma trave mestra do Estado de direito, € a base da sociedade, na acecdo de Aristoteles, é algo maior que
0 poder, na formulagdo de Malraux, e € um ténus na liberdade e no desenvolvimento dos povos, no sentir de
cada um de ndés.

Por isso mesmo, um debate sobre justica € sempre central e atual. E mais prioritario se torna em contexto
de crise econ6mica e social, em que € premente aferir se o sistema esta ou ndo capacitado para responder aos
constrangimentos surgidos e, mais do que isso, se esta musculado para ser um dos motores da economia, um
setor estratégico da governacdo e um garante dos direitos dos portugueses.

Ora, ndo é preciso ser-se um impenitente critico da politica deste Governo para se intuir que, nesta matéria,
o Rei, ndo indo propriamente nu, vai mal vestido.

A ideia de que a justica € injusta e desigual, que funciona sempre tarde para 0s poderosos, que € morosa,
formalista e rarefeita de meios e de recursos, ndo é nenhum erro de percecdo da sociedade, ndo é nenhuma
conspiracdo contra o Governo, nao é uma maledicéncia, €, infelizmente, uma incontornavel evidéncia.

Se antes ja havia problemas sérios, agora, com a COVID eles agravaram-se.

O plano de contingéncia que existia para os tribunais e servigos de registos e notariado durante o estado de
emergéncia deixou de existir com a nova normalidade. Dai que seja hoje imperativo saber se, perante um ou
mais casos de infegdo num qualquer tribunal e perante a inevitavel quarentena dos demais funcionarios e
magistrados, as instala¢des vao fechar ou se vao continuar abertas, o que acontece aos processos que la estao,
onde e por quem serao tramitados e o que se faz com 0s prazos desses processos. Tera a Sr.2 Ministra, e 0
Governo, resposta para isto?

Se a esta incerteza somarmos a certeza de que a justica esteve este tempo todo em estado quase vegetativo,
com um esmagador adiamento de diligéncias, é suposto que a prazo se avizinhe presséo e nuvens negras sobre
0 setor.

Impunha-se, pois, uma terapia cuidada, mas a opcao foi outra. Depois de trés meses de férias forgadas para
muitos dos agentes judiciarios, o0 Governo ndo esboc¢ou sequer uma tentativa de estudar o encurtamento das
férias judiciais gozadas, deixando o sistema, por obrigacdo e por opgdo, com indices de produtividade muito
baixos.

Ha por ai quem fale na Republica dos Juizes. Sem ajustes nas férias, sem pagarem IRS em parte dos
rendimentos que auferem 14 meses por ano, sem sujeicdo a impedimentos ou conflitos de interesses no
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regresso as magistraturas depois de exercerem cargos politicos, sem controlo nem freio na distribuicdo manual
e cirargica de processos nos tribunais superiores, 0 caso ndo é para menos.

A Sr.2 Ministra, mesmo sendo juiza, podia ter ajudado a purificar este anatema, pois é titular de uma pasta
onde as exigéncias do exemplo e da transparéncia sdo ainda maiores. Mas n&o, ndo teve, como devia, um
escrupulo pessoal auto limitador. Nomeou como seu adjunto um juiz do Supremo Tribunal de Justica que foi
condenado numa pena disciplinar de suspenséo do exercicio de fungdes por ter pressionado dois procuradores
a arquivar suspeitas contra o entdo Primeiro-Ministro José Sécrates no caso Freeport. A pessoa em causa, Sr.2
Ministra, pode ser muito capaz e até ter sido reabilitada como juiz, mas essa sua competéncia nédo o reabilita
moral e eticamente por aquilo que fez.

Aplausos do PSD.

A nomeacdo da Presidente do IGFEJ — Instituto de Gestéo Financeira e Equipamentos da Justica — também
ndo € uma medalha de que se possa orgulhar.

Nao esta em causa a pessoa mas, antes, um providencial procedimento de pré-nomeacao que na hora H,
na hora do concurso na CRESAP (Comissédo de Recrutamento e Selegdo para a Administragdo Publica), lhe
concedeu subliminares vantagens relativamente a outros candidatos que nao tinham experiéncia no cargo e
que, por isso, foram preteridos.

Estes exemplos, Sr.2 Ministra, ndo sao apenas casos polémicos, sdo nddoas portuguesas aos olhos do
mundo no que se refere ao combate a corrupcao.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Exatamente!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — O GRECO (The Group of States against Corruption) acaba de nos lembrar
gue estamos ao nivel da Arménia, da Turquia e da Macedo6nia do Norte na implementacdo de medidas de
anticorrupgao.

Diz esse organismo que nao cumprimos muitas recomendacdes e isto até pode nado ser verdade, mas, Sr.2
Ministra, o que se lastima € que os dois representantes do Governo junto desse organismo nao tenham aberto
a boca para defender internacionalmente o nosso Pais, alertando que, afinal, ja tinhamos tomado medidas cuja
falta foi sinalizada, inclusive aqui na Assembleia da Republica.

Aplausos do PSD.

Se nesta dimensdo somos dos mais fracos, na percentagem de libertacéo de reclusos fomos dos mais fortes.
Com o falso pretexto da COVID, o Governo limpou penas e branqueou crimes de delinquentes, mas esqueceu
gue alguns deles nao tinham nem casa nem familia para os acolher, valendo-lhes os hospitais. A preocupagédo
com o contagio era tdo grande que as centenas que saem, e entram, para gozo de precarias nem sequer fazem
testes a COVID e os que la ficam continuam amontoados em celas comuns e em beliches bem encostadinhos.

Na justica penal, continuam a proliferar impunemente as violagbes ao segredo de justica. Os penosos
megaprocessos ndo param, fazendo delicias mediaticas, sempre amparadas pelas inaceitaveis notas de
imprensa do Ministério Publico apds as acusacdes, pondo na gaveta a presuncdo de inocéncia e arrasando
vitaliciamente a honorabilidade dos visados, invariavelmente conduzidos para as mé&os de apenas dois
superjuizes na fase de instrugcdo, numa logica redutora incompreensivel e, penso, Unica na Europa.

A separacado de processos e uma melhor avaliagdo do principio da conexdo exigem-se. A negociacédo de
algumas penas em fase de julgamento, ontem tornada publica, sendo positiva, reclama, ainda, um debate sério,
mas terd obviamente de ser ponderada.

A justica administrativa e fiscal mantém-se hd décadas refém de pendéncias e demoras obscenas, que nem
o recrutamento de juizes veio resolver, mas a que o Governo, galhardamente, dedicou 100 000 € neste
Orcamento Suplementar. A simplificagdo da legislacdo respetiva e o incremento da resolugcéo dos litigios por
arbitragem podem ser solucdes.

A justica civel tem prestacdes razodveis, mas pode melhorar. Urge estudar um sistema de notificacdes
eletrénicas para todos os intervenientes, em paralelo com o que se passa ja nalguns procedimentos da
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Autoridade Tributéria, e tem de se repensar um regime de pericias (especialmente das médico-legais) bem mais
expedito.

O acesso a justica ou é para pobres, que a ndo pagam por via do apoio judiciario, ou é para ricos, que podem
suportar o principesco valor das custas judiciais. A classe média, aquela que mais usa os tribunais, esta
esmagada e quase castrada de litigar e de se bater pelos seus direitos. Tem de se encontrar uma férmula para
reduzir o valor das custas processuais, nem que seja por via de um esfor¢o acrescido do Orgamento do Estado.

Os advogados, pecas chave do sistema, andam as voltas com 0 seu sistema previdencial muito pouco
garantistico e com a sua justa remuneracgéo pelos servigos prestados no ambito do patrocinio oficioso. N&ao é
sustentavel que sejam os Unicos profissionais que ha mais de 15 anos ndo tém atualizacfes das suas
remuneracdes e nao é justo que essas remuneracdes sejam exatamente iguais para quem trabalha muito e para
quem trabalha pouco ou nada faz. Nesta matéria, o Governo tem, também, de ser um decisor bem mais ativo.

Sr.2s e Srs. Deputados, os Estados mais dindmicos da Unido Europeia, a Irlanda, a Finlandia, a Espanha, a
Dinamarca, passaram todos eles, no seu processo de modernizacdo, por consensos e entendimentos partidarios
de largo alcance e longa duragédo. Por ca, os apelos do Presidente da Republica e do lider do PSD para pactos
na area da justica ficaram, infelizmente, pelo caminho.

Mas néo desistimos, porque, como diz Walter Elliot, «perseveranca ndo € uma corrida longa, sdo muitas
corridas curtas, uma apds outra, e uma delas ha de dar resultado».

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Em nome do Governo, tem a palavra a Sr.2 Ministra da Justi¢a, Francisca Van Dunem.

A Sr.2 Ministra da Justica (Francisca Van Dunem): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Sr. Deputado Carlos
Peixoto, esta interpelagao €, no fundo, a repetigdo do que fez em 2018...

O Sr. André Ventura (CH): — E bem!

A Sr.2 Ministra da Justica: — ... e eu ndo posso deixar de apresentar aqui 0 meu enorme espanto perante
a circunstancia de a interpelacéo que foi hoje, aqui, feita passar ao lado dos grandes temas atuais da justica.

Aplausos do PS.
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Entéo, quais sao os grandes temas? Diga |a!

A Sr.2 Ministra da Justica: — A interpelacao é a casuistica de sempre.

Sr. Deputado, o senhor passou completamente ao lado das grandes linhas que foram gizadas para a justica,
por exemplo, no quadro das presidéncias do Conselho da Unido Europeia que terdo lugar nos préximos 18
meses e que definem uma estratégia da justica para a Europa. Isso passou-lhe, repito, completamente ao lado.

Depois, mesmo no que diz respeito a questdo da COVID e aos seus efeitos, pareceu-me que o Sr. Deputado
trouxe aqui questdes de microgestdo, ou seja, o Sr. Deputado esta preocupado com o problema da sala, do
equipamento, de onde é que fica o processo, etc., pelo que, Sr. Deputado, lhe quero dizer o seguinte: os
programas de contingéncia relativos aos tribunais foram atualizados e atualmente ndo ha nenhum tribunal nem
Orgéo de gestdo que ndo saiba o que fazer se, porventura, houver um caso de contaminacgao.

Sr. Deputado, eu diria que a gestdo micro dos tribunais € indiscutivelmente importante, mas ndo é matéria
que releve da governacédo. O Governo, como responsavel pelo sistema, tem efetivamente o dever de assegurar
as condi¢des basicas de funcionamento, o que significa que, em algumas dimensdes, tem a preocupacao de
garantir uma gama de servicos, sobretudo servigos essenciais, ao funcionamento dos tribunais.

Agora, quanto a essas questdes do quotidiano, do dia a dia, como o Sr. Deputado sabe, em 2014, houve
uma reforma que teve justamente como fungéo, entre outras, criar 6rgdos de gestdo que fizessem a gestéo
local, pelo que esses 6rgaos devem assumir essa responsabilidade. Discutir isto aqui, no Parlamento, no fundo
desfocando isso e esquecendo essa lei, parece-me claramente inapropriado.
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Permita-me que lhe diga que aquilo de que falou, isto €, a questdo da crise e da COVID, confirmou
abundantemente a razdo que nos assistiu quando dissemos que o grande programa para a justica, nesta
Legislatura, deveria ser a modernizacéo e a transformacéo digital. De facto, esse € um dos grandes temas da
agenda europeia e devo dizer que, nesse aspeto, Portugal ndo deve mecas a ninguém. Pelo contrario, Portugal
aparece como um exemplo — e um exemplo permanentemente elogioso —, quer ao nivel da Unido Europeia,
quer ao nivel da OCDE.

Aplausos do PS.

Sr. Deputado, temos hoje, gracas ao trabalho desenvolvido ao longo da anterior Legislatura, sistemas de
tramitacdo eletronica que séo sistemas seguros e sistemas que facilitam a interacdo do tribunal com as partes.
Os nossos sistemas permitem, hoje, comunicar remotamente, de forma desmaterializada, com sistemas de
mdltiplas entidades que intervém no processo, independentemente de serem partes ou sujeitos processuais. E
ndo me refiro s6 a entidades da 6rbita da justica; refiro-me a outras entidades, como, por exemplo, da area das
financas, a AT (Autoridade Tributéria), no que diz respeito a questdes relacionadas com familia e menores, a
seguranca social, e também ao Banco de Portugal ou ao Fundo de Garantia dos Alimentos devidos a Menores
(FGADM).

Sr. Deputado, desenvolvemos o Citius verticalmente e, nesta pandemia, provou-se que esse movimento foi
importantissimo para permitir aos tribunais continuarem a trabalhar nos varios segmentos, da 1.2 instancia ao
Supremo, e, em particular, permitiu que as instancias superiores trabalhassem remotamente e praticassem um
conjunto de atos que deviam ser atos presenciais com o recurso a plataformas eletrénicas.

Sr. Deputado, independentemente das falhas que possam existir ainda no sistema, ha dados que importa
recordar. Assim, recordaria aqui que o investimento que fizemos na desmaterializacdo, nomeadamente através
do Plano Justica+Proxima, deu um forte impulso a reducdo das nossas pendéncias processuais, as quais, como
o Sr. Deputado sabe, em quatro anos, tiveram uma quebra na ordem dos 42%. Estamos a falar aqui de 42% ao
nivel das pendéncias processuais civeis e estamos também a falar de uma reducdo do tempo de resposta, que
passou de 27 meses, em 2007, para 12 meses, em 2019. Quer o Sr. Deputado queira, quer ndo, este € um bom
resultado.

Isso deve-se, é verdade, aos magistrados — nédo a uma republica de magistrados, mas aos magistrados —,
aos oficiais de justica e, também, e em muito, aquilo que foi possivel simplificar e desmaterializar no sistema de
justica.

O acesso ao direito, de que o Sr. Deputado falou, € obviamente uma preocupacdo que partilhamos, e esse
€, de facto, um dos grandes temas. A justica deve centrar-se nas pessoas. Mas quero recordar-lhe uma coisa:
a dimenséo financeira e a dimensao de que falou ndo esgota a problematica do acesso ao direito.

E, mais uma vez, regresso a desmaterializacdo para recordar, Sr. Deputado, que, quando falamos de
desmaterializagdo, falamos também de acesso remoto, nomeadamente através da possibilidade da consulta
eletrénica de processos, e falamos também de facilitagcdo do acesso a justica, quando falamos, designadamente,
da simplificacdo do contetdo das citagdes e notificacdes, 0 que é um projeto que esta agora em curso.

Relativamente as questdes mais concretas que o Sr. Deputado colocou relativas ao acesso ao direito, quero
dizer apenas duas coisas. Para além do que referi, estd em vias de publicacdo a portaria que procede a
atualizacao das remuneracdes dos Srs. Advogados no sistema do acesso ao direito e foi reiniciado o processo
legislativo relativo ao pacote global do acesso ao direito que mantém os tracos fundamentais da proposta que
aqui trouxemos na Legislatura passada.

Isto significa o qué? Significa, basicamente, uma redefinicdo do conceito de insuficiéncia econémica, tanto
para pessoas singulares como para pessoas coletivas, passando agora estas Ultimas a também poderem aceder
ao direito, a previsao do escalonamento do beneficio em funcéo do rendimento do interessado e o alargamento
da consulta juridica.

O Sr. Deputado, na sequéncia da minha audicdo regimental — e ndo esquecamos que a minha audigédo
regimental teve lugar ha dois dias —, decidiu retomar, hoje e aqui, alguns dos temas ai abordados. Eu disse, e
volto a dizer, que ndo tenho intencdo de fazer no Parlamento a discussédo de temas que foram objeto de
pronlncia quer de 6rgaos de gestdo e de disciplina das magistraturas quer dos tribunais. Mas repito também
aqui, Sr. Deputado, que o Conselho Superior do Ministério Publico, o 6rgdo que sancionou disciplinarmente o
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magistrado de que falou, foi 0 mesmo 6rgéo que o reabilitou. E, na sequéncia disso, esse Sr. Magistrado foi
empossado como juiz na mais alta instancia da ordem judiciaria nacional.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — N&o € isso que estd em causa!

A Sr.2 Ministra da Justica: — E o que Ihe pergunto é se ele ndo tem idoneidade para ser Conselheiro no
Supremo Tribunal de Justica.

Aplausos do PS.
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Se calhar, ndo tem, Sr.2 Ministra!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Srs. Deputados, respeito muito o principio da separacao de poderes e,
obviamente, de acordo com esse principio, a definicdo da idoneidade daquele magistrado foi feita pelo Conselho
Superior da Magistratura no momento em que entendeu dever fazé-lo.

Quanto a outra questdo, alids, quanto a outra pequena causa que colocou, porque nds vivemos muito de
pequenas causas, que tem a ver com uma nomeagao para...

Protestos do Deputado do PSD Carlos Peixoto.

Sim, é outra pequena causa! Mas, Sr. Deputado, deixe-me falar agora, porque eu nao o interrompi.

Como dizia, quanto a outra pequena causa que V. Ex.2 colocou, penso que tem um problema de falta de
conhecimento do modo como a administracdo da justica funciona. O Sr. Deputado nédo calculara que uma
estrutura como o Instituto de Gestao Financeira e Equipamentos da Justica possa viver com dois dirigentes e
sem um presidente. Portanto, se ha um presidente que sai subitamente, ha outro que tem necessariamente de
ser nomeado — e homeado em regime de substituicdo — para garantir o funcionamento daquela unidade.

No mais, as questdes que o Sr. Deputado colocou sdo questdes muito utépicas, que ndo tém a ver com uma
I6gica e uma estratégia para a justica. Estamos dispostos a colaborar e a receber todos os contributos (teis para
melhorar o funcionamento do sistema, mas ndo estamos disponiveis para trabalhar com base nas minudéncias.
Apresentem uma estratégia, definam uma estratégia e discutam essa estratégia. Ai, trabalharemos juntos. De
outra maneira, nao.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Vamos entrar na fase do debate, comecgando pelos pedidos de esclarecimento ao Sr.
Deputado Carlos Peixoto. Inscreveram-se, para o efeito, trés Srs. Deputados, o primeiro dos quais é o Sr.
Deputado José Magalhaes, do Grupo Parlamentar do Partido Socialista.

Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. José Magalhées (PS): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Carlos Peixoto, o Sr. Deputado, definitivamente,
nao tem jeito para as metéaforas.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Para qué?

O Sr. José Magalhdes (PS): — Para as metaforas! Nao tem jeito para as metaforas. Vem agora com a
metéafora de «o rei vai nu» — ou «o presidente vai nu» ou «o presidente vai roto», o que quiser, dentro desse
género — quando o Sr. Deputado, em matéria de metaforas, é autor daquela metafora da «peste grisalha» que
o define eticamente como alguém que nao merece respeito ético nenhum. Nenhum!»

Aplausos do PS.

Protestos do Deputado do PSD Duarte Marques.
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Portanto, é preciso reconhecer que esta matéria deve ser discutida a sério. A Sr.2 Ministra acabou de colocar
as questdes no terreno proprio e o Sr. Deputado desce ao ponto de, em relacdo a questdes tdo importantes
como a Presidéncia Portuguesa do Conselho da Unido Europeia e o programa comum que foi aprovado e é
conhecido, ndo dizer uma palavra! E que podia dizer meia palavra «concordamos», «ndo concordamos» ou
«concordamos assim», mas nao diz, e fez um nimero de ilusionismo que € necessario acentuar e que nao
passa despercebido.

Durante meses, o PSD andou por ai — tanto quando era responsavel pela area da justica a Dr.2 Elina Fraga
como agora, que é responsavel pela mesma area a Dr.2 Monica Quintela — a proclamar que havia um ponto,
s6 um ponto, nevralgico para fazer uma mudanca magica na justica: uma revisdo constitucional que mudasse a
composicao do Conselho Superior do Ministério PUblico e permitisse a injecao de independentes, pela mao do
Presidente da Republica, etc., etc.

Ora, a isso nos dissemos: «N&o v&o por ai. E que, se querem uma revisdo constitucional, sem nos, ndo se
movem um centimetro, nem para um lado, nem para o outro.»

O Sr. André Ventura (CH): — Isso j& sabemos!

O Sr. José Magalhaes (PS): — «E, se o ponto central é esse, estdo a ignorar a agenda verdadeira,...» — e,
agora, com a COVID-19, ainda mais evidente e mais gritante — «... que é a agenda da realidade».

Por outro lado, fazem uma descricdo completamente inexata da realidade, uma espécie de «Chernobyl
judiciario» — foi esse o quadro que o Deputado José Silvano aqui tragou.

Protestos de Deputados do PSD.

Repito, «Chernobyl judiciario», como descrito por José Silvano. E deviam ter cuidado — cuidado, baixinho!
—, porque, nessa matéria, o panorama é aquele que a Sr.2 Ministra discutiu, que esta no Painel de Avaliacéo
da Justica na Unido Europeia e que estd num magnifico estudo da OCDE, que o Sr. Deputado claramente nao
leu, sobre as reformas de carater tecnoldgico que estdo em curso.

Protestos de Deputados do PSD.

Voltemos, entdo, & COVID-19. Os senhores ndo apresentam nenhuma proposta, nem no Orgamento
Suplementar, nem agora, e nds gostariamos de perguntar qual é a vossa opinido — e, com isto, termino —
sobre as propostas que estdo no Programa de Estabilizacdo Econ6mica e Social, a saber: um regime transitorio
de reducéo de custas judiciais; um refor¢o dos juizes de comércio e de trabalho; um sistema publico de apoio a
conciliacdo no sobre-endividamento; um aumento da eficiéncia dos tribunais administrativos e fiscais, com
medidas concretas que identificamos; uma altera¢@o do processo de insolvéncia e recuperagdo de empresas.
O que é que dizem em relacdo a estas questdes? E que os cidadios estdo a olhar para nés em busca de
respostas a estas questdes e os Srs. Deputados ou insultam as magistraturas de forma indistinta, misturando
tudo e todos,...

Protestos do Deputado do PSD Duarte Marques.
. ou ndo apresentam proposta nenhuma sobre nenhum tema. E com isso, Srs. Deputados, nem se
qualificam, nem ajudam ao debate. Ajudam, sim, a uma visdo externa muito critica e desfavoravel ao
funcionamento da justica.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem, agora, a palavra o Sr. Deputado Jodo Cotrim de
Figueiredo, do Iniciativa Liberal.
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O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Carlos Peixoto, felicito-o pelo tema
gue aqui traz hoje, que é da maior importancia. Vou ser rapido no pedido de esclarecimento, porque tenho de
gerir o meu tempo.

O meu ponto de partida € o seguinte: Portugal ja é campedao de listas de espera, na salde, na seguranca
social, agora, na educacéo, como discutimos aqui ontem, e, desde ha muito, na justica, onde, agora, sera pior,
devido a situagdo gerada durante a pandemia.

O Sr. Deputado designou, e muito bem, esta funcéo do Estado como uma trave mestra do Estado de direito.
Ora, dada a sua importancia, a pergunta é simples: qual é a posicdo do Sr. Deputado e do seu partido
relativamente a suspensdo dos prazos administrativos durante a pandemia, ao ndo encurtamento das férias
judiciais e também — ja que ndo ouvimos o seu lider falar disto ha bastante tempo — a independéncia do
Ministério Publico e a independéncia, de uma forma geral, do sistema judicial, nesta altura.

O Sr. José Magalhées (PS): — Nao é independéncia, é autonomia! Tem de fazer a distincéo.

O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Filipe, do Grupo
Parlamentar do PCP.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Carlos Peixoto, quando vimos o PSD agendar
uma interpelacéo sobre o estado da justica ficAmos com alguma curiosidade para saber que questdes iria 0 PSD
colocar em cima da mesa para discussao.

Ora, aquilo que o Sr. Deputado nos trouxe aqui foram algumas coisas, alguns temas soltos, vagamente
tocando alguns aspetos da justica, parecendo, a certa altura, que era contra 0s juizes.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — O que é que queria mais? Diga Ia!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Na verdade, temos de reconhecer que é preciso alguma audécia, da parte
do PSD, para trazer a Assembleia da Republica uma interpelagdo sobre a justica.

O Sr. José Magalhéaes (PS): — Lata!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — E um pouco, como diz 0 nosso povo, «falar de corda em casa de enforcado»!
O Sr. Deputado ja esta aqui ha alguns anos e quem cé esta ha alguns anos, como o senhor, lembra-se de o
senhor ter andado quatro anos a defender o fecho dos tribunais, que tinha sido decidido pelo Governo PSD/CDS!

Aplausos do PCP e do PEV.
O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Exatamente!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Mais: numa altura em que, felizmente, ndo estdvamos confrontados com
nenhuma pandemia houve uma «pandemia cibernética» no Ministério da Justica com o crash do sistema Citius,
que deixou o sistema as escuras durante semanas! O senhor estava aqui no Parlamento e |4 fora estava a Dr.2
Elina Fraga, numa manifestacdo de advogados de toga contra o fecho dos tribunais, que tinha sido decidido
pelo Governo PSD/CDS!

O Sr. José Magalhées (PS): — Grandes tempos!...

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Portanto, € preciso, de facto, uma grande audéacia para que o PSD venha
aqui falar de justica.

O Sr. Deputado podera, enfim, trazer-me aquele discurso do PSD: «Bem, mas na altura havia uma troica, foi
a troica que queria que fechassemos os tribunais». Mas, Sr. Deputado, recuemos a um periodo mais recente.
O PSD ja esta na oposicdo ha alguns anos e vamos ver como € que o PSD votou, ainda ha pouco tempo — e
ndo vou falar do Orgcamento retificativo, falo do Orcamento do Estado que estd em vigor —, uma série de



26 DE JUNHO DE 2020 9

propostas que o PCP aqui trouxe, no debate do Orcamento do Estado para 2020, para ajudar a resolver alguns
problemas de justica. Nenhuma dessas propostas teve o voto favoravel do PSD!

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Bem lembrado!

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Ou seja, podemos falar do aumento dos quadros para a Policia Judiciaria, do
plano para o desenvolvimento da investigacdo criminal, que o PCP aqui propds, de propostas em matéria de
reducdo ou isencdo das custas judicias, designadamente para sinistrados do trabalho, da criacado dos gabinetes
de apoio aos magistrados, da abertura de concursos para o Instituto dos Registos e Notariado, e nenhuma
destas propostas teve o voto favoravel do PSD.

Portanto, como é que os senhores nos querem convencer que estao muito preocupados com a situacéo da
justica em Portugal quando, efetivamente, nada fizeram quando estavam no Governo nem contribuem, agora,
com nada de positivo para melhorar a situacéo da justica?

Aplausos do PCP e do PEV.

O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Peixoto.

Pausa.

Ja foram feitas as trés perguntas, pelo que o Sr. Deputado tera de responder as trés em conjunto, uma vez
que ndo fez sinal a Mesa de que quereria responder de outra forma.

Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Presidente, assim sera.

Sr. Presidente, Srs. Deputados, agrade¢o todas as questdes que me foram colocadas e também a
intervencao da Sr.2 Ministra, que fez questéo de se referir a nossa intervencao inicial, e ficamos a saber que, do

lado do Governo, a COVID € um problema de microgestdo. A COVID, uma pandemia que preocupa o Pais
inteiro, para a Sr.2 Ministra € um problemazinho! FicAmos a saber isso.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr.2 Ministra, depois de dizer que o PSD traz aqui pequenas questdes, pedia-
Ihe um grande favor: faca um exercicio de autoavaliacdo e diga a todo o Pais qual é a marca, a reforma, que a
Sr.2 Ministra deixa quando deixar este ministério — este € um exercicio de autoavaliacdo —...

Protestos de Deputados do PS.

... e faga a comparagéo com o que fez a sua colega no governo anterior. Depois vamos ver se a Sr.2 Ministra
€ uma ministra de causas e de estratégia ou se se limita a toques e retoques.

O Sr. José Magalhaes (PS): — E melhor n&o!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Relativamente ao Sr. Deputado José Magalhédes, que acaba de levantar a
mao, quero dizer o seguinte: Sr. Deputado José Magalhdes, posso nédo ter jeito para metaforas, mas o Sr.
Deputado tem jeito para insultar os colegas e o Parlamento ao trazer aqui fait-divers! O seu jeito é esse!

Aplausos do PSD.

O Sr. José Magalhées (PS): — Peste grisalha?!...
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O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Deputado José Magalhdes, em vez de se preocupar com isso, dé la uma
voltinha pelos tribunais e venha para aqui falar daquilo que sabe e ndo daquilo que n&o sabe! O Sr. Deputado
ja ndo entra num tribunal ha muito tempo...

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — ... e, portanto, acha que todas estas questées que o PSD aqui trouxe nao
interessam nada. A justica civel ndo interessa nada! A justica penal ndo interessa nada! A justica administrativa
nao interessa nada! Para si, interessa Chernobyl! Chernobyl, é isso!

Aplausos do PSD.

Protestos do Deputado do PS José Magalhéaes.

J& agora, Sr. Deputado José Magalhaes, falou do Or¢amento retificativo: olhe, s6 pode ser parddia quando
o Governo atribui aos tribunais administrativos e fiscais 100 000 € para resolverem os seus problemas! Isto &

uma brincadeira! Portanto, o Sr. Deputado traz para cima da mesa assuntos que ndo deveria trazer.
Sr. Deputado Anténio Filipe, eu j& sabia que o missal do PCP é sempre 0 mesmo.

Risos do CH.

O PCP acha que os outros nunca trazem nada de novo e que o PCP é que traz sempre as grandes propostas,
mas sabe qual é a grande audacia do PCP, ja que nos acusou de falta da audéacia? E fazer grandes propostas
que sabe ndo estarem acomodadas nos Orgcamentos do Estado e, depois, hipocritamente, votar os Orgcamentos
do Estado ao lado do Partido Socialista, sabendo que essas propostas n&o estéo la. E isso que os senhores
fazem, recorrentemente.

Aplausos do PSD.

Portanto, Sr. Deputado, sobre esta questao estamos entendidos.

O Sr. Jodo Oliveira (PCP): — Esse é que € um missal novo!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Em tudo o que foi aqui dito, desde a COVID a todas as preocupacdes que
aqui trouxemos, Sr.2 Ministra, o PSD ndo estava isolado. Estamos aqui sentados, fazemos oposicéo,
denunciamos, lembramos, advertimos, alertamos e ndo pode levar a mal. E essas questdes de que falou ndo
sdo «casinhos». O seu assessor ndo é um «casinho», Sr.2 Ministra, € uma questdo de boas ou mas préticas, é
uma questédo de higienizacéo e purificagdo do sistema democratico.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — O Sr. Juiz pode ter sido reabilitado judicialmente, mas nao é reabilitado nem
politica nem moralmente e a Sr.2 Ministra tinha a obrigacao, porque é Ministra da Justica, de dar o exemplo e
de elevar os critérios de exigéncia, que, infelizmente, ndo elevou. Por isso, Srs. Deputados, aqui estamos
tranquilos e de cara lavada.

Aplausos do PSD.

O Sr. José Magalhées (PS): — Sr. Presidente, pecgo a palavra.

O Sr. Presidente: — Para que efeito, Sr. Deputado?
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O Sr. José Magalhédes (PS): — Sr. Presidente, é para defesa da honra em relacdo as declara¢gbes do Sr.
Deputado Carlos Peixoto...

Vozes do PSD: — Ohl...

Protestos do Deputado do PSD Carlos Peixoto.

O Sr. Presidente: — O Sr. Deputado, como bem sabe, tem de explicar em que € que a sua honra foi ofendida.

O Sr. José Magalhdes (PS): — Estou agora a aproximar-me desse importante tema, Sr. Presidente. E em
relacdo as declaracBes que o Sr. Deputado Carlos Peixoto fez de que esta bancada, em vez de discutir

seriamente as questdes da politica de justica, tera enveredado pelo caminho do insulto a bancada do PSD.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado, nédo vejo onde é que a questdo da honra esteja colocada, mas faga o
favor.

Aplausos do PSD.

Mais vale fazer, rapidamente, a sua defesa, e o PSD responder, para perdermos menos tempo.

O Sr. José Magalhées (PS): — Sr. Presidente, acho que sim. Muito obrigado por me dar o uso da palavra.

Srs. Deputados, aquilo que aqui vai acontecer pode ter toda a importancia ou nenhuma, mas este debate
néo pode fazer-se sob o signo do insulto e da suspeicéo.

Risos do PSD.

Nés fizemos exatamente o contrario. O Sr. Deputado, como agora se viu, é adepto da prisdo perpétua, da
pena perpétua para quem tenha tido um processo disciplinar.

Vozes do PSD: — Isso é demagogia!

O Sr. José Magalhdes (PS): — Acabou de o dizer! Portanto, tem um conceito de Estado democrético
verdadeiramente de latdo e acha que a sua frase absurda da «peste grisalha» deve perder-se na memdria!

Vozes do PSD: — Eh!...

O Sr. José Magalhédes (PS): — Mas, oica, ndo se perde e, pela nossa parte, invocaremos isso, mas neste
debate queremos discutir a justica e os senhores ndo tém proposta nenhuma e ndo respondem as nossas. E
este o problema.

Quanto ao resto, Sr. Deputado, estude melhor as metaforas e até os poetas que cita.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para responder, se quiser, tem a palavra o Sr. Deputado Carlos Peixoto.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Deputado José Magalhdes, é s6 para Ihe dizer que o
senhor em cima do mal fez a caramunha, porque néo teve nenhum tipo de humildade ou retratacdo e repetiu

um fait-divers, um disparate.

O Sr. José Magalhées (PS): — Retratacdo?!...
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O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Nao leu, ndo sabe do que esta a falar e, portanto, ndo vou sequer perder
tempo com isso. E sabe porqué, Sr. Deputado? Porque eu respeito-o, Sr. Deputado.

Protestos do Deputado do PS José Magalhées.

Sabe que todos noés temos histéria, temos passado, temos coisas melhores e coisas piores, o Sr. Deputado
também tem coisas piores e abstenho-me aqui de as denunciar. Para seu respeito, para seu bem!

Aplausos do PSD.
O Sr. André Ventura (CH): — E melhor néo dizer mais!...

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos continuar com o debate.

Passamos a primeira ronda de pedidos de esclarecimento a Sr.2 Ministra da Justica, com grupos de cinco
pedidos de esclarecimento, como foi pedido.

O primeiro pedido de esclarecimentos cabe a Sr.2 Deputada Catarina Rocha Ferreira, do Grupo Parlamentar
do PSD.

Faca favor, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, Sr.2 Ministra da Justica, se
em janeiro tive a oportunidade de congratular a Sr.2 Ministra por ter como prioridade estratégica o combate a
corrupg¢do, hoje ndo fagco o mesmo.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Claro!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Quer avangar com um pacote anticorrup¢cdo? Sim, € verdade.
Constituiu um grupo de trabalho sobre a corrup¢do? Sim, também é verdade. Mas de que servem grupos de
trabalho, de que servem pacotes anticorrupgao se isso, s por si, ndo produz qualquer resultado sem a existéncia
de meios no terreno?

No meio de tanto aparato, no meio de um aparente enorme empenho na luta contra a corrup¢éo, como é
possivel que quem investiga no terreno tenha ficado esquecido? Isto é algo que nao lembra ao diabo!

Portanto, era importante que esta oportunidade fosse aproveitada para explicarem aos portugueses como é
gue o Partido Socialista tenciona concretizar o combate a corrupgdo se as entidades responsaveis pela
investigacao tém uma enorme falta de meios técnicos e humanos e se ndo existe a vontade politica por parte
do Partido Socialista para que esta situacéo se altere. Alias, jA o orcamento da justica ndo espelhava essa
prioridade. E ndo foi o Governo, nem tampouco foi o Partido Socialista, quem se preocupou em alterar essa
situacao, foram todos os outros partidos nesta Assembleia. Foi o PSD que veio propor um refor¢o de 5 milhdes
de euros ao or¢gamento da Policia Judiciaria para mais meios no combate a corrupgéo.

Aplausos do PSD.
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Bem lembrado!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — E — pasme-se! — o Unico, repito, o Unico partido politico com
assento neste Parlamento a votar contra este refor¢o de verbas para o combate a corrupcéo foi o PS! O reforco
foi aprovado, sim, mas com o voto favoravel do PSD e de todos os partidos da oposi¢do, porque o voto do
Partido Socialista foi contra.

E incompreensivel por que é que ndo se quer dotar a PJ e o Ministério Publico de meios técnicos e de
pessoas capazes. E digo-o em concreto: a falta de meios humanos na Unidade Nacional de Combate a
Corrupcao é tanta que os inspetores estdo a investigar processos com quatro anos de atraso para que nao
prescrevam. Ora, se a investigacdo nao é célere perde toda a sua eficacia.
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Alias, na PJ, a quem nédo é de Lishoa nem compensa progredir na carreira: financeiramente, a diferenca é
pouca, implica um curso de cerca de nove meses, obrigatoriamente em Lisboa, e, como se muda de categoria,
pode nem se voltar ao local de origem, onde a pessoa ja tinha a sua vida organizada. Se fosse uma empresa,
face as condicdes de trabalho que tém, ja todos se tinham ido embora, e, provavelmente, s6 ndo foram porque
ainda existem em Portugal pessoas com sentido de justica e com um compromisso a causa publica.

Aplausos do PSD.

Como é que a Sr.2 Ministra quer motivar os seus colaboradores da PJ se nem incentivos tém para evoluir na
carreira?!

N&o se compreende mesmo por que existe este bloqueio a investigacdo criminal. Todos sabemos que ha
corrupgao, vamos por um termo a isto e, pelo que se viu, no &mbito do Orgamento do Estado, existe uma vontade
politica séria no combate a corrupcdo. Sé falta mesmo que essa vontade venha também por parte do Governo
e do Partido Socialista.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para formular o segundo pedido de esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado
José Manuel Pureza, do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Sr. Presidente, Sr.2 Ministra da Justica, Sr.2 e Srs. Secretérios de Estado,
Sr.2s e Srs. Deputados, se ha algo que ndo pode acontecer no sistema de justica é ele proprio ndo ser justo e
ndo cumprir a lei. Mas € isso que se passa relativamente a grande maioria dos profissionais que servem a justica.

N&o se cumpre a lei para com advogados, solicitadores e agentes de execugcdo que obedecem a uma
hierarquia, estéo obrigados a um horério de trabalho, tm um contetdo funcional definido pelos seus superiores,
sdo parte, em suma, de uma verdadeira relacdo laboral, mas estdo privados de direitos fundamentais de
qualquer trabalhador porque n&do tém um contrato de trabalho. Pergunto: estd o Governo disponivel para impor
a lei, determinando que onde existe uma relacdo laboral haja um contrato de trabalho?

Temos um sistema de justica que é o primeiro a negar justica aos advogados mais frageis economicamente,
cuja atividade se desenvolve, sobretudo, no quadro do apoio judiciario e cuja tabela remuneratéria ndo é revista
h& mais de 16 anos. Profissionais que ficaram sem rendimento, por forgca do encerramento dos tribunais e a
quem a CPAS (Caixa de Previdéncia dos Advogados e Solicitadores), apesar de manter a quotizacdo mensal
de 251,38 €, ndo confere nenhum dos apoios atribuidos aos demais trabalhadores independentes. Pergunto:
esta o Governo disponivel para proceder com urgéncia a revisdo da tabela de honorarios do apoio judiciario?
Pergunto: esta o Governo disponivel para dar o passo que o0 principio constitucional da unidade da seguranca
social exige, integrando a CPAS na seguranga social?

O sistema de justica nega justica e ndo cumpre a lei para com os oficiais de justica e os trabalhadores do
IRN (Instituto dos Registos e do Notariado): défice cronico de funcionarios — 1500 no IRN, 1000 oficiais de
justica —, trabalhadores mantidos numa categoria e remunerados como tal mas a desempenhar fungbes de
categoria superior, funcionarios judiciais cujo estatuto continua, incompreensivelmente, por aprovar. Pergunto:
esta o Ministério da Justica disponivel para enfrentar quem tiver de enfrentar, de modo a dotar o sistema de
justica dos quadros cuja falta esta ha tanto tempo identificada? Pergunto: vai ou ndo o Governo cumprir, cCOmo
€ sua obrigacdo, a Lei do Orgamento do Estado para 2020, que fixa 0 més de julho deste ano como data-limite
para a publicacao oficial do Estatuto dos Funcionérios Judiciais?

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Antonio Filipe, do PCP.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Sr.2 Ministra da Justi¢ca, quando a ouvimos falar, ficamos com
alguma sensacéo de que o Governo tenciona resolver os problemas da justiga por via de meios informaticos,
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porque grande parte das respostas que da as questdes que sdo colocadas encontra uma solucdo no
aperfeicoamento dos sistemas, na possibilidade de informatizacdo dos processos e na desmaterializacéo.
Evidentemente, isso é importante e, obviamente, as aquisi¢cdes tecnoldgicas sdo bem-vindas, mas os problemas
da justica em Portugal ndo se resolvem s@, nem fundamentalmente, por essa via, porque, se ndo, um dia destes,
tudo redundaria numa questéo de engenharia e nés sabemos que a vida nao é assim.

Efetivamente, ha um conjunto de problemas que afetam hoje o setor da justica em Portugal e que precisam
de encontrar respostas que até agora ndo foram encontradas. H4 um problema muito grave no exercicio da
profisséo de advogado, designadamente tendo em conta o nimero muito significativo de advogados mais jovens
que tém grande dificuldade de insercdo no préprio mercado de trabalho, tendo em conta os elevados custos do
recurso a justica para a grande maioria dos cidadaos e, também, tendo em conta um problema que tém
relativamente a Caixa de Previdéncia dos Advogados e Solicitadores, que ndo esta adaptada a nova realidade
com que a advocacia se depara. Este € um problema que tem de encontrar alguma resposta e que até aqui nao
a tem encontrado.

Quanto a questdo das custas judiciais e do acesso a justica, na Legislatura anterior, embora muito
tardiamente, chegou a ser apresentada pelo Governo uma iniciativa legislativa relativamente ao apoio judiciario.
Mas j& passaram véarios meses desta Legislatura e € mais do que tempo de esse tema voltar & ordem do dia
nesta Assembleia, ndo necessariamente para aprovar aquilo que o Governo tinha proposto no final da
Legislatura anterior mas para que a questdo seja, de facto, equacionada nas suas varias vertentes,
nomeadamente na vertente da politica de custas, que é um obstaculo muito grave ao acesso a justica e pde em
causa um direito fundamental para muitos cidaddos portugueses, provavelmente a maioria, que ndo tém
recursos financeiros para custear uma lide em tribunal, mas também para as proprias profissdes judiciarias.

Ha questdes que ndo estéo resolvidas e que estdo previstas na lei, designadamente a dotacdo dos tribunais
com assessores dos juizes, para que 0S processos possam ser tramitados com maior celeridade e qualidade,
h& aspetos de estatutos que estdo por resolver, como o do Estatuto dos Funcionarios Judiciais, que esti por
publicar, e ha estatutos que foram publicados mas carecem de regulamentacao, designadamente o Estatuto da
Policia Judiciéria.

Portanto, ha, de facto, um conjunto de problemas que ndo encontram resposta, fundamentalmente, pela via
tecnolégica e que tém de ser enfrentados, mas ndo temos visto da parte do Governo, até agora, a determinacao
suficiente para enfrentar esses problemas e avancar com propostas concretas no sentido da sua resolugéo.

Esperamos que, obviamente, em relacdo a estas questfes que sdo fundamentais possamos encontrar
solugbes e que o Governo contribua, efetivamente, com as suas medidas politicas e com as suas propostas
para que elas sejam, de facto, equacionadas.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente: — Tem, agora, a palavra, também para pedir esclarecimentos, o Sr. Deputado José Luis
Ferreira, de Os Verdes.

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2 Ministra da Justica, antes de lhe dirigir o meu pedido
de esclarecimentos, permita-me que salde o PSD por ter agendado esta interpelacdo ao Governo sobre a
situacao atual da justica em Portugal e que o salde ndo apenas pela oportunidade do assunto mas também
porque, desta vez, o PSD ndo vem propor o encerramento de tribunais por todo o Pais, como fez quando esteve
no Governo, afastando ainda mais a justica dos cidaddos, nem vem propor aumentos nas custas judiciais,...

Protestos do Deputado do PSD José Cancela Moura.

... para que os cidadaos nao recorram aos tribunais, como fez quando esteve no Governo, negando, dessa
forma, o acesso ao direito e a justica que € obrigacdo do Estado garantir. Portanto, saido o PSD por esses trés
factos.

Sr.2 Ministra, a justica € um pilar absolutamente central da nossa democracia, € um elemento fundamental
do nosso Estado de direito democrético e, face a situacao da justica em Portugal, que, apesar de tudo, continua
a ser marcada pela morosidade e inundada pelas pendéncias processuais, 0 que se exige é que 0S governos
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assumam como funcao, que é, de resto, sua, trabalhar no sentido de construir um sistema de justica mais célere,
mais eficiente e, sobretudo, mais acessivel aos cidaddos, porque, se a justica ndo for acessivel aos cidadaos,
nao ha justica para todos e, ndo havendo justica para todos, ndo ha, de todo, justica. Por outro lado, uma justica
demorada também nao € justica e, portanto, ndo ha justica.

Por isso, Sr.2 Ministra, interessava saber que medidas tem vindo o Governo a desenvolver no sentido de
tornar a justica mais célere, mais eficiente e mais acessivel aos cidadaos e, ja agora, que balanco é que faz do
resultado dessas medidas.

Mas, Sr.2 Ministra, quando falamos da justica, temos de falar também das pessoas que Ihe dao suporte e, no
universo dessas pessoas, dos oficiais de justica, como, alids, a Sr.2 Ministra muito bem referiu, na tribuna. E é
exatamente sobre os oficiais de justica que incide a minha segunda questao.

Sr.2 Ministra, a revisdo do Estatuto dos Funcionarios Judiciais foi aprovada em 1999, pelo Decreto-Lei n.°
343/99, e, posteriormente, a Lei do Orgcamento do Estado para 2020, a Lei n.° 2/2020, veio estabelecer que tanto
o Estatuto dos Funcionarios Judiciais como a integracao do suplemento de recuperacao processual e, ainda, a
criacdo de um regime diferenciado de aposentacdo para esses profissionais fossem negociados com as
estruturas representativas dos trabalhadores, para que o processo pudesse estar concluido no final do més de
julho deste ano.

Ora, estando nés a pouco mais de um més daquele prazo que é imposto pela lei, teria todo o interesse
perceber-se em que fase estamos, em termos de negocia¢Bes com os trabalhadores, para dar cumprimento a
lei, isto &, para que essas trés matérias estejam concluidas até 31 de julho. Por isso, interessava saber nao sé
em que fase estdo as negocia¢cbes mas também se a Sr.2 Ministra considera que o prazo estabelecido na lei vai
mesmo ser respeitado e se as solu¢gdes encontradas vao, de facto, resultar de uma verdadeira negociagdo com
os trabalhadores.

O Sr. Presidente: — Tem, ainda, a palavra, para o ultimo pedido de esclarecimentos deste bloco, o Sr.
Deputado Telmo Correia, do Grupo Parlamentar do CDS-PP.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2 Ministra da Justi¢a, a primeira questdo que temos
neste debate tem a ver com uma critica, que acho que é evidente e justa, a agdo deste Governo e até do principal
partido que apoia o Governo, que é o Partido Socialista. Todos assistimos aos debates nestes Ultimos anos,
todos assistimos, ano apés ano, a inevitavel ceriménia de abertura do ano judicial, temos vindo a ouvir os varios
discursos, desde o do Presidente da Republica ao dos varios representantes da justica, e a critica € sempre a
mesma: justica que é lenta ndo é justa, a justica ndo é célere e quando se chega, finalmente, a uma decisao, no
ambito dos processos, ja ninguém se lembra da sua origem, de como eles comecaram.

Na légica dessa critica, a pergunta que Ihe dirijo, Sr.2 Ministra, é esta: o que é que foi feito? Onde é que esta
a grande vontade reformista? E até Ihe digo, Sr.2 Ministra, que, nalguma medida, essa critica pode ser apontada
a varios partidos, designadamente ao partido interpelante de hoje, o Partido Social Democrata. E que estive aqui
no dia 1 de margco de 2018 a apresentar um conjunto de propostas do CDS-PP, que, alias, lhe entreguei
pessoalmente, Sr.2 Ministra — néo interessa se sdo as ideais ou ndo, ndo é isso que estd em causa, mas era a
nossa vontade politica de contribuir para essa reforma —, e desde esse dia 1 de margo até agora, ja la vao
cerca de 800 dias, ndo conheco essa vontade reformista, designadamente, dos maiores partidos nesta Camara.
Portanto, trata-se de uma pergunta Gbvia.

A segunda questdo € mais concreta, alias, retomo-a da audigdo regimental de ha dois dias, e € a da reagéo
a pandemia, que teria também, obviamente, a sua volta, uma reflexao juridica. O Governo vem agora dizer, o
gue s6 demonstra que reagiu tarde, que vai alterar o quadro contraordenacional. Perguntei uma vez, duas vezes,
trés vezes, ndo a Sr.2 Ministra, mas ao Sr. Ministro da Administracdo Interna, se ndo achava que era preciso
fazer essa revisdo do quadro contraordenacional logo, durante o confinamento, porque, obviamente, feito o
desconfinamento, essa lei seria ainda mais necessaria.

Por isso, Sr.2 Ministra, pergunto-lhe concretamente se ndo acha que deveriamos ter ndo uma solucéo
proviséria — e também poderemos ter uma solucdo proviséria, para responder amanhd, mas nada nos diz que
0 préximo inverno nao sera mais complicado, nada nos diz que esta situacdo de pandemia ndo se podera
prolongar —, mas uma solu¢do mais estavel e se, nessa solugdo mais estavel, ndo seria necesséria,
designadamente, a previsao de um crime de perigo abstrato, ou seja, ndo nos ficarmos s, como estamos hoje,
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na previsdo da desobediéncia. De resto, a previsdo de um crime de perigo abstrato tem sido defendida por
muitos juristas, e juristas de renome.

Em relacdo aos atos a distancia, Sr.2 Ministra, gostadvamos de saber qual € o ponto da situacdo, porque
sabemos que a questado é complexa, designadamente nos atos notariais e outros atos de registo, onde estamos
longe daquele que seria o objetivo.

Em matéria de corrupgdo, queria dizer-lhe, Sr.2 Ministra, que, do meu ponto de vista, obviamente, a
nomeacao em causa, independentemente das explicacdes que deu, € um erro, e € um erro politico, neste Pais
onde a questdo da corrupgéo é grave, onde 0 «processo Freeport» ndo € um detalhe nem um mero caso.
Portanto, ligar uma coisa a outra € um erro politico.

Mas mais importante do que isso, Sr.2 Ministra, é perceber, também aqui, qual é a estratégia do Governo.
Nés temos defendido, e apresentdmos propostas nesta matéria, o refor¢o do direito premial, o reforco do estatuto
do arrependido, um estatuto claro para os denunciantes e, sobretudo, mais meios para o combate a corrupgao.
Pergunto-lhe, Sr.2 Ministra, o que é que o Governo vai fazer, porque, sinceramente, deste ponto de vista, nés
ndo pensamos que este mandato, e ja vamos no seu segundo, tenha sido um mandato reformista ou que possa
haver uma vocacao reformista no a&mbito do trabalho feito.

O Sr. Presidente: — Para responder a este conjunto de pedidos de esclarecimento, tem a palavra a Sr.2
Ministra da Justica, Francisca Van Dunem.

A Sr.2 Ministra da Justica: — Sr. Presidente, Srs. Deputados, agradeco as questdes que me colocaram e
iria comegar pela Ultima, que tem a ver com a corrupcédo, o combate a corrupgdo, a vontade de combater a
corrupgao.

Gostaria de dizer, em primeiro lugar, que, do ponto de vista histdrico, as grandes reformas que foram feitas,
no que diz respeito ao combate a corrupgdo, foram feitas pelo partido que apoia o Governo.

Mas queria também dizer a VV. Ex.2 que, relativamente as propostas que o Governo tem em maos e em
gue esta a trabalhar, em matéria de combate a corrupcéo, ja tive ocasido de explicar, na 1.2 Comissao, h4 dois
dias, que o grupo de trabalho que estava a fazer o relatério e, no fundo, a definir uma pré-estratégia nacional de
combate a corrupc¢éo, porque é disso que o GRECO se queixa e é disso que precisamos, entregara 0s seus
resultados, em principio, no final deste més. Para ndo terem duavidas, tenho aqui o documento, que é um
documento preliminar em que o grupo de trabalho se encontra a trabalhar.

Qual é alégica? A logica tem, obviamente, duas grandes linhas, a primeira das quais é a de que ndao devemos
concentrar-nos exclusivamente na repressao, porque com a repressdo ndo chegamos la.

Precisamos de, a nivel da prevencao, criar um ambiente que seja reativo a corrupgdo. Portanto, ha uma
dimenséo de prevenc¢do que é importante, que passa pelo ensino, ou seja, pela educacao, que passa, também,
provavelmente pelo ensino superior, que passa pela Administracdo Publica, mas que passa também por uma
grande cooperacdo com os privados, porque é preciso trazer os privados a este combate. E preciso fazer com
que os privados criem no seu interior — e, obviamente, quando falo de privados, estou a falar de empresas
privadas — modelos de compliance que impegam praticas corruptivas no interior das respetivas organizagoes.
E esse o sentido do trabalho que tem estado a ser feito a nivel internacional no que diz respeito ao combate a
corrupgdo. Obviamente, a repressao e o direito penal aparecem como ultima ratio.

A nivel penal e do processo penal, aquilo que identificAmos e que ja aqui referi foram, desde logo e em
primeira linha, dificuldades associadas a leitura que é feita das normas de processo penal relativas a conexao
de processos, que, depois, originam situacdes em que ha, de facto, processos de dimensfes muito grandes que
se tornam ingeriveis. Essa € uma matéria que esta a ser tratada neste documento e que vira no anexo. Ou seja,
do resultado do trabalho que esta a ser feito pelo grupo de trabalho sairdo propostas legislativas concretas para
serem apreciadas quer pelo Governo, quer pelo Parlamento. Essa serd uma intervencao a esse nivel.

Um segundo nivel tem a ver com a quebra dos pactos corruptivos e é ai, sim, que se pode falar de uma
intervencao minima que pode ser lida na perspetiva do direito premial.

Uma outra intervencao — penso que estas sao as essenciais, embora haja mais trés ou quatro — prende-se
com a morosidade do julgamento. Temos um problema de morosidade a nivel da investigacdo, portanto, do
esclarecimento dos factos, pelo que estamos a trabalhar justamente na perspetiva da quebra dos pactos de
siléncio que podem favorecer a investigacao.
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No que diz respeito ao julgamento, pensamos que, homeadamente naqueles casos em que a prova é
essencialmente documental, ndo se deve reproduzir tudo do inicio e que é possivel criar um mecanismo que,
aproveitando o instituto da confissao integral e sem reservas, permita estabelecer acordos sobre a sentenca.

Sé&o essas as grandes linhas do trabalho que esté a ser feito.

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Numa segunda linha, temos a questao dos meios. A questdo dos meios é uma
questao histdrica, Sr.2 Deputada. Ja estive do lado dos meios e também sei que, para além dos meios, ha a
organizacdo. Sr.2 Deputada, talvez convenha ndo esquecer que o Governo reviu, no ano passado, quer a
organica da Policia Judiciaria, quer os estatutos dos seus profissionais. Convém também ndo esquecer que o
Governo, no ano passado, criou condi¢des para abertura de um concurso para a integracdo de 120 agentes, a
seguir mais 46 e que agora esta aberto um concurso para a integracéo de mais 100.

Sr.2 Deputada, o céu é, seguramente, o limite nesta matéria do «chega ou ndo chega». Portanto, o que
estamos a fazer € a criar condi¢cdes para que, internamente, a Policia Judiciaria possa funcionar. Dai que nao
se possa assacar propriamente ao Governo a responsabilidade de néo ter criado os meios. Quando falamos de
meios, precisamos de saber de que meios estamos a falar, do que falamos quando nos referimos a meios, o
que queremos, afinal.

O Sr. José Magalhées (PS): — Claro!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Sr.2 Deputada, nos criamos uma unidade na Policia Judiciaria que se dedica
exclusivamente a trabalhar em matéria informatica, melhorAmos a Unidade de Pericia Financeira e
Contabilistica, ndo s6 do ponto de vista dos meios técnicos, como do ponto de vista humano. Ha reforcos
substanciais nas duas unidades fundamentais que trabalham na area da corrupcdo. Basicamente, os efetivos
que estao a ser agora canalizados estéo a ser orientados para essas duas unidades.

Quanto as questdes relacionadas com o acesso ao direito, 0 Governo tem, obviamente, a maior compreensao
para as dificuldades que existem, hoje, associadas a dois fatores.

Por um lado, um aumento exponencial do nimero de advogados. Portugal tem um racio de advogados por
100 000/habitantes brutal, muito superior ao dos seus congéneres europeus — temos 23 000 advogados
inscritos — e, também, um fendmeno de proletarizacdo da advocacia que exige, efetivamente, que haja a este
respeito um pensamento. E preciso definir e € preciso perceber que caminhos teremos relativamente aqueles
advogados que, hoje, ndo sdo mais profissionais livres mas séo trabalhadores por conta de outrem, trabalham
em relacdo de subordinacao. E essa, efetivamente, € uma questdo que o Governo esta disponivel para analisar
e enfrentar, ou seja, para se resolver definitivamente as situacdes que tém a ver com a subordinagéo juridica.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — N&o esquecer!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Por outro lado, as questdes relacionadas com a previdéncia dos advogados e
com a forma como os advogados, hoje, tém acesso, digamos assim, aos beneficios sociais, que resultou de um
processo histérico em que foi criada uma caixa de previdéncia — basicamente, é uma caixa de pensdes — que,
nos ultimos anos, também por intervencao deste Governo, em articulagdo com a Direcdo da CPAS, criou
algumas respostas de natureza social, mas que, efetivamente, ndo chega para acudir as necessidades daqueles
gue ndo tém possibilidade de usufruir de um sistema previdencial auténomo.

Eu disse ja uma vez, e repito: penso que ha uma grande discussao que tem de ser feita entre os senhores
advogados para nos entendermos, porque ha claramente uma clivagem entre aqueles que entendem que se
deve manter a CPAS e o regime da CPAS e aqueles que entendem que, pura e simplesmente, se deve migrar
para a seguranca social. E preciso, pois, discutirem, debaterem — sei que ja comecaram os debates — e
aprofundarem essa questdo. O Governo tem uma ideia, mas gostava que ela fosse trabalhada e aprofundada
pelos profissionais para depois o Governo poder participar.

Quanto as outras questdes que tém mais a ver com a dimensao remuneratdria, o0 Governo aprovou, e estara
para publicacdo, a portaria relativa a atualizagdo dos honorarios dos advogados e tem em processo legislativo,
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como ja referi, o diploma relativo ao acesso ao direito, diploma esse que tem uma estruturagcdo muito préxima
daquela que corresponde ao diploma que ja esteve neste Parlamento em avaliagdo. O Parlamento, obviamente,
avaliard se interessa ou ndo este modelo.

Relativamente a estatutos, queria dizer o seguinte: este Governo reviu os Estatutos dos Magistrados Judiciais
e do Ministério Puablico, contrariamente ao Governo anterior, que nao o conseguiu fazer; este Governo reviu os
estatutos da Policia Judiciaria; este Governo fez uma intervencéo nos estatutos do Corpo da Guarda Prisional
e teve também intervencdo no que diz respeito as carreiras dos registos.

Em matéria de estatutos, aquilo que o Governo tem, neste momento, referir-se-a4 aos senhores oficiais de
justica, que tém inteira razao para reclamar. Ha, efetivamente, uma norma orcamental que prevé que, até ao
final de julho, estejam prontos os estatutos dos oficiais de justica. Srs. Deputados, tenho de lhes dizer que ndo
vao estar. E ndo vao estar por uma razdo muito simples: tivemos dois meses e meio de paragem e uma sé
reunido. Nao foi possivel estabelecer a negociagéo e diria mesmo que, da parte do Governo, houve alguma
dificuldade em lidar com esses dossiers, uma vez que havia uma grande concentracao nos dossiers associados
a COVID-19. Portanto, em julho esses estatutos ndo estarédo prontos. O compromisso que faco é o de que, até
ao final do ano, procuraria trazer, aqui, o estatuto dos oficiais de justica.

Permitam-me, agora, que lhes fale de duas questdes.

Foi-me perguntado pelo Sr. Deputado Carlos Peixoto o que € que eu iria deixar como marca. H4 uma marca
negativa que eu ndo vou deixar, que é a quebra do Citius. Ndo deixarei!

Vozes do PS: — Muito bem!
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — N&o sabe! Néo sabe!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Permita-me também que Ihe diga que, durante os quatro anos em que estive
em exercicio, levei a justica civel, a justica criminal, a justica social aos mais baixos patamares de pendéncias
e aos mais reduzidos tempos.

Aplausos do PS.
Protestos do Deputado do PSD Carlos Peixoto.

Claro que atribuira isso, seguramente, ao passado. Ou seja, tudo 0 que aconteceu no meu mandato é do
passado, nao é?!
Depois, Sr. Deputado, ndo menospreze, por favor, a modernizacao na justica.

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Ministra da Justica: — A modernizagéo liberta-nos de muitas tarefas asfixiantes. Disse-0 no principio
e continuo a ter firme essa conce¢éo. Penso que nds ndo precisamos de muito mais legislacdo. J& chegal

O Sr. Pedro do Carmo (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Os intervenientes do sistema de justica estdo cansados e ja hdo sdo capazes
de assimilar lei sobre lei. Do que precisamos é de melhorar nos métodos e a melhoria nos métodos passa,
efetivamente, por ai. Ndo venho aqui dizer isto porque é uma moda, mas porque passa, efetivamente, por ai.
NOs temos de ser capazes de reorganizar, no terreno, as coisas: reorganizar os efetivos, criar meios... Reparem
gue nenhuma empresa trabalhava j& como os tribunais trabalhavam na altura em que assumi fun¢des, em 2015.
N&o significa que o Estado tenha de estar sempre a par das empresas, mas os tribunais tém de procurar
acompanhar aquilo que se passa no século XXI. E foi isso que fiz, foi isso que procurei sempre fazer.

Mais: eu trouxe a este Parlamento uma reforma da jurisdicdo administrativa, que foi aprovada, como os
senhores sabem.
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O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Aquilo que esta em causa — Sr. Deputado, convém ler bem o documento —
¢ uma pequena intervenco no SITAF (Sistema de Informagdo dos Tribunais Administrativos e Fiscais). E isso
que ali esta. Porque a reforma administrativa esta feita, as especializacdes entrardo em vigor em setembro e,
portanto, Sr. Deputado, nessa matéria, infelizmente, leu mal aquilo que esta no PEES (Programa de
Estabilizacdo Econémica e Social).

Finalmente, queria também dizer-lhe que ha outra reforma que deixo e que me da muito prazer: € a reforma
do regime juridico do maior acompanhado. Num Pais envelhecido e com tantas situacdes de deméncia, ter sido
capaz de trazer a este Parlamento uma lei que contribuiu para melhorar a situacdo das pessoas com capacidade
diminuida, Sr. Deputado, € uma coisa que muito me orgulha!

Aplausos do PS.
A Sr.2 Monica Quintela (PSD): — A lei tem problemas gravissimos!

O Sr. Presidente: — A Mesa registou a inscricdo de mais cinco Srs. Deputados para formularem pedidos de
esclarecimento.
Tem a palavra a Sr.2 Deputada Sandra Cunha, do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Sandra Cunha (BE): — Sr. Presidente, Srs. Membros do Governo, Sr.2s e Srs. Deputados, Sr.2
Ministra, a escassez de recursos humanos é a norma na justica, mas ha uma area que nos preocupa
particularmente. Falo da insuficiéncia de recursos humanos no Ministério Publico, nomeadamente de
magistrados, que impede uma resposta adequada em segmentos de investigac@o criminal prioritarios, como é
0 caso da violéncia doméstica. Em varias comarcas, a equipa que trata deste crime é constituida por um tnico
magistrado.

No més passado, o Bloco de Esquerda enderegou uma pergunta a Sr.2 Ministra e na resposta a Sr.2 Ministra
informa que existe um ratio de 217 processos por cada magistrado, mais ou menos. Sabemos que ha
magistrados que tém em mao muitos mais processos, mas mesmo que fossem 217 é evidente que é impossivel
trabalhar com eficiéncia nestas condi¢cdes.

E ao Ministério da Justica que compete fixar o nimero de vagas nos cursos normais de formacdo, mas
compete também perceber a necessidade de abrir cursos especiais que abrangem, alids, os Ultimos trés
concursos e onde se pode encontrar uma bolsa consideravel de recursos humanos.

A Sr.2 Ministra justifica-se com a pandemia e alega a diminuicdo do nimero de inquéritos sobre violéncia
doméstica entre margco e maio deste ano, mas despreza o facto de que o pior vem agora na fase do p0s-
desconfinamento e, mais grave do que isso, ndo apresenta qualquer solugéo para o problema.

Sr.2 Ministra, uma coisa é absolutamente certa: € ao Governo que compete resolver este problema.

Por isso, pergunto-lhe: o que vai fazer para, num curto prazo, garantir 0s recursos humanos necessarios para
que o Ministério Publico possa trabalhar e dar resposta as vitimas destes crimes?

Aplausos do BE.
Entretanto, assumiu a presidéncia a Vice-Presidente Edite Estrela.

A Sr.2 Presidente: — Tem a palavra, para pedir esclarecimentos, o Sr. Deputado José Luis Ferreira, do
Grupo Parlamentar de «Os Verdes».

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra da Justica, disse a Sr.2 Ministra que o
Governo trabalhou no Estatuto dos Magistrados, nos estatutos da Policia Judiciaria, nos estatutos da Guarda
Prisional e, depois, disse que os funcionarios judiciais tém razdo porque o Governo ndo vai cumprir 0 prazo
estabelecido na Lei n.° 2/2020, que é a Lei do Or¢camento do Estado para 2020, que estabelece o prazo para
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esse estatuto, que deveria estar publicado até dia 31 de julho e ser também produto de varias negociacdes com
as entidades representativas dos funcionarios judiciais.

Portanto, ficAmos a saber que ndo é possivel concluir o estatuto até aquela data, até porque ele exige,
certamente, muita negociagdo, mas que estara pronto até ao final do ano — é esse o compromisso da Sr.2
Ministra.

Mas, Sr.2 Ministra, a questao que coloquei ha pouco nao se limitava apenas a questdo do estatuto, dizia
também respeito a mais duas matérias: por um lado, a integracdo do suplemento de recuperacao processual e,
por outro lado, a criagdo de um regime diferencial de aposentacéo.

Se considerarmos que, em relacdo ao estatuto, isso exige muita negociacdo com os trabalhadores e,
portanto, para nos, ndo é surpresa que até 31 de julho ndo esteja concluido e muito menos publicado, ja quanto
as outras duas matérias, sobretudo a relativa a integracao do suplemento de recuperacao processual, ndo me
parece que sejam necessarias grandes negociagdes, portanto, sdo mais simples de resolver.

O que pergunto é se, nestas duas matérias — falo da integracéo do suplemento de recuperacao processual
e também da criacdo de um regime diferencial de aposentagcdo —, o Governo vai cumprir o prazo que esta
estabelecido na lei, ou seja, se fica publicado até 31 de julho e, ja agora, que reuniées tem havido com os
sindicatos no sentido de proceder a negociacdo, uma vez que estas coisas sdo sempre resultado de
negociacgdes, que esperamos, face a pressdo do tempo, ndo sejam feitas a pressa, porque sendo ndo sao seérias.

Assim, Sr.2 Ministra, perguntava se, de facto, até 31 de julho vamos ter estes dois elementos na lei e se tem
havido, ou se estdo previstas, reunides com as entidades representativas dos trabalhadores, neste caso dos
oficiais de justica.

Vozes do PCP: — Muito bem!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem a palavra, para pedir esclarecimentos, a Sr.2 Deputada Inés de
Sousa Real, do Grupo Parlamentar do PAN.

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — Sr.2 Presidente, Srs. Membros do Governo, Sr.2s e Srs. Deputados, Sr.2
Ministra, nesta interpelacao gostariamos de reforcar que ndo nos podemos esquecer da premissa constitucional
que determina que compete aos tribunais, enquanto 6rgdos de soberania, assegurar a defesa dos direitos e
interesses legalmente protegidos dos cidadaos, reprimir a violagdo da legalidade democratica, dirimir conflitos
de interesses publicos e privados, sendo que um Estado que chama a si o designio de aplicar a justica ndo pode
privar os cidadaos e as empresas, seja a que titulo for, de terem acesso & mesma.

Ha muito que estao identificados alguns dos problemas na area da justica: a morosidade, o custo de acesso
aos processos e 0 proprio acesso a justica, a falta de valorizacdo dos profissionais, a necessidade de
desmaterializagdo e de plataformas eletrénicas e a propria otimizagdo legislativa, que ainda agora ouvimos
referir e com a qual, obviamente, concordamos.

A par destas dificuldades, h4 um aspeto que ndo podemos deixar de sublinhar e que € essencial para que
haja uma justica mais célere e mais eficaz, que €, desde logo, o investimento, cuja falta tem sido patente ao
longo dos anos, e uma aposta séria no combate a corrupcao.

Em relacdo a falta de investimento, ndo podemos deixar de sublinhar a necessidade de valorizagdo dos
profissionais, seja no seu refor¢co, seja na capacidade de acesso aos meios para trabalhar, seja no que diz
respeito ao chamado «Pacto da Justica» em matéria de combate a corrupgao. De facto, ainda ndo houve um
reforco das equipas, nomeadamente a nivel do DCIAP (Departamento Central de Investigacdo e A¢cdo Penal),
para combatermos eficazmente o que causa um prejuizo anual ao Pais que ascende aos 18 000 milhdes de
euros, valor que, ao combatermos, poderia ser aproveitado, por exemplo, para capitalizar para os investimentos
gue s&o necessarios.

Sr.2 Ministra, apesar dos esclarecimentos que ja teve oportunidade de aqui dar, além dos que ja foram dados
na recente audicdo em sede de comissdo, ouvimos falar nos principios — e todos nés parecemos tender a
concordar com o0s principios —, mas as medidas em que 0s mesmos se materializam é que tém tardado a
chegar. Reiteradamente, ouvimos dizer que estd em curso — ainda agora nos deu nota do trabalho que esta a
ser feito para dar concretizacdo ao relatério —, mas, de facto, as medidas tém tardado a chegar, num momento
muito critico, até, para o nosso Pais.
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Tendo em conta a insuficiéncia de recursos que, bem sabemos, vamos ter, se calhar, para futuro, mais do
gue nunca torna-se importante perceber em que investimento é que se vai materializar esta reestruturagéo da
justica, como é que a falta de recursos humanos vai ser colmatada, porque, Sr.2 Ministra, temos dados diarios
que nos déo precisamente conhecimento das caréncias que existem.

Dou-lhe um exemplo: ndo apenas no caso do acesso a justica e aos tribunais, mas naqueles que, no
quotidiano, podem ser atos fundamentais para as pessoas, COMo é 0 acesso as conservatorias e aos registos,
falam-nos de mais de 100 000 processos pendentes nas conservatérias para, por exemplo, atribuicdo de
nacionalidade — e ja tivemos oportunidade de debater esta questdo em sede de comisséo.

O Sindicato dos Trabalhadores dos Registos e do Notariado veio dar nota de que ha mais de 20 anos que
ndo entram novos trabalhadores nestas conservatérias, apesar das saidas, por diversas razdes, de cerca de
235 conservadores e 1449 oficiais, tendo estas saidas desfalcado todas as conservatdrias e ndo foram repostas
as necessidades.

Sr.2 Ministra, um outro tema prende-se com a violéncia doméstica, um debate ao qual nenhum de nds se
pode furtar e um problema ao qual é necessario darmos resposta quer a nivel das recomendacdes, quer a nivel
dos meios. Ja aqui foi referida, hoje, a necessidade de reforcarmos as equipas que estdo no terreno, mas trazia
a colacédo o trabalho que tem sido desenvolvido pela propria Equipa de Andlise Retrospetiva de Homicidio em
Violéncia Doméstica, que tem apontado a necessidade de algumas solu¢des, nomeadamente no que se refere
a implementacdo de metodologias preventivas nos aspetos procedimentais, o que pode ser, de facto, um
importante vetor neste combate.

Nesse sentido, Sr.2 Ministra, além da formag&o, que este relatério aponta como sendo necesséria a um nivel
mais operacional — como € o caso das for¢as de seguranca —, parece-nos que esta ainda por cumprir a
necessaria formacéo, de forma mais consolidada, dos magistrados do Ministério Pablico, ndo obstante o trabalho
que, reconhecemos, tem vindo a ser feito nesta matéria.

Mas, acima de tudo, esta também por cumprir uma necessaria revisdo — e gostariamos de ouvir a sua
opinido a este respeito — da atribui¢c@o do estatuto da vitima. De facto, continuamos a ter algumas delongas e,
apesar do pacote legislativo que recentemente foi trazido pelo Governo — e que saudamos e reconhecemos
como positivo —, ha ainda um caminho a fazer para aperfeigcoar estes mecanismos. Por isso mesmo, Sr.2
Ministra, gostariamos de a ouvir falar sobre as metas e objetivos com que se vai comprometer com esta
Assembleia da Republica para alcangarmos um maior reforgo na protecéo as vitimas.

Para concluir, Sr.2 Ministra, o que gostariamos de ouvir € o que vai acontecer ndo s6 em relacdo aos
megaprocessos que estdo em curso, ao combate a corrupgdo, de que falou ha pouco e para o qual é necessario
chamar os parceiros — concordamos todos, em absoluto, com isso —, mas também em relagdo aos meios
efetivos que vao ser aplicados, as medidas concretas que vao ser aplicadas, porque ndo fazemos o combate a
corrupcdo nem s6 com sensibilizagdo nem s6 com repressdo. Este faz-se com meios e, acima de tudo,
garantindo esses mecanismos as equipas que, neste momento, estdo amplamente desfalcadas nas condi¢des
para exercerem o seu trabalho.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada, ultrapassou, claramente, o tempo regimental, mas como
esta a descontar no tempo do seu grupo parlamentar a Mesa néo a interrompeu.

Para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado José Soeiro, do Grupo Parlamentar do Bloco de
Esquerda.

O Sr. José Moura Soeiro (BE): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra, a precariedade laboral na justica tem muitas
dimensoes.

Sao, por exemplo, 0s estagiarios que estiveram nos programas de estagios profissionais da administracao
central a preencher necessidades permanentes e que sO parcialmente foram integrados pelo PREVPAP
(Programa de Regularizacdo Extraordinaria dos Vinculos Precérios na Administracéo Publica) e cuja experiéncia
tem de ser reconhecida.

Sao, por exemplo, os profissionais precarios da salde que trabalham nas prisdes — enfermeiros, psiquiatras,
médicos de clinica geral, psicologos, dentistas, auxiliares de agdo médica, farmacéuticos —, que eram
contratados através de outsourcing que, em boa hora, acabaram, mas que se mantém com recibos verdes, que
0s desprotegem.
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E sdo, naturalmente, os advogados e solicitadores, muitos deles precarios, e que, mesmo tendo ficado sem
rendimento, foram excluidos de todas as medidas de apoio até agora criadas pelo Governo, mesmo até daquelas
que foram criadas para os trabalhadores independentes e que ndo exigiam aos trabalhadores nenhuma
contribuicdo para o sistema, 0 que é ainda mais incompreensivel.

Precisamos, Sr.2 Ministra, de internalizar os precarios nos servi¢os publicos, com contratos, e precisamos de
incluir os advogados nos apoios sociais, tal como o Bloco ja prop6s e até ja foi aprovado, na generalidade, neste
Parlamento.

Pergunto-lhe, por isso, Sr.2 Ministra, se € neste Orgamento Suplementar que o Governo se vai juntar a esta
exigéncia de justica social para os trabalhadores da justica.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Tem a palavra, também para pedir esclarecimentos, o Sr. Deputado
André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra, pergunto-lhe, essencialmente, pelos
profissionais da justica.

Temos notérios com 20 anos de servico que ganham o mesmo que 0s que entram hoje, e isto € lamentavel.

Temos uma Policia Judiciaria cada vez mais descaracterizada e cada vez com menos meios. Conforme foi
recordado hoje, de facto, o Partido Socialista foi 0 inico que votou contra o reforco de meios da Policia Judiciaria.

Pergunto-lhe pelos guardas prisionais. Estive nos Agores, recentemente. Os guardas prisionais andam, ha
anos, a lutar pela revisdo das carreiras e pelo subsidio de insularidade.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Proposta do PCP!

O Sr. André Ventura (CH): — Em que ponto € que estamos nessa matéria?

Finalmente, Sr.2 Ministra, acenar com as conclusdes do grupo de trabalho de combate a corrup¢&o néo nos
vale muito.

Como sabe, sou do Benfica. Sem querer comparar — e ndo me leve a mal a comparagdo que vou fazer
agora —, lembro-me de uma vez, num debate, o Dr. Vale e Azevedo...

Protestos do Deputado do PS José Magalhéaes.

... ter mostrado a declaragao de IRS (imposto sobre o rendimento das pessoas singulares) e ter dito: «Esta
aqui. Nao se preocupem com mais nada». E toda a gente ficou calada. Hoje, sabemos que ndo deviamos ter
ficado calados.

Gostava de saber, entédo, quais sdo essas conclusdes do grupo de trabalho de combate a corrupcdo. Nao
me leve a mal, ndo é nenhuma comparacgao entre si e o Dr. Vale e Azevedo,...

O Sr. José Magalhdes (PS): —E, é!

O Sr. André Ventura (CH): — ... é apenas no sentido de dizer que mostrar-nos um documento ndo vale
absolutamente nada.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para responder, tem a palavra a Sr.2 Ministra da Justica, a quem
cumprimento, assim como aos restantes membros do Governo.

A Sr.2 Ministra da Justica: — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados, muito obrigada pelas questées que me foram
colocando.

VVou comecgar pelas perguntas que me foram feitas pela Sr.2 Deputada Sandra Cunha para lhe dizer que, em
matéria de violéncia doméstica, a competéncia da area da justica € partilhada. Mas gostava de Ihe deixar duas
indicacdes.
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A primeira é a de que temos trabalhado com as outras areas governativas na criacdo de condicbes que
permitam, a nivel dos tribunais, melhor acolhimento das vitimas de violéncia doméstica. Como sabe, criamos
nos DIAP (Departamento de Investigacao e A¢do Penal) com maior incidéncia de crimes de violéncia doméstica
gabinetes de apoio, multidisciplinares, que fazem o acolhimento e o acompanhamento das vitimas, em
articulacdo com varias organiza¢des nao-governamentais.

Quanto a questdo que me colocou sobre o nimero de processos, Sr.2 Deputada, permita-me discordar. A
média razoavel de processos que um magistrado consegue gerir — até porque, repare, 0 magistrado néo pratica
os atos todos, delega, em principio, muitos atos nas policias —, se trabalhar s6 no crime, é entre os 800 e os
1000. Estamos aqui a falar de uma média de 200 processos, portanto, € uma média bastante abaixo da média
geral.

Posso admitir que existam comarcas em que, eventualmente, haja dificuldades a nivel do ndmero de
magistrados, mas, Sr.2 Deputada, a referéncia numérica que tenho, para mim, ndo é preocupante.

Compreendo o que me diz quando afirma que o Ministério Pablico tem, hoje, um problema de défice de
efetivos. Queria dizer-lhe, a esse respeito, que, nos ultimos anos, temos aberto cursos para o Ministério Publico
com 0 maximo da capacidade. Nestes quatro anos, fizemos entrar 320 pessoas para o Ministério Publico. Dira:
«Pois é, mas isso ndo chega para cobrir o nimero de pessoas que saems.

A sugestdo que me faz, de um curso especial, ndo é propriamente, do ponto de vista dos principios e da
experiéncia que tenho com resultados de cursos especiais, uma boa solucdo. Os cursos especiais acabam por
introduzir no sistema, residualmente, pessoas que nao tém outra alternativa. Quando se faz um curso especial
vao-se buscar x pessoas, independentemente das condi¢fes, ou seja, o critério de avaliacdo para ingresso na
magistratura acaba por ficar muito reduzido. E a experiéncia que hoje temos dos cursos especiais € a de que,
efetivamente, as coisas correram mal. Muitas das pessoas que entraram nos cursos especiais tém problemas
e, portanto, ndo penso que a magistratura do Ministério PUblico ganhe s6 por ter pessoas. Acho que precisa de
ter pessoas com qualidade para desempenharem as respetivas funcdes.

Quanto a questdo dos suplementos, posta pelo Sr. Deputado José Luis Ferreira, tivemos uma reunido,
durante este tempo de pandemia, com as duas estruturas sindicais a propdsito dos planos de contingéncia. E
as duas estruturas sindicais dividem-se: uma entende que estas questdes, quer a integra¢do do suplemento de
recuperacao processual, quer o regime de aposenta¢do, devem ser tratadas no quadro de discusséo do estatuto;
a outra entende que podiamos tratar agora apenas dessas questdes, retira-las e trata-las separadamente. Mas
o sindicato que, penso, & maioritario tem uma posi¢ao contraria a essa.

Quanto a questao dos recursos humanos no IRN, diria que, atualmente, a diferenga que temos entre 2015 e
2019 é de 130 efetivos, ndo € mais do que isso. Os numeros estéo aqui e falam por si.

O Sr. André Ventura (CH): — Quantos?!

A Sr.2 Ministra da Justica: — S&o 130, Sr. Deputado.

No que se refere a questéo das vitimas de crime, que, penso, foi colocada pela Sr.2 Deputada Sandra Cunha,
pela leitura que o Governo faz as vitimas de crime, se se refere a violéncia doméstica, estao integralmente
abrangidas pelas previsdes relativas ao Estatuto da Vitima. Mais: hoje, todos os tribunais entregam as vitimas
um documento onde estédo elencados os respetivos direitos.

Quanto a participacdo das vitimas, e sobretudo no que diz respeito as vitimas de violéncia doméstica, como
Ihe disse, criamos ja nos DIAP principais, em articulagdo com a PGR (Procuradoria-Geral da Republica),
estruturas multidisciplinares que Ihes asseguram esse apoio.

Quanto a questao dos megaprocessos, ja a abordei aqui e ja explicitei o que queria fazer.

Sr. Deputado José Soeiro, quanto aos precarios na justica, gostava de lhe dizer que, de entre as areas
governativas, seremos, eventualmente, aquela que menos problemas tem relativamente a integracdo dos
precérios. As questBes de que me esta a falar sdo novas. Efetivamente, no que diz respeito aos prisionais,
guando chegdmos ao Governo, havia uma pratica consistente em contratar empresas de trabalho temporario.
Isso deu mau resultado e, porque assim foi, aumentdmos os quadros nas varias areas, nomeadamente nas
areas de enfermagem e de medicina. O que agora estamos a fazer é o recrutamento direto para 0s servicos.
N&o tenho indicacdo de que haja pessoas contratadas a recibo verde. Temos, obviamente, pessoas com
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contrato em funcg®es publicas, mas nao tenho, de facto, nenhuma indicacdo de que haja pessoas contratadas
em regime de recibo verde.

O Sr. José Moura Soeiro (BE): — Por avenga!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Em regime de avenga, ndo. NGs ndo estamos a contratar em regime de
avenca. Todos os contratos que temos feito — e sao devidamente autorizados — séo contratos de trabalho em
funcdes publicas.

O Sr. Deputado André Ventura colocou a questéo dos guardas prisionais e do subsidio de insularidade.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Proposta do PCP!

A Sr.2 Ministra da Justica: — Proposta do PCP. Pronto!

O Sr. André Ventura (CH): — Dois partidos, a mesma luta!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Esta a guardar algumas coisas!
A Sr.2 Ministra da Justica: — Entender-se-&o sobre isso.
Risos do Deputado do BE José Manuel Pureza.

Nessa matéria, a Unica coisa que posso dizer é que o Governo, embora compreendendo a justica subjacente
a questao do subsidio de insularidade relativamente aos guardas prisionais que trabalham quer nos Acores,
quer na Madeira precisa de fazer uma ponderacdo um bocadinho mais aturada, antes de dar uma resposta a
essa questdo. Mas estamos a trabalhar nela.

O Sr. André Ventura (CH): — Entao, vai haver novidades!?
A Sr.2 Ministra da Justica: — Creio ter respondido as questdes.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Vamos passar as intervencgdes.
Para o efeito, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Cotrim de Figueiredo, da Iniciativa Liberal.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Quando se procuram 0s
responsaveis do estado a que a nossa justica chegou, também se deve ter como principio «inocentes até prova
em contrario». Mas serd que ndo hé ja provas bastantes para dizer que todos os que governaram e que todos
0S que apoiaram quem governou nao sao, pelo menos, inocentes?

Desde a incapacidade de resposta ao surto de insolvéncias ap6s a crise de 2008, ao colapso do Citius em
2014, ao facto de todos estes Governos terem preferido mexer na arquitetura do mapa judiciario em vez de
investir na qualificacdo dos operadores, nos edificios, nos equipamentos e nos sistemas essenciais a justica, e
aos recentes e preocupantes indicios de tentativas de condicionamento da Procuradoria-Geral da Republica —
ainda hoje, ninguém sabe exatamente o que se passou, porque o PS e outros partidos inviabilizaram a audicédo
gue a Iniciativa Liberal quis fazer a Sr.2 Procuradora-Geral —, que mais provas sdo necessarias?

Sem uma assuncédo clara de responsabilidades, a justica sera mais um setor a dar um contributo para o
duvidoso titulo «Portugal: Pais campeéo das listas de espera».

Temos listas de espera na salde e o Governo ndo quer usar os privados para resolver; temos listas de espera
na educacéo, dos alunos que agora precisam de recuperar a aprendizagem adiada durante a pandemia, e o
Governo ndo tem um vislumbre de plano; temos listas de espera na seguranc¢a social, dos pensionistas que
estao a espera que lhes digam o valor da sua pensao e o Governo diz que faltam meios, que faltam pessoas,
trés anos depois de ter reduzido o horério de trabalho em 12,5%; e temos, finalmente, listas de espera no setor
da justica, agora muitissimo agravadas por uma suspensdo de prazos e por férias judiciais que nao foram
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encurtadas, como se a justica ndo fosse exigido nenhum esforco em funcéo da pandemia. Ja era premente e,
agora, € urgente definir um plano de recuperacgédo das listas de espera na justica, a que as medidas do PEES
nao dao resposta.

Nao se percebe de que é que o Governo esta a espera para agir. Sera que nao percebe que, nos proximos
meses, iremos enfrentar uma vaga sem precedentes de novas insolvéncias?! Um pico tragico em casos de
violéncia doméstica?! Um surto de litigios na area laboral, nos arrendamentos ou em incumprimentos
contratuais?! Um crescendo de casos de cibercrime?!

Se nada se fizer, todos estes processos significardo o adiamento, por largos anos, da vida de milhares de
cidadaos e de empresas. Portugal em lista de espera, mais uma vez.

Em maio, a Iniciativa Liberal propés, no seu PREC Liberal (Programa de Retoma Econdmica e Civica), um
conjunto de medidas que nao tenho tempo para detalhar, mas que deveriam ja estar a ser implementadas. Para
a Iniciativa Liberal, € muito claro que todas estas medidas deviam estar a ser ja feitas. Receamos que,
infelizmente, venham todas elas a engrossar a maior lista de espera de todas: a lista de espera das coisas que
0s Governos socialistas deviam fazer e nunca fazem.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Deputado José Manuel
Pureza, do Bloco de Esquerda.

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra da Justi¢ca e demais membros do Governo,
Sr.2s e Srs. Deputados: Nestes dias de angustiante incerteza sobre o futuro, avaliar o sistema de justica implica
responder a uma pergunta. Esta a justica em Portugal preparada para dar resposta ao furacéo social que ai
vem? Esse furacdo de desemprego, de insolvéncias, de precarizacdo agravada, de perda de rendimentos dos
pobres e das classes médias, de sufoco da tesouraria das pequenas empresas vai, em primeiro lugar, fazer da
justica um recurso inestimével para os de baixo defenderem os seus direitos.

A pergunta é esta: vao poder fazé-lo? A resposta € simples: sem alteragdes corajosas e urgentes nos custos
da justica e no apoio judiciario, a justica sera um entrave e ndo um suporte de defesa dos direitos que vao ser
ameacados.

Por outro lado, a mais que provavel subida intensa da litigacéo judicial em &reas como a do comércio, a das
execucdes, a do trabalho, a da familia e menores e mesmo a do crime impde que se responda agora a uma
segunda pergunta. Tém essas jurisdicdes 0s meios humanos e técnicos para acomodar esse sensivel aumento
da procura? A resposta é: nao!

O Bloco de Esquerda procurou mostrar, neste debate, que a precariedade, o défice de funcionarios e de
magistrados e a persistente desmotivacdo de todos estes profissionais fragilizaram imensamente o desempenho
da justica. Dai, tiramos uma concluséo: sé colmatando o sistema com os quadros que faltam ha tanto tempo lhe
permitira dar uma resposta ao stress de alta intensidade que sobre ele vai incidir.

Acrescento uma nota: € claro que a qualificacdo dos meios informaticos da justica € muito importante, mas &
com pessoas — com juizes, com magistrados, com advogados, com funciondrios e com pessoas motivadas —
, muito mais do que com a repeti¢cdo de borddes da linguagem gestionaria da moda, que o sistema pode estar
a altura dos desafios.

Por fim, em vista do futuro, mas também do presente, ha uma componente do sistema de justica que exige
uma intervencéo de grande fblego por parte do poder politico. Refiro-me ao sistema prisional.

Nas audigcBes da Subcomissdo para a Reinsercdo Social e Assuntos Prisionais, tem-se registado um
consenso téao claro quanto preocupante no sentido de que o funcionamento das pris@es viola, na prética, as
regras basicas do Codigo da Execucdo das Penas e das Medidas Privativas da Liberdade, desde a exigéncia
de celas individuais ao imperativo da separacdo entre preventivos e condenados, passando pelo regime de
trabalho em meio prisional ou pelo regime das visitas de familiares. Mais ainda: esse consenso &, também, o de
que, no sistema de execucado de penas, a reinsercao social efetiva &, infelizmente, pouco mais do que um ideal,
com profissionais desmotivados e engolidos pelas rotinas administrativas.

Este ndo é, definitivamente, um sistema prisional proprio de um Pais que gosta de se dizer amigo dos direitos
humanos.

Sr.2s e Srs. Deputados, PSD e CDS carregam o fardo pesado de terem, em Governos sucessivos, degradado
profundamente todos os setores do sistema de justica. Ninguém, 14 fora, acredita que o PSD que hoje rasga as
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vestes pelo estado da justica seja diferente do PSD que lancou a justica no caos, mas essa falta de autoridade
da direita ndo resolve nenhum problema, nem da, por si s6, nenhuma autoridade acrescida ao Governo e ao
Partido Socialista.

O estado da justica € realmente preocupante e, se ndo forem tomadas ja medidas corajosas, sobretudo na
motivacdo dos profissionais que a servem e no sistema de execucado de penas, 0 sistema de justica acrescentara
crise a crise, em vez de ser, como deve, mecanismo de resisténcia a crise.

O Sr. Jorge Costa (BE): — Muito bem!

O Sr. José Manuel Pureza (BE): — O compromisso do Bloco de Esquerda é com essas medidas que fagam
da justica um servico publico tdo querido para a democracia como o € o Servico Nacional de Saude. E por isso
que nos bateremos.

Aplausos do BE.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Uma vez que a Mesa ndo regista, neste momento, inscrigdes,
concluimos a fase do debate e vamos passar ao encerramento.

Pausa.
Ainda na fase de debate, para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra da Justica: Nao podiamos encerrar este debate
sem referir que Portugal foi apontado como um dos principais incumpridores do Conselho da Europa em matéria
de corrupcao. Estamos ao nivel da Maceddnia do Norte e da Turquia. Confesso até que muitos portugueses nao
saberdo onde é a Macedoénia do Norte, mas deverdo saber que é um dos paises mais corruptos da Europa e
Portugal esta la ao mesmo nivel.

N&o podemos dizer que a justica esta bem, quando estamos permanentemente sob o feixe das instituicdes
europeias no ataque as nossas medidas anticorrup¢do. Nao podemos dizer permanentemente que esté tudo
bem, quando, depois, dizemos: «Bom, estamos a trabalhar, vamos apresentar relatérios, vamos apresentar
conclusdes».

Todos assistimos, neste ano, ao fim do processo, ou melhor, ao quase fim do processo do BPN (Banco
Portugués de Negécios), quando um dos seus protagonistas faleceu antes de ser definitivamente condenado.
Paz & sua alma, mas é um sinal inequivoco da justica que n&o temos em Portugal. E uma justica que se arrasta
tempos apos tempos, com os portugueses la fora a espera que se faca, e que nunca se conclui em tempo util!

A Ministra diz: «Estamos a trabalhar». O Parlamento, a sua esquerda, diz: «Estamos a aprovar». E 0s
portugueses continuam com o mesmo olhar incrédulo em relagdo aquilo que acontece na nossa justica.

Como se nao fosse melhor, temos um ex-primeiro-ministro a fazer jogging na Ericeira, enquanto é arguido
em processos de corrupcao por ter lesado o Estado e que, aparentemente, ainda diz e ndo diz sobre as nossas
instituicbes. Ndo podiamos ter pior! E vem uma Ministra a este Parlamento dizer: «Estamos a trabalhar».

Mé&e do céu!!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Inscreveu-se, para pedir esclarecimentos, o Sr. Deputado Pedro
Delgado Alves, do Grupo Parlamentar do PS.
Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, come¢ando pela nota
geogréfica, é curioso verificar que o Sr. Deputado cita precisamente os mesmos paises que o Sr. Deputado
Carlos Peixoto citou hd instantes, mostrando uma afinidade geogréafica e argumentativa notaveis, se olharmos
para o contetdo do relatorio.

Aplausos do PS.



26 DE JUNHO DE 2020 27

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sao os que estéo no relatorio!

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — O ponto tem precisamente a ver com isso. O Sr. Deputado quer discutir
o relatério GRECO, mas era importante que o lesse e percebesse o conteddo do mesmo. Era, igualmente,
importante que lesse nao so6 o relatério deste ano, as conclusdes que ja sdo preliminarmente conhecidas, mas
também o de 2019, o de 2018 e o de 2017.

Sei que da muito trabalho fazer o trabalho de casa todo e perceber a evolugédo ao longo dos anos, mas, se
verificar de 2017 para 2018 e de 2018 para 2019, vera que Portugal sobe em todos os indicadores relativos ao
trabalho quer em relacéo aos parlamentares, quer em relacéo aos procuradores. Em relacéo aos juizes € que
nao subiu de 2018 para 2019.

Mas o Sr. Deputado, se prestasse ainda um bocadinho mais de atencao, verificava que a data em que foram
concluidas as avaliagdes do GRECO foi em junho de 2019, momento durante o qual ainda ndo estavam em
vigor as disposi¢des aprovadas neste Parlamento,...

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — ... na comissao da transparéncia, que aprovou todas as recomendacdes
do GRECO, o que ja permitiu que Portugal ficasse a amarelo, portanto, em implementagdo, em relacdo as
medidas quanto aos parlamentares, comparativamente ao relatério anterior, e que o relatério do préximo ano
refletird o cumprimento integral por este Parlamento, com excecdo de uma matéria, que € a do lobby, cujos
projetos ja deram entrada e, em breve, serdo agendados.

Protestos do Deputado do PSD Carlos Peixoto.

E, se continuasse a ler o relatério, verificava também que, em relacdo aos procuradores e aos juizes, a
entrada em vigor do estatuto dos magistrados do Ministério PUblico e do estatuto dos magistrados judiciais
ocorreu depois. Portanto, também as recomendacdes do GRECO, com excec¢do daquela que obrigaria a uma
revisdo constitucional, estdo implementadas.

E no relatério relativo ao ano em curso, 2020, serdo refletidos com melhores resultados, melhores do que os
da Alemanha, se ler com atencéo, os dados que, ao longo dos anos, o Grupo de Estados contra a Corrupcao
vem acompanhando.

Risos do Deputado do PSD Carlos Peixoto.

O Sr. Deputado Carlos Peixoto ri-se, mas se se recordasse o que votou favoravelmente nesta Camara, no
ano passado, diria que é pena que nao esteja ja refletido o trabalho de todos os grupos parlamentares, no qual
0 PSD — e bem! — participou e que permitiu que Portugal continuasse a dar resposta as recomendacdes do
GRECO.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Dissessem isso!

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Portanto, para fazer uma intervengéo parlamentar sobre um tema
importante € preciso mais do que ler a manchete. E ndo leu sequer o relatdrio! Ja nem peco para ler as notas
de rodapé, mas, pelo menos, o relatério, Sr. Deputado!

Aplausos do PS e do Deputado do BE José Manuel Pureza.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para responder, de forma muito sucinta, tem a palavra o Sr. Deputado
André Ventura.
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O Sr. André Ventura (CH): — Sr.2 Presidente, estava na esperanca de que o PS me desse algum do longo
tempo que ainda tem disponivel, mas visto que isso ndo aconteceu irei responder telegraficamente.

Sr. Deputado Pedro Delgado Alves, do que o PS diz que vai fazer nos anos seguintes ja estamos fartos. O
gue temos é este relatério, que diz que Portugal esta entre os piores da Europa em matéria de corrupgdo. Mas
ja que o Sr. Deputado gosta de trabalho de casa, vou dar-lhe um para fazer hoje a noite. Sabe qual é? E ler o
Relatério da Transparency International, datado de 23 de janeiro deste ano, Sr. Deputado. N&o é de ha dois
anos nem de ha trés. Sabe o que diz? Vou ler, para que antes de se deitar o Sr. Deputado possa...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela); — Tem de concluir, Sr. Deputado.

O Sr. André Ventura (CH): — Vou ja concluir, Sr.2 Presidente. Deixe-me sé dizer isto, sendo ndo posso
responder!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, se tivesse gerido bem o seu tempo, poderia.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Deputado, hoje, quando se deitar, leia este Relatério, que diz assim:
«Portugal piorou em 2019. Esta agora em 30.° lugar...» — em 30.° lugar — «... em matéria de luta contra a
corrupgao». Sr. Deputado, ndo sou eu que o digo,...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito obrigada, Sr. Deputado. Ja respondeu.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Deputado, quem o disse foi 0 seu ex-primeiro-ministro, em jogging, na
Ericeira.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, a Mesa néo regista mais nenhuma inscrigéo para pedir
esclarecimentos ou para intervencg@es, pelo que ird terminar a fase de debate desta interpelacdo ao Governo e
passaremos a fase de encerramento.

Pergunto aos grupos parlamentares que ainda dispdem de tempo para intervir na fase de debate se nédo
pretendem inscrever-se.

Pausa.

Srs. Deputados, estamos no periodo de debate, pelo que as inscricdes a fazer serdo para intervengdes e
consequentes pedidos de esclarecimentos aos oradores que intervierem. Sao estas as regras.
Pergunto: quem deseja inscrever-se para fazer uma intervencao?

Pausa.
Tem a palavra a Sr.2 Deputada Ménica Quintela, do Grupo Parlamentar do PSD, para uma intervencao.

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra da Justica e demais membros do Governo,
Sr.2s e Srs. Deputados: Antes de mais, gostaria de referir uma questéo muito importante. Estamos aqui, primeiro,
para falar da nossa politica interna, antes de passar aos progressos que iremos fazer na presidéncia portuguesa.
Aqueles que disseram que o PSD néo fez qualquer tipo de propostas, recordo, porque devem estar esquecidos,
0 nosso programa para uma reforma da justica, que foi apresentado nao s6 ao Governo como a todos 0s grupos
parlamentares.

Aplausos do PSD.
Posto isto, vivem-se tempos perigosos na justica. No principio deste ano, deram a estampa duas noticias

gue abalaram os alicerces do nosso Estado de direito democrético. Refiro-me & diretiva emitida pela Sr.2
Procuradora-Geral da Republica e a manipulagdo na distribuicdo de processos na Relagéo de Lisboa.
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Vozes do PSD: — Muito bem!

A Sr2Ménica Quintela (PSD): — Diga-se que a diretiva foi, entretanto, suspensa, jaz a espera de um parecer
clarividente do mesmo Conselho Consultivo que foi consultado para a fazer. Mas o proposito dessa diretiva é
gue as instrucdes e as ordens dadas pelos superiores hierarquicos nos processos-crime fiquem escondidos em
qualquer cofre ou armario esconso, longe da vista dos demais intervenientes processuais.

Nao sdo as orientagces ou as instru¢cdes dadas que nos preocupam, porque o Ministério Publico € uma
magistratura hierarquizada, mas, sim, o facto de ndo quererem que essas instrucées figuem registadas nos
processos. O que nos preocupa € a falta de controlo da legalidade das ordens dadas e sobre quem as da.

Aplausos do PSD.

Isto é que é inadmissivel, porque a autonomia do Ministério Publico é crucial @ manutencédo do Estado de
direito democratico!

Pergunto & Sr.2 Ministra: concorda com o teor daquela diretiva?

O Ministério Publico tem de estar dotado dos meios técnicos e humanos necessarios a investigagéo criminal
e ndo sdo toleraveis quaisquer interferéncias na sua autonomia durante a investigacdo, devendo ser
severamente sancionadas quando ocorram. Veja-se 0 que aconteceu a um Sr. Procurador por, segundo consta
nos acérdaos condenatdrios, ter tentado condicionar a investigacdo a José Sdécrates, a data Primeiro-Ministro,
no caso Freeport.

O Sr. Paulo Moniz (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Monica Quintela (PSD): — O Conselho Superior do Ministério PUblico condenou-o a 30 dias de
suspenséo, condenacao essa posteriormente confirmada pelo Supremo Tribunal Administrativo. O certo é que
Socrates nao foi acusado no processo Freeport e também que esse Sr. Procurador, hoje juiz conselheiro no
Supremo Tribunal de Justica, apesar de ter sido duplamente condenado, foi agora nomeado pela Sr.2 Ministra
da Justica como seu adjunto.

Sr.2 Ministra, esta nomeacdo causa perplexidade e muita apreensdo. Trata-se de alguém que interferiu
diretamente para que politicos no fossem investigados. E intoleravel a interferéncia na investigacio e é
intolerdvel a promiscuidade total entre o poder executivo e o poder judicial, principalmente com os contornos
gue este caso tem.

Quando terminar esta nomeacéo, o Sr. Juiz vai regressar tranquilamente ao Supremo Tribunal de Justica e
decidir processos ao mais alto nivel jurisdicional. Pergunto: que garantias de imparcialidade e isen¢&o nos da?
Como decidird processos em que alguém do Partido Socialista seja parte? Onde fica o principio da separacao
de poderes?

Diga-se, também, que a Sr.? Ministra tem sido prodiga em nomeacédo de magistrados que ficam sob a sua
alcada. Trata-se de lugares de confianga politica e isto preocupa-nos muito. Preocupa-nos que a politica do
Ministério da Justica seja feita por juizes e para juizes e preocupa-nos que quando regressarem aos tribunais
eles tenham perdido a independéncia face ao poder politico.

O Sr. Paulo Moniz (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Sem uma magistratura livre e independente ndo ha Estado de direito
democratico!

Por outro lado, o Ministério Pablico tem de estar dotado dos meios técnicos e humanos necessarios a
investigacao criminal, mas vemos que ao Ministério Publico e aos drgdos de policia criminal falta quase tudo.
Faltam procuradores, faltam inspetores da Policia Judiciaria, faltam peritos, faltam recursos e meios tecnoldgicos
e faltam as pericias financeiras e informaticas sem as quais nao ha combate a corrup¢éo. Ndo gostamos de ver
este desinvestimento na investigacao criminal, muito menos quando o Governo alardeia o combate a corrupgéao,
mas nada faz para dotar a investigacdo criminal das armas necessarias.
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Registamos as noticias ontem, cirurgicamente, publicadas sobre o pacote anticorrupcdo, que nenhuma
novidade trouxe a ndo ser o anuncio de uma medida inconstitucional, a da criacédo de tribunais especializados
para julgar certos tipos de crime, repescando a ideia dos tribunais plenarios da PIDE (Policia Internacional e de
Defesa do Estado).

Aplausos do PSD.

E timbre do PSD fazer uma oposig&o responsavel e é isso que temos feito. Por isso Ihe dizemos, Sr.2 Ministra,
que nos preocupa muito ver que, ao fim destes anos todos, 0os processos onde estdo a ser investigadas e
acusadas figuras que estiveram ao leme de Portugal em areas primaciais sdo como as procissdes: ainda vao
no adro.

Ainda ontem, foi noticiado que a acusagédo do processo das PPP (parcerias publico-privadas) rodoviarias ia
ser deduzida até ao final do ano. Estamos em junho, faltam seis meses, é demasiado tempo. Nao sabemos se
aqueles membros do Governo de José Sécrates sao culpados ou ndo, mas sabemos que ndo € justo nem
admissivel que aquelas pessoas estejam ha mais de nove anos a ser cozinhadas em banho-maria, com os
seraficos comunicados de imprensa da Procuradoria-Geral da RepuUblica, sem que haja acusacdo ou
arquivamento. Como também néo € justo que se forem culpados ainda ndo tenham prestado contas a justica.
Os portugueses ja perderam a esperanga de ver estes processos terminados e j4 ndo acreditam na justica.

Sr.2 Ministra, o que propbe para alterar este modus operandi de tramitar os inquéritos com
megainvestigacdes, que dao em megaprocessos e que descambam em megadenegacdes de justica? O que se
propde fazer para alterar as regras de conex&o dos processos? Considera que as megainvestigacdes podem e
devem ser feitas com separacao de processos?

Outra forte machadada na credibilidade da justica foi o conhecimento publico da manipulacdo nas
distribuicdes dos processos da Relacdo de Lisboa. Em boa verdade, surpreendente é que s agora esses factos
tenham vindo a tona, pois ha muito que os intervenientes processuais referem que as distribuicdes permitem
manipular e escolher os juizes. Note-se que é o proprio Ministério Publico que, em determinados processos,
exige estar presente na distribuicdo. E o Ministério da Justica, através do IGFEJ, que tem a obrigagéo de garantir
a fiabilidade e a seguranca na distribuicdo dos processos. As partes ndo conseguem controlar e verificar os
dados que séo introduzidos no sistema, por isso ndo podem aferir da sua correcao.

A simples suspeita da manipulag¢éo de processos com a possibilidade da escolha de juizes a la carte fere de
morte o Estado de direito democratico, aniquila a justica e arrasa a confianga dos cidaddos nos tribunais.

Aplausos do PSD.

E a corrupcdo mais vil que existe, porque por detras da escolha de um juiz esta o mercadejar da justica, esta
a venda de sentencas. E a justica a bater no fundo.

Por isso, pergunto — e com isto termino: para além dos casos previstos na lei de atribuicdo direta de
processos a juizes e que ndo oferecem quaisquer ddvidas, como é que a Sr.2 Ministra pretende resolver o
problema da distribuicdo em todos os tribunais?

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Inscreveu-se, para pedir esclarecimentos, a Sr.2 Deputada Claudia
Santos, do Grupo Parlamentar do PS.
Tem a palavra, Sr.2 Deputada.

A Sr2 Claudia Santos (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra, Sr. Secretario de Estado, Sr.2s e Srs.
Deputados, depois de termos ouvido o Sr. Deputado Carlos Peixoto, na sua intervencéo inicial, a atirar-se aos
magistrados judiciais, referindo-se a instauracdo de uma «republica de magistrados», tivemos aqui a Sr.2
Deputada Mdnica Quintela a atirar-se a magistratura do Ministério Publico,...

A Sr.2 Monica Quintela (PSD): — Do Ministério Publico?!
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A Sr.2 Claudia Santos (PS): — ... o que me leva a questionar se a omiss&do dos advogados € intencional ou
se 0 objetivo é o de atacar todos os operadores do sistema judiciario, com excecéo dos advogados.

Aplausos do PS.

Mas eu gostava de lhe fazer perguntas muito concretas relativamente a cada um destes pontos.

Relativamente a autonomia do Ministério Publico, que naturalmente veio aqui questionar quando se referiu
ao atraso na diretiva relacionada com esse assunto, queria perguntar-lhe se concorda com o entendimento
vertido desde 1987 no Codigo de Processo Penal — politicamente, hoje, € preciso ter alguma coragem para o
assumir! —, de que a magistratura do Ministério Publico é auténoma no plano externo mas é subordinada no
plano interno.

Se for esse 0 entendimento que o PSD quer manifestar neste debate, pronunciando-se de forma clara sobre
esse ponto, talvez tenhamos a maioria parlamentar de que precisamos para alterar o Cédigo de Processo Penal,
cuja alteracéo parece necesséaria depois da revisdo do Estatuto do Ministério Publico. Se for esse o entendimento
que o PSD quer deixar aqui registado, entdo, para bem do sistema judicial, que é o que importa, parece que
chegaremos a um entendimento sobre o modelo de Ministério PUblico que devemos ter.

A Sr.2 Monica Quintela (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Relativamente a magistratura judicial, é a terceira ou quarta vez neste debate
que querem voltar ao assunto do Sr. Conselheiro Lopes da Mota. Isto, depois de, na semana passada, hum
debate que nao tinha nada a ver com o assunto, o Sr. Deputado do PSD André Neves ter dito neste Plenario,
referindo-se ao Sr. Conselheiro Lopes da Mota, uma callnia, que passo a citar: «um Procurador castigado no
ambito de um processo de corrupgao».

Srs. Deputados, a corrupcao é crime e o Sr. Conselheiro nunca foi, sequer, constituido arguido por corrupgéo
em nenhum processo.

A Sr.2 Monica Quintela (PSD): — A Sr.2 Deputada quer falar? Vamos falar!

A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Talvez esta seja uma boa altura para dizerem se querem imputar ao Sr.
Conselheiro o crime de corrupgao...

Protestos da Deputada do PSD Ménica Quintela.

... ou se, pelo contrario, querem tratar o assunto com alguma seriedade.

Aplausos do PS.

Relativamente a corrupcao, era importante dizer que, nesta matéria, o partido politico que trouxe propostas
de fundo manifestamente inconstitucionais foi o PSD, quando, por duas vezes, apresentou projetos de lei sobre
enriquecimento ilicito que foram declarados inconstitucionais, por unanimidade, no Tribunal Constitucional.

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Queria também lembrar que os grandes diplomas de que dispomos para
combater a corrupgéo foram, todos eles, aprovados por iniciativas legislativas do Partido Socialista.

Estou a referir-me ao regime juridico das a¢des encobertas, ao confisco alargado, ao alargamento do prazo
de prescricdo do procedimento criminal para 10 anos, a neocriminalizagdo do recebimento de vantagem, e por

ai diante.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Por isso é que estamos ao nivel da Macedonia!
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A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Portanto, em matéria de prevencéo e de repressao da corrupgdo estamos
de consciéncia bastante tranquila.

O Sr. Hugo Carneiro (PSD): — Isso nota-se, por acaso!...

A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Por fim, gostava de deixar uma ultima pergunta sobre a distribuicdo de
processos, que é também um assunto ao qual insistentemente o PSD volta, continuando a langar uma suspeicao
generalizada sobre a justica em Portugal, depois de termos ouvido amplamente o Sr. Presidente do Conselho
Superior da Magistratura, em audi¢do, na 1.2 Comisséo.

Protestos da Deputada do PSD Ménica Quintela.

Gostava de perguntar-lhe muito diretamente, Sr.2 Deputada — alias, ja li o que publicou sobre isso —, se 0
PSD defende verdadeiramente o regresso a distribuicdo manual. Querem distribuigdo de processos com bolas?

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Mas quem é que defendeu isso?

A Sr.2 Claudia Santos (PS): — Defender isso € como dizer que, havendo uma falha no sistema energético,
devemos voltar a iluminar-nos com velas.

Aplausos do PS.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para responder, tem a palavra a Sr.2 Deputada Monica Quintela.

A Sr.2 Mdénica Quintela (PSD): — Muito obrigada pelas questdes que me colocou, Sr.2 Deputada Claudia
Santos. E com um gosto enorme que Ihe respondo.

Sobre a questéo das alteragbes ao Codigo de Processo Penal, em 1987, o PSD pugna por um Ministério
Publico que seja uma magistratura hierarquizada, com subordinac¢ao hierarquica, como todos nés sabemos nos
timbres e nos moldes em que foi aprovado, recentemente, no estatuto. Mas as instru¢cdes ndo podem ficar
escondidas. Ndo se pode dar a bofetada e esconder a méo! Temos de saber quem manda investigar e quem
define as politicas criminais para que ndo aconteca — a talho de foice, respondo-lhe a tudo o resto — o que
aconteceu com o Sr. Juiz, hoje Conselheiro, Lopes da Mota.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Muito bem!

A Sr.2 Mdénica Quintela (PSD): — Efetivamente, Sr.2 Deputada, ndo foi condenado nem julgado por
corrupgao, por uma situacao gravissima, que foi ter tentado interferir e travar uma investigagdo a uma pessoa
que, a data, era Primeiro-Ministro.

O Sr. Paulo Moniz (PSD): — Ora bem!

O Sr. Adao Silva (PSD): — Acha normal?

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Quer situacdo mais grave do que esta?

Aplausos do PSD.

Sr.2 Deputada, foi punido pelos seus pares. E n6s sabemos bem que para o Conselho Superior do Ministério
Publico punir é preciso muito. E ndo so foi punido pelos seus pares em 30 dias de suspensdo como, a seguir,

essa condenacdao foi confirmada pelo Supremo Tribunal Administrativo. A reabilitacdo de que ja aqui se falou
ndo foi nos termos da sua ordem profissional, foi nos termos do Cédigo de Contratagdo Publica, para poder
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candidatar-se, a seguir, ao concurso para juiz conselheiro no Supremo Tribunal de Justica. Ndo foi nenhuma
idoneidade!

Também posso dizer-lhe que falta muita reinsercéo social em Portugal, mas ndo me parece que o Ministério
da Justica seja a sede propria para fazé-la, porque ha determinados sitios e determinados lugares que sao como
a mulher de César — quando falo de César, refiro-me ao imperador e nao ao dirigente do Partido Socialista:...

Risos do PSD e do CH.
... & preciso sé-lo e é preciso parecé-lo!
Aplausos do PSD.

Relativamente as magistraturas, o PSD pugna por uma magistratura forte e independente e, no Ministério
Publico, por uma magistratura forte e autbnoma, porque sé assim pode extirpar-se da sociedade o grave cancro
gue é a corrupgao.

Quanto a distribuicdo dos processos, pugnamos, Sr.2 Deputada, por que esta seja feita com transparéncia e
com limpeza. N&o vale a pena vir dizer que ndo acontece, porque tivemos o Presidente do Tribunal da Relagéo
de Lisboa e o seu sucessor a manipularem e a atribuirem processos. Para qué? Nao foi, com certeza, para
serem bem decididos, foi para serem decididos num determinado sentido, e isso é o mais vil que pode existir.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pec¢o que conclua, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Vou terminar, Sr.2 Presidente.
Relativamente a questéo do enriquecimento ilicito, tentou fazer-se, e muito bem, a moralizagéao ...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2 Deputada, tem de concluir.

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Sim, Sr.2 Presidente.
Para terminar, ndo foi o0 PS que apresentou todas as propostas relativas a corrup¢éo. Recordo que no que
diz respeito a perda ampliada de bens tratou-se da transposi¢céo de uma diretiva.

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervenc¢éo, tem a palavra o Sr. Deputado Telmo Correia, do
Grupo Parlamentar do CDS-PP.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra, Srs. Secretarios de Estado, Sr.2s e Srs.
Deputados: Queria unicamente registar, em nome do CDS, que este debate é rico no inventario, ou seja, na
guantidade de temas, de problemas e de assuntos que afetam a justica, mas, infelizmente, é pobre nas solugfes
apresentadas para esses mesmos temas.

Em matéria de corrupcgédo, é evidente — ja aqui o dissemos e ndo vale a pena repeti-lo — que este tipo de
nomeacdes sdo um erro que desprestigiam o préprio Governo e a sua tomada de posigdo. Refiro-me,
obviamente, & nomeacdao do juiz Lopes da Mota.

Também em matéria de corrupgao, queria dizer-lhe, Sr.2 Ministra, que o papel que aqui nos mostrou — ainda
nao tive oportunidade de o conhecer detalhadamente — é curto para o que se espera nesta matéria.

Coloca-se, inclusivamente, uma outra questdo. Quando falamos de justica, discutimos muito — essa
discusséao foi aqui utilizada — a chamada «justica mediatica», ou seja, tirando os crimes, tudo aquilo que é
assunto de telejornais, como 0s casos de corrupgao, 0S megaprocessos que nunca mais tém solugao, por ai
fora. Mas é também importante ndo esquecermos — diria que, por vezes, é até mais importante — e olharmos
para a justica que afeta o0 comum dos cidad&os, que afeta as empresas, que demora anos e anos a resolver, a
justica paraecondémica, 0S processos civeis.
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Toda essa justica € muito importante, e ai a vontade reformista é, ou era, ou seria — se existisse —
absolutamente fundamental. NOs ja aqui apresentamos uma série de ideias, com as quais se pode concordar
ou ndo. Estas passam pelo qué? Passam por mais arbitragem, por reforcar a arbitragem em muitos casos,
passam por meios, obviamente, por solugfes arbitrais na justica administrativa e, sobretudo, na justica fiscal,
passam pelas assessorias aos ministros, passam pela simplificacdo e pela possibilidade de utilizacdo de mais
depoimentos escritos — néo digo como modelo-base —, para que o0 processo seja mais rapido, mais célere e
mais eficiente. Passam por muitas solu¢des. Pode concordar-se ou ndo com essas ideias, mas o Parlamento
tem de discuti-las, porque a reforma da justica faz-se aqui e ndo com um andncio ou outra coisa qualquer.

O Sr. José Magalhées (PS): — Claro!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — A reforma da justica far-se-a aqui ou néo e, desse ponto de vista, este
debate, entre interpelantes e interpelados, foi, na minha opinido, pobre.
Mesmo para terminar, ndo deixa de ser curioso que alguns partidos mais a esquerda falem muito agora...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem de concluir, Sr. Deputado.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Estou mesmo a terminar, Sr.2 Presidente.

Dizia eu que nao deixa de ser curioso que alguns partidos mais a esquerda falem muito agora — é a conversa
do costume — do que ocorreu h& duas Legislaturas, mas esquecem-se de que ja passou uma Legislatura inteira
e parte desta Legislatura, ou seja, que, pelo menos, ja passaram cinco anos, em que 0os senhores nao
reformaram nada, mas em que foram sempre apoiantes subservientes de quem governou o Pais.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado, tem de concluir!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Mesmo para terminar, Sr.2 Presidente, queria dizer a Sr.2 Ministra que é
uma conhecedora e uma gestora do sistema, mas n&do ganhou o estatuto de reformadora, e a justica precisa de
ser reformada em Portugal.

Aplausos do CDS-PP.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervenc¢éo, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Lacdo, do
Grupo Parlamentar do PS.

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Sr.2 Presidente, Sr.2 Ministra da Justica e Srs. Membros do Governo, Sr.2s e Srs.
Deputados: Vivemos um tempo de interpelacdo ao sentido de responsabilidade individual e coletiva, seja pelos
imperativos mais prementes de fazer face a pandemia e aos seus efeitos funestos, seja pela complexidade
crescente dos problemas com que a sociedade se confronta.

Assim ocorre, também, no dominio da justica, com a particularidade de o sistema de justica constituir um
todo de interligagdes, funcionando varios dos seus elos na base de principios de autonomia e de independéncia
inseparaveis da separacao de poderes propria do Estado democratico. Alias, as interpela¢des a Sr.2 Ministra
que aqui ouvimos esta tarde demonstram que o PSD ainda n&o soube compreender adequadamente esta
mesma separacgdo de poderes.

No desempenho global do sistema de justica estd, por um lado, implicado o Ministério e 0s seus
departamentos, mas, por outro, nas suas esferas proprias, estdo também implicadas instancias fundamentais,
como o Conselho Superior da Magistratura, a Procuradoria-Geral da Republica, o Centro de Estudos Judiciarios
ou as ordens profissionais do setor e, bem entendido, esta mesma Assembleia da Republica, cuja funcéo
legislativa é primordial na conformacao da legalidade democratica e das condi¢es de realizacdo dos direitos e
dos interesses legitimos dos cidadaos.

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!
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O Sr. Jorge Lacdo (PS): — A boa realizacéo da justica implica, afinal, a mobilizac&o cooperante de todos os
seus agentes na concretizacdo do contrato de confianca que justifica a vida em paz, huma sociedade aberta e
pluralista.

Todavia, ndo ignoramos o facto de haver quem, direta ou insidiosamente, a custa de diabolizar os problemas,
tudo faca para incentivar a disrup¢éo e para comprometer as condicdes mais do que necessarias da cooperacao
institucional. Por isso, em momentos como este, é nosso dever situar corretamente os termos de um debate
sobre a justica, deixando de lado tentacbes de avaliacdo descontextualizada da realidade e evitando os
recorrentes vicios da amalgama, que nunca inspiram as boas causas.

O Sr. José Magalhées (PS): — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacéo (PS): — Fugindo a tais riscos, importa reconhecer o acervo de solucdes que, nos ultimos
anos, de forma estruturada, contribuiram para uma resposta mais eficaz da administracdo da justica: a
reconfiguracdo do sistema e do mapa judiciario, incluindo a jurisdicdo administrativa; os novos métodos de
gestdo dos tribunais; os renovados estatutos das magistraturas; a organica da Policia Judiciaria; o estatuto dos
guardas prisionais; a introdu¢&o das novas tecnologias de comunicacao, superando burocracias e facilitando os
procedimentos; o programa Justica + Proxima, isto €, todo um quadro de modernizagdo que contribui para a
diminuicdo das pendéncias, para o encurtamento dos prazos de decisdo e para a adaptacdo da resposta
judiciaria as exigéncias da especializacao.

Porque o sistema, de um modo geral, esta dotado de mais eficiéncia, € hoje possivel identificar melhor certos
pontos criticos em relagdo aos quais fard sentido concentrar a nossa atencdo: a estratégia nacional de
prevencdo e combate a corrupcao, sem davida, clarificando de vez as condi¢des legais em que seja possivel
favorecer a colaboracao de suspeitos e de acusados, sem que isso, todavia, retire a independéncia dos juizes
o direito e o dever de apreciar os factos, de identificar as culpas e de determinar as penas; a concretizagéo legal
das orientag@es de politica criminal da responsabilidade dos 6rgéos de soberania, com o concurso insubstituivel
da Procuradoria-Geral da Republica no processo de avaliagédo e decisdo, sem iludir a ponderacdo das condi¢cdes
e dos meios necessarios para atingir os fins prioritariamente estabelecidos; a avaliacdo dos fatores de hipertrofia
conducentes a atrasos insuportaveis em alguns dominios da justica penal, com relevo para os efeitos negativos
do arrastamento dos chamados megaprocessos; a definitiva clarificacéo, legal se necessario, da conciliagcdo dos
principios constitucionais da autonomia do Ministério Publico e da responsabilidade dos seus magistrados,
superando de vez controveérsias que sO geram entropia, em lugar de confianca, na defesa coerente da legalidade
democrética e no exercicio da ac¢éo penal.

O Sr. José Magalhéaes (PS): — Muito bem!

O Sr. Jorge Lacdo (PS): — Mais: a realizacao das varias dimensfes da estratégia nacional de prevencgéo e
combate ao terrorismo e ao cibercrime, onde ha um trabalho interdisciplinar a carecer de adequado balanco; a
clarificagédo das condi¢Bes legais que permitam, por exceg¢ado e ndo por regra, a subordinacéo dos interesses do
Estado e demais entes publicos ao foro privativo dos tribunais arbitrais, fator potencial de secundariza¢do do
interesse publico nas relagdes contratuais de maior envergadura; o aprofundamento de competéncias das
entidades reguladoras na protecdo de utentes e consumidores no que respeita a possibilidade de atribuicdo de
poderes de injuncao a aplicar aos incumpridores para efeitos de ressarcimento dos prejuizos por estes causados
aos particulares lesados; a concretizacdo da publicitacao eletrénica alargada as decisées dos tribunais de 1.2
instancia e de jurisdigdo voluntaria, o que muito podera contribuir para um conhecimento mais informado do
direito e da sua aplicacao.

No quadro da modernizagéo digital em curso, importa a concretizacdo da revisao do regime juridico aplicavel
ao tratamento de dados referentes ao sistema judicial, incluindo as garantias do seu processamento idéneo.

Sr.2s e Srs. Deputados, procurei, com este enunciado, chamar a atencéo para a possibilidade de uma agenda
parlamentar da justica efetivamente comprometida com a realiza¢@o dos direitos dos cidad&@os e o refor¢o do
Estado de direito democratico, desejavelmente a margem de proclamacdes meramente demagogicas ou das
derivas populistas a que é preciso dizer «nao».
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Mas é insuficiente dizer-lhes «ndo» e ficar por ai. Ao dizer «ndo» é, acima de tudo, necessario dizer «sim»
as solucdes que promovam a indispensavel confianga nas instituicdes. Esse é o desafio exigente do nosso
tempo. E 0 nosso tempo € agora.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr. Deputado Jorge Lacdo, inscreveu-se, para um pedido de
esclarecimento, o Sr. Deputado Carlos Peixoto, do Grupo Parlamentar do PSD, que dispde de 23 segundos
cedidos pelo PAN.

Tem a palavra, Sr. Deputado Carlos Peixoto.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr.2 Presidente, Sr. Deputado Jorge Lac&o, penso que o Sr. Deputado tem
tdo bem presente como todos nés o escandalo que foi o «familygate», ha uns meses, que so6 foi esquecido por
causa da COVID. E aquilo que nés aqui vimos e ouvimos foi uma reacdo sem um pingo de humildade e
reconhecimento por parte do Partido Socialista e do Governo de que este é um caso grave e indecoroso. Isto
ndo é um «familygate», & um «friendlygate»!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Agradeco que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Por isso, Sr. Deputado, o que lhe pergunto é se o Partido Socialista pactua
com este tipo de mas praticas e se, em vez...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Tem de terminar, Sr. Deputado.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr.2 Presidente, termino ja.

Como estava a dizer, o que lhe pergunto € se o Partido Socialista pactua com este tipo de mas préticas e se,
em vez de se demarcar delas, ainda quer dar licdes ao Partido Social Democrata sobre o principio da separacao
de poderes.

Aplausos do PSD.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, o Grupo Parlamentar do Partido Socialista ndo dispde
de tempo para responder, mas, como a Mesa foi tolerante, em 36 segundos, com o Sr. Deputado Carlos Peixoto
para formular a pergunta...

Protestos do PSD, do CH e do IL.

Sr.2s e Srs. Deputados, o Sr. Deputado Carlos Peixoto dispds de mais 36 segundos...

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Entdo quero mais 15!

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, permite-me o uso da palavra?

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Pede a palavra para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Pedro Delgado Alves (PS): — Sr.2 Presidente, € apenas para informar que o PEV cede 35 segundos
ao PS para que se resolva o problema da Mesa.

Vozes do PSD, do CHedo IL: — Ohl...

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Muito obrigada, Sr. Deputado.
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Peco, entdo, aos servi¢cos que registem a referida cedéncia de tempo e dou a palavra ao Sr. Deputado Jorge
Lacéo para responder ao pedido de esclarecimento.
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. André Ventura (CH): — O PEV esta sempre pronto para ajudar!

O Sr. Jorge Lacao (PS): — Sr.2 Presidente, antes de mais, quero agradecer a simpatia de Os Verdes.

Sr. Deputado Carlos Peixoto, fiz uma intervencdo em que procurei, com toda a serenidade, colocar um
conjunto de temas que seriam, certamente, merecedores da atencdo de um partido que tomou a iniciativa de
apresentar uma interpelacéo sobre justica.

Aplausos do PS.
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Nos falamos de um!

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — Do principio ao fim, o Sr. Deputado comec¢ou ha chicana e acabou na chicana.
Quanto a tudo o que mais disse, confesso-lhe, sinceramente, que ndo percebi nada da sua intencéo e nao tenho
nada para lhe responder.

Aplausos do PS.
O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Ainda por cima sé@o arrogantes!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Filipe, do
Grupo Parlamentar do PCP.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados: Nesta fase do debate, aquilo que nos parece
que a area da justica dispensa bem s&o discursos meramente casuisticos, que ndo enfrentam nenhum dos
problemas centrais com que a justica se depara, ou intervengdes grandiloquentes sobre combate a corrupgao
que, depois de espremidas, também ndo tém absolutamente nada. E aquilo que bem se dispensa também é
gue, em torno do combate a corrupgdo, se faca um discurso de ideias sobre iniciativas legislativas, quando
aquilo de que precisamos, porque ndo temos um problema de auséncia de leis de combate & corrupcdo — e
isto é dito muitas vezes, mas ndo é demais repetir —, é que as autoridades judiciarias e a Policia Judiciaria
sejam dotadas dos meios necessarios, quer em termos de recursos humanos, quer em termos de recursos
materiais e periciais, para que 0s processos nao se eternizem. Esta é que é, efetivamente, a grande questéo e
ndo, propriamente, estarmos com um discurso permanente de autoflagelagdo relativamente ao combate a
corrupcao, porque, por diversas ocasifes, esta Assembleia legislou nessa matéria, e legislou bem. Portanto, o
ordenamento juridico, nesta matéria, esta muito longe de ser inadequado.

Mas ha uma questdo que, para nés, € central em matéria de justica, que é a que tem a ver com 0 acesso,
gue é a que tem a ver com o facto de grande parte da populacdo portuguesa néo ter dinheiro para recorrer a
justica. Isto implica, obviamente, reformular profundamente quer o sistema de custas judiciais, tornando mais
acessivel recorrer aos tribunais, quer o sistema de acesso ao direito, que, efetivamente, deixa muito a desejar,
porque apenas se dirige a populacdo absolutamente indigente e deixa de parte uma grande faixa da populagéo
que, ndo sendo indigente, ndo estando abaixo do limiar da pobreza, ndo tem meios suficientes para poder
recorrer a tribunal e fazer valer os seus legitimos direitos. Esta é que é uma questdo que, do nosso ponto de
vista, é fundamental que seja encarada nos proximos tempos. E aqui, sim, vale, de facto, a apresentacao de
iniciativas legislativas e um debate muito sério nesta Assembleia.

Aplausos do PCP.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Srs. Deputados, concluimos o periodo de debate, pelo que passamos
ao periodo de encerramento.
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Para o efeito, tem a palavra o Sr. Deputado André Coelho Lima, do Grupo Parlamentar do PSD.

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Sr.2 Presidente, Srs. Deputados, Srs. Membros do Governo: No
encerramento deste debate sobre justica, é preciso recolocar as questdes onde elas devem ser recolocadas. E
recolocar as questdes é ndo esquecer que estamos num cenario parlamentar onde os partidos, no exercicio
legitimo do direito de oposic¢éo, questionam quem esta no Governo sobre aquilo que o Governo esta a fazer.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Muito bem!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — A (ltima coisa de que aqui precisamos é de ouvir do Governo
consideracdes sobre se os temas que o PSD escolhe sédo os adequados ou os inadequados. Era sé o que
faltava!

Aplausos do PSD.

Por isso, Sr.2 Ministra da Justica, com todo o respeito institucional e pessoal que lhe devemos, quero dizer-
Ihe o seguinte: acusou o PSD de trazer questfes menores a discussao, mas, Sr.2 Ministra, quem é que agendou
este debate? N&o foi 0 PSD que agendou este debate?! E a quem compete definir os temas que traz para este
debate?! Nao é ao PSD, no legitimo exercicio do seu direito de oposi¢cao?!

N&o ha duvida, Sr.2 Ministra, de que Ihe devo dizer o seguinte: ndo sei se para a Sr.2 Ministra uma questao
que um cidadao pretende ver dirimida num tribunal administrativo, e que aguarda cinco anos, e, as vezes, mais,
€ uma questdo menor ou maior. Para nés, € uma questdo maior,...

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Muito bem!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — ... porque o é também para o cidadao, ainda para mais nos tribunais
que julgam o préprio Estado, que, paradoxalmente, sdo aqueles que estdo mais atrasados.

N&o sei, Sr.2 Ministra, se a circunstancia de a Lei-Quadro da Politica Criminal obrigar o Governo a apresentar
um relatério sobre a execugéo de cada lei de politica criminal e o facto de o Governo néo o ter feito até ao dia
de hoje € ou ndo uma questao relevante, mas, para nds, é uma questao relevante, sobre a qual, naturalmente,
o0 Governo tem de prestar esclarecimentos.

Referindo-me ainda a este periodo da COVID-19, tivemos a libertacdo de reclusos como sendo aquilo que
mais marcou este periodo, mas, por exemplo, temos um recluso, natural de Cabo Verde, que apresentou um
pedido de habeas corpus ao Supremo Tribunal de Justica e o viu satisfeito, determinando a sua libertacéo
imediata, e, no entanto, pediu para permanecer no Estabelecimento Prisional de Lisboa por causa da COVID-
19, o que foi aceite. Ou seja, Sr.2 Ministra, ndo sabemos se esta demonstracao do ridiculo de algumas iniciativas
€ ou ndo relevante para o Governo, mas, para ngs, € manifestamente relevante que seja referida.

Protestos do Deputado do PS José Magalhées.

Por isso, Sr.2 Presidente e Srs. Deputados, gostaria de dizer que o encerramento do debate é facil de fazer,
porque, para o Governo, esta tudo bem, as pessoas, |4 fora, € que estdo equivocadas.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Paois claro!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Para o Governo, as pessoas que esperam horas para ver uma situagao
dirimida nos tribunais, as pessoas que vao seis e sete vezes a um tribunal e voltam para casa, as pessoas que
sabem como funciona o sistema de justica — todas as que nos estdo a ouvir — estdo absolutamente
equivocadas, porque, como ouvimos aqui da parte do Governo esta tudo bem em Portugal, nomeadamente na
area da justica.

Sr.2 Presidente e Srs. Deputados: Gostaria de dizer que, naturalmente, o PSD agendou este debate por estar
preocupado com esta que € uma area nuclear na democracia, no funcionamento da democracia de Estado.
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O PSD trouxe este tema a debate, porque, numa altura em que as preocupagdes se mantém, mas estédo
menos voltadas para a pandemia que ainda toma o Pais, esta na altura de debater o regresso ao funcionamento
pleno das areas nevralgicas do funcionamento do Estado, como é, claramente, a area da justica.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Muito bem!

O Sr. André Coelho Lima (PSD): — Por isso, Sr.2 Presidente e Srs. Deputados, o PSD, como ja bem foi
recordado pela Deputada Ménica Quintela, ha um ano e meio apresentou a sua proposta, 0 seu pacto para a
justica portuguesa. Fé-lo em sede parlamentar, fé-lo com a discricdo devida. Apresentou-a a todos os partidos
com assento parlamentar e também ao Governo.

Protestos do Deputado do PS José Magalhées.

Aquelas que sao as nossas propostas fizemo-las até nesse patamar que, em seguida, pode ser criticado por
outros partidos, precisamente para ndo condicionar aqui o debate. Fizemo-lo, porque aquilo que queriamos e
continuamos a querer é uma verdadeira reforma da justica portuguesa e ndo apenas uma gestéo do quotidiano,
como este Governo tem feito.

Aplausos do PSD.

Srs. Deputados, agora percebemos melhor por que razéo é que o Governo nao quis ter em consideracao a
proposta de pacto para a justica que o PSD fez. N&o a quis ter em consideragéo, porque para o Governo esta
tudo bem, porque para o Governo o funcionamento dos tribunais esta numa perfeicéo olimpica e nao é possivel
haver melhores tribunais no mundo do que os tribunais portugueses e o funcionamento da justica portuguesa.
Portanto, para que estamos nds aqui?

Dirigindo-me, agora, ao exterior, queria dizer aos Srs. Procuradores, aos Srs. Juizes, aos Srs. Advogados,
aos Cidadaos que véo aos tribunais, que agendamos este debate porque achamos que nao esta tudo bem,
porque, contrariamente aquilo que o Governo proclama, achamos que ndo estd tudo bem, achamos que é
preciso fazer melhor. E, apesar de sermos acusados pelo préprio Governo de vir a este debate sem propostas,
gostaria de vos dizer que é bem pior ter um Governo sem propostas, porque esta a governar ha seis anos e, até
hoje, ndo se vé rigorosamente nada.

Aplausos do PSD.
O Sr. José Magalhées (PS): — Nao propdem nada!

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para encerrar este debate, em nome do Governo, tem a palavra a Sr.2
Ministra da Justica, Francisca Van Dunem.

A Sr.2 Ministra da Justica: — Sr.2 Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Lamento que o debate desta
interpelacéo tenha sido mais uma oportunidade perdida. E 6bvio que o Governo ndo pretende sindicar as
propostas que sdo aqui trazidas ou os termos da interpelagcéo. Aquilo que o Governo faz e aquilo que eu fiz aqui
hoje foi dizer que, considerando o debate havido em 2018 e a circunstancia de eu ter estado ha dois dias na 1.2
Comisséo, onde me foram colocadas as mesmas questdes que foram colocadas aqui, esta interpelacéo foi,
desculpem, um deserto de ideias. A concentracao que fizeram em casos foi tal que s6 pode justificar-se para
esconder as ideias que néo tém.

Aplausos do PS.
Depois, uma questdo importante foi o facto de muitas intervengdes terem girado em torno da omissdo de

medidas relativas ao periodo pés-pandémico — obviamente, ainda estamos em periodo de pandemia, mas, em
gualquer caso, referiram-se ao periodo posterior. Ora, a isso, respondo o0 seguinte: em primeiro lugar, os planos
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de contingéncia mantém-se e sdo iguais para toda a Administracao Publica. Depois, ja temos, neste momento,
estimativas dos efeitos da pandemia, no que diz respeito as pendéncias processuais e aos atos processuais. E
ja referi, na passada terca-feira, que uma primeira estimativa feita pela Direcdo-Geral da Politica de Justica
(DGPJ), com base na comparacgédo do sentido de evolucdo das pendéncias, entre fevereiro de 2019 e junho de
2019 e fevereiro de 2020 e junho de 2020, apontava para a persisténcia da reducéo na area civel — obviamente
ai incluindo as execugdes e as insolvéncias — e para aumentos de pendéncias na justica penal, na justi¢a social
e na justica tutelar. Foram estas as areas em que foram identificadas tendéncias de aumento.

No entanto, € preciso ter em consideracéo que provavelmente a tendéncia para decréscimo na area civel —
e essa andlise foi feita — dever-se-a essencialmente as moratérias que estao ainda em vigor. Dissemos sempre
gue tinhamos claramente a ideia de que os efeitos econémicos e sociais da pandemia iriam ter reflexos nos
tribunais, em particular nas areas do comércio, das execucdes e do trabalho. Mas dissemos também que esses
efeitos sé se iriam fazer sentir na sua intensidade maxima quando forem levantadas as medidas de, diria,
standstill, que neste momento existem, relativamente as insolvéncias e as execucoes.

Temos também a percec¢éo de que teremos um aumento ao nivel da violéncia doméstica, o que se tem vindo
a confirmar, assim como nas fraudes praticadas através dos meios informaticos.

No que respeita a justica econdmica, que é uma das areas de que se fala sempre, gostava de dizer — e ja o
disse na passada terga-feira — que os instrumentos hoje existentes em Portugal para a justica econdmica foram
delineados em tempos de crise. O PER (Processo Especial de Revitalizagdo), em 2012, foi delineado para
responder a crise; depois, em 2017, o Governo, através do programa Capitalizar, criou mais um conjunto
importante de instrumentos, nomeadamente, 0 RERE (Regime Extrajudicial de Recupera¢édo de Empresas) e 0
PEAP (Processo Especial para Acordo de Pagamento), sendo este Ultimo um processo aplicavel as pessoas
singulares, instrumentos esses que, de alguma forma, também ja pretendiam responder a contextos de
emergéncia.

Portanto, neste momento, a percecdo que temos é a seguinte: vamos ter, efetivamente, uma necessidade
de responder a grande enxurrada que ai vem, mas a enxurrada ndo € agora. Os tribunais ndo sentem neste
momento, nem v&o sentir no periodo a seguir. Os tribunais v&o senti-la em outubro, novembro e dezembro, e é
para isso que temos de estar preparados. E dai a questdo das férias judiciais ha pouco colocada.

Sr. Deputado Carlos Peixoto, o senhor tera a honestidade de confirmar que a questédo das férias judiciais tem
origem numa norma do Parlamento, no n.° 11 do artigo 7.° da Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco, em que o
Parlamento diz que oportunamente avaliard da necessidade de reduzir as férias judiciais. Ouvida sobre a
matéria, e depois de ter ouvido os conselhos superiores da magistratura, eu disse que aquilo que seria possivel
fazer, na perspetiva do Governo, seria uma reducéo da primeira quinzena. O Parlamento, na sequéncia disso,
certamente ndo estava a espera que eu tomasse uma iniciativa, porque a iniciativa de falar das férias judiciais é
do Parlamento.

Depois, Srs. Deputados, a leitura que fago € que este ndo € o momento.

Aquilo de que precisamos é de reanalisar, em outubro, novembro ou dezembro, com base nas pendéncias
que tivermos e na press&o que os tribunais v&o ter. E para isso que estou a trabalhar articuladamente com os
conselhos superiores das magistraturas, para sermos capazes de dar uma resposta atempada a essa questao.

E quero recordar aqui outra coisa: € que, em matéria de justica econdmica, 0S N0ssos humeros sd0-nos
muito favoraveis. Ao nivel das insolvéncias, ja ndo temos 4000, temos 1500; e as ag¢des civeis desceram 42%
neste Ultimo quadriénio. Portanto, nés ainda temos espaco. Porqué? Porque os quadros, quando foram
definidos, foram-no para a realidade que tinhamos entdo, para o volume processual que tinhamos, para as
pendéncias e para aquela procura.

Obviamente, Srs. Deputados, essa analise sera feita e tomaremos, nessa altura, as iniciativas que forem
consideradas adequadas para dar resposta a essa situacao.

A Unica coisa que me parece é que ndo é possivel dizer-se que o Governo ndo estd a acompanhar a situacao
Ou que ndo esta a tomar iniciativas.

A justica, neste momento, assim como outros sistemas, vive muito de percec¢des. E quer nés queiramos quer
ndo, por muito que isso possa aparentemente custar, a verdade é que a justica portuguesa estd melhor, as
nossas pendéncias sdo bastante menos.

Aplausos do PS.
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Em termos globais, temos aproximadamente menos 35% de pendéncias. Isto sdo ndmeros, ndo séo
percecdes. E 0 que me custa é chegar a esta Casa, para a qual a justica é tdo importante, e sair daqui com a
percecado de que ha, permanentemente, uma visdo de que as coisas s6 correm mal e de que ndo ha nada que
aconteca de bom relativamente ao sistema de justica. E custa-me, sobretudo, que esta percecédo seja passada
sistematicamente para o exterior, acabando por manter uma percecdo que, efetivamente, pde em causa
instituicbes fundamentais do Estado de direito democratico.

Aplausos do PS.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Concluida a Interpelacéo ao Governo n.° 5/XIV/1.2, requerida pelo PSD,
sobre a situacdo atual da justica em Portugal, vou dar a palavra ao Sr. Secretario Nelson Peralta para os
anuncios habituais.

O Sr. Secretario (Nelson Peralta): — Srs. Deputados, passo a indicar os Deputados que estiveram
presentes, por videoconferéncia, na reunido plenéaria de hoje: Deputado do PS Olavo Camara e Deputado do
PSD Sérgio Marques, eleitos pela Regido Autbnoma da Madeira.

E tudo, Sr.2 Presidente.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Sr.2s e Srs. Deputados, a proxima sesséo plenéria tera lugar amanha,
pelas 9 horas, constando varios pontos da ordem do dia.

No primeiro ponto, procederemos a um debate de urgéncia, requerido pelo Grupo Parlamentar do PSD, sobre
o estado atual da cultura em Portugal.

No segundo ponto, discutiremos, na generalidade, a Proposta de Lei n.° 37/XIV/1.2 (GOV) — Altera a Lei de
Enquadramento Orgamental.

No terceiro ponto, apreciaremos, em conjunto, 0os Projetos de Lei n.°s 254/XIV/1.2 (PS) — Procede a
interpretacao do Decreto-Lei n.° 111/2012, de 23 de maio, clarificando o respetivo ambito subjetivo de aplicacéo,
270/XIV/1.2 (PSD) — Procede a quarta alteracdo ao Decreto-Lei n.° 111/2012, de 23 de maio, e 420/XIV/1.2
(PAN) — Estabelece uma avaliagcéo independente obrigatéria do impacto na sustentabilidade de médio e longo
prazo das financas publicas e da viabilidade econdmica e financeira dos contratos de parceria publico-privada
(terceira alteracé@o ao Decreto-Lei n.° 111/2012, de 23 de maio).

No quarto ponto, vamos proceder a discussdo, em conjunto, dos Projetos de Lei n.°s 260/X1V/1.2 (PSD) —
Reparacao das injusti¢cas fiscais contra os pensionistas, 410/XIV/1.2 (CDS-PP) — Procede a interpretacéo da
Lei n.° 119/2019, de 18 de setembro, clarificando o &mbito de aplicacao retroativa do artigo 74.° do Cédigo do
IRS, 426/XIV/1.2 (PCP) — Refor¢co da capacidade de resposta da seguranca social e 441/XIV/1.2 (PS) —
Alteracéo ao Cédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, clarificando a aplicagdo do artigo
74.°,

No quinto ponto, vamos debater, em conjunto, os Projetos de Lei n.°s 345/X1V/1.2 (BE) — Nacionalizacdo da
TAP e da SPdH, 369/XIV/1.2 (PCP) — Controlo publico da TAP e da SPdH, 419/XIV/1.2 (IL) — Condiciona a
utilizacé@o de verbas publicas relativas a TAP a sua aprovacao prévia pela Assembleia da Republica e 430/X1V/1.2
(PEV) — Recuperacao do controlo publico da TAP.

No sexto ponto, apreciaremos o Decreto-Lei n.° 19/2020, de 30 de abril, que estabelece um regime temporario
e excecional de apoio as associa¢cées humanitarias de bombeiros, no ambito da pandemia da doen¢ca COVID-
19 [ApreciacBes Parlamentares n.°s 11/X1V/1.2 (PCP) e 18/XIV/1.2 (BE)].

No sétimo ponto, discutiremos o Projeto de Lei n.° 438/X1V/1.2 (PCP) — Plano de Emergéncia para o Servi¢co
Nacional de Saude juntamente com os Projetos de Resolugdo n.°s 428/XIV/1.2 (CDS-PP) — Programa
extraordinario de recuperacéo de consultas, exames e cirurgias, 419/X1V/1.2 (BE) — Plano para a recupera¢do
da atividade programada no Servigo Nacional de Salde, 449/X1V/1.2 (PAN) — Recomenda a priorizagdo do
investimento nas necessidades estruturais e de funcionamento do Servico Nacional de Saude e a valorizagédo
de todos os seus profissionais e 453/XIV/1.2 (PEV) — Reforgo de investimento no Servigo Nacional de Saude.

No oitavo ponto, discutiremos os Projetos de Lei n.°s 391/X1V/1.2 (BE) — Cria um novo concurso de projetos
de IC&DT em todos os dominios cientificos, 392/XIV/1.2 (BE) — Mecanismo extraordinario de regularizagéo de



42 | SERIE — NUMERO 67

dividas por ndo pagamento de propinas nas instituicdes de ensino superior publicas, 424/XIV/1.2 (PAN) —
Suspende os prazos de caducidade dos contratos de trabalho dos trabalhadores de instituicbes de ciéncia,
tecnologia e ensino superior, 425/XIV/1.2 (PAN) — Cria mecanismo extraordinario de regularizacao de divida
por ndo pagamento de propinas em instituicdes de ensino superior publicas como resposta a COVID-19,
439/X1V/1.2 (PCP) — Aprova um conjunto de medidas no sentido do reforco dos apoios no ambito da acéo social
escolar no ensino superior e 440/X1V/1.2 (PCP) — Aprova um conjunto de medidas excecionais e temporarias
para salvaguarda dos direitos dos trabalhadores e estudantes do ensino superior publico, juntamente com os
Projetos de Resolugcdo n.°s 490/XIV/1.2 (PAN) — Recomenda ao Governo que preconize as condicdes
necessarias ao funcionamento do ensino superior e da investigacdo nesta fase do surto epidemiolégico,
465/XIV/1.2 (BE) — Recomenda medidas de refor¢o da acdo social no ensino superior no combate a crise da
COVID-19, 466/XIV/1.2 (BE) — Recomenda medidas de resposta a crise sanitaria, econémica e social da
COVID-19 no ensino superior e na ciéncia, 488/X1V/1.2 (CDS-PP) — Medidas para combater o abandono no
ensino superior, na sequéncia da pandemia de Covid-19, 493/XIV/1.2 (Deputada nao inscrita Joacine Katar
Moreira) — Recomenda ao Governo apoios de emergéncia para refor¢car a acdo social e o alojamento estudantil
no ensino superior no contexto da atual crise pandémica provocada pelo virus SARS-CoV-2.
Finalmente, no nono ponto, teremos votac¢des regimentais.

O Sr. Jorge Lacao (PS): — Peco a palavra, Sr.2 Presidente.
A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Para que efeito, Sr. Deputado?

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — A Sr.2 Presidente tem condicdes para dizer, depois do longo enunciado que fez,
qual é o numero total de diplomas agendados para amanha?

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — N&o lhe sei responder, Sr. Deputado. E peco-lhe que me dispense de
estar agora a conta-los.

O Sr. Jorge Lacédo (PS): — Eu sabia que a Sr.2 Presidente ndo ia responder & pergunta, mas queria apenas
deixar enfatizado, da minha parte, sob minha exclusiva responsabilidade, a falta de racionalidade que esse
agendamento implica para o Parlamento.

Aplausos de Deputados do PS.

A Sr.2 Presidente (Edite Estrela): — Posso apenas dizer-lhe que a agenda da nossa ordem de trabalhos tem
nove paginas.

Sr.2s e Srs. Deputados, esta encerrada a sesséo.

Eram 17 horas e 48 minutos.

Presencas e faltas dos Deputados a reunido plenaria.

A DIVISAO DE REDAGAO.


https://www.parlamento.pt/DeputadoGP/Paginas/DetalheReuniaoPlenaria.aspx?BID=238668

