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SUMARIO

O Sr. Presidente declarou aberta a sesséo as 15 horas
e 10 minutos.

Deu-se conta da entrada na Mesa dos projectos de lei
n.° 872 e 874/X (4.2).

Em declaracéo politica, a Sr.2 Deputada Maria Anténia
Almeida Santos (PS) lembrou os 30 anos da criagdo do
Servico Nacional de Salude que vai comemorar-se no dia
15 de Setembro p.f. e manifestou determinagdo dos
socialistas em prosseguir no sentido de garantir o futuro
deste Servico. Respondeu, depois, a pedidos de
esclarecimento dos Srs. Deputados Jodo Semedo (BE),
Bernardino Soares (PCP), Teresa Caeiro (CDS-PP) e
Regina Ramos Bastos (PSD).

Também em declaracdo politica, o Sr. Deputado
Francisco Madeira Lopes (Os Verdes) insurgiu-se contra o
Governo pela eventual privatizacdo da CP e da rede
ferroviaria nacional, tendo respondido, depois, ao Sr.
Deputado Bruno Dias (PCP).

Ainda em declaracéo politica, o Sr. Deputado Diogo
Feio (CDS-PP), que foi eleito Deputado para o Parlamento

Europeu, despediu-se do Parlamento portugués, com
agradecimentos a sua bancada parlamentar, a todos os
lideres dos restantes grupos parlamentares e demais
Deputados e ao Sr. Presidente, tendo depois os Srs.
Deputados Bernardino Soares (PCP), Luis Fazenda (BE),
Paulo Rangel (PSD), Heloisa Apolénia (Os Verdes), Ana
Catarina Mendonca (PS) e o Sr. Presidente retribuido os
agradecimentos e feito elogios. No final, o Sr. Deputado
Diogo Feio (CDS-PP) agradeceu as palavras que lhe
foram dirigidas.

Foi apreciado o relatério da Comissdo de Inquérito
sobre a Situagdo que Levou a Nacionalizagdo do BPN e
sobre a Supervisdo Bancaria Inerente, tendo intervindo,
além da Sr.2 Deputada Maria de Belém Roseira (PS), na
qualidade de Presidente da Comisséo, e da Sr.2 Deputada
Sonia Sanfona (PS), na qualidade de Relatora, os Srs.
Deputados Jodo Semedo (BE), Hugo Velosa (PSD),
Hondrio Novo (PCP), Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP) —
que também exerceu o direito de defesa da honra — e
Ricardo Rodrigues (PS).
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Deu-se conta da entrada na Mesa dos projectos de
resolugéo n.” 531 e 533/X (4.2).

Foi debatida, na generalidade, a proposta de lei n.°
295/X (42 — Altera o regime de concessdo de
indemnizacé&o as vitimas de crimes violentos e de violéncia
domeéstica, previstos, respectivamente, no Decreto-Lei n.°
423/91, de 30 de Outubro e na Lei n.° 129/99, de 20 de
Agosto, tendo usado da palavra, além do Sr. Secretario de
Estado da Justica (Jodo Tiago Silveira), os Srs. Deputados
Fernando Negrdo (PSD), Jo&o Oliveira (PCP), Nuno
Magalhdes (CDS-PP), Ana Maria Rocha (PS) e Helena
Pinto (BE).

A Cémara também apreciou, em conjunto e na
generalidade, a proposta de lei n.° 289/X (4.%) — Aprova a
Lei do Cibercrime, transpondo para a ordem juridica
interna a Decisdo-Quadro n.° 2005/222/JAl, do Conselho,
de 24 de Fevereiro de 2005, relativa a ataques contra
sistemas de informacéo, e adapta o direito interno a
Convencéo sobre Cibercrime, do Conselho da Europa, e
as propostas de resolugédo n.”® 132/X (4.2) — Aprova a
Convencéo sobre o Cibercrime, adoptada em Budapeste,
em 23 de Novembro de 2001, e 134/X (4.%) — Aprova o
Protocolo Adicional a Convengcédo sobre o Cibercrime
relativo & Incriminagdo de Actos de natureza Racista e
Xendéfoba Praticados através de Sistemas Informaéticos,
adoptado em Estrasburgo, em 28 de Janeiro de 2003.
Intervieram no debate, além daquele membro do Governo,
os Srs. Deputados Fernando Negrdo (PSD), Ricardo
Rodrigues (PS), Antonio Filipe (PCP), Helena Pinto (BE) e
Nuno Magalhdes (CDS-PP).

Igualmente na generalidade, foi debatido o projecto de
lei n.° 762/X (4.%) — Reforca a proteccdo social em
situacdo de desemprego (PCP), conjuntamente com o
projecto de resolugdo n.° 440/X (4.2) — Recomenda ao
Governo que altere as regras da atribuicdo do subsidio de
desemprego, introduzindo uma maior justica social em
momento de crise (BE). Intervieram no debate os Srs.
Deputados Jorge Machado (PCP), Mariana Aiveca (BE),
Heloisa Apolénia (Os Verdes), Pedro Mota Soares (CDS-
PP), Miguel Laranjeiro (PS) e Luis Fazenda (BE).

Procedeu-se a discussdo conjunta dos projectos de
resolugdo n.” 495/X (4.2) — Recomenda ao Governo a
conclusdo da classificagdo do Cavalete do Poco de S.
Vicente e de todo o couto mineiro de S. Pedro da Cova, o
desenvolvimento de um projecto de musealizagdo da
actividade mineira e a resolugdo do passivo ambiental de
minas (PS) e 526/X (4.8) — Recomenda ao Governo a
urgente conclusdo do processo de classificagdo do
Cavalete do Pogo de S&o Vicente e de todo o couto
mineiro de S&o Pedro da Cova e adopte medidas para a
sua urgente recuperacdo (PCP) e, na generalidade, do
projecto de lei n.° 874/X (4.2) — Cria 0 Museu Mineiro de
S8o Pedro da Cova (PCP). Proferiram intervencdes os
Srs. Deputados Isabel Santos (PS), Jorge Machado
(PCP), Feliciano Barreiras Duarte (PSD), Alda Macedo
(BE), Teresa Caeiro (CDS-PP) e Francisco Madeira Lopes
(Os Verdes).

Foi discutida, na generalidade, a proposta de lei n.°
276/X (4.2) — Autoriza o Governo a alterar o Estatuto da
Camara dos Técnicos Oficiais de Contas, aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 452/99, de 5 de Novembro. Pronunciaram-
se, a diverso titulo, o Sr. Secretario de Estado dos
Assuntos Fiscais (Carlos Lobo) e os Srs. Deputados Pedro
Mota Soares (CDS-PP), Miguel Santos (PSD), Honério
Novo (PCP), Costa Amorim (PS) e Luis Fazenda (BE),
tendo ainda usado da palavra, sob a forma de interpelacéo
a Mesa, o Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares
(Augusto Santos Silva).

A Céamara apreciou a peticdo n.° 433/X (3.3) —
Apresentada pela Associacdo Portuguesa de Celiacos
(APC), solicitando a Assembleia da Republica que os
produtos sem gliten possam ser deduzidos como
despesas de saude em sede de IRS e,
consequentemente, sejam taxados com IVA a 5%.
Proferiram intervengdes os Srs. Deputados Ana Manso
(PSD), Hugo Nunes (PS), Honério Novo (PCP), Joao
Semedo (BE), Pedro Mota Soares (CDS-PP) e Francisco
Madeira Lopes (Os Verdes).

O Sr. Presidente encerrou a sessdo eram 19 horas e
27 minutos.
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10 DE JULHO DE 2009

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, temos quérum, pelo que declaro aberta a sessao.
Eram 15 horas e 10 minutos.

Srs. Deputados presentes a sessao:

Partido Socialista (PS):

Alberto Arons Braga de Carvalho

Alberto Marques Antunes

Alberto de Sousa Martins

Alcidia Maria Cruz Sousa de Oliveira Lopes
Aldemira Maria Cabanita do Nascimento Bispo Pinho
Ana Catarina Veiga Santos Mendonga Mendes
Ana Maria Cardoso Duarte da Rocha

Ana Maria Ribeiro Gomes do Couto
Anténio Alves Marques Junior

Anténio Bento da Silva Galamba

Anténio José Martins Seguro

Artur Miguel Claro da Fonseca Mora Coelho
Aurélio Paulo da Costa Henriques Barradas
Carlos Alberto David dos Santos Lopes
Claudia Isabel Patricio do Couto Vieira
David Martins

Deolinda Isabel da Costa Coutinho

Elisio da Costa Amorim

Esmeralda Fatima Quitério Salero Ramires
Fernanda Maria Pereira Asseiceira
Fernando Manuel Amaro Pratas

Fernando Manuel de Jesus

Fernando dos Santos Cabral

Gléria Maria da Silva Araujo

Horéacio André Antunes

Hugo Miguel Guerreiro Nunes

Isabel Maria Batalha Vigia Polaco de Almeida
Isabel Maria Pinto Nunes Jorge

Jacinto Serrdo de Freitas

Jaime José Matos da Gama

Joana Fernanda Ferreira Lima

Joaquim Barbosa Ferreira Couto

Joaquim Ventura Leite

Jorge Filipe Teixeira Seguro Sanches
Jorge Manuel Capela Goncalves Fao

Jorge Manuel Gouveia Strecht Ribeiro
Jorge Manuel Monteiro de Almeida

José Adelmo Gouveia Bordalo Junqueiro
José Alberto Rebelo dos Reis Lamego
José Augusto Clemente de Carvalho

José Carlos Bravo Nico

José Carlos Correia Mota de Andrade

José Eduardo Vera Cruz Jardim

José Manuel Lello Ribeiro de Almeida
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Jovita de Fatima Romano Ladeira

Jodo Barroso Soares

Jodo Carlos Vieira Gaspar

Jodo Candido da Rocha Bernardo

Jodo Miguel de Melo Santos Taborda Serrano
Jodo Raul Henriques Sousa Moura Portugal
Julio Francisco Miranda Calha

Leonor Coutinho Pereira dos Santos

Luis Afonso Cerqueira Natividade Candal
Luis Anténio Pita Ameixa

Luis Miguel Morgado Laranjeiro

Luisa Maria Neves Salgueiro

Lucio Maia Ferreira

Manuel Alegre de Melo Duarte

Manuel Anténio Goncgalves Mota da Silva
Manuel José Martires Rodrigues

Manuel Luis Gomes Vaz

Marcos Sa Rodrigues

Maria Antonia Moreno Areias de Almeida Santos
Maria Celeste Lopes da Silva Correia

Maria Cidalia Bastos Faustino

Maria Custodia Barbosa Fernandes Costa
Maria Eugénia Sim8es Santana Alho

Maria Helena Terra de Oliveira

Maria Helena da Silva Ferreira Rodrigues
Maria Hortense Nunes Martins

Maria ldalina Alves Trindade

Maria Isabel Coelho Santos

Maria Isabel da Silva Pires de Lima

Maria Jesuina Carrilho Bernardo

Maria José Guerra Gamboa Campos

Maria Julia Gomes Henriques Caré

Maria Manuel Fernandes Francisco Oliveira
Maria Manuela de Macedo Pinho e Melo

Maria Matilde Pessoa de Magalhdes Figueiredo de Sousa Franco

Maria Odete da Conceicdo Jodo
Maria Teresa Alegre de Melo Duarte Portugal
Maria Teresa Filipe de Moraes Sarmento

Maria de Belém Roseira Martins Coelho Henriques de Pina

Maria de Fatima Oliveira Pimenta
Maria de Lurdes Ruivo

Maria do Rosério Lopes Amaro da Costa da Luz Carneiro

Marisa da Concei¢céo Correia Macedo
Maximiano Alberto Rodrigues Martins

Miguel Bernardo Ginestal Machado Monteiro Albuquerque

Mario Joaquim da Silva Mour&o

Nuno André Araujo dos Santos Reis e Sa
Nuno Mério da Fonseca Oliveira Antéo
Osvaldo Alberto Rosario Sarmento e Castro
Paula Cristina Barros Teixeira Santos
Paula Cristina Ferreira Guimardes Duarte
Paulo José Fernandes Pedroso
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Pedro Manuel Farmhouse Sim&es Alberto

Pedro Nuno de Oliveira Santos

Renato Luis Pereira Leal

Renato Luis de Araljo Forte Sampaio

Ricardo Manuel Ferreira Goncgalves

Ricardo Manuel de Amaral Rodrigues

Rita Manuela Mascarenhas Falcdo dos Santos Miguel
Rita Susana da Silva Guimaraes Neves

Rosa Maria da Silva Bastos da Horta Albernaz
Rosalina Maria Barbosa Martins

Rui do Nascimento Rabaga Vieira

Sandra Marisa dos Santos Martins Catarino da Costa
Sonia Ermelinda Matos da Silva Fertuzinhos

Soénia Isabel Fernandes Sanfona Cruz Mendes
Teresa Maria Neto Venda

Umberto Pereira Pacheco

Vasco Seixas Duarte Franco

Vitalino José Ferreira Prova Canas

Victor Manuel Bento Baptista

Vitor Manuel Pinheiro Pereira

Partido Social Democrata (PSD):

Abilio André Brand&o de Almeida Teixeira

Adao José Fonseca Silva

Agostinho Correia Branquinho

Ana Maria Sequeira Mendes Pires Manso
Anténio Alfredo Delgado da Silva Preto

Antonio Edmundo Barbosa Montalvdo Machado
Antonio Joaquim Almeida Henriques

Anténio Manuel de Campos

Anténio Paulo Martins Pereira Coelho

Antonio Ribeiro Cristovao

Arménio dos Santos

Carlos Alberto Garcia Poco

Carlos Alberto Silva Gongalves

Carlos Jorge Martins Pereira

Carlos Manuel de Andrade Miranda

Domingos Duarte Lima

Duarte Rogério Matos Ventura Pacheco

Emidio Guerreiro

Feliciano José Barreiras Duarte

Fernando Mimoso Negréo

Fernando Santos Pereira

Fernando dos Santos Antunes

Goncalo Nuno Mendoncga Perestrelo dos Santos
Guilherme Henrique Valente Rodrigues da Silva
Helena Maria Andrade Cardoso Machado de Oliveira
Henrique José Praia da Rocha de Freitas
Herminio José Sobral Loureiro Gongalves

Hugo José Teixeira Velosa

Joaquim Virgilio Leite Almeida Costa
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Jorge Fernando Magalhdes da Costa

Jorge José Varanda Pereira

Jorge Manuel Ferraz de Freitas Neto

Jorge Tadeu Correia Franco Morgado

José Antonio Freire Antunes

José Eduardo Rego Mendes Martins

José Luis Fazenda Arnaut Duarte

José Manuel Ferreira Nunes Ribeiro

José Manuel Pereira da Costa

José Manuel de Matos Correia

José Mendes Bota

José Pedro Correia de Aguiar Branco

José Raul Guerreiro Mendes dos Santos

José de Almeida Cesério

Joé&o Bosco Soares Mota Amaral

Luis Filipe Alexandre Rodrigues

Luis Filipe Carloto Marques

Luis Filipe Montenegro Cardoso de Morais Esteves
Luis Maria de Barros Serra Marques Guedes
Luis Miguel Pais Antunes

Luis Miguel Pereira de Almeida

Luis Alvaro Barbosa de Campos Ferreira
Manuel Filipe Correia de Jesus

Maria Helena Passos Rosa Lopes da Costa
Maria Ofélia Fernandes dos Santos Moleiro
Maria do Rosério da Silva Cardoso Aguas
Miguel Bento Martins da Costa de Macedo e Silva
Miguel Fernando Cassola de Miranda Relvas
Miguel Jorge Pignatelli de Ataide Queiroz
Miguel Jorge Reis Antunes Frasquilho

Nuno Maria de Figueiredo Cabral da Camara Pereira
Paulo Artur dos Santos Castro de Campos Rangel
Paulo Miguel da Silva Santos

Pedro Augusto Cunha Pinto

Pedro Miguel de Azeredo Duarte

Pedro Miguel de Santana Lopes

Pedro Quartin Graca Siméo José

Regina Maria Pinto da Fonseca Ramos Bastos
Ricardo Jorge Olimpio Martins

Rui Manuel Lobo Gomes da Silva

Sérgio André da Costa Vieira

Vasco Manuel Henrigues Cunha

Zita Maria de Seabra Roseiro

Partido Comunista Portugués (PCP):

Agostinho Nuno de Azevedo Ferreira Lopes
Antonio Filipe Gaido Rodrigues

Artur Jorge da Silva Machado

Bernardino José Torréo Soares

Bruno Ramos Dias

Francisco José de Almeida Lopes
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Jerénimo Carvalho de Sousa

José Batista Mestre Soeiro

José Hondrio Faria Gongalves Novo
Jodo Guilherme Ramos Rosa de Oliveira
Miguel Tiago Crispim Rosado

Partido Popular (CDS-PP):

Abel Lima Baptista

Antonio Carlos Bivar Branco de Penha Monteiro
Diogo Nuno de Gouveia Torres Feio

José Hélder do Amaral

Jodo Guilherme Nobre Prata Fragoso Rebelo

Jo&o Nuno Lacerda Teixeira de Melo

Luis Pedro Russo da Mota Soares

Nuno Miguel Miranda de Magalhaes

Telmo Augusto Gomes de Noronha Correia

Teresa Margarida Figueiredo de Vasconcelos Caeiro

Bloco de Esquerda (BE):

Alda Maria Goncalves Pereira Macedo
Ana Isabel Drago Lobato

Fernando José Mendes Rosas
Francisco Anacleto Louca

Helena Maria Moura Pinto

Jodo Pedro Furtado da Cunha Semedo
Luis Emidio Lopes Mateus Fazenda
Mariana Rosa Aiveca Ferreira

Partido Ecologista «Os Verdes» (PEV):

Francisco Miguel Baudoin Madeira Lopes
Heloisa Augusta Baido de Brito Apoldnia

Deputados nao inscritos em grupo parlamentar (N insc.):

José Paulo Ferreira Areia de Carvalho
Maria Luisa Raimundo Mesquita

O Sr. Presidente: — A Sr.2 Secretaria vai dar conta do expediente.
Tem a palavra.

A Sr.2 Secretéaria (Celeste Correia): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, Sr.** Deputadas, deram entrada na
Mesa, e foram admitidos, os projectos de lei n.°® 872/X (4.2) — Elimina restricdes para salvaguardar o direito a
greve (PCP), que baixou a 11.2 Comissao, e 874/X (4.2) — Cria 0 Museu Mineiro de Sdo Pedro da Cova
(PCP), que baixou a 12.2 Comissao.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos dar inicio ao periodo de declarag6es politicas.
Para o efeito, tem a palavra a Sr.2 Deputada Maria Antonia Almeida Santos.
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A Sr.2 Maria Antonia Almeida Santos (PS): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: No dia 15 de
Setembro, comemoram-se 30 anos da criacdo do Servico Nacional de Saude (SNS) portugués.

Nasceu da inteligéncia e generosidade de um ministro socialista, o Dr. Anténio Arnault, que, no Il Governo
Constitucional, presidido por Mario Soares, tomou uma decisao histérica: alargar a todos os portugueses o
acesso gratuito aos cuidados de saude, aos centros de salude, aos servicos médico-sociais da Caixa de
Previdéncia e aos hospitais.

Aplausos do PS.

Ninguém ousara recusar-lhe um papel inovador e revolucionario, sempre imbuido de solidariedade, como
continua a ser seu apanagio. «S0 a igualdade da sentido a liberdade», como gosta de dizer — e tdo bem! — o
Dr. Antonio Arnault.

A igualdade na universalidade no acesso aos cuidados de salude € um valor fundamental, imprescindivel
em situacdes de vulnerabilidade e doenca. E justo que este principio nunca seja esquecido.

Deixo uma pergunta: € justo que haja pessoas que sofrem e morrem por falta de cuidados de saude visto
nao os poderem pagar? Nao é justo! Quero com isto dizer que ndo se trata de uma questédo sé politica — é
também ética e até moral! Se ndo é justo, o Estado tem de organizar as prestacfes de salde, privilegiando
sempre o servi¢co publico, e para todos.

O Sr. José Junqueiro (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Maria Antonia Almeida Santos (PS): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: A igualdade na
saude chama-se Servico Nacional de Salde.

Além de ser um imperativo ético moral, €, também, um imperativo constitucional — artigo 64.° da
Constituicdo. A primeira versdo deste artigo, € bom lembrar, foi votada por unanimidade. Depois, a direita
recuou e 0 CDS, a época, provocou a queda do Il Governo Constitucional.

Mas o SNS, que nasceu hostilizado por alguns sectores da direita, goza hoje de um consenso nacional e
partidario. 30 anos passados, € hoje reconhecido e citado como a grande realizacao social de Portugal.

Sr.* e Srs. Deputados, durante trés décadas, o Servico Nacional de SalGde demonstrou ser o servico
publico portugués com maior impacto na evolugao do colectivo nacional.

Os niveis de saude melhoraram muito, todos sabemos — as taxas de mortalidade materna, infantil,
perinatal — e a esperanca de vida aumentou tanto para os homens como para as mulheres. Ndo vou macar as
Sr.* e os Srs. Deputados com nimeros, além de mais porque 0s mesmos estdo acessiveis no portal do
Ministério da Saude, mas esta melhoria deve-se, sobretudo, ao papel decisivo do Servico Nacional de Saude
enquanto estrutura ao servico de todos os cidadéos.

Mas o Servico Nacional de Saude ndo é uma obra-prima perfeita e acabada. Os governos socialistas ja
demonstraram que ndo aceitam a resignacdo e a rotina, ja demonstraram que nao hesitam em enfrentar
interesses instalados, corporativos ou ndo, e que a critica, que é propria destas situacfes, soO reforca a sua
determinag&@o em prosseguir, garantindo o futuro do Servigco Nacional de Saude.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Ha trés Srs. Deputados inscritos para pedir esclarecimentos — um verdadeiro debate
sobre o Servico Nacional de Salde! —, o primeiro dos quais é o Sr. Deputado Jodo Semedo, a quem dou a
palavra.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Presidente, Sr.2 Deputada Maria Anténia Almeida Santos, gostaria muito
de me sentir a vontade para felicita-la pelo tema que escolheu para a sua declaracao politica, mas, para ser
honesto e transparente para comigo proprio e para todos as Sr.** e os Srs. Deputados, ndo posso fazé-lo
porque, estando de acordo com muitas das suas palavras, encontro nelas uma enorme contradicdo com o que
foram os ultimos quatro anos da politica do Governo do seu partido.
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Na realidade, o Servigo Nacional de Saude é uma grande transformacao fruto da democracia, tem muito
valor e é, de facto, uma grande conquista. O Servico Nacional de Saude € um pilar da nossa sociedade no
combate as desigualdades sociais e para a estruturacdo da mesma em torno dos valores da coesédo social.
Desse ponto de vista, tem uma enormissima importancia. Por isso, deve manter-se definitivamente o principio
de que todos contribuem para o Servico Nacional de Salde e todos beneficiam dele quando precisarem.

O Servico Nacional de Saude teve uma grande importancia nas enormes transformacdes no panorama da
salide em Portugal, tdo evidenciadas no progresso da maior parte dos indicadores que medem e avaliam a
saude de uma populagéo, no caso concreto, a nossa.

Nao obstante, todos temos de reconhecer que estes 30 anos — e os Ultimos quatro ndo foram excepg¢éo —
sdo também uma histéria de tudo o que ndo devia ter sido feito relativamente ao Servico Nacional de Saulde,
todas as perversdes das politicas de saude dos sucessivos governos que subfinanciaram o Servico Nacional
de Saude, que deixaram sair milhares e milhares de profissionais e ndo o apetrecharam com as necessarias
condicdes para o0 seu crescimento, o seu desenvolvimento, a sua renovagéo e a melhoria da sua qualidade.

Por isso, pergunto-lhe, Sr.2 Deputada, se, ao proferir a sua intervencdo, ndo sentiu um leve incémodo, por
muito leve que fosse, quando olhou para os 30 anos de existéncia do SNS e os comparou com 0s Ultimos
guatro anos.

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Bernardino Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr. Presidente, quanto a esta breve declaragdo politica da Sr.2
Deputada Maria Anténia Almeida Santos, que assinalou por antecipacdo os 30 anos do Servico Nacional de
Saude que se comemoram a 15 de Setembro, um dia muito importante, queria fazer um comentario.

E evidente que o Servico Nacional de Salde é uma das maiores conquistas da Revolugdo de Abril,
conquista esta que foi inscrita na Constituicdo de 1976, depois, concretizada por lei nesta Assembleia da
Republica e, posteriormente, no terreno. Mas acho que, passados estes 30 anos, podemos dizer hoje que o
Servico Nacional de Salde sobreviveu apesar da politica de varios governos e da do Governo do PS.

Como imagem deste Governo do PS, fica a questdo que sempre tenho posto a Sr.2 Ministra da Saude e
que, como ela ndo responde, vou agora pd-la a Sr.2 Deputada Maria Antdnia Almeida Santos.

O Governo deu ordens para que a ADSE financiasse os hospitais privados, designadamente o Hospital da
Luz. Toda a gente sabe que esses hospitais ndo sao financeiramente viaveis a ndo ser com este subsidio
publico.

A Sr.2 Ministra da Saude, numa das primeiras reunides que teve nesta Casa, disse que ndo estava de
acordo com tal subsidio aos hospitais privados e que esse dinheiro da ADSE seria melhor empregue no
refor¢co do investimento nas unidades publicas do Servico Nacional de Saude.

Tenho perguntado a Sr.2 Ministra que conclusdo tira dessa sua opinido, no ambito do Governo. Em
entrevista, a Sr.2 Ministra disse que ja falou nisso ao Sr. Ministro das Financas, agora também da Economia e
da Inovacéo, e que ele ficou de pensar.

Agora, queria perguntar & Sr.2 Deputada se tem opinido sobre esta matéria e, como é da bancada da
maioria, se sabe se a Sr.2 Ministra da Salde ja obteve resposta do Sr. Ministro das Finangas.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada Maria Antonia Almeida Santos, quer responder no fim ou j4?

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — Sr. Presidente, ha mais um pedido de esclarecimento, ndo
é?

O Sr. Presidente: — Sim.

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — Entéo, respondo no fim.
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O Sr. Presidente: — Tem, entéo, a palavra a Sr.2 Deputada Teresa Caeiro.

A Sr.2 Teresa Caeiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2 Deputada Maria Anténia Almeida Santos, gostaria
de comecar por saudéa-la por ter trazido a esta Camara a evocagdo dos 30 anos do SNS, nesta que é a
penultima sessao antes do encerramento para férias...

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Ai €?!...Vai de férias?

A Sr.2 Teresa Caeiro (CDS-PP): — Sr.2 Deputada, eu, como membro da bancada de uma direita com
preocupacfes sociais, devo dizer que nos congratulamos com os principios da universalidade, da
generalidade e de uma gratuitidade tendencial, ainda que haja aspectos que entendemos que podem e devem
ser revistos do ponto de vista da equidade. Ndo obstante, € evidente que nos revemos nos aspectos
essenciais do Servico Nacional de Saude.

Sr.2 Deputada, ao fim de 30 anos de existéncia do SNS, ndo lhe parece que os principios da igualdade, da
equidade, da justica no acesso a saude estédo francamente postos em causa?

Na realidade, ndo temos um Servigo Nacional de Saude universal, se pensarmos nos milhares de cidadaos
que ndo tém médico de familia, nos milhares de cidaddos que ndo conseguem ter acesso a consultas de
especialidade e a cirurgias. Isto ndo é um Servico Nacional de Saude universal. E também n&o é geral, pois
muitos s6 conseguem ter acesso a cuidados de salude se os pagarem. Dai que Portugal seja um pais onde as
pessoas, as que podem, sdo obrigadas a recorrer crescentemente a seguros de salde ou a pagar do seu
préprio bolso os cuidados de saude.

Sr.2 Deputada Maria Anténia Almeida Santos, como € que o Governo socialista pode evocar os 30 anos do
Servico Nacional de Saude quando, neste momento, 0 nosso € o pais da Unido Europeia em que as familias
mais despendem directamente do préprio bolso para pagar cuidados de saude? E porqué? Porque o Servigo
Nacional de Saude ndo consegue atender as necessidades nem aos objectivos a que se propunha. PPortanto,
a universalidade e a generalidade estdo verdadeiramente postas em causa.

E digo-lhe mais, Sr.2 Deputada: a universalidade e a generalidade também estdo postas em causa, porque
a Ministra da Saude pde a frente dos interesses dos utentes um preconceito ideolégico, que esta a prejudica-
los. Ora, esse preconceito ideoldgico é evidenciado ao afastar, negligenciar, discriminar os sectores social,
cooperativo e privado. Se houvesse vontade de sobrepor os interesses dos utentes ao preconceito ideoldgico
do SNS, certamente que o0 acesso aos cuidados de saude seria verdadeiramente universal e geral. Mas, Sr.2
Deputada, tal s6 se consegue utilizando todos os recursos existentes do sistema nacional de saude e nédo
apenas do Servico Nacional de Saude.

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Regina Bastos.

A Sr.2 Regina Ramos Bastos (PSD): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados, gostaria de me dirigir & Sr.2
Deputada Maria Anténia Almeida Santos, comecando por Ihe pedir desculpa pelo meu atraso — néo sabia que
a Sr.2 Deputada iria fazer uma intervencao.

Gostariamos de dizer, enquanto obreiros do Servico Nacional de Saude, a que ndo temos complexos de
chamar sistema nacional de saude,...

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — N&o é!

A Sr.2 Regina Ramos Bastos (PSD): — ... que este Servico ndo pode ser governamentalizado, nem é
monopolio de qualquer partido politico deste Pais. Todos nés, enquanto governantes e governados, temos
tentado construir e preservar um Servico Nacional de Saude justo, equitativo, universal e tendencialmente
gratuito. Mas ndo temos ilusdes de que os tempos da criagdo do Servigo Nacional de Saude, ha 30 anos, ndo
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sdo os mesmos de hoje. Os tempos de hoje exigem uma especial atengdo as dinamicas sociais e, sobretudo,
demograficas, que tém vindo a acontecer e que néo sao exclusivo do nosso Pais.

Vozes do PSD: — Exactamente!

A Sr.2 Regina Ramos Bastos (PSD): — Deve também ter-se atengdo aos progressos técnico-cientificos,
gue tém o seu expoente maximo nesta area especifica da saude.

Por isso, dizemos que, para nés, € muito importante preservar estas trés ideias: 0 acesso, a universalidade
e a gratuitidade tendencial. Mas também é importante assegurar para as futuras geragbes que o Servico
Nacional de Saude seja justo e tenha em consideracédo as diferentes condicfes socioecondémicas daqueles
que a ele recorrem.

Nesse sentido, gostaria de frisar 0 que tem sido a nossa bandeira politica na area da saude: a saude nao
pode resumir-se a um exclusivo do Estado; tem de ser uma componente de complementaridade entre os
varios sectores que estdo previstos na Constituicdo como complementares na prestacdo dos servicos aos
cidadaos.

E preciso que o sector social e o sector privado colaborem de forma equilibrada, diversificada e de modo a
dar resposta as vérias exigéncias que séo as do mundo de hoje e ndo as de ha 30 anos.

Gostaria de dizer que se h& governo que contribuiu para uma diferenciacdo negativa, injusta e iniqua da
acessibilidade a saude, esse foi o Governo que V. Ex.2, Sr.2 Deputada Maria Antonia Almeida Santos, e a sua
bancada apoiam.

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, queira terminar.

A Sr.2 Regina Ramos Bastos (PSD): — Termino ja, Sr. Presidente.

De facto, este Governo acabou com o acesso, acabou com a proximidade dos servigcos de saude e,
sobretudo, «deu uma machadada» mortal na sensagéo de seguranca que os portugueses e as portuguesas
tinham neste conceito de proximidade das infra-estruturas de saude, que acabaram por ser encerradas, a eito
e de forma cega, o que demonstra a insensibilidade social do actual Governo relativamente as questfes da
salde.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra a Sr.2 Deputada Maria Antonia Almeida Santos.

A Sr.2 Maria Antonia Almeida Santos (PS): — Sr. Presidente, comeco por responder, de uma forma muito
breve, a Sr.2 Deputada Regina Bastos. Hoje, ja tinha reparado numa noticia de um jornal onde se dizia que o
PSD quer saude paga em fungdo do rendimento das pessoas. Ora, devo dizer que este argumento € capcioso.
A discriminagdo so6 pode existir no sistema fiscal. A ndo ser assim, nunca contardo com 0s socialistas e espero
gque nunca contem com a maioria dos portugueses.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Vou guardar essa informacao!

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — A grande diferenca é que, hoje, no Servico Nacional de
Saude, ninguém pergunta a um utente qual € o seu rendimento, ninguém pergunta: «Quanto é que a senhora,
o senhor ou o seu filho ganham?». S&o todos tratados de forma igual! E é isso que, como socialista, acredito
que continuard a acontecer no servigo publico, no Servico Nacional de Saude, nem que o PSD, algum dia,
tente ameacar a lei instituidora deste Servico Nacional de Saude, que, hoje, com muito orgulho, estou aqui a
homenagear.

O Sr. José Junqueiro (PS): — Muito bem!
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A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — Relativamente ao Sr. Deputado Jodo Semedo, percebo as
suas palavras e também sei que o Sr. Deputado se orgulha dos 30 anos do Servico Nacional de Saude e dos
avancos nele registados nestes 30 anos.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — E verdade!

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — Perguntou-me se eu sentia algum incémodo. Respondo-
Ihe: nem leve, Sr. Deputado! E evidente que ndo estou isenta do meu espirito critico, nem tudo correu bem,
mas, no essencial, estou muito orgulhosa deste Governo socialista.

Vozes do PS: — Muito bem!

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — E digo-lhe mais: os anteriores governos socialistas tiveram
sempre — eu ja o disse e repito — uma atitude construtiva e inovadora no que diz respeito a salde.

O Sr. Deputado Bernardino Soares quis fazer-me aqui uma malandrice, ao dirigir-me uma pergunta que
disse que a Sr.2 Ministra ndo respondeu, mas eu digo-lhe com toda a sinceridade que acabou, com a sua
pergunta, por dizer qual foi a resposta da Sr.2 Ministra.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Qual foi?!

A Sr.2 Maria Anténia Almeida Santos (PS): — A si, Sr. Deputado, digo-lhe sé isto: a sustentabilidade do
Servico Nacional de Salde € a garantia do Servico Nacional de Salde por mais 30 anos, Sr. Deputado. N&o
fugiremos, mas penso que ja esta mais do que ciente da minha convic¢do de que nds precisamos de um
Servico Nacional de Saude tendencialmente gratuito e universal, para todos. E foi exactamente isso que hoje
aqui quis homenagear.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Para uma declaracao politica, tem a palavra o Sr. Deputado Madeira Lopes.

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Os transportes
continuam a ser um dos trés sectores que mais energia consome e um dos maiores responsaveis pela
emissdo de CO, e pela nossa dependéncia energética do estrangeiro, na ordem dos 86%, 60% dos quais é
petréleo, que acaba, de uma forma esmagadora, a ser queimado em motores de explosdo que fazem mover
veiculos automéveis.

Acresce que o sector dos transportes tem conhecido um constante aumento no consumo energético, que
perfez, de 1990 a 2005, um aumento de 52%, tendo visto a sua quota de emissdes poluentes aumentar dos
16,6% para os 23,4% do total de emissdes.

O transporte rodoviario representa 82,2% do total do sector, sendo seguido de longe pelos restantes (o
aéreo, 13,8%, o maritimo/fluvial, 1,5%), cabendo a ferrovia apenas 2,6%.

Na verdade, os transportes sdo um excelente exemplo das péssimas escolhas que tém sido feitas pelos
sucessivos governos ao longo dos ultimos anos e que, infelizmente, se continuam a fazer com este Governo.

Com efeito, ndo € simplesmente possivel vencer o desafio das alteragcdes climaticas ou 0s nossos
problemas energéticos sem dar a maxima prioridade a poupanca e a eficiéncia energética, sem descurar,
naturalmente, a fundamental componente das renovaveis.

Ora, a poupanca e eficiéncia energética no pior sector, o dos transportes, tem um nome, Srs. Deputados:
chama-se «transportes publicos colectivos», apresentando-se a ferrovia como uma componente fundamental,
como alternativa viavel de transporte ambientalmente sustentavel, seguro, rapido, energeticamente eficiente e
capaz de induzir ganhos significativos de desenvolvimento, podendo contribuir para combater o isolamento de
populagdes, garantindo o direito a mobilidade, e as assimetrias regionais.

Mas, infelizmente, nas Ultimas décadas, construimos 2700 km de auto-estradas e vias rapidas e
encerrdmos, pelo menos, de acordo como os dados do Governo, 774 km de ferrovia (em 2006, tinhamos uma
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extensao total de 3613 km, dos quais 2839 km se encontravam em exploragdo). S6 cerca de metade da rede
ferroviaria em exploracdo esté electrificada e s6 20% tem via dupla e 1,3% via quadrupla.

Varios dos dados que vos referi estdo presentes no Plano Estratégico de Transportes (PET), que
recentemente o Governo colocou, discretamente, em discusséo publica, discussdo essa que termina no
proximo dia 6 de Agosto, repetindo a pratica de aproveitar periodos de férias para fazer correr prazos de
consulta e discussao publica.

Infelizmente, o Plano ndo deixa grandes margens para duvidas em relagédo a estratégia que se pretende
sequir, referindo, logo na primeira pagina da introducéo, que «Uma das clarificac6es fundamentais que o PET
aporta € a que se refere ao papel reservado para cada sector de actividade. Aos privados, a operagdo do
transporte. Ao Estado, a infra-estruturacdo, que pode ser conseguida, e é desejavel que o seja, em parcerias
com o sector privado. Ao Estado compete ainda o papel fundamental de planeador do devir e de regulador do
sector. (...) promover a concorréncia no mercado onde ela seja possivel (...)» e a «(...) abertura dos
mercados, em especial, (...), a do mercado ferroviario;».

Infelizmente, Sr.** e Srs. Deputados, o Governo do Partido (dito) Socialista — do partido que diz que o
neoliberalismo morreu e que o combate — é, por detrds dos discursos de fachada eleitoralista, 0 Governo que
continua a promover as privatizacdes, directas ou encapotadas, de bens, empresas e servigos publicos.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Muito bem!

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — Se o Plano Estratégico de Transportes, que ainda esta
em consulta publica, vos ndo convence, Srs. Deputados, a publicacdo do Decreto-Lei n.° 137-A/2009, no
passado dia 12 de Junho, ndo deixa quaisquer margens para davidas.

Este diploma ndo so6 transforma a CP em entidade publica empresarial e a CP Carga, no sector das
mercadorias, em sociedade andnima, como vem escancarar a porta as concessdes ou «privatizagdes» do
servico ferroviario nacional.

Da sua leitura, percebe-se, desde logo, o caminho que se pretende seguir: o Decreto-Lei da «cumprimento
ao compromisso de liberalizacdo do sector, assumido por Portugal junto da Unido Europeia», como se |é no
preambulo, para permitir a «autonomizacao» de areas de actividades da CP — leia-se desmembramento —
para futura venda a retalho e as pecas desta empresa-chave do sector dos transportes nacionais.

Esta possibilidade de «subconcessionar a prestacao de servicos de transporte ferroviario de passageiros,
através de procedimento concursal», através da qual se pretende vir a ceder o servico nas linhas que séo
rentaveis aos privados, obviamente, nelas interessados, € mais uma clara cedéncia do interesse publico a gula
imparavel de alguns privados de fazerem negdcio a custa do patriménio publico de todos.

Mas mais: assume-se, com a possibilidade de fazer parcerias com autarquias e outras entidades publicas
ou privadas nao lucrativas, a cedéncia, por outro lado, das linhas ditas ndo rentaveis, nhuma mera ldgica
contabilista que se esquece de computar as vantagens ambientais, sociais e de desenvolvimento indirectas,
mas com impacto positivo, para que 0s parceiros assegurem, entéo, ai o servi¢o publico (apontando-se, desde
logo, os exemplos da Linha do Tua ou o trogo Pocinho/Barca d’Alva, na Linha do Douro).

Ou seja, de uma vez s@, o Governo, primeiro, dispde-se a alienar as linhas que déo lucro — desperdicando
as receitas da CP — e, segundo, desresponsabiliza-se de «assegurar o servico publico» onde ndo houver
rentabilidade.

Mas, se a CP nédo tem vocacdo para assegurar as linhas que tém rentabilidade, nem para as linhas sem
rentabilidade, mas fundamentais para o servigco piblico, pergunta-se, entdo: o que restara para a CP?

Apenas o défice financeiro que, dirdo entdo os preclaros analistas econémicos da situacdo, demonstrara a
ineficiéncia da gestéo publica e as vantagens da gest&o privada e ditara o encerramento definitivo da CP. E
isto que o Partido Socialista se prepara para fazer, na CP e na rede ferroviaria nacional.

Finalmente, Srs. Deputados, em Mar¢o deste ano, Os Verdes, no seguimento da noticia da decisdo de
suspender, sem aviso prévio, a circulacao nas Linhas do Corgo e do Tamega, requereram ao Ministério das
Obras Publicas, Transportes e Comunicagfes a entrega dos relatérios que apontariam para riscos e com base
nos quais foi tomada, em poucas horas, a decisdo de suspensao da circulacdo. Infelizmente, Os Verdes ja
receberam a resposta do Ministério. E digo «infelizmente», porque apresentdmos um requerimento € nao uma
pergunta e, por isso, esperdvamos receber os relatérios e ndo uma resposta a perguntas que nao fizemos,
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dando informacdes que, pelos jornais, ja tinhamos. E mais um mistério, uma falta de transparéncia, uma
violacdo do Regimento e da Constituicdo, € mais uma falta de respeito pelo Parlamento.

Esta sonegacgdo de informacdo, a semelhanca do que fizeram por mais de um ano em relagdo aos
acidentes da Linha do Tua, é inaceitavel, permite especulacfes indesejaveis e leva a temer o pior, ou seja,
que a suspensdo destas Linhas do Corgo e do Tamega se transforme, infelizmente, em encerramento
definitivo, como tantas outras vezes aconteceu na rede ferroviaria nacional.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Muito bem!
O Sr. Presidente: — Inscreveu-se, para pedir esclarecimentos, o Sr. Deputado Bruno Dias.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Francisco Madeira Lopes, com alguma surpresa
e algum espanto, comeco por registar que ndo ha, da parte da maioria parlamentar do PS, qualquer palavra a
dizer sobre a matéria importantissima para o presente e o futuro do Pais que representa o assunto que V. Ex.2
trouxe a este Plenéario, que é o do transporte ferroviario e o servico publico que é prestado, e deve ser
defendido, em todo o Pais e que é ameacado com estas medidas anunciadas pelo Governo PS.

N&o queriamos, pois, deixar de valorizar e sublinhar a importancia da sua intervencdo e da matéria que
suscitou neste Plenario.

Quero destacar, em particular, a situacdo que esta criada com o Decreto-Lei que ha poucos dias foi
publicado por este Governo, que avanca para a alteracdo dos Estatutos da CP no sentido da consagracéo de
uma politica de verdadeiro desmembramento da CP enquanto empresa. E que o Governo néo se limita a
dividir a empresa em unidades de negécio, vai ao ponto de admitir que as mesmas unidades de negécio
podem vir a ser subconcessionadas pela CP a empresas privadas. Como se o Pais ndo tivesse ja a
experiéncia concreta do que foi a concessdo a privados, nomeadamente no Eixo Ferroviario Norte-Sul, o
chamado «comboio da ponte», e o que isso significa para os utentes, para as populacdes e, até, para o proprio
Orcamento do Estado!! Neste caso, aparece esta perspectiva de a CP entregar as linhas a gestéo privada.

E o prosseguimento da politica do PSD e do CDS, das parcerias e acordos com municipios e outras
entidades. E, inclusivamente, a gestfo a la carte da segmentacéo regional do Pais em termos de contratos de
servico publico no &mbito do transporte ferroviario.

A pergunta, muito concreta, que colocamos ao Sr. Deputado (e convidamo-lo a ter também aqui uma
palavra de reflexdo sobre a experiéncia concreta que o Pais tem tido) é a seguinte: com este Governo e com
esta politica de favorecimento dos interesses privados, em detrimento do servigo publico, das populagées e do
desenvolvimento nacional — vide o que se passou com o0 servi¢co postal e com os CTT e os escéandalos a que
temos vindo a assistir pela entrega aos privados e pelas subconcessfes por parte da propria empresa CTT —,
no caso concreto, estamos ou ndo perante uma perspectiva muito preocupante para o préprio
desenvolvimento harmonioso e integrado do nosso territdrio relativamente a esta «espinha dorsal» para o
nosso Pais, que é, de facto, o servico ferroviario numa rede integrada coerente e numa perspectiva de
desenvolvimento?

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Deputado Madeira Lopes.

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Bruno Dias, muito obrigado
pelas suas consideracdes e pela questdo que deixou.

Comeco por me juntar a V. Ex.2 no lamento de que mais nenhuma for¢a politica esteja preocupada com a
actual situacdo da ferrovia nacional, que tem vindo a perder e que continua a assistir a suspensao e
encerramento de parte do seu servico negando a possibilidade de usufruto de um servico fundamental para o
desenvolvimento das regides, para o combate ao despovoamento e a desertificagédo de varias zonas do Pais,
que é posto em prética por este Governo quando encerra linhas, quando ndo faz um investimento na ferrovia.

Lamento que, nomeadamente o Partido Socialista, ndo tenha uma palavra a dizer para responder, muito

claramente, a este rumo que o Governo esta a seguir, ndo sé na area dos transportes, concretamente
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ferroviarios, mas também — infelizmente, os exemplos multiplicam-se —, como V. Ex.2 falou e é verdade, nos
CTT (mas outros ha...!), demonstrando cabalmente que esta fachada que o Partido Socialista e o Governo
tém vindo a encenar dizendo que s&o contra o neoliberalismo, que sdo a favor da intervencdo do Estado, ndo
passa de uma estratégia temporaria com fins claramente eleitoralistas para negarem o que este mandato
demonstrou a evidéncia, que é a cedéncia aos grandes poderes econémicos, que € a secundarizacdo do
interesse publico face aos interesses privados.

E profundamente grave que, com este Decreto-Lei, 0 Governo tenha escancarado as portas a privatizagéo
e a venda a retalho da CP, com autonomizacdo — chamamos nds, com o desmembramento — dos seus
servigos, que tem, alids, vindo paulatinamente a ser prosseguido com pequenos passos e que este Decreto-
Lei vem assinalar como um marco triste em todo este processo.

Quero dizer também que isto demonstra um preconceito do Partido Socialista em relagdo a gestédo publica:
vai entregar aos privados linhas que dao rentabilidade e sustentabilidade econémica a CP para lhes permitir
prestar servi¢co publico podendo essa rentabilidade econdmica ndo ser tdo evidente, ficando as linhas com
défice para o publico para depois, mais tarde, se encerrar definitivamente. E profundamente vergonhoso!

Tal como é vergonhoso que o Partido Ecologista «Os Verdes» tenha pedido, através de requerimento,
relatérios com base nos quais 0 Governo tomou uma decisdo, profundamente grave, de encerramento de
linhas e que o Governo «se faca de novas», ndo entregue os relatérios e responda como se tivesse sido feita
uma pergunta, o que ndo sucedeu.

Os Verdes voltardo a carga com esta situacdo, que € uma violacdo do Regimento e da Constituicdo e € um
desrespeito para com o Parlamento e para com os cidadaos.

O Sr. Presidente: — Para uma declaracao politica, tem a palavra o Sr. Deputado Diogo Feio.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Normal seria que eu utilizasse este
tempo de declaracao politica do CDS ou para apresentar um projecto de lei do partido aqui, no Parlamento, ou
para fazer uma critica ao Governo, como membro de um partido da oposicao. Hoje, ndo falo nem a um titulo
nem a outro.

Devo dizer-vos que esta é a intervengdo mais dificil que farei neste Plenario. Por vérias razdes: em primeiro
lugar, ndo gosto muito de falar na primeira pessoa do singular; em segundo lugar, tenho estado dividido,
durante os ultimos dias. Eu diria que estou a viver durante esta semana — e a minha bancada vai perdoar-me
— «o primeiro dia do resto da minha vida»...

Queria, fundamentalmente, dar-vos, hoje, uma palavra de agradecimento.

Compreenderdo que o meu primeiro agradecimento é & bancada do CDS.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Obrigado!

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Durante seis anos, fui, e sou, Deputado, e com muito gosto, desta bancada
parlamentar.

Deixo uma palavra a todos aqueles que me antecederam no lugar de lider parlamentar e, evidentemente,
aquele que me ird suceder na direccdo da mesma bancada.

Deixo também uma palavra aos Deputados do CDS por toda a confianca que deles tive durante estes dois
anos de mandato. Sdo 10 Deputados, posso afiancar, preocupados; sdo 10 Deputados que muito me
auxiliaram; séo 10 Deputados fantasticos!

Ao Grupo Parlamentar do CDS, uma palavra de um sincero «Muito obrigado»!

Mas quero também, e com um critério objectivo, deixar uma palavra a todas as outras bancadas, que vou
personificar naqueles que foram lideres parlamentares durante este meu mandato: o Sr. Deputado Luis
Fazenda, pelo Bloco de Esquerda; o Sr. Deputado Bernardino Soares, pelo PCP; a Sr.2 Deputada Heloisa
Apoldnia, pelo Partido Ecologista «Os Verdes»; o Sr. Deputado Alberto Martins, pelo Partido Socialista; os Srs.
Deputados Luis Marques Guedes, Pedro Santana Lopes e Paulo Rangel, pelo Partido Social Democrata.

Com todos tive ensinamentos, todos me foram dando licdes e todos me permitiam dar uma explicacédo, que
as pessoas ndo compreendem muito bem. Perguntam-me sempre: «Mas, entdo, discutem tanto! E, depois,
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como é que se dao?» Ao que eu explicava: «Felizmente, damo-nos bem!» E, nestes 230 Deputados, tenho,
felizmente, muitos amigos.
Quero também deixar uma palavra ao Sr. Presidente, Jaime Gama, que &, entre todos nds, o melhor.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Quero agradecer-lhe a forma como tem, com independéncia, presidido aos
nossos trabalhos, o exemplo que da e, fundamentalmente, a preocupacdo que tem tido na dignificacdo do
Parlamento.

Aplausos do CDS-PP.

Nestas palavras, também ndo esqueco 0s anos em que, como Deputado, fui presidido pelo Sr. Deputado
Mota Amaral.

Quero deixar uma palavra para aqueles que, diria, nenhum Deputado esquece: os Srs. Jornalistas, pelo
acompanhamento que fizeram de todo o trabalho que esta bancada foi fazendo.

Também para alguém que, muitas vezes, € esquecido — os funcionérios parlamentares —, ...

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — ... que queria homenagear na figura da Sr.? Secretaria-Geral.

Eu dispunha de 6 minutos para fazer a intervencéo, mas vou ter de comecar a habituar-me a conter dentro
do tempo, pois — algo que me vai acontecer muito —, nos proximos anos de vida, ndo terei 4 minutos para
falar num Plenério.

Por isso mesmo — e a intervencdo vai ser curta, porque, de entre varias caracteristicas, tenho uma (n&o
deveria dizé-lo), a de me emocionar —, quero dizer uma coisa: como sabem, gosto muito do meu partido, mas
(quero dizer) gosto muito do Parlamento!

Muito obrigado!

Aplausos gerais.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Bernardino Soares.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Sr. Presidente, sou o primeiro, com todo o gosto, a fazer ndo uma
pergunta mas um breve comentario as palavras do Sr. Deputado Diogo Feio.

Quero retribuir-lhe os améaveis cumprimentos que dirigiu a esta bancada, com sinceridade, e salientar o
elevado espirito institucional com que sempre pautou, com grande elegancia e educacao, as relagdes entre
todas as bancadas e o contributo que deu, e ndo foi pouco, para o correcto funcionamento institucional da
Assembleia da Republica.

N&o vou falar das suas qualidades como Deputado, do seu contributo em &areas especificas, como o debate
orcamental — esses sé@o conhecidos de todos os portugueses —, quero desejar-lhe felicidades pessoais nas
suas novas funcoes.

Acho que posso dizer-lhe — e néo vai levar a mal esta brincadeira — que had uma marca que o Sr.
Deputado deixou no seu Grupo Parlamentar: conseguiu conter as defesas da honra,...

Risos do PCP e do CDS-PP.
... e isso tem que Ihe ser dado como um grande marco da sua lideranca parlamentar!

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Luis Fazenda.
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O Sr. Luis Fazenda (BE): — Sr. Presidente, Sr.** Deputadas e Srs. Deputados, Sr. Deputado Diogo Feio,
também em nome do Grupo Parlamentar do Bloco de Esquerda, quero desejar-lhe as melhores felicidades
pessoais nesta sua nova tarefa, neste seu novo cargo no Parlamento Europeu e, desde ja, também sublinhar a
elevada consideracédo que temos pelo seu desempenho como lider parlamentar do CDS-Partido Popular e a
forma correctissima e de uma enorme lealdade com que sempre travou relagdes com o nosso Grupo
Parlamentar.

A imagem de marca que nos deixara é a de um homem muito empenhado, apesar de, volta e meia, a perna
ter «falhado»...

Risos.

Mas isso até traz algo de picaresco e de elegante ao desempenho da funcéo que teve!
Mais uma vez, lhe digo, e com toda a sinceridade: desejo-lhe as melhores felicidades pessoais.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Paulo Rangel.

O Sr. Paulo Rangel (PSD): — Sr. Presidente, meu caro lider parlamentar Diogo Feio, quero apenas
associar-me ao gesto dos Deputados dos restantes lideres parlamentares, sauda-lo e dizer que, neste caso,
ndo me vai deixar saudades, uma vez que vou continuar a poder privar da sua companhia e de todas aquelas
gualidades que ja aqui foram real¢cadas.

Portanto, quero apenas manifestar este agradecimento que, como também o Deputado Diogo Feio sabe,
esta muito para la destas simples rela¢des parlamentares e institucionais.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Heloisa Apoldnia.

A Sr.2 Heloisa Apoldnia (Os Verdes): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Diogo Feio, quero, em nome do
Grupo Parlamentar «Os Verdes», comecar por lhe desejar as maiores felicidades no cargo que o Sr.
Deputado, agora, vai ocupar no Parlamento Europeu, deixando, por isso, o Parlamento nacional.

Quero sublinhar que, no decurso deste tempo em que trabalhamos juntos, tivemos as maiores divergéncias
politicas, 0 que ndo é de estranhar dado o lugar onde nos situamos neste Hemiciclo, mas quero dizer-lhe que
encontrei no Sr. Deputado Diogo Feio uma das pessoas com maior correc¢do de tratamento com os colegas
agui, na Assembleia da Republica, e foram diversos os locais onde tivemos oportunidade de trabalhar — essa
correccao eu quero sublinha-la.

Quero também dizer que, da minha experiéncia no trabalho parlamentar, apesar das divergéncias politicas
das diferentes bancadas, hd uma coisa extraordinariamente importante; saber que, com aquela pessoa, se
pode contar e que ela é fiel aquilo que diz e aquilo a que se compromete. E, nesta perspectiva, o Sr. Deputado
foi muito correcto. Considero que isso € de sublinhar, porque o Sr. Deputado €, de facto, de uma correcgao e
de uma grande lealdade no trabalho, e a democracia também se faz disso: de lealdade!

Quero, portanto, desejar-lhe as maiores felicidades e dizer-lhe que foi um prazer trabalhar com o Sr.
Deputado.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Catarina Mendonca.

A Sr.2 Ana Catarina Mendonca (PS): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, muito em particular, Sr. Deputado
Diogo Feio, quero, em nome da bancada do Partido Socialista, deixar aqui o testemunho do que foi trabalhar
consigo enquanto lider parlamentar.

Creio que, para l4 das divergéncias ideolégicas de cada um de nés, ha um mérito que todos lhe
reconhecem e que aqui fica dito, que é o meu testemunho em nome da minha bancada mas também o meu
testemunho pessoal: a sua correccao, rigor e palavra e a for¢a das suas convic¢des, mas sem nunca deixar
que isso ponha em causa qualquer bom entendimento parlamentar que deva existir. Creio que, em
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democracia, estas sdo regras elementares e de boa convivéncia, mas deixam também a sua marca neste
Parlamento.

Estou certa de que, no Parlamento Europeu, se batera pelas suas convicgdes, que, infelizmente, ndo sao
as minhas e as do projecto europeu que defendo nem sdo as da minha bancada, mas a democracia faz-se
disto mesmao.

Portanto, desejo-lhe os maiores sucessos politicos e, obviamente, os maiores sucessos pessoais e boa
sorte para os novos desafios.

Aplausos do PS e do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Sr. Deputado Diogo Feio, também n&o sou indiferente as suas palavras e quero
associar-me, em nome da Mesa, a tudo o que foi dito ndo num voto de pesar — a unanimidade foi tanta que
receariamos que isso acontecesse!... —...

Risos do CDS-PP.

... mas na expressao sincera de uma fantastica cooperagdo com a Assembleia da Republica por parte de um
grupo parlamentar que, sendo pequeno, €, como 0S grupos pequenos, muito empenhado no seu contributo
com a iniciativa, a critica, o controlo da agenda e que teve em V. Ex.2 um agente parlamentar de primeira
grandeza.

Vimos como 0s seus pontos de vista foram defendidos, mas vimos também como a interacgdo do debate
parlamentar provocou em V. Ex.2 ajustamentos de discurso muito centrados na cobertura de posicoes
abrangentes, na negociagdo patente em imensas reunides da Conferéncia de Lideres, no sentido da
compatibilizacdo entre a necessidade de intervencdo politica e as suas convic¢des profundas, e como
académico, como professor, como especialista. Esta é aquela que podemos confiar ser a sua garantia como
Deputado ao Parlamento Europeu, oriundo de um Parlamento nacional. Desejo-lhe as maiores felicidades.

Tem a palavra, Sr. Deputado Diogo Feio.

O Sr. Diogo Feio (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Quase quero prometer que esta
sera mesmo a ultima vez que intervenho, se bem que, num grupo parlamentar com 11 Deputados, tudo pode
acontecer até ao dia de amanha.

Mas, Sr. Presidente e Srs. Deputados, quero agradecer, com toda a sinceridade, as palavras que disseram.

Estou ja, de facto, com saudades! Faco muito a comparacdo do sol de Lisboa, ou até do Porto, com as
nuvens negras de Bruxelas. Ja estou com saudades dos pedidos de defesa da honra que vou tendo, das
respostas, das perguntas que se fazem aos restantes grupos parlamentares, das intervengbes... Sr.
Presidente, a minha saudade é tanta que até ja a sinto em relacdo as votacfes do Orcamento!

Quero dizer-vos a todos «Muito obrigado». Se, um dia, 0 meu partido e, evidentemente, os eleitores assim
0 quiserem, terei muito gosto em aqui voltar. E, esteja onde estiver, estarei a defender o Parlamento!

Muito obrigado.

Aplausos gerais.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos passar a apreciacdo do Relatério da Comissao de Inquérito
sobre a Situacao que Levou a Nacionalizacdo do BPN e sobre a Supervisdo Bancéria Inerente.

Vou dar a palavra a Sr.2 Deputada Maria de Belém Roseira, por 2 minutos, para, na sua qualidade de
Presidente da referida Comisséo, dizer o que considerar adequado, se assim o entender, apds o0 que
prosseguiremos o debate.

Tem a palavra, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Maria de Belém Roseira (PS): — Sr. Presidente, pensei que disporia de 5 minutos mas, se tenho
apenas 2 minutos, deixarei...
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O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, os 5 minutos sédo para a Sr.? Deputada Relatora,...
A Sr.2 Maria de Belém Roseira (PS): — Muito bem!
O Sr. Presidente: — ... que € uma pessoa parlamentarmente distinta de V. Ex.2.

A Sr.2 Maria de Belém Roseira (PS): — Parlamentar, pessoal e juridicamente distinta de mim propria, Sr.
Presidente.

Neste contexto temporal limitadissimo, resta-me dizer — e deixarei, depois, a minha intervengdo, para
testemunho, como anexo ao Relatério da Comissao — que tive a honra e o privilégio de assumir este encargo
gue entendi como mais uma missao publica, das muitas que tenho exercido, e que agradeco, por isso, ndo so
ao Partido Socialista, pelo facto de me ter proposto para essa funcdo, mas também a todos os outros grupos
parlamentares, por me terem aceite.

Quero ainda referir que considero que a forma como se desenvolveram os trabalhos fez jus ao espirito de
transparéncia introduzido pelo novo Regimento da Assembleia da Republica e a publicidade dos trabalhos
permitiu o escrutinio publico directo permanente de todas as reunifes que foram também publicas.

Quero dizer, igualmente, que se deve sublinhar a colaboracdo imediata do Sr. Procurador-Geral da
Republica com a Comissao de Inquérito, bem como o facto de essa colaboragéo ter sido continuada numa
interpretacdo correcta da separagdo de poderes, que também os membros da Comissdo exerceram de forma
adequada, assim como se deve sublinhar também, porque penso ser uma nota distintiva, o facto de todos os
Srs. Deputados e todos os funcionarios ajuramentados terem respeitado a confidencialidade dos trabalhos,
naquilo em que foram confidenciais, e a confidencialidade dos documentos que foram considerados como tal.
Esta é uma nota distintiva extraordinaria.

O acervo de propostas de alteracdo legislativa que ficam desta Comisséo constituem um legado para a
préxima Legislatura, no sentido de aperfeigoar a eficacia das comissdes de inquérito e ajustar o funcionamento
das instituicbes financeiras e das relagfes entre 0 mundo financeiro e o mundo da politica as exigéncias do
nosso tempo, e contribuirdo também para a coeréncia do quadro sancionatério em termos globais.

Quero também salientar alguns nameros: das 189 horas e 33 minutos de trabalho, no total das reunides
plenarias realizadas, 310 folhas teve a acta com maior nimero de paginas e 59 folhas teve a acta com menor
numero de paginas — das publicas, Sr. Deputado Honério Novo.

Saudo o facto de termos tido reunides de coordenacdo, que ajustaram metodologias e diligéncias, todas
elas também facilitadas pelo Partido Socialista, que exerceu de forma inteligente e colaborante a sua maioria
absoluta.

Foi um privilégio e um gosto o exercicio desta fungdo e agradec¢o a todos os meus colegas a forma como
aceitaram a minha conducédo dos trabalhos, no meu estilo irreprimivel, espontaneo e sincero, de que nao
abdico e que pretendo que seja verdadeiro.

Quero ainda agradecer aos trés assessores da Comissdo, que trabalharam comigo, de forma
dedicadissima, por horas e horas sem fim; a quem transcreveu as actas, em exercicio louvavel de sacrificio e
de competéncia; a todos os Srs. Jornalistas e a todas as Sr.*® Jornalistas que acompanharam 0S N0SS0S
trabalhos; a transmisséo pelo Canal Parlamento, que permitiu o tal escrutinio e, ao fazé-lo, permitiu que cada
pessoa, em sua casa, fizesse a sua prépria avaliacdo e o seu proéprio relatério, que — tenho a certeza! — esta
muito para além daquele que foi produzido pela Comissao.

Para todas e para todos 0s meus agradecimentos, ndo esquecendo o pessoal, que nos apoiou, da cafetaria
e da limpeza, e os auxiliares, que, de forma dura, facilitaram os nossos trabalhos.

Resta-me agradecer também ao Sr. Presidente da Assembleia da Republica a forma como sempre foi
sensivel aos argumentos que lhe apresentdmos para o prolongamento dos nossos trabalhos, porque a sua
complexidade, densidade e intensidade a isso nos obrigaram.

Muito e muito obrigada a todas e a todos e até sempre, em jeito de despedida da Legislatura.

Aplausos do PS.
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O Sr. Presidente: — Para apresentar o Relatério da Comissao de Inquérito, tem a palavra a Sr.2 Deputada
Relatora Sonia Sanfona.

A Sr.2 Sénia Sanfona (PS): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Uma primeira palavra para fazer
minhas as palavras da Sr.2 Deputada Maria de Belém, que presidiu de uma forma muito distinta a esta
Comissao de Inquérito, para saudar todas as Sr.** Deputadas e todos os Srs. Deputados que integraram esta
Comissao e que, em tudo, contribuiram para que ela tivesse sucesso e para saudar também o trabalho de
todos aqueles que nos ajudaram e que, cada um nas suas tarefas, contribuiram para que chegassemos ao
final de seis meses consecutivos de trabalho e apresentassemos hoje, aqui, o Relatério e Conclusdes que
pudemos retirar destes trabalhos.

Quero dizer que foi com gosto e com particular empenho que assumi as fungbes de relatora e foi no
seguimento daquilo que entendo serem os estritos deveres a que um relator de uma comisséo de inquérito
esta vinculado que procurei cumprir essa tarefa.

Como sabem, Sr.*® e Srs. Deputados, em 15 de Dezembro, foi tomada uma resolugéo por esta Assembleia,
no sentido da constituicdo de uma comissdo de inquérito, com seis itens que constituem perguntas ou
questdes que os Srs. Deputados entenderam dever ser respondidas pelos trabalhos da Comisséo. Foi
precisamente com base na resposta encontrada para essas seis questdes que se elaboraram as conclusdes
deste Relatorio.

Assim, procuramos apurar a situacéo de ruptura do BPN e os fundamentos que levaram a nacionalizac¢ao;
os factos ou situacdes que contribuiram para facilitar, estimular ou ocultar o conjunto de irregularidades
detectadas ou para a sua ndo deteccdo atempada; a existéncia de eventuais défices ou insuficiéncias
estruturais, institucionais e de enquadramento legislativo ou do funcionamento das instituicdes de crédito e
sociedades financeiras que tenham facilitado ou permitido as irregularidades reveladas; a forma como, em
concreto, o Banco de Portugal cumpriu plenamente com os seus deveres legais de supervisdo em relagéo ao
Banco Portugués de Negdcios, entre 2001 e 2008; as responsabilidades, por ac¢do ou omisséo, do Banco de
Portugal e dos seus dirigentes, no desempenho dos seus deveres estatutarios; e, finalmente, se existe
legislacdo em vigor sobre incompatibilidades e impedimentos de titulares e ex-titulares de cargos politicos e de
cargos publicos e se ha ou ndo lacunas ou deficiéncias de regulamentacgéo ilustradas a luz das ocorréncias no
BPN.

Sr.* e Srs. Deputados, as conclusdes reflectem as respostas a todas as questdes que referi.

Em primeiro lugar, apurdmos o conjunto de ac¢Bes mais ou menos transparentes, com indicios e contornos
fraudulentos, que foram desenvolvidas ao longo do tempo e que contribuiram, conjuntamente com um
universo de outros factores, para a situacdo de ruptura a que chegou o Banco Portugués de Negdcios.

Foi possivel apurar que, para essa situagdo de ruptura, procuraram encontrar-se algumas solucdes,
designadamente no seio do mercado financeiro e, no caso, sob proposta da administracdo do Dr. Miguel
Cadilhe, as quais foram desde uma «Operacdo Cabaz» a um plano desenhado para o efeito. Contudo,
também foi possivel apurar que, quer uma, quer outra, se mostraram insuficientes ou desadequadas para
cumprir com aquele desiderato.

Portanto, atendendo a este conjunto de factores endégenos e exdégenos que foi possivel apurar durante
este periodo temporal e atendendo a inadequabilidade ou insuficiéncia dos planos que foram desenhados para
obstar a situagéo, ja que nenhum dos dois péde cumprir essa funcéo, o Estado, sob proposta do Governo e
deciséo deste Parlamento, optou por nacionalizar o Banco Portugués de Negdcios.

As conclusfes deste relatério apontam que essa foi a via correcta, certa, adequada para resolver o
problema criado no seio do BPN.

Passando para a segunda questdo fundamental que se prende com o exercicio da supervisao, também foi
possivel concluir do exercicio da supervisdo pelo Banco de Portugal; do cumprimento do quadro legislativo,
gue € o que vigora em sede de supervisédo prudencial; da forma estreita e préxima com que a supervisao foi
sempre feita ao longo do tempo, quer com a instituicdo BPN quer com outras instituicdes bancérias, mas
sobretudo com a instituicdo BPN; e ainda da forma ponderada, planeada com que foi ocultado um conjunto de
informacdes e de decisdes tomadas no seio do BPN, que a supervisdo agiu dentro do quadro legal que tinha,
cumprindo as suas fungoes.
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E certo, dirdo os Srs. Deputados, que os resultados que se conseguiram obter ndo foram os melhores. E
verdade que ndo foram. O problema é que vivemos num meio de superviséo internacional, num quadro que
ndo é so portugués, e foi o0 modelo de supervisdo que falhou, ndo foi, em concreto, o supervisor que, em
Portugal, falhou.

Termino, Sr. Presidente, com a sua benevoléncia, referindo apenas um ultimo quadro das conclus@es, que
julgo importante, que se prende com o conjunto de propostas, de sugestdes em matéria legislativa, que este
Parlamento pode e deve apresentar na proxima legislatura aqueles e aquelas que aqui estiverem a
representar o Pais, para que possam pegar nesses contributos, porque sao sérios, ponderados e feitos a custa
da discusséo, no seio da Comissdo, com todos os Srs. Deputados. Esses contributos séo fundamentais para
aperfeicoarmos o quadro legislativo que temos nas variadissimas cambiantes destes assuntos.

Muito obrigada, Sr. Presidente, pela sua tolerancia; muito obrigada, Sr.** e Srs. Deputados.

Aplausos do PS.
Neste momento, assumiu a presidéncia o Sr. Vice-Presidente Anténio Filipe.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, vamos passar ao debate do Relatério.
Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Semedo.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Fraude, supervisdo e nacionalizacéo
ou, dito de outra forma, banqueiros, Banco de Portugal e Governo, foi disto que tratou a Comisséo de Inquérito
ao caso BPN.

As conclusb6es do Relatério, aprovadas apenas pelo PS, sdo meias verdades sobre a fraude e os
banqueiros, uma meia mentira sobre a supervisdo e o Banco de Portugal e uma mentira e meia sobre a
nacionalizacdo e o Governo.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Muito bem!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Faltam verdades no Relatério que o PS aprovou sozinho, verdades
incémodas ou inconvenientes, mas verdades incontornaveis. O PS absolve o Banco de Portugal, protege o
seu Governo, o Bloco de Esquerda s6 podia mesmo votar contra este Relatério.

O Sr. Fernando Rosas (BE): — Muito bem!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — O Grupo SLN/BPN foi arquitectado e construido para ser aquilo que
exactamente veio a ser: um complexo politico-financeiro destinado a fazer circular muito dinheiro entre uma
elite privilegiada de accionistas, administradores e grandes clientes, escolhidos pela simpatia e confianca
politica, provenientes muitos deles dos gabinetes ministeriais dos governos do chamado periodo cavaquista ou
das fileiras do partido que sustentava, na altura, esses governos.

Financiamentos sem regras, comissfes e prémios a pedido, compra e venda de ac¢cbes com mais-valias
garantidas, assim se recompensaram no BPN os amigos, mesmo que para isso fosse necessario violar todas
as regras e todas as leis.

A histéria do Grupo SLN/BPN ilustra com clareza a promiscuidade entre a politica e os negdcios que
empobrece e desgasta a democracia portuguesa.

A primeira conclusdo que retiramos deste inquérito € que € tempo de limpar estas nédoas, & tempo de por
termo aos favores politicos recompensados com bons negécios, é tempo de acabar com os bons negdcios
permitidos pelos favores politicos.

Vozes do BE: — Muito bem!
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O Sr. Jodo Semedo (BE): — Diz o Relatério, diz o PS, que o Banco de Portugal podia ter sido mais incisivo
e diligente. Dito isto pelo Partido Socialista, ndo ha melhor confissdo de que o Banco de Portugal ndo foi nem
incisivo nem diligente.

Vozes do BE: — Muito bem!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Ao contrario, 0 Banco de Portugal foi efectivamente muito passivo e
demasiado negligente.

Negligenciou os factos graves que conhecia e que ano apds ano constatava nas suas préprias inspecgoes,
negligenciou os alertas da Procuradoria-Geral da Republica, negligenciou a «Operacao Furacio».

O Banco de Portugal foi passivo ndo s6 porque nao procurou a informacgédo que podia ter obtido se quisesse
ter essa informacéo, mas passivo, sobretudo, porque tolerou, para além dos limites do absurdo, que as suas
recomendacfes e orientacoes fossem sistematica e sucessivamente ignoradas ou desrespeitadas pelos
mandantes da Sociedade Lusa de Negécios e do BPN.

N&o ha qualquer duvida que o Grupo SLN/BPN desenvolveu uma estratégia de ocultagdo. Mas outra coisa
nao seria de esperar. Nao ha crimes com pré-aviso nem é habitual que os criminosos sejam colaborantes. O
Banco de Portugal devia saber disso e ndo pode desculpar-se com isso.

Aplausos do BE.

O que se espera de um supervisor € que ultrapasse as manobras de ocultacdo, que procure, antecipe,
previna a fraude e o crime e que actue sem hesitacbes e no tempo certo. O Banco de Portugal fez
exactamente o contrario.

O Relatério aprovado pelo PS subscreve por inteiro e acriticamente as teses do Governo quanto a
nacionalizagdo, recusando toda e qualquer outra alternativa, mas deixa por explicar muitas decisbes, quer
guanto ao tempo da nacionalizacdo quer quanto as condi¢cdes em que foi concretizada.

Por exemplo, o Governo devia ter actuado no momento em que José Oliveira Costa foi obrigado a demitir-
se e todo esse tempo foi tempo perdido, custando hoje muito dinheiro ao Pais.

A nacionalizacdo realiza-se sem uma avaliagdo rigorosa dos seus custos — que, alias, Sr.™ e Srs.
Deputados, ainda ndo pararam de crescer —, sem ponderar sequer outras alternativas que eram possiveis e
que existiam, sem incluir (e isto € grave) outros activos financeiros do Grupo e, muito mais grave ainda,
descomprometendo os accionistas da SLN de qualquer responsabilidade, apesar de terem sido eles os
principais responséaveis da crise e das fraudes.

as

Vozes do BE: — E verdade!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Ao Dr. Vitor Constancio ndo lhe pesa a consciéncia; ao Governo néo lhe pesa
a responsabilidade. E com tanta leveza, Sr.** e Srs. Deputados, quem sente verdadeiramente este peso todo
sdo as vitimas do costume, sdo os portugueses, que neste momento pagam 2,7 mil milhées de euros, que é o
dinheiro que foi injectado pelo Estado na SLN/BPN.

Vozes do BE: — Muito bem!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Por dltimo, Sr.** e Srs. Deputados, as recomendacdes sugeridas no Relatorio.

Elas eram inevitaveis: se o Relatério acha que a supervisdo esteve bem e o supervisor ainda melhor,
entdo, o problema é das regras da supervisdo — nao podia mesmo deixar de concluir que era necessario
altera-las.

Mas, Sr.** e Srs. Deputados, alterar regras... Olhando para esta Legislatura, olhando até que fosse apenas
para a Ultima sesséo legislativa, como se pode acreditar que alguma coisa v4 mudar com a actuacdo que o
Partido Socialista teve sobre estas matérias? RecomendagBes ou piedosas intengBes? Julgo que séo
piedosas inten¢des.
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O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Queira concluir, Sr. Deputado.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Estou a concluir, Sr. Presidente.

Com téo pouca vontade politica por parte do Partido Socialista é dificil acreditar que alguma delas venha a
ser concretizada.

As conclusbes, Sr.** e Srs. Deputados, séo frustrantes aos olhos dos portugueses, tanto mais que 0s
trabalhos da Comisséo permitiram que todos ficassem a conhecer melhor 0 que se passa nos bancos
portugueses.

Ficamos a saber em que gente o Banco de Portugal confiou e ficAmos a saber que, quanto mais o Banco
de Portugal confia nessa gente, mais razdo ha para os portugueses desconfiarem dessa gente e do Banco de
Portugal.

Aplausos do BE.

As conclusdes deste inquérito ndo sdo seguramente as que deviam ter sido. A Comissao devia ter ido mais
longe, bastante mais longe.

Mas a Comissdo, Sr.** e Srs. Deputados, «ndo morreu na praia», nem precisa de uma segunda
existéncia,...

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Nem se lembraram dela!

O Sr. Jodo Semedo (BE): — ... que foi proposta, o que, do nosso ponto de vista, nem sequer é para levar
a serio.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Sr. Deputado, tem que concluir.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Para responder as expectativas e as exigéncias que ela despoletou na
sociedade portuguesa e na consciéncia dos cidaddos, o que é mesmo necessario, Sr.* e Srs. Deputados, é
uma nova maioria, um outro governo, uma esquerda determinada a pér na ordem esta desordem criada pela
cumplicidade e a subserviéncia perante o poder do dinheiro.

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Para intervir, tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Velosa.

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: A primeira palavra é de saudacio a
Sr.2 Presidente de Comissao e a todos os Deputados que integraram a Comissao de Inquérito, naturalmente
com uma palavra especial para os coordenadores dos varios grupos parlamentares e para a Sr.2 Deputada
relatora. Feita esta saudacao sincera, vamos as ndo saudacoes.

Infelizmente, a Comissdo de Inquérito concluiu sem fundamentar, aceitou a solucdo da nacionalizacéo sé
com base na versao do Governo e faz somente uma leve e ligeira critica a supervisédo, dizendo que podia ter
sido mais incisiva e diligente.

Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Para nos, ficou claro que o Partido Socialista, na Comissdo de
Inquérito, protegeu o Banco de Portugal e o seu Governador — foi uma clara protec¢éo politica ao Dr. Vitor
Constéancio.

O Sr. José Manuel Ribeiro (PSD): — Muito bem!

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Em resumo, entendemos que o que o Partido Socialista fez foi um
branqueamento, através da sua maioria absoluta, de evidentes falhas de superviséo.

Para o Partido Socialista, todos falharam menos a supervisdo. E curiosa a seguinte conclusdo: «o Banco
de Portugal acompanhou o BPN de forma estreita e continua». Entendemos que deveria ter acompanhado de
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forma larga e clara, e ndo o fez. Pelo contrario, para nos, da parte da supervisdo o que se apurou foi
passividade, resignacdo, benevoléncia e ingenuidade. Mais: conivéncia e confianca da supervisdo no Dr.
Oliveira Costa! Isto mesmo foi dito pelo Sr. Governador do Banco de Portugal, que considerou que tinha sido
ingénuo ao aceitar aquilo que a administracdo do BPN dizia que fazia, ou ndo dizia que fazia e escondia,
exactamente porque ele tinha sido supervisor, tinha desempenhado outros cargos. Esta situagdo é grave. Para
nés, perante o Banco de Portugal, todas as instituicdes devem ser iguais.

A Comissédo de Inquérito deveria ter concluido que existiram falhas graves de supervisao, sobretudo por
omissao e por nao ter usado poderes e competéncias em tempo (til. Vou dar alguns exemplos.

A nao utilizacdo dos mecanismos legais do Regime Geral das Instituicbes de Crédito e Sociedades
Financeiras, nomeadamente os previstos no artigo 116.° deste Regime.

Negligéncia grosseira ao néo interpretar indicios sérios de irregularidades, que eram do conhecimento
publico e constavam dos relatérios de inspeccéo. Por que é que ndo aprofundou a fiscalizacdo perante tais
evidéncias?

S6 em meados de 2008 ou no Verdo de 2008 é que o Banco de Portugal notificou a Fincor para juntar
documentos comprovativos da venda do Banco Insular a uma entidade terceira, quando essa era uma
exigéncia que o Banco de Portugal tinha feito seis anos antes.

A auditoria externa transversal ao Grupo foi primeiro uma iniciativa da administra¢éo do Dr. Miguel Cadilhe
e s6 depois 0 Banco de Portugal teve essa iniciativa.

No Verdo de 2007, o Banco de Portugal detectou transferéncias, a partir de uma conta do Banco Insular, no
Montepio Geral e sé comunicou essa operacao a Procuradoria-Geral da Republica em 2 de Janeiro de 2008,
ou seja, seis meses depois. Perguntamos porqué.

De facto, ja no Verdo de 2007 — e ndo por denuncia em Fevereiro de 2008 — o Banco de Portugal
associava 0 Banco Insular ao Grupo BPN/SLN. Entdo, por que ndo aprofundou a situacdo? Por que ndo
determinou auditorias especiais nos termos de lei?

O Banco de Portugal soube, por exemplo, da possibilidade da venda do Banco Insular a terceiros pelos
menos desde Abril de 2008 e néo agiu.

Ao longo dos anos, o Banco de Portugal exprimiu, em reunifes, cartas e relatérios inspectivos, dificuldades
em relacdo ao BPN e s6 em 2008 instaurou processos de contra-ordenacédo contra o Banco Portugués de
Negocios por violagdo do dever de informacdo. Por que é que ndo o fez antes? O Banco de Portugal ndo
explicou.

Além disso, ndo suspendeu administradores que ndo cumpriam deveres de prestacédo de informacao, o que
teria sucedido se tivesse instaurado processos de contra-ordenagéo, o que nao fez.

Portanto, Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados, s&o muitos os factos que o Partido Socialista ndo quis
integrar no Relatério final, e sdo factos contra os quais nao pode haver argumentos.

Quanto a solucdo da nacionalizacdo, com base na posi¢cdo do Governo, o Partido Socialista, com a sua
maioria absoluta, concluiu que a nacionalizacdo era a Unica solugdo — ndo nos convenceu, nem convence
ninguém. Tratou-se de uma conclusao precipitada e que parecia ja estar tomada antes daquele domingo, 2 de
Novembro.

Também é preciso lembrar que esta decisdo sobre a nacionalizagdo foi tomada ndo tendo em atencéo a
minima analise dos custos da nacionalizagdo nem dos custos previsiveis da nacionalizagdo. Como pode
concluir-se que a nacionalizacdo era a Unica solucdo se a Comissdo de Inquérito ndo chegou a essa
conclusdo? E, por outro lado, ndo pode dizer-se que era a Unica solu¢éo. Ficou provado!

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — O Sr. Ministro de Estado e das Financas disse, na Comisséo, que o plano da
administragdo do BPN era negociavel em todas aquelas matérias, matérias que o Governo veio, desde logo,
pdr em causa e que, apesar de tudo, ndo negociou. Porqué? Porque ja tinha a decisdo da nacionalizacdo
tomada.

O Sr. José Manuel Ribeiro (PSD): — E evidente!
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O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Sr. Presidente, sei que ja ultrapassei o tempo de intervencdo de que
dispunha, mas gostaria de dizer que a Comissao, apesar de tudo, teve coisas boas.

Esta Comissao de Inquérito permitiu que tivéssemos a nogdo do que € necessario fazer para que nao
voltem a ocorrer situacdes deste tipo. Nés préprios propusemos medidas para que isto nao volte a repetir-se.

O Sr. José Manuel Ribeiro (PSD): — Muito bem!

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — E teve outro aspecto positivo, o de a populac¢do poder seguir os trabalhos da
Comissao e constatar que ndo ha duvida que o Parlamento pode ser prestigiado pelo trabalho que pode
desenvolver nestas matérias, nomeadamente numa comissao de inquérito.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Queira fazer o favor de concluir, Sr. Deputado.

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Termino, mas antes tenho de dizer o que correu pior na Comissdo, Sr.
Presidente.
O pior foi a maioria absoluta do Partido Socialista, que impds o Relatdrio;...

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — ... o pior foram os problemas do levantamento do segredo profissional e
bancério, que ndo nos permitiram ir mais longe na producéo de prova; o pior foi 0 nervosismo e, até, o ataque
feito a Comissao de Inquérito por parte do Governador do Banco de Portugal, quando nela foi ouvido; o pior foi
a intromissdo do Sr. Ministro de Estado e das Financas no que se refere as conclusdes da Comissao de
Inquérito.

O Sr. José Manuel Ribeiro (PSD): — Uma vergonha!
O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E do Primeiro-Ministro!

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Foi pena que o Partido Socialista tivesse impedido outro resultado para os
trabalhos da Comisséo de Inquérito.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Hondério Novo.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: E positivo que as conclusdes da Comiss&o
de Inquérito acabem por dizer, por proposta do PCP, que foi «ilegitima a invocacao pelo Banco de Portugal do
segredo profissional e bancario para recusar entregar documentagdo e prestar informagdo a Comissao de
Inquérito».

E também positivo que as conclusdes considerem, mais uma vez por proposta do PCP, ilegitimo o
comportamento em idénticas questdes do Dr. Bandeira, do Banco Portugués de Negdcios.

Apesar de — lamentavelmente e de forma reincidente — também esta Comissao, por vontade isolada da
maioria absoluta do PS, ter permitido a subjugacéo de um 6rgdo de soberania a vontade autocratica do Banco
de Portugal e do BPN e ter recusado accionar os mecanismos disponiveis em sede judicial, a verdade é que
fica expressa e reconhecida a falha de colaboracdo do Governador do Banco de Portugal e da actual
Administracéo do BPN com os trabalhos desta Comisséo de Inquérito.

Quanto a substancia politica, Sr.** e Srs. Deputados, pode dizer-se — infelizmente sem surpresa — que «a
montanha pariu um rato».

No BPN aconteceu o que de pior se pode imaginar: uma rede ardilosa montada no final da década de 90
por certos accionistas de referéncia, por administradores e directores — e ndo apenas pelo Dr. Oliveira Costa
—, que serviu para evasao fiscal, para esquemas fraudulentos com quase 100 offshore, para branqueamento
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de capitais, para ocultar prejuizos, para esconder créditos sem garantias e para desviar dinheiro em proveito
préprio, dinheiro que era do banco e dos clientes.

Todavia, ao longo destes 10 anos da vida do BPN e do Grupo SLN, ocorreram igualmente falhas graves —
por omissao e por demisséo — na supervisdo bancaria. E isso ndo esta contemplado nas conclusées.

Ha factos incontestaveis e incontestados, ha documentos que provam objectivamente a falha da
supervisdo. Nao sao opinides, ndo sao depoimentos. Sdo coisas concretas e objectivas que ndo podem, Sr.2
Deputada Sénia Sanfona, ter duas leituras.

A Sr.2 S6nia Sanfona (PS): — S6 podem ter a leitura do PCP!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — E o que o PS fez foi demitir-se de concluir, foi impor ideias que branqueiam
a inaccao do Banco de Portugal, a sua permanente indoléncia, a sua distraccdo quase conivente, a sua
incapacidade em aprofundar as investigacdes, a ndo utilizacdo dos instrumentos legais que possui, se tivesse
querido agir.

O Banco de Portugal nunca fez uma auditoria informatica que o poderia levar & descoberta do Banco
Insular, nunca determinou a realizagdo de uma auditoria externa nem a suspenséo de administradores, nunca
nomeou administradores delegados nem qualquer comisséo de fiscalizagdo, tudo isto, repito, contemplado na
actual legislacdo. E nada disto foi feito apesar de uma inspeccdo ter chegado a determinar racios de
solvabilidade de 4,8% para um minimo de 9%!

N&o colocamos no mesmo nivel os crimes cometidos no BPN com as falhas do Banco de Portugal. Nao!

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Exactamente!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Por mais que o PS o diga, nunca o fizemos nem fazemos. Mas
entendemos, sem qualquer tibieza, que ndo é possivel ter uma postura ética e politicamente isenta nesta
Comisséao se ndo concluirmos pela existéncia de falhas graves e prolongadas do Banco de Portugal

Lamentavelmente, as conclusfes impostas pela maioria absoluta do PS branqueiam a ac¢éo do Banco de
Portugal e protegem pessoalmente o actual Governador.

Sr.* e Srs. Deputados, esta ndo &, porém, a Unica malfeitoria que o PS fez & Comiss&o de Inquérito. O PS
determinou também, como conclusao, a verséo do Governo sobre a nacionalizagdo do BPN.

Escondeu que era possivel nacionalizar toda a area financeira do BPN; escondeu que tinha sido possivel
nacionalizar todo o Grupo; escondeu que tinha sido possivel nacionalizar activos imobiliarios que, mesmo aos
precos actuais, podiam valer bem mais de 1000 milh8es de euros; escondeu que, com esses activos, o Pais
poderia equilibrar os prejuizos e o «buraco» do BPN que todos nés estamos hoje a pagar!

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Sr. Honério Novo (PCP): — Mas as conclusGes que o PS aprovou sozinho tém ainda outras duas
implicagbes muito graves.

Dizer que a crise internacional é que determinou a ruptura no BPN é ndo s6 uma inverdade como encerra
em si uma perigosa conclusdo. E podermos retirar dai que, se néo tivesse ocorrido a crise, tudo podia ter
continuado na mesma, sem qualquer responsabilizacdo, sem qualquer punicdo, desde a fraude do Banco
Insular as sucessivas e permanentes ilegalidades e irregularidades, quicd o préprio Oliveira Costa mais os
seus «bracos direitos», Luis Caprichoso ou Francisco Sanches, poderiam até continuar numa nova
administracédo do Grupo.

Como incélume também poderia continuar a supervisdo do Banco de Portugal, a Unica — repete-se, a
Unica! — que, no plano internacional, onde ocorreram situa¢cdes semelhantes a do BPN, continua a dizer,
teimosa e cegamente, com o beneplacito da maioria absoluta do Partido Socialista, que ndo cometeu qualquer
erro nem incorreu em qualquer falha!

Sr.* e Srs. Deputados: Uma palavra final para referir que o PCP apresentou um Relatério alternativo de
conclusdes e recomendacdes.
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O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Sr. Honério Novo (PCP): — S6 nés o fizemos, apesar de outros o terem também insistentemente
anunciado. Anunciamos que o irflamos fazer e cumprimos, mesmo quando — ao contrario de outros —
dissemos, na altura e no momento proprio, que 24 horas para debater e propor alteracdes as conclusdes do
Partido Socialista era demasiado pouco tempo.

Era essa a nossa obrigacdo politica, foi esse o compromisso publico perante a Comisséo de Inquérito e
perante o Pais, que, naturalmente, cumprimos.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Nuno Teixeira de
Melo.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Nesta minha ultima
intervencao politica — amanhd, tencionarei fazer uma pequena alusao de despedida, que é devida —, queria
comecar por saudar o Sr. Deputado Pedro Mota Soares, que acaba de ser eleito Presidente do Grupo
Parlamentar do CDS-PP, a quem desejo muita sorte: a sua sorte é a sorte deste partido e é beneficio deste
pais.

Queria saudar a Sr.2 Deputada Maria de Belém Roseira pelo trabalho, sempre dificil mas muito competente,
que desenvolveu a frente da Comissdo, bem como cada uma das Sr.** Deputadas e cada um dos Srs.
Deputados que a integraram, mas gostaria de dizer que a nossa discordancia em relacdo ao Relatério que
discutimos ndo podia ser maior.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Em boa verdade, hoje ndo discutimos o Relatério da
Comissao, discutimos um documento do PS, o que é algo bem diferente, e é pena!

Este Relatério lembra um pouco aqueles quadros do tempo soviético em que, apagando uma ou outra
personagem, quem o fazia ficava convencido, no dia seguinte, que a realidade tinha sido mesmo assim. Mas
nao era, as pessoas tinham estado mesmo I&!

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Honério Novo (PCP): — E como o quadro do Freitas do Amaral!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — N&o sei porqué, mas quando falo de sovietes, o Deputado
Hondrio Novo comeca logo aos saltos!... Sinceramente, passados tantos anos, ndo consigo perceber porqué!?

Risos do CDS-PP.

Devo dizer que, infelizmente, temos hoje um Relatério completamente politizado, no sentido de
partidarizado, porque ndo expressa, minimamente, mais de seis meses de trabalhos da Comisséo,
nomeadamente: nao reflecte as audicbes efectuadas nem os documentos juntos; tenta restringir
«cirurgicamente» as fraudes do BPN a quem da jeito, porque se quer estabelecer uma ligagao 6bvia que nao
comecou hoje; inclui pela negativa, como responsaveis do BPN, curiosamente, o Unico administrador que até
colaborou com o Banco de Portugal.

Em relacdo ao Banco de Portugal, branqueia completamente o que devia ter sido — e nédo foi — uma
accao de supervisdo decente e aligeira a forma pouco documentada como a nacionalizacéo foi feita.

Em boa verdade, é o Ultimo passo de um processo que comegou nas eleicbes europeias, com um
candidato cabeca-de-lista socialista que deu inicio a essa politizagao, continuada depois pelo Primeiro-Ministro
José Socrates, consequéncia da aprovacdo, dias antes, do Relatério pelo Ministro Teixeira dos Santos,
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tentando pressionar essa aprovacao, e com expressao maxima em conclusdes que nada tém a ver com o que
aconteceu na Comissédo Parlamentar de Inquérito.

Comecando pelas fraudes, para quem em algum momento insinuou que a preocupacdo do CDS era a
«cabeca» do Governador, insisto em dizer que se o Pais sabe hoje das fraudes que ocorreram no BPN deve-
0, em primeiro lugar, ao CDS. E essa € a melhor prova de que nunca esteve em causa a «cabega» do
Governador mas, sim, a verdade e um novo paradigma de superviséo,...

Aplausos do CDS-PP.

... que, a partir do momento em que este Relatério foi aprovado, ndo sera mais possivel, porque o Partido
Socialista acabou de garantir, ontem, que continuara tudo na mesma.

Em relacdo as falhas na supervisdo, queria lembrar o que ao Partido Socialista ndo ocorreu,
demonstrando-o de forma muito ostensiva: oficios da Procuradoria-Geral da Republica a informar o Banco de
Portugal, desde 2004, sobre o envolvimento do Banco Insular em criminalidade de dimensao internacional;
procedimentos irregulares e ilicitos — muitos! — detectados em diferentes relatérios de inspec¢des do Banco
de Portugal, isto em 2002, 2005 e 2007, reiteradamente, mostrando que nada mudou, apesar de tudo ter sido
detectado; recusa de informacgfes pedidas; documentos negados; processos de crédito incompletos;
exposi¢do no sector imobiliario; concesséo de créditos sem pareceres e garantias; sistema de controlo interno
insuficiente; simulacao de negécios na separacdo da area financeira e néo financeira; utilizacdo de sociedades
offshore, que identifica neste e noutros expedientes; contas domiciliadas no BPN Cayman e no BPN IFI, com
lacunas na identificacdo dos dados dos clientes; opera¢des intragrupo, sem cumprimento de instrucdes do
Banco de Portugal; facilidades em empresas, como a do Grupo El-Assir, sem existirem informacgfes; os
aspectos determinantes dos negécios de Porto Rico, que hoje, ao que parece, chocam o Pais, mas que o
Banco de Portugal conhecia desde 2002.

Tudo isto esta nesses documentos, em sucessivos relatérios de inspec¢do do Banco de Portugal, de 2002,
de 2005 e de 2007, e o Banco de Portugal ndo agiu.

Aplausos do CDS-PP.

Saliento que a supervisdo ndo é aquela que o Dr. Vitor Constancio quer, a supervisdo &, necessariamente,
aquela que a legislacao consagra.

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — E, quando, hoje, o Governador do Banco de Portugal diz, em
sua defesa, que a supervisdo é meramente prudencial, compreende-se, porque a supervisdo do Governador
do Banco de Portugal foi sé prudencial, esqueceu-se das medidas de saneamento, das medidas
extraordinarias, esqueceu-se que, sem utilizar nem uma coisa nem outra, poderia ter utilizado auditorias
externas, que estao previstas no artigo 116.° do Regime Juridico aplicavel (a Unica que foi requerida foi-o por
decisdo da administracdo do Dr. Miguel Cadilhe). Esqueceu-se da nomeacdo de administradores provisorios,
gue poderiam ter estado no meio dos administradores do BPN, mas isso nunca foi determinado, e de praticas
restritivas de crédito, tdo faceis, quando, ao longo dos anos, se dizia que a concessao ilicita de crédito era um
dos motivos das fraudes do BPN. Nada disto foi feito!

A superviséo falhou, e falhou de forma grave e reiterada. O Pais inteiro sabe, o Pais inteiro o percebeu; o
Pais inteiro o viu demonstrado todos os dias, através do Canal Parlamento,...

O Sr. Paulo Portas (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — ... em sucessivas audi¢cdes e por documentos juntos. SO o
Partido Socialista assim néo quis.

Aplausos do CDS-PP.
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E nisso houve uma tremenda irresponsabilidade de quem, tendo a maioria, devia fazer alguma diferenca.

Em relacdo ao défice de informacgdo na nacionalizagdo, ndo espanta que o Governo aqui tenha proposto
uma nacionalizacao, dizendo ao Pais que ia custar 700 milhdes de euros, que hoje se sabe que vai ja em 2550
milhdes de euros.

E isso também tem ligacdo com ligacdo ao Banco de Portugal, pois trata-se de uma nacionalizacédo
proposta sem um Unico parecer, uma Unica estimativa, um unico calculo, excepcao feita a um oficio do Banco
de Portugal, que juntei na Comisséao, remetido ao Ministério das Financas dois dias antes da nacionalizacgéo,
que, num Unico paragrafo de sete linhas, sugere essa nacionalizacdo, sem dizer quais os prejuizos do BPN,
sem dizer qual o risco sistémico, como seria suposto dizer, caso a nacionalizacdo nao acontecesse, sem dizer
qual o custo para os contribuintes, sem dizer coisa alguma.

Assim se fazem nacionalizacdes em Portugal, tal e qual no PREC. Era suposto que, passados 30 anos,
fossem feitas um bocadinho melhor.

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Peco-lhe que termine, Sr. Deputado.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Vou terminar. Sr. Presidente.
Também quero dizer que considero inaceitavel — e registo aqui que é pena que, antes de mim, ninguém o
tenha feito — a falta de colaboragéo do Banco de Portugal com este 6rgdo de soberania,...

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — ... numa rejeicao que tem de ser expressa também aqui neste
Plenério.

Foi este Plenéario que decidiu a constituicdo desta Comisséo Parlamentar de Inquérito; foi este Plenario que
disse que a supervisédo tinha de ser avaliada; foi este 6rgao de soberania que decidiu que o Banco de Portugal
estaria obrigado a colaborar com cada um dos seus Deputados, principalmente com aqueles que integravam
esta Comissdo; foi o Banco de Portugal que esteve para com o Parlamento como o BPN esteve para o Banco
de Portugal, pois recusou informacdes e rejeitou pedidos de documentos. E inaceitavel mas para o Partido
Socialista parece normal, e, no dia seguinte, continua tudo na mesma.

Por isso, eu disse, Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, que a seguir vai usar da palavra, e Sr.2 Deputada
Sénia Sanfona, que a Comissédo esteve bem ao longo de todos estes seis meses e podia ter terminado com
«chave de ouro», com conclusdes unanimes...

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Com as suas conclusdes!

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — ... que retratassem um minimo de verdade, mas acaba com a
verdade do Partido Socialista.

Também por isso, quero dizer ao Partido Socialista que maioria absoluta ndo € poder absoluto e o CDS,
nesta bancada, integrado hoje por estes Deputados, tal como amanha por aqueles que nos substituirem e
pelos que se mantiverem, continuara este trabalho.

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Tem de terminar. Sr. Deputado.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Termino, Sr. Presidente.
E n&o tem a ver com a supervisdo, ndo tem a ver com o Governador do Banco de Portugal,...

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Que ideia!
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O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — ... tem a ver com a saude do sistema financeiro e do sistema
bancario, para proteccao de depositos, para proteccdo dos portugueses e para que alguém perceba que, para
além dos socialistas, ha quem aqui se preocupe com 0s portugueses, com 0s impostos e com a sua aplicacéo.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Para uma intervengdo, tem a palavra o Sr. Deputado Ricardo
Rodrigues.

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Sr. Presidente, Sr.° e Srs. Deputados: A Comisséo de Inquérito ao BPN
foi, aos olhos dos portugueses e aos nossos préprios, um éxito da Assembleia da Republica, que fica a seu
crédito, pela intervencédo sabia, competente e dedicada da sua Presidente, a Sr.2 Deputada Maria de Belém
Roseira, mas também pela colaboracéo de todos os Srs. Deputados, da qual ndo excluo, naturalmente, o Sr.
Deputado Nuno Teixeira de Melo e todos aqueles que falaram. Todos tiveram colabora¢cfes importantes para o
funcionamento da Comisséo.

Em democracia — todos n6s o sabemos — héa regras. E a primeira regra € que sdo aqueles que, por
vontade dos portugueses, tém a maioria que conduzem o sistema democratico.

No funcionamento desta Comissdo — todos tiveram oportunidade de o dizer — houve sempre decisdes
consensuais. O Partido Socialista ndo inviabilizou um Gnico pedido que tivesse sido solicitado por qualquer dos
grupos parlamentares. N&o sei se, neste particular, isso é inédito, quer nesta legislatura, quer em legislaturas
anteriores, mas nenhuma medida de prova e nenhum pedido de documento foi inviabilizado. O Partido
Socialista manteve-se, como sempre, um partido colaborante, tendo a descoberta da verdade como seu
objectivo Unico.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Todos nés assistimos, desde o inicio desta Comissao, ao facto de
alguns, sobretudo a direita, em particular o CDS, quererem fazer rolar a cabeca do Governador do Banco de
Portugal. Nunca esconderam essa vontade nem esse objectivo.

A Sr.2 Sonia Sanfona (PS): — Desde o inicio!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — O Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo fez conferéncias de imprensa a
pedir a cabeca do Sr. Governador do Banco de Portugal antes de termos qualquer conclusdo da Comisséo de
Inquérito. Esse era 0 objectivo e tinha uma raz8o: todos sabemos que o Sr. Governador e o Banco de
Portugal, no inicio desta legislatura, elaborou um relatério que condenava a politica da direita, a politica do
CDS e do PSD, que reflectia um défice publico superior a 6%, da responsabilidade do Ministro Bagao Félix.
Essa era a «pedra no sapato» que o CDS, durante todos os trabalhos desta Comisséo de Inquérito, nunca
conseguiu tirar dos seus objectivos.

A Sr.2 SOnia Sanfona (PS): — Muito bem!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — E isso ficou visivel aos olhos dos portugueses.

Mas vamos aos factos. Entdo, o Partido Socialista ndo esteve sempre disponivel para aceitar todos os
factos? Sdo mais de 200 péaginas de factos dados como provados, que nds consensualmente colocamos no
Relatorio e que resultaram da colaboragdo de todos os grupos parlamentares. Entdo, o Partido Socialista ndo
esteve aberto as vossas colaborac¢des? Claro que esteve e esta.

Mesmo no proprio relatorio foram colocadas varias propostas quer do PCP quer do PSD. Do PCP no que
se refere a conclusGes e do PSD no que se refere a recomendacdes legislativas. Portanto, a abertura do
Partido Socialista foi e sera sempre a abertura da democracia e do Estado de direito.
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A Sr.2 S6nia Sanfona (PS): — Muito bem!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Mas a direita, o CDS, ja disse 0 que pretendia: quer impor a sua
vontade. Em minoria, quer impor a maioria uma vontade. Quem esta em minoria ja disse que se ficar aqui nas
proximas elei¢Bes, entdo, sim, vai fazer vinganga. O CDS prepara-se, juntamente com o PSD, para ser o terror
da préxima legislatura, se acaso vencerem as eleicdes.

Mas os portugueses percebem que o Estado de direito tem regras e que nos, nesta Comisséo, avaliamos
tudo o que havia para avaliar e ndo deixamos ao CDS a possibilidade de exercer a vinganca que 0s
portugueses, naturalmente, ndo querem.

Vamos aos factos. Quanto a supervisao, o Grupo Parlamentar do Partido Socialista alguma vez disse, por
acaso, que o Banco de Portugal tinha feito tudo bem? Nao! Essa néo é a conclusdo da Comissao de Inquérito.
A Comisséao de Inquérito, pelas méos da Sr.2 Deputada relatora — que aqui aproveito para elogiar, no sentido
sincero do termo, salientando as suas qualidades de independéncia, de honestidade e a qualidade que
podemos ver neste Relatério —, concluiu que o Banco de Portugal podia ter sido mais incisivo e mais diligente.
Esta € uma critica que fazemos ao Banco de Portugal, ndo branqueamos qualquer funcdo do Banco de
Portugal.

Por outro lado, sabemos que a supervisdo falhou em todo o mundo. Falhou noutros Estados e também
falhou no nosso.

Mas, Srs. Deputados, o que temos de dizer, com toda a naturalidade, é que a supervisdo do BPC, do BPP
e do BPN é a mesma de todos os outros bancos,...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Esse é o mal!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — ... que nao tém qualquer problema de funcionamento. O que tivemos
aqui nestes trés bancos foi a pratica de crimes, que ndo competem a supervisdo. Esse é o0 vosso equivoco!

A Sr.2 S6nia Sanfona (PS): — Muito bem!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Mais: 0 vosso equivoco é tratarem os criminosos com «luva branca» e
agueles que exerciam a supervisdo como se fossem criminosos. Isso nao é justo e ndo é verdadeiro!

Aplausos do PS.

Também é verdade que apontam algumas falhas a supervisdo em relagdo a nacionalizagdo. Vamos, entéo,
ver este aspecto.

Aquilo que a direita queria era que ndo nacionalizdssemos mas que o Estado entrasse com o dinheiro
suficiente para valorizar as acgdes dos privados,...

A Sr.2 S6nia Sanfona (PS): — Exactamente!

Protestos do Deputado do PSD Hugo Velosa.

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — ... para que o Estado ndo mandasse na SLN nem no BPN. E uma
vergonha usar o dinheiro publico para valorizar as ac¢des de privados!

Aplausos do PS.
Ficou claro que a nacionalizacdo também se deveu ao risco sistémico. Todos nés pudemos ouvir o Sr.

Ministro das Finangas dizer que, se acaso deixassemos correr a situacdo do BPN conforme estava, estavam
em causa 17 000 milhdes de euros de dinheiro publico. Isso 0s senhores também esqueceram!
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O que é verdade é que os senhores se esqueceram de muitos factos, ndo conseguiram provar outras
tantos e vém aqui invocar, com alguma ligeireza, aquelas que séo as vossas conclusfes, querendo impor aos
portugueses e a esta maioria as conclusées da minoria. Isso é que € a vossa democracia, mas nao € a nossa!

Nés demos como ndo provados alguns factos e concluimos pela critica também ao Banco de Portugal, pela
critica que é merecida ndo s6 ao Banco de Portugal mas também a supervisao a nivel internacional.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Peco-lhe que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Vou concluir, Sr. Presidente.

Finalmente, quero dizer que espero que os portugueses tenham percebido qual € o risco desta direita. E o
risco de uma direita que pretende voltar para fazer vinganga, para implantar o terrorismo politico, e é isso que
0s portugueses, naturalmente, ndo deixardo nas proximas elei¢des.

Aplausos do PS.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr. Presidente, pe¢o a palavra para defesa da honra da
bancada.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Sr. Deputado, qual foi a expresséo utilizada que considera ofensiva da
sua bancada?

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr. Presidente, para além das expressfes «terrorismo» e
«vinganga», consideramos objectivamente ofensivo, para quem requereu a constituicdo desta Comissdo num
espirito de verdade e nela muito trabalhou, dizer-se que a Unica motivagéo foi a de querer, desde o inicio,
antes mesmo dos trabalhos realizados, a cabega do Governador do Banco de Portugal.

O Sr. Presidente (Antoénio Filipe): — Sr. Deputado, concedo-lhe a palavra por 2 minutos, mas vou ser
rigoroso, na medida em que este debate ja extravasou largamente o tempo que lhe estava atribuido.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, quero dizer-
Ihe que vergonha é verificar hoje, nesta Assembleia, que h& Deputados que ndo conseguem distinguir o
Governador do Banco de Portugal do camarada do Partido Socialista, no Dr. Vitor Constancio. Isto é que é
uma vergonha e tem implicacdes graves para este pais!

Aplausos do CDS-PP.

Até Ihe digo mais, Sr. Deputado Ricardo Rodrigues: foi o CDS que requereu a constituicdo desta Comissao
Parlamentar de Inquérito; o Partido Socialista ndo queria a sua constituicao.

Foi o CDS que revelou, nesta Comissdo Parlamentar de Inquérito, a maior parte das fraudes — nada tem a
ver com a superviséo, tem a ver com a gestdo do BPN — e o Partido Socialista ndo revelou nenhuma.

Foi o CDS que juntou os documentos, audicdo apos audicdo, comprovativos disso mesmo; o Partido
Socialista juntou coisa nenhuma.

Foi o CDS que, entre outros, juntou este documento, cujo nome é SLN — O Estado da Nacdo— Marco
2008, comprovado e admitido, inclusivamente, por quem solicitou, em co-autoria, a sua elaboracgéo, que, entre
outras coisas, revela com mindcia as fraudes e quantifica-as: contas de investimento 517 milh8es de euros;
Banco Insular 585 milhdes de euros; ac¢des da SLN detidas por offshores 80 milhdes de euros; compromissos
extrapatrimoniais 145 milhdes de euros; insuficiéncia de provisées 230 milhdes de euros. Este foi um
documento que o PS ndo teve sequer a decéncia de permitir que fosse incluido nas conclusdes. Porqué?
Porgue no momento em que o fizesse tinha de dizer quem o requereu €, no momento em que dissesse quem
o requereu, tinha de incluir no relatério quem dele quer excluir, demonstrando assim, também, como este é um
relatorio parcial, que visa atingir alguns e excluir os outros, dependendo do partido a que pertencem ou da
motivacao que tém quando quiseram fazer a sua aprovacao.
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Aplausos do CDS-PP.

Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, para terminar, quero dizer-lhe que ndo fazemos nenhuma confuséo entre
crimes cometidos por quem exerceu fungdes de gestao, e ndo s6 no BPN, e falhas de supervisdo de quem
exerce fungées no Banco de Portugal.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Sr. Deputado, pego-lhe que conclua.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Quem manifesta excesso € o PS, que acha que admitir falhas
graves de supervisdo é dizer que quem falhou gravemente na supervisdo cometeu crimes. NoOs nao!
Queremos simplesmente uma economia de mercado saudavel, o que significa supervisdo capaz. Com 0s
senhores, a garantia que o Pais inteiro tem é que, a partir de amanha, podemos ter mais BPN, mais BPP,
porque com este relatério fica tudo na mesmal!

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Para dar explicacdes, tem a palavra o Sr. Deputado Ricardo
Rodrigues.
O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Sr. Presidente, Sr. Deputado Nuno Teixeira de Melo, em tom de

brincadeira e de despedida, quero dizer-lhe que aguardei até a Ultima palavra que dissesse qual foi a ofensa a
honra.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Nao percebeu?

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Mas nds todos nos habituamos ao seu estilo durante estes quatro anos
e meio, ou seja, sempre pedindo a palavra para defesa da honra e, depois, a sua honra ou a da sua bancada
nao ser invocada na sua predileccao.

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Disse-0, durante 2 minutos!

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Mesmo assim da-me oportunidade de lhe dizer que a Comissédo de
Inquérito existe por resolu¢do unanime desta Casa. Nao queira arrogar para si direitos que néao tem.

Em segundo lugar, Sr. Deputado, quero dizer-lhe, com toda a amizade, que todos os Deputados desta
Comisséao de Inquérito foram muito benevolentes consigo. Fomos todos muito benevolentes.

Na verdade, o Sr. Deputado usou todos os expedientes que a lei ndo lhe conferia e que nunca quisemos
invocar para nao ultrapassar uma questdo de companheirismo. Por isso, Sr. Deputado, ndo se queixel...
Tempos piores virao!...

O Sr. Deputado ndo tem razdo nenhuma quanto a essa matéria. E mais: foi para nés muito dificil perceber
gue o Sr. Deputado tinha informag8es parcelares, informacdes de uma area, de determinado grupo do BPN, e
que tinhamos de compensar isso com outras areas, de outros grupos, para que a Comissdo de Inquérito ndo
ficasse enviesada com uma das versdes, que era a versdo da qual V. Ex.2 recebia documentos.

V. Ex.? recebia documentos de uma area,...

O Sr. Nuno Teixeira de Melo (CDS-PP): — Olhe que nao!...
O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — ... ndo recebia de todas, e nos tinhamos de compor isso. Ou seja, V.

Ex.2 serviu-se e deixou-se levar por alguns, mas soubemos conter essa sua versdo unilateral para uma
determinada fac¢éo do BPN.
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Vamos continuar, naturalmente, a manter esse equilibrio na Assembleia da Republica, a manter esse
equilibrio num Estado de direito democratico, para que ndo haja abusos e para que consigamos continuar a
viver em democracia.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Srs. Deputados, dou por concluido este debate.
A Sr.2 Secretéria vai dar conta de expediente.

A Sr.2 Secretaria (Celeste Correia): — Sr. Presidente e Srs. Deputados, deram entrada na Mesa, e foram
admitidos, os projectos de resolucéo n.°® 531/X (4.2) — Recomenda ao Governo medidas de resposta a crise
no distrito do Porto (BE), que baixou a 6.2 Comisséo, e 533/X (4.2) — Recomenda ao Governo a aplicacéo de
medidas de incentivo a utilizagdo do transporte ferroviario na Linha do Minho, nomeadamente na ligagao de
Barcelos ao Porto e a Linha do Norte, e recomenda igualmente o alargamento do comboio intercidades a
Braga, Famalicdo e Barcelos (PSD), que baixou & 9.2 Comissao.

E tudo, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Srs. Deputados, vamos passar ao préximo ponto da nossa ordem de
trabalhos, a apreciagéo, na generalidade, da proposta de lei n.° 295/X (4.8) — Altera o regime de concesséo de
indemnizacgéo as vitimas de crimes violentos e de violéncia doméstica, previstos, respectivamente, no Decreto-
Lei n.° 423/91, de 30 de Outubro e na Lei n.° 129/99, de 20 de Agosto.

Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Secretario de Estado da Justica.

O Sr. Secretario de Estado da Justica (Jodo Tiago Silveira): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados:
Esta proposta de lei importa beneficios por quatro razées fundamentais.

Em primeiro lugar, alarga as situa¢cdes em que as indemnizagdes podem ser concedidas, aumenta o nivel
de protecgdo das vitimas e contribui para que o tratamento das vitimas de crimes violentos e de violéncia
doméstica possam ser mais protegidos. Com esta proposta, passam a ser indemnizaveis os danos morais e 0s
danos néo intencionais, ou seja, aqueles que resultam de crimes cometidos com negligéncia. Isto permite,
portanto, beneficiar mais pessoas.

Mas, além disso, esta proposta de lei viabiliza também um tratamento de proximidade, 24 horas por dia,
sete dias por semana, 365 dias por ano, uma proximidade que é essencial para as vitimas terem um
tratamento mais favoravel.

Em segundo lugar, esta proposta de lei também simplifica o procedimento de concessdo das
indemnizac¢des, 0 que permite tornar esse procedimento, e logo a atribuicdo da indemnizacgéo, mais rapido.

Por um lado, a indemnizacéo passa a ser atribuida pela Comissédo de Proteccdo as Vitimas de Crimes e
deixa de ter de aguardar pela decisdo do membro do Governo; por outro lado, a indemnizagéo passa a ser
atribuida directamente por cada membro da Comissao, ndo precisando esta de se reunir constantemente para
decidir acerca de um caso concreto, que pode ser urgente e precisar de um tratamento o mais rapido possivel.

Em terceiro lugar, introduzem-se também novidades que permitem uma melhor gestdo dos dinheiros
publicos e que a Comisséo e a atribuicdo destas indemnizagdes possa funcionar ndo apenas com base no
Orcamento do Estado mas também noutras contribuicdes. Por exemplo, o presidente da Comisséo passa a ter
um papel activo e pro-activo na busca de novas fontes de financiamento, nomeadamente contribuicbes
mecenaticas, que muito podem contribuir nesta nobre tarefa de ajudar as vitimas de crimes violentos e de
violéncia doméstica.

Finalmente, Sr.** e Srs. Deputados, queria referir um aspecto ndo menos importante, ou seja, rigor na
verificacdo dos requisitos de concessdo das indemnizacBes e rigor na concessdo e na verificacdo do
reembolso, pelos agressores, das quantias que o Estado adiantou a titulo de indemnizacéo. E também um
aspecto fundamental nesta proposta de lei que hoje é aqui submetida.

Reforce-se, portanto, para concluir, a importancia central deste regime no quadro de medidas de proteccdo
as vitimas de crimes. A aprovacao desta proposta de lei seguramente que servira os interesses de um Estado
mais solidario para com as vitimas de crime e de violéncia doméstica, que seguramente merecem toda a



10 DE JULHO DE 2009 35

nossa atencdo e todo o nosso melhor empenho para que tenham um bom regime de tratamento e de
concessdo de adiantamentos de indemnizacoes.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Fernando
Negréo.

O Sr. Fernando Negréo (PSD): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Esta proposta de lei comeca por
dizer, na sua exposicdo de motivos, que é obrigacdo de um Estado de direito investigar, julgar e condenar
guem pratica crimes. E acrescenta que é preciso fazer mais, que é preciso dar protec¢do aqueles que sao
vitimas de crimes.

Ora, dentro deste quadro referido na exposicdo de motivos, ndo quero deixar de dizer que ja temos um
regime legal de concessdo de compensacdes indemnizatdrias para as vitimas dos crimes — o estipulado na
Lei n.° 423/91, de 30 de Outubro. E, naturalmente, se o Governo apresenta uma nova proposta de lei, a
expectativa é que a mesma s6 podera ser melhor. Infelizmente, ndo é esse o0 caso: esta proposta de lei traz
grande prejuizo para as vitimas de crimes. Passo a explicar porqué.

Por exemplo, quanto ao adiantamento de indemnizacéo, o limite maximo fixado por cada lesado, no actual
quadro legislativo, € o equivalente ao dobro da al¢cada da Relacdo. A algada da Relac¢do sdo 30 000 euros,
logo o dobro sdo 60 000 euros. Esta proposta de lei vem fixar esta indemnizagcdo em 304 unidades. Cada
unidade de conta sdo 102 euros. Fazendo as contas, a indemnizacéo fica reduzida a quase metade daquela a
que a uma vitima de um crime pode hoje dispor, ou seja, passa de 60 000 euros para 34 680 euros.

Sr. Secretario de Estado, diga-me por que € que as indemnizacdes foram quase todas reduzidas a metade.
No artigo 4.°, n.° 1, em todos os itens, as indemnizacdes as vitimas dos crimes estéo reduzidas a metade.

Mas mais, Sr. Secretario de Estado: no artigo 7.°, que se refere & Comisséo de Proteccdo as Vitimas de
Crimes, o que temos é a governamentalizagdo desta Comissao.

Na actual legislacdo, esta Comissdo tem como presidente um juiz nomeado pelo Conselho Superior da
Magistratura, um advogado indicado pela Ordem dos Advogados e um alto funcionério do Ministério da Justica
indicado pelo Ministro da Justica. Estas trés pessoas sdo substituidas por dois, no maximo quatro, membros
designados pelo Governo. Sr. Secretario de Estado, o Unico objectivo é reduzir o montante das indemnizagées
a aplicar a cada uma das vitimas dos crimes.

Sr. Secretario de Estado, ha aqui, nitidamente, um abandono das vitimas dos crimes, e o0 Governo tem de
explicar por que faz isso.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Oliveira para uma intervencéo.

O Sr. Jodo Oliveira (PCP): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: A proposta de lei que hoje aqui
discutimos é um exemplo das piores préaticas do Governo e do PS.

Desde 2006, o Governo e o PS alteraram trés vezes o Regime Juridico de Protecgdo as Vitimas de Crimes
Violentos — em 2006, em 2007 e em 2008. Agora, 0 Governo vem apresentar uma proposta de lei que revoga
o decreto-lei e que repete quase na integra tudo aquilo que aquele diploma dizia.

Mas, Sr. Secretario de Estado, quero comecar por registar alguns aspectos positivos desta proposta de lei.

Registo, ao contrario do que disse agora o Sr. Deputado Fernando Negréo, aumentos ligeiros nos limites
maximos de indemnizacgdo. A verdade é que algumas das alteracdes que o PS fez aos limites indemnizatérios
baixaram esses limites, havendo agora alguns ligeiros aumentos — de 30 000 para 34 000 euros; de 11 200
para 11 650 euros. Portanto, ha uns ligeiros aumentos em algumas situacdes, apesar de, noutros casos, haver
algumas reducdes.

Registamos como positiva também a concesséo do apoio social educativo as vitimas de crimes violentos e
também a abrangéncia dos danos morais no ambito das indemnizacdes a atribuir.
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Porém, Sr. Secretéario de Estado, esta proposta de lei nem sequer tem em conta a proposta de lei que esta,
neste momento, em discusséo na especialidade, relativa a violéncia doméstica.

Se o0 Sr. Secretario de Estado reparar, o n.° 8 do artigo 4.° desta proposta de lei ndo é compativel com o
artigo 21.° da proposta de lei sobre a violéncia doméstica, em relacdo a obrigacdo do tribunal considerar a
necessidade de indemnizagdo mesmo que a vitima ndo o requeira. A verdade € que, se isso & possivel
naquela proposta de lei da violéncia doméstica, nesta proposta de lei a vitima é prejudicada por o nao ter feito.
Portanto, alguma coisa tem de ser alterada para haver aqui uma compatibilizag&o.

A verdade, Sr. Secretario de Estado, é que o Governo repete nesta proposta de lei muitas das normas do
decreto-lei relativo a protecgdo das vitimas de crimes violentos e da propria lei de adiantamento de
indemnizacdo as vitimas de violéncia doméstica, introduzindo, no entanto, algumas alteracdes que nos
parecem ser muito prejudiciais.

Primeiro, onde antes se previa um direito de indemnizagcdo as vitimas de crimes violentos agora ha um
adiantamento da indemnizacéo. E se ja se previa a possibilidade de reembolso do Estado, se ja se previa a
sub-rogacédo do Estado nos direitos das vitimas, por que € que ha esta alteracdo na proposta de lei?

Segundo, o Governo governamentaliza por completo a Comissdo. Onde antes havia uma comissdo com
um magistrado indicado pelo Conselho Superior da Magistratura, um advogado indicado pela Ordem dos
Advogados e um funcionério superior indicado pelo Ministério da Justica, agora passa a haver uma Comissao
completamente governamentalizada, indicada pelo Governo.

Para além do mais, burocratiza estes procedimentos. Veja-se as normas respeitantes as competéncias e
aos procedimentos da Comissao e percebe-se a burocratizacdo que o Governo impde nesta matéria.

Sr. Secretério de Estado, perde-se aqui uma belissima oportunidade para resolver problemas que existiam
no decreto-lei e na lei que agora se revogam e para se dar alguns passos em frente.

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Sr. Deputado, peco-lhe que conclua.

O Sr. Jodo Oliveira (PCP): — Concluo ja, Sr. Presidente.

Dou-lhe os exemplos da possibilidade de alargar o conceito de crimes violentos também as situacfes de
trafico de seres humanos e de trafico com vista a prostituicao.

Por fim, ndo se resolve o problema da discricionariedade dos poderes da Comissdo, que agora — veja-se
bem! — até tem a possibilidade de criar tabelas ou grelhas para decidir das situagdes.

Portanto, em nosso entender esta é uma proposta de lei que introduz, de facto, grandes prejuizos naquilo
gue é a necessidade de proteccdo e de reparacdo as vitimas de crimes violentos, mas, ainda assim,
esperamos que, na especialidade, estes aspectos possam ser corrigidos para que ndo tenhamos um regime
mais prejudicial e possamos, de facto, dar alguns passos em frente na proteccao destas vitimas.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Tem a palavra o Sr. Deputado Nuno Magalhaes.

O Sr. Nuno Magalhdes (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr. Secretéario de Estado da Justica, Sr.** e Srs.
Deputados: Esta proposta de lei que vem alterar a concessao de indemnizacao as vitimas de crimes violentos
e violéncia doméstica, no minimo o que se pode dizer € que € uma proposta de lei oportuna. E oportuna
porqué? Porque vivemos num Pais em que no Ultimo ano o crime grave e violento aumentou 11%, a
criminalidade cometida por gangs aumentou 35%, as agressodes a policias para cima de 100%, e a violéncia
domeéstica também — e, ndo menos preocupantemente, de uma forma muito significativa!

Portanto, estar a reforcar o estatuto da vitima, estar a combater aquilo que muitas vezes € um
«politicamente correcto» que faz das vitimas criminosos e dos criminosos vitimas, nesse aspecto, Sr.
Secretério de Estado, quero dizer-lhe que esta proposta de lei €, no minimo, oportuna e que, na generalidade,
até merece alguma simpatia por parte do CDS.

Sr. Secretario de Estado, dito isto, quero dizer-lhe, também, o seguinte: é evidente que consideramos
positivo o alargamento a novas situag8es, como ja aqui foi dito, nomeadamente englobando os danos morais
na determinacdo da indemnizacdo, as medidas de apoio social e educativo, até a simplificacdo, pelo menos
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aparente, esperamos que também real, dos procedimentos, mas temos algumas duvidas — e era bom que
fossem esclarecidas pelo Sr. Secretario de Estado no minuto que ainda tem para orar.

Essas dividas tém que ver com trés aspectos muito concretos: primeiro, parece haver, claramente, uma
incoeréncia entre esta proposta de lei e aquilo que estd para aprovacdo nesta Assembleia em matéria de
violéncia doméstica e, nessa matéria, eu gostaria que ficasse aqui explicito aquilo que ja foi questionado.

Quero dizer-lhe também que temos duvidas em relacdo a comisséo da proteccao das vitimas, ndo quanto
ao facto — e bem! — de tratar casos urgentes mas, sim, quanto a alguma governamentalizacdo que pode, de
facto, surgir, e sobretudo porque remete para um orcamento préprio e esse orcamento proprio requer verbas
proprias.

Ora, essas verbas s6 serdo conhecidas em Outubro de 2009, com a proposta de lei de Orcamento do
Estado — preferencialmente com outro governo, porque este ja fez mal que chegue, nomeadamente em
matéria de seguranca... —, portanto s6 entdo é que vamos saber se esta comissdo pode, de facto,
operacionalizar ou néo.

Isto porque, repito, s6 entdo saberemos a verba que estara disponivel para estes casos urgentes de apoio
as vitimas de criminalidade violenta e violéncia doméstica.

Por fim, Sr. Secretario de Estado, também era bom que ficasse claro se ha ou ndo a tal reducéo dos
montantes indemnizatérios as vitimas, porque ouvi com atencdo a primeira intervencdo do Sr. Deputado
Fernando Negrdo que tem algumas duvidas, as quais partilho, embora me pareca que o artigo 7.° do Decreto-
Lei n.° 307/2007 resolva essa questdo. Mas, para que nao fiqguem ddvidas, seria util que esta situacdo fosse
esclarecida, pois seria inadmissivel que assim acontecesse, isto é, que ndo se consagrasse essa reducao de
apoio as vitimas, sobretudo ao nivel das indemnizacdes.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Ja tinham baixado os limites, por isso é que eles agora sobem.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Maria Rocha.

A Sr2 Ana Maria Rocha (PS): — Sr. Presidente, Sr. Secretario de Estado da Justica, Sr.** e Srs.
Deputados: A presente proposta de lei n.° 295/X (4.%) altera o regime de concessdo de indemnizagédo as
vitimas de crimes violentos e de violéncia doméstica, unificando, num Unico diploma, matéria que hoje se
encontra dispersa e introduzindo um conjunto de novidades com vista ao seu aperfeicoamento.

Deste modo, a proposta de lei alarga as situacdes em que podem ser concedidos adiantamentos de
indemnizagbes, bem como o tipo de proteccdo a conceder a vitima, abrangendo casos de danos morais
sofridos pela vitima e prejuizos relativos a crimes por negligéncia.

De igual modo, é também alargado o &mbito de protec¢do de que a vitima pode beneficiar, podendo parte
da indemnizacgéo traduzir-se em medidas de apoio social, educativo ou terapéutico, com vista a recuperacéo
fisica, psicologica e profissional da vitima.

E criada a comissédo de protec¢do as vitimas de crimes, que passa a funcionar a tempo inteiro, e simplifica-
se 0 processo hecessario a concessao de adiantamentos de indemnizacdo, havendo uma estreita colaboracdo
com esta comissao e demais organismos publicos ou privados que prestam apoio as vitimas. Neste sentido, a
Comissédo passa a dispor de mais meios para verificar a real situacdo econémica dos requerentes, permitindo-
se exclusivamente para esse fim a consulta a bases de dados do registo, havendo agora maior exigéncia para
0 exercicio do direito de regresso sobre os responséaveis pelos danos, permitindo ao Estado, desta forma,
recuperar 0s montantes que adiantou.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Isso ja existia!

A Sr.2 Ana Maria Rocha (PS): — Finalmente, sdo definidas regras no sentido de uma mais rigorosa
verificacdo dos requisitos com vista a concessao destes adiantamentos e passa a comissao de protec¢cdo as
vitimas de crimes a dispor de receitas proprias.

E ainda alargado o prazo para requerer a indemnizagéo, ...

O Sr. Jodo Oliveira (PCP): — So pode ser prorrogado uma vez.
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A Sr.2 Ana Maria Rocha (PS): — ... que era de trés meses e passa para seis meses, em casos de crimes
de violéncia doméstica.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Isso nédo é verdade! Fica exactamente na mesma!

A Sr.2 Ana Maria Rocha (PS): — Deste modo, estamos perante uma iniciativa do Governo que corrige um
conjunto de aspectos menos conseguidos até esta data, incorporando uma série de aperfeicoamentos que
vao, certamente, tornar o sistema mais justo, mais eficaz, mais célere e de mais facil operacionalizacéao.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Helena Pinto.

A Sr.2 Helena Pinto (BE): — Sr. Presidente, Srs. Membros do Governo, Sr.*® Srs. Deputados: o diploma
hoje em apreco, esta proposta de lei do Governo, € um diploma muito importante e isto é a primeira coisa que
queremos dizer.

O apoio do Estado as vitimas de crime assume um valor acrescentado nas fungdes do Estado de direito e
na aplicacdo da justica. Penso que é preciso sublinhar esta questdo nesta fase do debate, pois € muito
importante que o Estado assuma o seu papel no apoio e no ressarcimento das vitimas de crimes violentos e,
também, de violéncia doméstica. Por isso, aprofundar a legislacdo existente era imperioso e fazia falta,
nomeadamente o que tem que ver com algum refor¢co dos poderes e da capacidade da intervencdo da agora
chamada comissao de protec¢do as vitimas de crime.

Assim, surge a nossa primeira divida e a nossa primeira perplexidade em relacdo a um diploma que se
pretende que seja, e que signifique, um avanco em relacdo a actual situacao.

De facto, quando olhamos para a nova proposta de composi¢cdo desta comissdo ficam-nos muitas reservas
e muitas apreensdes, pois passamos para um modelo em que é o Governo que nomeia praticamente toda a
comisséo e isso, Sr. Secretario de Estado, ndo é admissivel e era bom que se pronunciasse sobre a abertura
do Governo, nomeadamente, a produzir alteracdes neste aspecto em sede de especialidade.

Depois, concordamos com a inclusdo da situagdo das vitimas de violéncia doméstica neste diploma,
pensamos que é correcto, s6 que como j& aqui foi referenciado estd neste momento em discussao, e em sede
de especialidade, uma lei sobre a violéncia doméstica que 0 que se exige no minimo é que exista uma
articulacdo entre o que tem que ver com as vitimas e o adiantamento de indemnizacdo as vitimas constante
deste diploma com aquilo que esta escrito no diploma sobre violéncia doméstica de que, por acaso, até é autor
também este Governo.

Por isso, é preciso que fique clarificado em que sentido é que isso seria alterado na especialidade e neste
caso concreto este diploma, porque o outro diploma é muito mais benéfico para as vitimas, como sabemos,
por isso essa seria uma outra questao.

Ora, isto leva-me ainda a uma outra divida, Sr. Secretario de Estado, que me parece fundamental também
abordar e que, muito recentemente, veio a publico. Trata-se da forma como as vitimas, homeadamente de
violéncia doméstica, recebem estes adiantamentos as suas indemnizacdes, principalmente nos casos em que
isso é feito por transferéncia bancaria e em que no banco existem contas do agressor que tem dividas
servindo o dinheiro dado pelo Estado de adiantamento pela indemnizacao as vitimas para pagar as dividas do
agressor. Ora isto € uma situacado completamente inaudita e completamente injusta, completamente disparada
e completamente contra todo o sentido da proteccéo das vitimas!!

O préprio actual presidente da Comiss@o de Proteccdo as Vitimas de Crimes j4 veio reconhecer esta
situacdol...

O Sr. Presidente (Anténio Filipe): — Sr.2 Deputada, queira concluir.

A Sr.2 Helena Pinto (BE): — Concluo j&, Sr. Presidente.
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E preciso que isto fique acautelado na lei, pois nem todas as vitimas de violéncia doméstica véo receber
em numerario as indemnizacdes e, com certeza, que tém o direito a receber através de transferéncia bancaria,
mas ndo podem ser penalizadas por um pensamento dominante, errado, completamente errado e patriarcal,
que é o de o seu marido, embora seja 0 agressor, poder ficar com esse dinheiro em nome da vitima. Gostava
de obter uma resposta do Sr. Secretario de Estado.

O Sr. Presidente (Antonio Filipe): — Para uma segunda intervencédo, tem a palavra o Sr. Secretario de
Estado da Justica.

O Sr. Secretario de Estado da Justica: — Sr. Presidente, agradego as questdes que me foram colocadas
pelos Sr.*® e Srs. Deputados e em primeiro lugar, gostaria de me referir & questio que a Sr.2 Deputada Helena
Pinto colocou. Essa é uma questdo muito importante e muito relevante, simplesmente o que sucedeu foi que
para determinadas indemnizagdes as vitimas indicaram contas que sdo contas conjuntas.

A Sr.2 Deputada disse que é preciso acautelar isto e faz bem dizé-lo! Tem razéo, nés também achamos, e
foi por isso que fizemos um processo de didlogo com a Comisséo, exactamente para que a vitima possa ser
informada, desde o primeiro momento, de que pode existir esse problema e, portanto, tem de se precaver e
tomar as devidas cautelas nomeadamente exigir outra forma de pagamento ou outra conta onde possam ser
depositados 0s montantes.

Ja foram tomadas essas providéncias, ja foi restabelecido o dialogo com a Comisséo para que iSso passe a
ser assim, mas se a Sr.2 Deputada tem sugestdes em relacao a redacc¢éo deste diploma aquilo que lhe posso
dizer é que temos todo o empenho e interesse — como, alids, isto ja demonstra, porque ja o fizemos — em
gue essa situacao ndo ocorra. Actudmos num primeiro momento, queremos continuar a actuar agora e, sem
davida, que € uma situacdo que precisa de ser abordada e resolvida.

Em relacdo as outras sugestfes dos Srs. Deputados quero dizer que temos toda a abertura para discutir e
fazer evoluir estas solugbes na discussao em sede de especialidade.

Ha, contudo, aqui dois aspectos que merecem ser referidos. O primeiro é referente a suposta
governamentalizagdo da Comissdo. Srs. Deputados, antes e hoje em dia, para que uma indemnizacdo seja
dada é preciso um despacho de um membro do Governo e o que se faz aqui neste diploma é acabar com isso,
pois passa a ser a Comisséo, sem despacho de membro do Governo, a atribuir essas indemnizacdes.

Portanto, Srs. Deputados, lamento, mas o que esta aqui em causa é o contrario de governamentalizagédo, é
a desgovernamentalizagdo porque deixa de ser necesséria a decisdo de um membro do Governo.

Quanto ao mais, temos toda a disponibilidade para discutir na especialidade.

Entretanto, assumiu a presidéncia o Sr. Vice-Presidente Nuno Teixeira de Melo.
O Sr. Presidente: — Sr. Secretario de Estado, terminou o seu tempo.

O Sr. Secretério de Estado da Justica: — Sr. Presidente, termino ja.

O Sr. Deputado Fernando Negrédo disse que as indemnizagbes desciam, o que ndo é verdade. Pelo
contrario, o que se faz neste diploma é aumentar as situacbes em que ha direito a indemnizacdo, casos de
negligéncia, casos de danos morais... O que se pretende com este diploma é aumentar as situagdes em que
h& direito a indemnizacao.

O Sr. Fernando Negrao (PSD): — Né&o é verdade!

O Sr. Secretério de Estado da Justica: — Lamento, mas se o Sr. Deputado tem alguma davida podemos
esclarecé-la na especialidade, pois 0 que queremos é mesmo aumentar, como, alids, o Sr. Deputando Nuno
Magalh&es também referiu neste debate.

Portanto, Sr. Deputado, lamento, mas ndo arranje desculpas para o PSD votar contra! O que esta aqui em
causa é aumentar a proteccao das vitimas e aumentar as indemnizacdes.

Aplausos do PS.
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O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Srs. Deputados, vamos dar inicio a discussao conjunta, na
generalidade, da proposta de lei n.° 289/X — Aprova a Lei do Cibercrime, transportando para a ordem juridica
interna a Decisdao-Quadro n.° 2005/222/JAlI do Conselho, de 24 de Fevereiro de 2005, relativa a ataques
contra sistemas de informagédo, e adapta o Direito interno a Convencao sobre Cibercrime, do Conselho da
Europa, e das propostas de resolucéo n.”® 132/X (4.2) — Aprova a Convencéo sobre o Cibercrime, adoptada
em Budapeste, a 23 de Novembro de 2001, e 134/X (4.2) — Aprova o Protocolo Adicional a Convencao sobre
o Cibercrime relativo a incriminacao de actos de natureza racista e xenéfoba praticados através de sistemas
informaticos, adoptado em Estrasburgo, a 28 de Janeiro de 2003.

Para apresentar a iniciativa, tem a palavra o Sr. Secretario de Estado da Justica.

O Sr. Secretario de Estado da Justigca: — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Esta proposta de lei
vem actualizar e aperfeicoar a legislagdo de combate ao cibercrime e alinha-a com os padrées do Conselho da
Europa e da Unido Europeia.

Portugal passa a estar dotado de medidas de investigacdo e de cooperacdo mais eficazes contra 0s novos
fendmenos criminais no ciberespaco.

Em primeiro lugar, actualizam-se e clarificam-se 0s crimes previstos na actual Lei da Criminalidade
Informatica e criminalizam-se certas condutas que até aqui ndo eram punidas, como, por exemplo, a produgéo
e difusédo de programas destinados a praticar crimes contra sistemas informaticos.

E o caso da possibilidade de ordenar a preservacdo expedita de dados armazenados num sistema
informético quando sejam necessarios a producdo de prova e se receie que se possam perder ou alterar e €,
também, o caso da injuncdo, que permite a autoridade judicidria ordenar imediatamente que determinados
dados informéticos sejam comunicados ao processo.

Prevéem-se, além disso, novos meios mas também se adaptam a realidade deste tipo de criminalidade os
que hoje existem, como, por exemplo, no caso das buscas e das apreensodes.

Em terceiro lugar, prevéem-se regras relativas & cooperacao internacional, que gostava de referir, e, para
prestacdo de assisténcia imediata, consagra-se um ponto de contacto permanente, 24 horas/dia, 7
dias/semana, na Policia Judiciaria.

A aprovacgdo desta proposta de lei refor¢a, assim, o combate ao cibercrime ao mesmo tempo que assegura
a proteccao dos direitos, liberdades e garantias e da seguranca das pessoas contra este tipo de criminalidade.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Deputado
Fernando Negréo.

O Sr. Fernando Negrdo (PSD): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Nas sociedades modernas as
redes de comunicacdo sdo hoje um instrumento fundamental, e realgo, obviamente, a comunicacdo através da
Internet.

A par da evolugdo da Internet veio a pratica de ilicitos criminais. Nesse sentido e também por
recomendac¢do do Conselho da Europa, foi aprovada, em 1991, a Lei n.° 109/91, que estipula um naipe de
crimes designados por «crimes informaticos». Porém, aquele diploma esté hoje desactualizado.

A sofisticacdo na préatica de crimes através da Internet € cada vez maior. Por isso, por recomendacgéo do
Conselho da Europa, o Governo apresenta esta proposta de lei, por meio da qual acrescenta a tipificacao de
novos crimes, como, por exemplo, falsidade informatica, sabotagem informatica, que € da maior importancia,
acesso ilegitimo, intercepcédo ilegitima, reproducédo ilegitima de programa protegido e outros que diria de
menor importancia.

Sr. Secretario de Estado, vou formular-lhe uma questéo.

Por que é que nédo foi contemplada neste diploma a possibilidade de as entidades de investigagdo criminal
introduzirem em determinado sistema que esteja sob investigacdo o que podemos designar por «cavalo de
Tréia informatico», para poder obter informacéo continua e em tempo real, assim facilitando as investigacoes
criminais, designadamente através dos meios informaticos?
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Sr. Secretéario de Estado, ainda relativamente a este diploma, pergunto-lhe porqué a reproducéo, no artigo
9.9, da criminalizacdo da associacdo criminosa.

A figura da associacéo criminosa esta prevista e punida no Codigo Penal e, no presente diploma, o que
vemos é a reproducdo integral dessa mesma disposicdo legal. Parece-me que ndo havia absolutamente
necessidade alguma de fazer isto, uma vez que, repito, ja consta do Codigo Penal e trata-se de uma repeticao
de normas.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Tem a palavra o Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, para uma
intervencao.

O Sr. Ricardo Rodrigues (PS): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados, analisamos hoje, nesta Casa, 0
novo regime penal e processual penal relativo a criminalidade informéatica.

Na verdade, tal como ja foi dito pelo Sr. Deputado Fernando Negrdo e pelo Sr. Secretario de Estado,
adaptamos o Direito interno a Convencao sobre Cibercrime, do Conselho da Europa, mas também transpomos
para a nossa ordem juridica a Decisdo-Quadro do Conselho, de 2005, sobre a mesma matéria.

E muito actual a exigéncia de termos em atencdo aqueles que usam para fins ilicitos os meios que a
ciéncia, a informética e a técnica podem proporcionar-nos.

Temos de ter em atengdo que, hoje, esta € uma matéria muito importante sobre a qual Portugal entra em
consenso com outros Estados europeus — as definicbes devem ser as mesmas, pelo que as normas que
agora analisamos vao «beber» a doutrina internacional sobre a matéria.

No diploma em andlise procede-se a tipificagdo de novos crimes informéticos e o Governo aproveita para
também introduzir normas de Direito Processual Penal que, no seu conjunto, aperfeicoam todo o sistema
penal que tem a ver com a informatica.

Nesta como em outras matérias, nés, Partido Socialista, Governo e Grupo Parlamentar do PS, estamos
disponiveis para acolher todos os contributos que 0s outros grupos parlamentares pretendam introduzir, sendo
certo que, em sede de comissao, havemos de encontrar um consenso, pois trata-se de uma matéria que me
parece consensual.

O diploma nao é tao vasto quanto isso, pelo que creio que, em proxima reunido da competente comissao e
porque estamos em marcha contra o tempo, encontraremos um consenso, ja que, repito, acho que esta ndo é
uma das tais questdes fracturantes e ndo vai haver qualquer problema na sua aprovacéo.

Por isso mesmo, creio que o contributo de todos vai ser (til para que possamos contar ndo s6 com a
adaptacao ao Direito interno da Convengédo sobre Cibercrime do Conselho da Europa mas também com a
transposicao da ja referida Decisdo-Quadro da Unido Europeia.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma intervencéo, tem agora a palavra o Sr. Deputado
Anténio Filipe.

O Sr. Antonio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, em nome da bancada do PCP, queria
salientar dois aspectos.

O primeiro é o de que, no quadro das conveng®es internacionais e do Direito comunitario a que Portugal
esta vinculado, é natural que se proceda a revisao da Lei da Criminalidade Informatica. Alias, esta lei foi aqui
aprovada ha ja muitos anos, em 1991, num quadro muito diferente do actual e, portanto, como é 6bvio, esta
completamente desactualizada em funcdo da realidade tecnologica actual e, também, da criminalidade
informaética existente.

Portanto, é natural que se faga essa actualizacdo e que se proceda a transposi¢cdo de instrumentos de
Direito internacional subscritos pelo Estado portugués e cuja ratificacdo por esta Assembleia também esta

proposta precisamente neste debate.
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Outra questdo € a forma que é utilizada pelo Governo para transpor estes instrumentos de Direito
internacional — e, ai, entramos na proposta de lei que esta em discusséo.

Relativamente a esta proposta de lei, temos algumas reservas que queria suscitar, sendo certo que,
porventura, o debate na especialidade que vamos travar, e muito em breve, na medida em que estamos nos
ultimos dias de trabalhos desta Legislatura, podera vir a preveni-las.

Em primeiro lugar, quer-nos parecer que, neste diploma, ha molduras penais desproporcionadas
relativamente ao conjunto do nosso sistema penal.

Ainda ha pouco estivemos a discutir um projecto de lei relativo a violéncia doméstica, crime cuja gravidade
todos conhecemos, e, agora, estamos a discutir uma proposta de lei para a criminalidade informatica que tem
molduras penais muito mais elevadas, algo que ndo nos parece muito bem.

De facto, ha aqui comportamentos para os quais se prevé penas de prisdo até 10 anos, pelo que nos
parece que, apesar de tudo, vale a pena ponderar se ndo estaremos a exagerar relativamente a gravidade de
determinados ilicitos em comparagdo com a forma como o nosso sistema penal trata outros.

Convém que haja alguma coeréncia, para ndo estarmos a tratar situacdes de forma discrepante que possa
trazer alguma incoeréncia as molduras penais existentes no ordenamento juridico portugués — este € o
primeiro ponto.

Ha uma outra questédo que ndo podemos deixar passar, que é a de saber qual é a latitude da incriminagdo
que aqui se propoe.

E porque n&o se propde apenas a incriminacdo de comportamentos ilicitos, designadamente intromiss&o
em sistema informaético, como, por exemplo, a introdugdo de um virus num sistema informatico! Criminaliza-se
também a producdo de programas susceptiveis de gerar esse tipo de comportamentos. Quer-nos parecer que
isso € um pouco confundir o crime de homicidio com o fabrico da arma que pode ser utilizada num homicidio,
situacdes que sdo completamente diferentes e que, portanto, ndo podem ser tratadas como se fossem uma
mesma.

Ou seja, € perfeitamente possivel conceber programas informaticos, até para efeitos de investigagdo com
vista & prevencdo e mesmo a repressao da criminalidade informética, sem que, obviamente, essa produgéo
intelectual seja criminalizada. S6 que neste diploma é-o, efectivamente.

Portanto, h& aqui algo que tem que ver j4 ndo apenas com a prevencao da criminalidade mas mesmo com
a proibicdo de producdo intelectual e até de investigagao cientifica e tecnolégica. Essa separacgédo teria de ser
feita na proposta de lei, mas ndo, «mete tudo no mesmo saco». Este € um aspecto que consideramos
fundamental e que, do nosso ponto de vista, tera de ser corrigido na especialidade.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Helena Pinto, para uma
intervencao.

A Sr.2 Helena Pinto (BE): — Sr. Presidente, Srs. Membros do Governo, Sr.** e Srs. Deputados, em relagéo
a esta proposta de lei, ha sobretudo trés questfes que preocupam o Bloco de Esquerda, uma das quais acaba
de ser abordada pelo Sr. Deputado Anténio Filipe, no final da sua intervengéo.

Gostaria muito de colocar a questédo directamente ao Sr. Secretario de Estado, até porque fez uma boa
gestdo do tempo, que é muito curto para este debate e quase ndo permite pedidos de esclarecimento mas,
assim, podemos fazé-los.

Nesta proposta de lei, nesta transposicdo da directiva comunitaria e nesta convencdo ha um problema: na
pratica, proibe-se (e nalguns casos criminaliza-se) que os cidadaos possam escrever software e possam, por
exemplo, investigar na area da seguranca. E o problema do software livre, Sr. Secretario — também nao vale
a pena estar a divergir.

Lembremo-nos, por exemplo, de que esta Assembleia da Republica jA& aprovou resolu¢cdes em que
recomenda o uso do software livre na prépria Assembleia da Republica.

Até que ponto esta proposta de lei, estruturada como estd, ndo vem limitar a investigacdo e o escrever
desse software, mas, depois, criminaliza tudo?
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Lendo a proposta de lei, ficamos com a sensacdo de que s6 sao tratados dois sectores, se assim me
permitem: por um lado, 0s criminosos e, por outro, as autoridades que vao perseguir esses criminosos. Mas ha
outras situagfes que ndo estdo devidamente acauteladas...

Gostava muito de ouvir a sua opinido sobre isto e a sua disponibilidade para a discussdo em sede de
especialidade, que teremos de fazer no espacgo de tempo de que dispomos.

Permita-me, também, dizer que esta é outra proposta de lei do Governo apresentada a Ultima hora e que
merecia, no minimo, um conjunto de audi¢cdes no sentido de dotar a comissao de informagdo para melhor
legislar. Infelizmente, nesta recta final temos de viver com o que temos...

Sr. Secretario de Estado, coloco-lhe ainda uma questdo quanto aos artigos 17.° e 18.°, relativos a pesquisa
de dados informéaticos e a sua apreenséo.

O Governo, mais uma vez, apresenta, numa proposta de lei, a possibilidade de tal ser feito por érgédos de
policia criminal sem autorizacdo de um juiz — esta escrito no artigo.

Se o Sr. Secretario de Estado considera ser mentira, diga que ndo € — pode ser uma interpretacao errada
e, entdo, vamos mesmo mudar a lei na especialidade. E porque, em algumas situacées, o juiz é informado
disso a posteriori. Trata-se da pesquisa de dados informaticos e também da sua apreenséo, 0 que nos parece
extremamente preocupante.

Embora o Sr. Deputado Ricardo Rodrigues chame a esta matéria processo penal e processual penal do
ciberespago, como acabou de dizer, também ndo vamos entrar em completa contradicdo com os cédigos que
nos regem sobre esta matéria!!

O tempo ndo da para mais e gostariamos de ter a oportunidade de ouvir o Sr. Secretario de Estado sobre
estas duas questdes, até porque sdo importantes para a determinacdo do sentido de voto da bancada do
Bloco de Esquerda.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Nuno
Magalh&es.

O Sr. Nuno Magalh&es (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr. Ministro, Sr. Secretario de Estado, Sr.** e Srs.
Deputados, refiro trés notas muito breves em relagéo a esta proposta de lei.

A primeira € a de que o CDS-PP estd de acordo com a aprovagdo de convencdes internacionais, de
decisbes-quadro comunitérias em matéria de combate ao cibercrime e a crimes relativos a utilizagdo destes
meios informaticos. O CDS-PP estd de acordo com uma maior harmonizagdo das legislagbes dos Estados-
membros da Unido Europeia, com uma maior cooperacdo, com o alargamento da criminalizacdo de alguns
actos e até com a operacionalizacdo, tornando mais célere a cooperacgéo judiciaria internacional.

Sr. Secretario de Estado, portanto, quanto a esta matéria, ndo ha didvidas algumas, tem total apoio da parte
do CDS-PP.

Trata-se de uma matéria, infelizmente, cada vez mais complexa, do ponto de vista do crime. E onde os
criminosos tém maior oportunidade e meios para cometer 0s seus actos criminosos e, portanto, nessa matéria
estamos de acordo.

Tenho algumas davidas em relacéo a certos aspectos da lei. Desde logo, registo que o Ministro, que tao
cioso é do seu Cédigo de Processo «Penalzinho»,...

Risos do CDS-PP.
... faga com que ele va mudando devagarinho...

Risos do CDS-PP.

Ora, € a lei das armas, ora é a lei do cibercrime, ora € uma coisinha ou outra e, portanto, o Cédigo de
Processo «Penalzinho», tdo cioso que o Sr. Ministro é dele, tdo mal que faz, la vai fazendo o seu

«caminhozinho»...

Risos do CDS-PP.
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Portanto, espero que, brevemente, possamos mudar e, jaA agora, revogar — para ndo utilizar o verbo
«rasgar»..., isso é mais aqui para o lado do PSD... —...

Risos do CDS-PP.

... 0 Codigo de Processo Penal, que tanto mal fez ao Pais.

Devo dizer, também, que, como diz o Sr. Deputado Anténio Filipe, me surpreendem algumas penas
previstas, mas, se calhar, no sentido oposto do do Sr. Deputado. O problema ndo esta nas penas que sao
previstas; o problema esta nas penas que estéo previstas no Cadigo Penal portugués para alguns crimes.

Nao deixo de notar que ha uma certa desproporcionalidade, embora reconheca que certo tipo de crimes, no
ambito do cibercrime, podem causar danos incalculaveis até do ponto de vista dos Estados e da seguranca
interna e, portanto, percebo essa questdo das penas.

Nesta matéria, concordo também com o que foi dito: a incriminacéo vai longe demais e parece-me boa a
comparacao que foi feita.

Em suma, Sr. Secretério de Estado, os objectivos parecem-nos bons. Nada temos contra a harmonizacao
da legislagcéo europeia nesta matéria — pelo contrario, julgamos que € positiva e necesséaria. Mas, em sede de
especialidade, ha muito trabalho para fazer e, sobretudo, Sr. Secretario de Estado, de uma vez por todas,
alterem o Codigo de Processo Penal!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Outra vez?! Esta sempre a ser alterado!

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma nova intervenc¢édo, tem a palavra o Sr. Secretario
de Estado da Justica.

O Sr. Secretario de Estado da Justica: — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados, agradeco o0s
comentarios que fizeram.

O Sr. Deputado Nuno Magalhdes estd com uma verdadeira preferéncia por diminutivos... S6 faltou mesmo
dizer «abalozinho»... Ndo chegou a esse ponto!

Risos.

Sr. Deputado, quero descansa-lo e descansar também a Sr.2 Deputada Helena Pinto, esclarecendo que as
solugBes desta proposta de lei estdo e querem estar totalmente em linha com o Cédigo de Processo Penal.

O Sr. Nuno Magalhédes (CDS-PP): — Pois, o problema é esse!...

O Sr. Secretario de Estado da Justica: — Alids, houve uma grande preocupacdo em fazé-lo e em
assegurar a coeréncia entre essas solucoes.

Houve para ai umas noticias de que isso ndo aconteceria com esta proposta de lei..., simplesmente essas
noticias baseavam-se em versdes de trabalho que nunca foram validadas politicamente.

A proposta de lei aprovada pelo Governo € uma solugdo completamente em linha com o Cédigo de
Processo Penal e que quer estar em linha com o Cddigo de Processo Penal.

Sr. Deputado, Sr.2 Deputada, se houver dlvidas sobre isso, esclaregcam-se em comisséo e estaremos ca,
com todo o gosto, para ajudar e trabalhar o diploma.

Falou-se também em varias questdes, nomeadamente quanto a proporcdo de determinadas penas
estabelecidas neste diploma. Sr. Deputado, ja ndo € a primeira vez que se aborda esse tema a propésito de
varias matérias e de varios diplomas. E conhecida a tradicdo que este Governo tem mantido, e a do Grupo
Parlamentar do Partido Socialista, em estar mais do que disponivel na comissdo para alterar o que for de
alterar.



10 DE JULHO DE 2009 45

O Sr. Deputado sabe, tdo bem como nés, que muitas vezes esse é um trabalho juridico fino e queremos
fazer melhor. Portanto, Sr. Deputado, aqui tem a nossa disponibilidade de sempre para o fazer na comissao e,
seguramente, também, do grupo parlamentar, como disse o Sr. Deputado Ricardo Rodrigues.

Portanto, Sr. Deputado, esteja descansado também quanto a essa matéria: ndo queremos estabelecer
qualquer tipo criminal, nenhuma pena desproporcionada.

Sr.2 Deputada Helena Pinto, quase que ja respondi as questfes sobre as duvidas quanto a disponibilidade
do Governo para trabalhar em comiss&o. E uma disponibilidade total e ¢ total também nas outras matérias que
levantou.

O que queremos, como disse o Sr. Deputado Ricardo Rodrigues, € um diploma o mais consensual
possivel, numa matéria fundamental e que, afinal, trata de cumprir compromissos internacionais.

Mas ndo quero terminar sem dizer que tem razdo quando diz que, neste tipo de relacdes penais, ndo basta
ter em conta esses dois tipos de intervenientes no processo penal. Partilhamos dessa opiniao e queremos ir
ao encontro dessas preocupacdes na comissdo, em sede de especialidade, para fazer evoluir o diploma, e
vamos ver em que aspectos, agora, discutindo-os pormenorizadamente.

E verdade: o processo penal ndo é apenas um processo penal de duas partes — nisso estamos de acordo!

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma intervencdo, tem a palavra o Sr. Deputado
Fernando Negrao.

O Sr. Fernando Negrao (PSD): — Sr. Presidente, € apenas para reiterar as perguntas que formulei, mas a
gue o Sr. Secretario de Estado ndo respondeu.

A primeira era a de saber o porqué da repeticdo da figura da associacdo criminosa neste diploma.
Perguntei qual era a logica de, de diploma em diploma, entramos num processo de repeticdo da figura da
associagao criminosa, mas o Sr. Secretario de Estado nédo respondeu.

Em segundo lugar, perguntei o seguinte: por que ndo a criacdo de um novo tipo legal de crime, que
facilitaria a investigacdo criminal, no sentido de introduzir «cavalos de Troia» informaticos nos sistemas
informéticos, para facilitar a investigacao criminal?

Era s6 para registar que o Sr. Secretario de Estado ndo respondeu a qualquer destas perguntas.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Sr. Deputado, o Sr. Secretario de Estado também ja nédo
dispbe de tempo para responder. Talvez possa fazé-lo noutra altura, porventura na sequéncia dos trabalhos
em sede de especialidade, se for caso disso.

Concluido o debate, conjunto, na generalidade, da proposta de lei n.° 289/X (4.%) e das propostas de
resolugdo n.”® 132 e 134/X (4.2), vamos iniciar a discussdo conjunta, na generalidade, do projecto de lei n.°
762/X (4.8) — Reforca a protecgdo social em situacdo de desemprego (PCP) e do projecto de resolugédo n.°
440/X (4.8 — Recomenda ao Governo que altere as regras da atribuicdo do subsidio de desemprego,
introduzindo uma maior justica social em momento de crise (BE).

Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: O PS, além de ser responsavel,
por via dos despedimentos que promove na Administracdo Publica e das suas erradas opc¢des politicas, pela
mais elevada taxa de desemprego desde o 25 de Abril de 1974, que, hoje, em sentido real, afecta mais de
600 000 trabalhadores, é também responsavel pelo facto de cada vez mais trabalhadores, estando
desempregados, ndo terem acesso ao subsidio de desemprego.

Na verdade, em 2006, o Governo PS alterou para pior a legislacdo do subsidio de desemprego. Hoje, as
consequéncias séo claras e evidentes: entre 2007 e 2009, o Governo retirou do Orgamento do Estado cerca
de 400 milhdes de euros a esta importante prestacao social e hoje temos a inaceitavel situacdo de mais de
300 000 trabalhadores desempregados nédo terem acesso ao subsidio de desemprego.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Exactamente!
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O Sr. Jorge Machado (PCP): — Face a esta ofensiva, que deixa estes trabalhadores mais fragilizados do
ponto de vista social, mas também do ponto de vista negocial, uma vez que sao obrigados a aceitar salarios
mais baixos, o PCP apresentou uma apreciacédo parlamentar, um projecto de lei e um projecto de resolugéo. A
todas estas iniciativas legislativas o PS disse «ndo». Insensivel, o PS assiste e ndo corrige esta injustiga!!

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — E um escandalo!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Por isso, o PCP apresenta, hoje, um novo projecto de lei. E a Ultima
oportunidade que o PCP d& ao PS para corrigir a injustica na atribuicdo do subsidio de desemprego, a injustica
dos critérios de atribuicdo desta importantissima prestagao social.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E, pois, 0 momento para aprovarmos uma alteracdo legislativa que
aumente o nimero de desempregados abrangidos pelo subsidio de desemprego.

A Sr.2 Heloisa Apolénia (Os Verdes): — Muito bem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — O PS refugia-se nas alteragBes «cosméticas» (diga-se de passagem) ao
subsidio social de desemprego, que, além de ndo se aplicar a um numero significativo de pessoas, nédo
resolve o problema de fundo.

Importa, sem prejuizo de uma revisdo global do regime de proteccdo no desemprego, indexar as
prestacdes do desemprego ao salario minimo e ndo ao indexante dos apoios sociais; majorar a prestagédo do
desemprego, se houver mais do que um desempregado na familia; alterar a contagem dos prazos de garantia
e reduzir o prazo de garantia, bem como aumentar o prazo de concessao do subsidio de desemprego.

Isto para que o PS tenha aqui uma oportunidade para resolver este problema, porque, se ndo, perde, de
uma vez por todas, a possibilidade de corrigir esta injustica.

Esta importante prestacdo social implica uma alteragédo de fundo e, se 0 PS néo o fizer, fica definitivamente
associado ndo s6 a mais elevada taxa de desemprego alguma vez verificada desde o 25 de Abril de 1974
como ao momento em que mais desempregados estdo sem qualquer tipo de protec¢éo face a eventualidade
do desemprego, o que, nos dias de hoje, é absolutamente inaceitavel e importa corrigir.

Aplausos do PCP e de Os Verdes.

O Sr. Presidente (Nuno Teixeira de Melo): — Para uma intervengéo, tem a palavra a Sr.2 Deputada
Mariana Aiveca.

A Sr.2 Mariana Aiveca (BE): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: O Bloco de Esquerda traz também
aqui hoje uma iniciativa legislativa, a saber, um projecto de resolugéo, em que propde a alteracao as regras de
atribuicdo do subsidio de desemprego.

Este Governo fica com a marca de uma governacado altamente falhada no que aos desempregados diz
respeito. E se, em 2004, 7% de desemprego era a marca de uma governacéo falhada — e era!l —, hoje,
estamos com uma taxa de desemprego que ultrapassa ja os dois digitos. E dizemo-lo com a convic¢do de que
h& muitos mais desempregados e desempregadas do que aqueles e aquelas que realmente constam das
estatisticas.

O Governo e o Partido Socialista sabem bem isto!

Os Ultimos dados do desemprego demonstram que é no segmento etario mais jovem que o desemprego
mais sobe. O Bloco de Esquerda acha que quem ficou sem emprego nao pode ficar sem proteccéo. E é esta
falta de protecgao que o Governo do Partido Socialista adquiriu como boa e da qual fez sua bandeira.
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Sdo mais de 200000 os desempregados e desempregadas que ndo tém acesso ao subsidio de
desemprego, situacdo que decorre de uma medida tomada, em 2006, pelo Governo do Partido Socialista, em
que dificultou o acesso a esta prestacao social.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Bem lembrado!

A Sr.2 Mariana Aiveca (BE): — Sr.** e Srs. Deputados, estamos a discutir, na especialidade, o codigo
relativo ao regime de contribuicbes para a seguranca social. Acontece que, quando discutimos, na
especialidade, este cédigo, verificamos as reais intengées do Governo do Partido Socialista no que a matéria
de seguranca social diz respeito. Se tomarmos, como exemplo, a taxa de desagregacao das contribuicées,
verificaremos que, em 2009, essa desagregacao contava no orgamento da seguranca social, que séo cerca de
13 000 milhGes de euros, com uma percentagem de 5,22%. A proposta hoje em discussao, contida no artigo
51.° do Cédigo Contributivo, prevé que essa verba seja de 5,14%, o que significa que muito rapidamente se ird
esgotar a verba adstrita na seguranca social ao subsidio de desemprego e que novas medidas virdo por ai.

Por isso, o Bloco de Esquerda aconselha a que se alterem as regras, encurtando o prazo necessario para a
concessdo e alargando também o periodo dessa mesma concessao, para dar resposta, nomeadamente, aos
jovens.

Aplausos do BE.
Entretanto, reassumiu a presidéncia o Sr. Presidente, Jaime Gama.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Arménio Santos.

O Sr. Arménio Santos (PSD): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: O desemprego €, hoje, o
problema social mais grave do Pais, tal como ja o era antes da crise financeira internacional.

Por mais argumentos que o Governo apresente, procurando imputar as culpas do desemprego a factores
externos, os portugueses nao se deixam iludir. Naturalmente que a crise acentuou 0s nossos problemas, mas
as fragilidades j&4 ca estavam, sdo da responsabilidade do Governo e este é, hoje, incapaz de lhe dar uma
resposta adequada.

O Sr. Adéo Silva (PSD): — Muito bem!

O Sr. Arménio Santos (PSD): — Por mais medidas que o Governo anuncie, supostamente destinadas a
apoiar o emprego e a combater o desemprego, 0 que as empresas, as familias e os trabalhadores sentem é a
ineficacia dessas medidas.

Por mais anuncios ridiculos que o anterior ministro da Economia ou o actual facam, decretando o fim da
crise, o que todos os dias acontece sao dezenas e centenas de novos desempregados a engrossar as fileiras
do desemprego, em Portugal.

Esta é a realidade concreta e traduz-se em cerca de 600 000 desempregados, um ter¢co dos quais sem
acesso ao subsidio de desemprego. Desemprego que atinge todos os escalbes etarios e todos os sectores
sociais, assistindo-se a queda de muitas familias da classe média na situacdo de pobreza e de insolvéncia.

Os jovens sédo o escalao mais desprotegido do apoio no desemprego, com todas as consequéncias que dai
resultam para o seu futuro na sociedade e na familia.

Perante estes factos altamente preocupantes, o Governo sente-se contente e feliz com as suas politicas.
Politicas do Governo que nado respondem aos problemas dos desempregados, nem aos problemas da
pobreza, da exclusdo ou dos mais carenciados, a frente dos quais estao os mais idosos.

O PSD, atento a este realidade, apresentou, em Janeiro, um projecto de lei que visava alargar o prazo e o
montante do subsidio de desemprego aos que se encontrassem nessa situagdo. Era uma medida excepcional,
porque, perante situacdes excepcionais, impdem-se também respostas de emergéncia.

O Governo e o PS desdenharam da nossa iniciativa e «chumbaram-na», numa manifesta e inadmissivel
prova de arrogancia e de insensibilidade social.
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Porém, para o PSD, o apoio social ao desemprego é essencial, mas néo € a solucao final para o problema.

Para o PSD, a questao central situa-se no funcionamento da economia real, no apoio efectivo as micro,
pequenas e médias empresas, porque sao elas que criam riqueza e geram emprego. Foi com este objectivo
que também apresentamos um plano de apoio as pequenas e médias empresas, sustentado num conjunto de
medidas concretas, coerentes e integradas, de aplica¢éo directa e simplificada.

O Governo também ignorou essas propostas e nunca olhou as pequenas e médias empresas com 0
respeito que mereciam. Agora, a poucos meses de eleicdes, passou a falar das micro e das médias empresas,
mas o resultado das suas medidas € o que se vé: um labirinto de burocracia e de nada.

O PSD néo se resigna a esta situagdo e os portugueses também ndo. S&do possiveis novas politicas,
capazes de devolver a esperanca aos portugueses e de mobiliza-los para construir um futuro melhor.

E o combate ao desemprego, Sr. Presidente e Srs. Deputados, sera uma das nossas preocupacdes
centrais, porque o futuro constréi-se com a economia a funcionar, com emprego e com a justa distribuicdo da
riqueza em torno de politicas sociais avancadas.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Heloisa Apol6nia.

A Sr.2 Heloisa Apolonia (Os Verdes): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Temos um problema muito
grande em Portugal, de resto, varias vezes discutido, no decurso desta Legislatura, que tem a ver com o
aumento exponencial do desemprego.

E triste verifica-lo e devemos apontar responsabilidades concretas a um Governo que, infelizmente,
contribuiu também para o agravamento do desemprego e para a ndo criacdo de emprego, em Portugal, ndo
coincidindo, de facto, com o discurso que o Governo tem relativamente a esta matéria e com os diversos
anuncios que o Governo vai fazendo em relagéo a esta matéria. E porque quando o Governo mantém, nesta
altura de crise, uma regra absurda na Administracdo Publica, no sentido de que «saem dois, entra um», ou
seja, fechando a porta a empregos que, ainda por cima, sdo necessarios no Pais, a entrada de jovens na
Administracéo Publica, automaticamente esta a remeter jovens para o desemprego; quando o Governo cortou
no investimento publico, cortou numa ajuda a criagdo de emprego, em Portugal e, designadamente, como
alavanca do investimento privado; quando o Governo fez o que fez com a empresarializacdo do Arsenal do
Alfeite, contribuiu para o desemprego em Portugal; quando o Governo contribuiu para ndo integrar 0s
trabalhadores da Gestnave na Lisnave, contribuiu para a fragilizagcdo do emprego e para o desemprego em
Portugal!

E, portanto, ha um sem numero de casos, que poderiamos aqui focar, de op¢Bes tomadas por este
Governo que generalizaram, ajudaram, infelizmente, ao fomento do desemprego no nosso Pais. Considero
isto de tal maneira grave que tem de ser verdadeiramente denunciado!

Mas, depois, temos outro problema: é que face ao crescimento do desemprego em Portugal e aquilo que
se perspectiva, de resto, para os préximos tempos, de aumento do desemprego em Portugal, o que € que
verificamos?

O Governo alterou as regras do subsidio de desemprego em 2006, por forma a abranger menos pessoas
nesta prestacao social, mas, alteradas as condi¢des da crise em que vivemos, uma brutal crise economica e
social, o Governo nao tera olhos para ver que ndo pode manter estes critérios, porque hd um sem ndmero de
pessoas que estdo sem apoio social?!

O Governo ndo percebe que quase 50% dos desempregados estdo sem apoio social? O subsidio de
desemprego ndo se destina aos desempregados? Destina-se! Entdo, como é que quase 50% dos
desempregados ndo tem subsidio de desemprego?!

Como é que o Governo nao é sensivel a esta questao, que deixa muita gente sem qualquer perspectiva de
apoio, numa fase bastante dura da sua vida, que é justamente a do desemprego com que, hoje, muitas
familias se confrontam — se no dia seguinte, na semana seguinte, no més seguinte, ainda conseguirdo manter
0 seu emprego?!

Ora, um Governo de tal forma insensivel a esta questdo € um Governo que nao merece credibilidade em
relacdo aos esforcos que diz fazer para o combate ao desemprego e para 0 apoio aos desempregados. Eis
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sendo quando o Governo, para disfarcar esta sua insensibilidade, cria o subsidio social de desemprego, que
nao é nada, que € uma migalha face ao apoio do subsidio de desemprego que o Governo tenta — até no seu
discurso, se bem reparamos — fazer confundir com o subsidio de desemprego, para que toda a gente ande ai
um bocado baralhada, para que se perceba que o Governo, afinal, d4 o apoio social que ndo da, porque
retirou, com a alteracéo de regras do subsidio de desemprego!

O que Os Verdes pedem, e sempre pediram, nos debates que se fizeram durante esta Legislatura,
designadamente nos ultimos tempos, nesta Casa, € que o Governo tenha a sensibilidade de olhar para os
problemas reais do Pais, para os problemas concretos com que os portugueses se confrontam, de modo a
poder dar-lhes resposta. O Governo que nao invente um Pais que nao existe, que olhe os verdadeiros
problemas e lhes dé resposta!

Para isso, nesta altura, é fundamental que o Governo deixe de parte a sua teimosia em relacéo ao subsidio
de desemprego e que aproveite estas iniciativas legislativas para alterar as regras, de modo a que os
desempregados possam ter acesso ao subsidio de desemprego, porque é a eles que este apoio social se
destina.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Mota Soares.

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Mais uma vez a Camara se
relne para discutir o que se passa hoje relativamente ao subsidio de desemprego.

Como ja aqui hoje foi lembrado — e bem! —, em 2006, o Governo do Partido Socialista, através de
decreto-lei, recusando até depois, no Parlamento, todas as alteracdes que a oposi¢cdo sugeriu, impds um
conjunto de novas regras de subsidio de desemprego, tendo como finalidade um quadro nacional em que se
dizia, no preAmbulo deste decreto-lei, que se esperava um aumento do emprego.

Todos estamos recordados do que eram aqueles anos em que o Partido Socialista, ainda nessa altura,
prometia a criacdo de novos 150 000 postos de trabalho...! Sucede que, hoje, a situacdo é exactamente a
contraria; hoje, estamos confrontados com um Pais onde existem mais de meio milhdo de desempregados.

Hoje, estamos confrontados com um Pais onde cerca de 200 000 portugueses ndo auferem qualquer
espécie de apoio ou de prestacao social.

Hoje, estamos confrontados com um Pais onde s6 cerca de 300 000 portugueses tém alguma espécie de
subsidio de apoio ao desemprego, sendo que uma grande parte desses ja estdo s6 a auferir o subsidio social
de desemprego, que, como todos sabemos é de uma importancia extremamente diminuta.

Perante este cenario de enorme dificuldade social, a Camara ja foi confrontada, varias vezes, com
projectos e propostas de vérios partidos da oposi¢do, nomeadamente com projectos e propostas por parte do
CDS, quer em sede de Orcamento do Estado quer em sede de iniciativas legislativas. Estes tém tido todos,
sistematicamente, 0 mesmo destino, que é o «caixote do lixo da justica social» do Partido Socialista, porque o
Partido Socialista se tem recusado, de forma determinante, a mudar qualquer espécie de regra relativamente
ao subsidio de desemprego.

Vozes do CDS-PP: — Muito bem!

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Quando sabemos que existem, hoje, situacdes dramaticas no
nosso Pais, familias nas quais ndo existe um Unico posto de trabalho, olhamos para o Partido Socialista e
vemos que o Partido Socialista nem sequer aceita mudar, por exemplo, uma regra, tal como o CDS ja propds.
Esta é uma regra no sentido de que, se, no mesmo agregado familiar, pai e mée, marido e mulher, estiverem
os dois ao mesmo tempo a auferir subsidio de desemprego, se permita que, de alguma forma, se possa
majorar este mesmo subsidio de desemprego, dando uma resposta acrescida em tempos de crise, a quem
esta com enormes caréncias e dificuldades sociais.

O Sr. Joao Rebelo (CDS-PP): — Muito bem!

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — O Partido Socialista tem sido completamente insensivel a estas
respostas, tal como tem sido completamente insensivel ao facto de muitos jovens, que trabalharam durante
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mais de um ano, no inicio das suas carreiras profissionais e se véem confrontados, face a crise, com o cenario
do desemprego, ndo poderem auferir qualquer espécie de prestacdo social em sede de apoio a sua situacdo
de desempregados. Por isso mesmo, também € urgente que esta regra seja alterada.

O Partido Socialista vai ficar, de facto, com esta marca e é com ela que vai ser confrontado em préximas
eleicBes, como, alias, ja sucedeu nas ultimas.

O Partido Socialista, nesta Camara, pode nao perceber, mas quem esta la fora, os portugueses que olham
para nés percebem muito bem de que é que o CDS e muitos outros partidos estdo neste momento a falar.

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Miguel Laranjeiro.

O Sr. Miguel Laranjeiro (PS): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Antes de mais, quero agradecer
ao PCP e ao Bloco de Esquerda a oportunidade que nos deram de debatermos estas matérias, primeiro, pela
sua importancia e, depois, pela possibilidade que temos de explicar a questdo do desemprego e do subsidio
de desemprego.

O desemprego é, certamente, a questdo social mais dificil e mais grave com que Portugal e os portugueses
se confrontam e atinge milhares de familias. Porém, Portugal ndo esta imune ao crescimento do desemprego,
estamos a meio da maior crise de que ha memoéria na Histéria dos ultimos 80 anos. E se algum dos Srs.
Deputados conhece algum pais onde o desemprego ndo esteja a subir mas, antes, a diminuir, diga-o aqui,
porque este é o local certo.

Os Srs. Deputados falaram das alteragfes a proteccdo no desemprego, que foram promovidas em 2006.
Vamos a isto! Tratou-se de um trabalho de concertacéo e dialogo social. Alias, a maior oposicéo as alteracdes
ndo veio do lado dos sindicatos mas das confedera¢des patronais. A propria CGTP considerou muito
adequadas muitas das matérias que foram apresentadas e aprovadas pelo Executivo,...

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Essa declaracao vaga € para ndo se perceber nada!

O Sr. Miguel Laranjeiro (PS): — ... consistindo em mais exigéncia para o servico publico de emprego,
maior proximidade com os desempregados, com planos pessoais de emprego e formacgéo profissional, mais
exigéncia e eficicia para o0 modelo. Isto sucedeu em 2006!

Em 2008, como todos sabemos, fomos atingidos por uma crise internacional, o que justificou mais apoios e
reforco das ajudas aos desempregados. Foi neste sentido que foram promovidas alteragdes, com especial
atencdo em relacdo aos mais desfavorecidos: o prolongamento por seis meses do subsidio social de
desemprego naquelas situacdes em que o subsidio social de desemprego termina durante o ano de 2009 e,
ainda mais recentemente, 0 apoio aos desempregados mais carenciados, através do aumento das condi¢cdes
de recurso, de 80% para 110% do indexante de apoios sociais, abrangendo, assim, milhares e milhares de
cidaddos nacionais.

Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: O subsidio de desemprego é, de facto, um direito de todos os
trabalhadores que descontam para o sistema de seguranca social.

Mas também importa dizer que Portugal, em termos internacionais, estd entre os paises com maior
cobertura da taxa de substituicdo e também dos prazos de atribuicdo do subsidio de desemprego.

A nossa preocupacgédo deve ser sempre reforgada relativamente a esta matéria, nomeadamente no que diz
respeito aos mais carenciados. E isto que tem sido feito!

Apoio ao desemprego e aos desempregados?! Obviamente que sim! E claro! E vamos continuar a
aprofundar estas matérias! Mas a nossa politica também é a de favorecer a manutencdo do emprego, o
regresso ao mercado de trabalho. E, por isso, aprovamos aqui, com os votos contra de toda a oposi¢cao, uma
iniciativa para o investimento e o emprego. Toda a oposi¢cao votou contra! Sdo 2200 milhées de euros para
investimento que cria emprego!

Reduzimos a taxa social Unica para manter o emprego! Neste momento, ha 68 000 micro e pequenas
empresas, que abrangem 180 000 trabalhadores, que ja tém uma redugdo de 3% na taxa social Gnica. A
oposic¢do votou contra!
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Creio que a matéria do desemprego nao deve servir como simples arma de arremesso politico, porque,
certamente, a todos nés os desempregados merecem 0 maior respeito. Mas prometer tudo a todos e a todo
tempo ndo é a nossa politica. Isto tem um nome: é demagogia!

Os portugueses saberdao avaliar quem sempre escolhe o caminho mais facil, mas ndo o caminho mais
sério!

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Também para uma intervenc¢édo, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Fica claro, com esta intervencéo do Sr.
Deputado Miguel Laranjeiro, que o Partido Socialista rejeita liminarmente discutir propostas alternativas que
visem reforcgar a protec¢éo dos trabalhadores desempregados.

O PS, hoje, é o responsavel pelo aumento de trabalhadores sem qualquer proteccao no desemprego. E, Sr.
Deputado Miguel Laranjeiro, por muitas voltas que tente dar, ndo ha-de conseguir inverter os dados e os
factos.

Actualmente, mais de 300 000 trabalhadores ndo tém subsidio de desemprego, situacdo que se agravou
desde a ultima alteragdo legislativa promovida pelo Partido Socialista. As alteracdes ao subsidio social de
desemprego sdo mera cosmeética que nao resolve o problema.

Por isso, o PS perde aqui a ultima oportunidade que tinha para resolver esta injustica social, perde aqui
uma oportunidade fulcral para alterar a legislacdo. O PS, que, em tempo record, alterou a legislacido para
salvar e injectar milh6es e milhdes de euros na banca, ndo é capaz de aproveitar esta oportunidade para
resolver o problema do subsidio de desemprego e corrigir as injusticas que se verificam.

Vozes do PCP: — Bem lembrado!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E bem demonstrativo da realidade, das propostas, da acgéo concreta do
Partido Socialista: uma politica anti-social que coloca os trabalhadores cada vez mais fragilizados tanto do
ponto de vista social como do ponto de vista negocial. E o PS e o PSD estdo de acordo em relagédo a esta
matéria: quanto menos subsidio de desemprego houver, mais facil € baixar os salarios dos trabalhadores,
mais facil € aumentar a sua exploracao.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E por causa disso que o PSD ora vota contra, ora se abstém em relagéo
aos projectos do PCP.
Fica, pois, aqui, bem claro o que o «bloco central» considera dever ser a protec¢do no desemprego.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Ainda para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Luis Fazenda.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Ao longo dos ultimos dois anos, esta deve
ser, talvez, a décima vez que discutimos o regime do subsidio de desemprego, por variadissimas iniciativas de
todos os partidos da oposicdo, Sr. Deputado Miguel Laranjeiro.

E h& uma coisa que o Partido Socialista hunca consegue explicar: por que é que mudou a lei, por que é
gue mudou o regime do subsidio de desemprego e diminuiu o universo dos desempregados que estao
abrangidos.

Vozes do BE: — Ora af esta!
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O Sr. Luis Fazenda (BE): — E escusado falar-nos do subsidio social de desemprego, falar-nos de n
coisas, porque do que nunca fala é da Unica coisa concreta que fez: mudou o regime e diminuiu 0 nimero de
desempregados abrangidos. Ja era altura de o Partido Socialista chegar aqui e assumi-lo!

O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — Claro!

O Sr. Luis Fazenda (BE): — N&o deviam vir aqui fazer comparacdes internacionais — alias, ja foram
perdendo a conviccao nisso — ou falar de acordos sociais e de outras coisas. Nao! O Partido Socialista tem de
assumir que a lei que fez prejudicou os desempregados. E tdo-somente isto!

Por obstinacdo politica do Partido Socialista, vamos chegar ao fim da Legislatura sem ter ouvido uma
autocritica, sem ter ouvido a confissdo do erro.

Aplausos do BE.
O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Bem lembrado!

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, passamos a apreciacdo conjunta dos projectos de resolucdo n.’
495/X (4.%8) — Recomenda ao Governo a concluséo da classificagdo do Cavalete do Poco de S. Vicente e de
todo o couto mineiro de S. Pedro da Cova, o desenvolvimento de um projecto de musealizacdo da actividade
mineira e a resolucéo do passivo ambiental de minas (PS) e 526/X (4.2) — Recomenda ao Governo a urgente
conclusédo do processo de classificagdo do Cavalete do Poco de Sdo Vicente e de todo o couto mineiro de S&o
Pedro da Cova e adopte medidas para a sua urgente recuperacdo (PCP) e, na generalidade, do projecto de lei
n.° 874/X (4.2) — Cria 0 Museu Mineiro de S&o Pedro da Cova (PCP).

Em primeiro lugar, tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Santos.

A Sr.2 |sabel Santos (PS): — Sr. Presidente, Sr.** Deputadas e Srs. Deputados: Breves notas sobre as trés
iniciativas em discusséo.

O Cavalete de Séo Vicente das minas de S&o Pedro da Cova constitui uma estrutura Unica e notavel no
panorama da arqueologia industrial e uma marca da actividade mineira que, durante mais de 170 anos, foi
exercida naquela vila. Trata-se de um elemento simbdlico que marca, hoje, a paisagem urbana daquela zona e
também a paisagem humana, porque dele se fez simbolo da meméria dos milhares de homens e mulheres
gue, durante séculos, exerceram a sua actividade em condi¢des perfeitamente desumanas.

Sucede que esta estrutura, tal como tudo o que resta do couto mineiro, estd em crescente estado de
degradacéo, apesar de, em 1996, ter sido dado despacho ao processo de inicio de classificagdo desta
estrutura pelo IPPAR. Mas, até hoje, esse processo nao foi concluido.

O projecto de resolucdo do PS surge em resposta a um movimento amplo de cidadaos que se uniu em
defesa desta estrutura.

Assim, entendemos que este Cavalete, mesmo sendo revitalizado, néo resistiria, por si sé, se néo
houvesse um projecto integrado de desenvolvimento, do qual ele fosse uma alavanca. Por isso, a proposta do
PS passa ndo so pela classificacdo e reabilitacdo do Cavalete de Sao Vicente das minas de Sdo Pedro da
Cova mas também aponta no sentido do desenvolvimento de um projecto para a musealizagdo da actividade
mineira, encontrando-se as necessarias parcerias para a sua prossecucao.

Para além disso, propomos também que sejam tomadas urgentes medidas no sentido da resolugdo do
passivo ambiental que resta desta actividade. Nao podemos esquecer que as escorréncias das minas
continuam a contaminar o lencol freatico e que a conversdo das escombreiras a céu aberto continua a
contaminar o ar com efeitos nocivos para esta populacao.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Bem-vinda, Sr.2 Deputada!
A Sr.2 |sabel Santos (PS): — Bem-vindo, Sr. Deputado Hondrio Novo.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Jéa ca estou ha muito tempo, Sr.2 Deputada!
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A Sr.2 Isabel Santos (PS): — O Sr. Deputado, ao longo do tempo, foi apresentando algumas propostas em
sede de PIDDAC, esquecendo-se que havia uma lei de bases do patriménio...

Vozes do PCP: — Oh!...

A Sr.2 |sabel Santos (PS): — ... que era necessario ter em conta para a reabilitacdo desta estrutura e para
a sua classificacao!
O senhor, mais uma vez, embarca em pura demagogia,...

Vozes do PCP: — Mdsical...

A Sr.2 Isabel Santos (PS): — ... trazendo aqui um projecto de lei para a criagdo de um museu comegando
0 projecto pelo telhado! Porque o senhor ndo tem um projecto para a criagdo de um museu, nao sabe como
vai fazer e, entdo, vem aqui com uma proposta de lei de duvidosa constitucionalidade, pois mexe na estrutura
organica e nos recursos do ministério sem ser da sua competéncia proceder desta forma!

Além do mais, o Sr. Deputado Hondrio Novo apresenta também um projecto de resolucdo que vai um
pouco a reboque do projecto de resolucdo aqui apresentado pelo PS, apontando na mesma direc¢do. Gostaria
muito de acompanhé-lo ndo fossem os processos de inten¢des que sdo levantados quanto a intencdo do PS
em relagao a sua proposta de resolugao ...

O Sr. Presidente: — Faca favor de concluir, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Isabel Santos (PS): — ... e que, mais uma vez, dentro da légica de actuacdo do PCP, acabam por
nos afastar em relagéo a esse projecto! E que o couto mineiro, ao contrario daquilo que tem feito o PCP ao
longo de décadas, ndo é uma coutada do PCP. E sobre esta matéria o Sr. Deputado ndo da licdes ao PS e
muito menos a mim!

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: A Sr.2 Deputada Isabel Santos esta
chateada com o PCP, mas, Sr.2 Deputada, ndo é com o PCP que deve estar chateada; olhe para a sua
bancada, olhe para o seu Governo.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Também acho!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr.2 Deputada, o PCP apresentou um projecto de lei propondo a criagéo
de um museu mineiro em S. Pedro da Cova em 1984.

Vozes do PCP: — Esté a ouvir? Veja la!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Hoje, reapresentdmos um projecto de lei nesse sentido e vai ser obrigada
a vota-lo.

Vozes do PS: — Onl...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E ndo invente desculpas de inconstitucionalidade onde elas ndo existem,
porque h& vérios projectos de lei que criam museus que ndo interferem em absolutamente nada. Portanto, a
Sr.2 Deputada vai ter que votar o projecto e veremos qual vai ser o seu sentido de voto relativamente ao
mesmo.
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Vozes do PS: — Onhl...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Apresentamos também um projecto de resolugdo. Porqué? Porque temos
acompanhado a questdo de S. Pedro da Cova e do Cavalete do Pogo de S. Vicente com muita preocupagéo.

Fizemos varias perguntas, dirigidas a diferentes ministérios, exigindo a sua classificacdo e apresentamos
aqui um projecto de resolugdo, porque sabemos quanto ele é importante para a populagdo, para os ex-
mineiros que trabalharam em S. Pedro da Cova e porque conhecemos a exploracao a que foram sujeitos. Sr.2
Deputada, ndo nos tire o mérito dessa luta.

Relativamente a acusacdo de demagogia, tenho a dizer-lhe que o PCP apresentou uma proposta
perfeitamente concretizavel em sede de Orgcamento do Estado. Era a seguinte: «classificacdo e recuperacao
do Cavalete do Poco de S. Vicente». Qual foi sentido de voto do PS quanto a essa proposta? Em 2006, contra!
Em 2007, contra! Em 2008, contra!

Protestos da Deputada do PS Isabel Santos.

O Sr. Miguel Tiago (PCP): — Como é que é possivel?

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Em 2009 — ha pouco tempo atras — qual foi o sentido de voto do Partido
Socialista relativamente a essa proposta? Contral

E néo se encontra presente o Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares,...

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Uma vergonha!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — ... que é candidato a Assembleia Municipal de Gondomar, que também
teria que explicar por que é que o seu Governo nunca aprovou, em sede de Orcamento do Estado, as
propostas de alteracdo que visam precisamente a recuperacdo do Poco.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Vém agora a correr!

Protestos da Deputada do PS Isabel Santos.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Alias, queria saudar a populagao de S. Pedro da Cova, aqui presente,...

Vozes do PSD: — Ah!...

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Eles bem sabem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — ... e deixar bem claro que s por demagogia se pode apresentar um
projecto de resolu¢do nesta altura do «campeonato», com fins claramente eleitorais, para as eleigBes
autarquicas e ndo para resolver o problema.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Mais: a culpa de o problema néo estar resolvido hoje reside Unica
exclusivamente na bancada do Partido Socialista, que nunca votou a favor das propostas do PCP quando
poderia té-lo feito, assim resolvendo o problema.

E falta de honestidade politica trazer este tema desta forma, acusar o PCP desta forma, quando foi o
Partido Socialista que néo resolveu o problema, porque néo quis fazé-lo. E, agora, apresenta este projecto de

resolucdo para fins meramente eleitorais, para a campanha autarquica da Sr.2 Deputada, quando durante este
tempo todo nunca resolveu o problema e deveria té-lo feito.
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Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Feliciano Barreiras Duarte.

O Sr. Feliciano Barreiras Duarte (PSD): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: As iniciativas
legislativas aqui em discussdo tém um denominador comum — a defesa e a valorizacdo do Cavalete do Poco
de S. Vicente e de todo o couto mineiro de S. Pedro da Cova e ainda a promog&o e o desenvolvimento de um
projecto de musealizacdo da actividade mineira, bem como a procura da resolucdo do passivo ambiental das
minas.

Sao trés iniciativas que, no seu conjunto, ttm o0 mesmo objectivo: a recuperacao, a classificacdo e a
valorizagdo do patriménio cultural e ambiental que se encontra em estado de degradacdo. Trata-se de
patriménio situado numa das freguesias mais emblematicas do concelho de Gondomar, situado no distrito do
Porto, patriménio esse com relevancia histérica, econdémica e social para a vida daquelas comunidades e com
importancia e peso na formacao dos seus sentimentos identitarios.

Alias, é digno de registo e que se enfatize que o municipio de Gondomar, ja h4 alguns anos a esta parte,
promoveu varias diligéncias, sobretudo junto do Instituto Portugués do Patrimoénio Arquitectonica (IPPAR),
para que se procedesse a recuperacio e classificacéo destes bens culturais. E que o Cavalete do Poco de S.
Vicente das minas de S. Pedro da Cova é um dos exemplos de um elemento edificado com melhor relevancia
na mem©ria histérica da actividade mineira desenvolvida durante cerca de 170 anos, tendo desempenhado até
1972, data do seu encerramento, um papel catalisador da criagdo de emprego e de riqueza na regido.

A mina de S. Pedro da Cova, descoberta no ultimo quartel do século XVII, esta integrada na bacia
carbonifera do Douro e associada a sua propria laboracdo estd muita da memdria histérica e da identidade de
S. Pedro da Cova.

E por tudo isto que ter em conta as pretensées das iniciativas legislativas aqui em discussdo é promover
ndo soO a valorizacdo cultural e ambiental como também contribuir para a preservagdo de parte relevante da
memoria histérica daquelas comunidades.

O PSD entende dar o seu apoio a estas iniciativas pelos fundamentos referidos anteriormente.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Santos para interpelar a Mesa.
Como é membro da Mesa, tem deveres especiais em relagdo as interpelacoes.

A Sr.2 Isabel Santos (PS): — Sr. Presidente, cumprirei rigorosamente esses deveres especiais.

Pretendo apenas pedir a Mesa que proceda a distribuicdo da lei de bases do patriménio ao Partido
Comunista Portugués, para que de uma vez por todas entenda que nédo é através de introducdo em PIDDAC
de uma verba para a reabilitagdo que se pode fazer a intervencdo que € necessaria numa estrutura que ainda
hoje é propriedade privada.

Aplausos do PS.

O Sr. Joéo Oliveira (PCP): — Desculpas de mau pagador!

O Sr. Presidente: — Também para interpelar a Mesa, tem a palavra o Sr. Deputado Jorge Machado.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Sr. Presidente, exactamente nos mesmo termos, solicito a Mesa que faca
distribuir a toda a Camara, com particular carinho a Sr.? Deputada Isabel Santos,...

Vozes: — Ahl...
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O Sr. Jorge Machado (PCP): — ... as propostas de 2006, de 2007, de 2008 e de 2009, para que a Sr.?
Deputada possa distribui-las a populacédo de S. Pedro da Cova com um rétulozinho, dizendo «voto contra do
Partido Socialista...

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Isso é que era!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — ... a uma proposta do Orgcamento do Estado que poderia e deveria ter
resolvido o problema do Cavalete do Poco de S. Vicente em S. Pedro da Cova».

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervencao, a Sr.2 Deputada Alda Macedo.

A Sr.2 Alda Macedo (BE): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Permita-me que comece por dirigir um
cumprimento, em nome do Bloco de Esquerda, aos cidaddos de S. Pedro da Cova que se dirigiram hoje a
Assembleia da Republica e que tém aqui um momento que é particularmente exemplificativo de que este ano
€ um ano cheio.

Na verdade, este ano cheio de momentos eleitorais da lugar a pequenas disputas desta natureza e vale a
pena reequacionar e recolocar as coisas na justa dimensdo que elas merecem, porque Gondomar foi, ou tem
sido, durante anos, um concelho vitima de abandono, vitima do maior desleixo!

E com atraso que o Partido Socialista chega a uma area onde ja devia ter chegado ha mais tempo, ...

O Sr. Renato Sampaio (PS): — Oh!...

A Sr.2 Alda Macedo (BE): — ... mas ainda bem que chega!

As iniciativas legislativas que hoje aqui discutimos — dois projectos de resolugdo e um projecto de lei —
dao corpo a uma necessidade que é absolutamente central para o concelho de Gondomar, em particular para
uma populagéo que vive e conhece a sua historia.

Estamos a falar de um patriménio arqueolégico absolutamente notavel, que est4 desaproveitado e que foi
completamente votado ao abandono ao longo de sucessivos anos e que ja devia ter merecido uma
intervencao.

O Sr. Renato Sampaio (PS): — Fomos nés que o trouxemos aqui agora!

A Sr.2 Alda Macedo (BE): — Ao contrario do que disse a Deputada Isabel Santos, esta intervencéo ndo se
justifica apenas porque se acumulou ali um passivo ambiental que é urgente resolver, mas também, e
sobretudo, porque este patrimdnio arqueolégico se prende com a nossa historia colectiva de construgdo de
identidade em relagdo a um passado, a uma vida, a um momento do que foi o desenvolvimento da
industrializacao, através da exploracéo dos recursos que havia naquele territério e que o deixou ligado a tudo
0 que resta ou sobra dos equipamentos que existiram.

Esse patrimonio é também uma meméria do que foram as grandes lutas operarias do século XX. Foram
lutas operarias essenciais, porque fizeram prevalecer o que o capitalismo, nos anos mais recentes, tem

tentado desvalorizar: o valor intrinseco do trabalho para a criagdo da riqueza.
O Sr. Renato Sampaio (PS): — Exactamente!

A Sr.2 Alda Macedo (BE): — E esse valor intrinseco do trabalho para a criagéo da riqueza que esta bem
patente neste patrimoénio, que deve e merece fazer parte da recuperacdo desta meméria, porque ela valoriza o
papel do trabalho e, sobretudo, porque € uma licdo de como se conquistaram direitos de protecgéo face ao
desemprego, direitos de proteccado face ao desvalor e ao acidente de percurso social.

Essa histéria merece ser preservada, mantida e alimentada, porque ela faz parte da nossa evolugédo. Mas
ninguém é dono dela, Sr. Deputada Isabel Santos, ninguém € proprietario do que é a memaria da histéria do
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movimento operario do século XX. E, para as geragfes vindouras, vale a pena construir este processo e deixar
este patrimonio bem tratado, bem acarinhado.

O Bloco de Esquerda votard a favor das trés iniciativas legislativas, apesar das dividas que temos em
relacdo ao projecto de lei, do ponto de vista do seu enquadramento juridico. Todavia, ele representa uma
vontade em relagdo a um equipamento cuja construcao ja devia ter sido iniciada.

E pena que se comece tarde a fazer maioria de vontade para este fim. E pena, mas ainda bem que se faz:
antes tarde do que nuncal

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra a Sr.2 Deputada Teresa Caeiro.

A Sr.2 Teresa Caeiro (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Gostaria de comecar por saudar
as pessoas que aqui se deslocaram, vindas de S&do Pedro da Cova, para assistirem ao debate destas
iniciativas.

Entendo também que saber honrar a nossa histéria, saber preservar 0 nosso patriménio e a nossa memoéria
€ a melhor forma — sendo a Unica forma — de uma sociedade viver o presente e preparar o seu futuro.

Os projectos em causa (que ndo devem ser explorados do ponto de vista partidario) visam, em primeiro
lugar, preservar a nossa histéria, a histéria da actividade mineira; em segundo lugar, preservar o edificado
como um grande valor cultural do ponto de vista da arquitectura industrial; e, em terceiro lugar, preservar o
Nnosso meio ambiental.

E nestes trés vectores que o CDS se revé nas propostas que aqui foram apresentadas. Evidentemente,
ndo estamos de acordo com todos os aspectos hem com todas as minucias, mas concordamos com estes trés
eixos que, como sociedade, importa preservar urgentemente.

J& aqui foi referida a importancia do Cavalete do Poco de S&o Vicente como meméria histérica do que foi a
actividade mineira durante 170 anos, da energia que foi produzida durante tanto tempo, quer para 0 consumo
domeéstico quer para o consumo industrial, e que mais tarde fez circular a rede de eléctricos do Porto.

Também ja aqui se falou da importancia da arquitectura industrial que constituia a relevancia deste
monumento. Mas, a semelhanca do que acontece com tanto patrimonio, até com aquele que foi classificado
como patriménio universal pela UNESCO, este encontra-se num estado de grande degradacdo e de
inaceitdvel abandono. Esta é uma situacao que importa inverter urgentemente, a histéria esquecida — como é
dito — da ruina das minas.

A classificacdo do imével imp&e-se com grande urgéncia, tendo ja sido reclamada pela cAmara municipal
num processo que esta a demorar, convenhamos, para além do que é aceitavel, pondo claramente em risco a
preservacdo deste monumento. E uma demora com a qual ndo podemos pactuar e que impde o
desenvolvimento de um projecto mais consistente para a musealizagdo da actividade mineira, para além da
preservacéo do patriménio.

Por ultimo, importa referir o aspecto ambiental. Nao podemos deixar como heranca as geragdes vindouras
todo o passivo que foi deixado por esta actividade extractiva, que esta a penalizar ndo sé a populacdo de Séo
Pedro da Cova como também de toda a regido e, inclusive, de todo o Pais.

Quer para a populacdo actual quer para as geragfes vindouras, temos a estrita obrigacéo de resolver este
problema ambiental antes que se torne hum verdadeiro atentado.

Aplausos do CDS-PP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Francisco Madeira Lopes.

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Na discussdo dos
projectos de resolugéo n.”® 495/X (PS) e 526/X (PCP) e do projecto de lei n.° 874/X (PCP), o Partido Ecologista
«Os Verdes» gostaria de comecgar por observar que as trés iniciativas v8o no mesmo sentido e tém por
objectivo a classificacdo do Cavalete do Poco de S&o Vicente e do couto mineiro de Sdo Pedro da Cova e o
desenvolvimento de um museu para aquela zona, que valorize o patrimonio ali existente.
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Estes objectivos, como € 6bvio, sdo acompanhados pelo Partido Ecologista «Os Verdes».

Saudamos as iniciativas, saudamos a populacdo e as associacbes aqui presentes, entre as quais 0
Movimento Civico de Defesa do Patrimoénio Historico-Cultural de Sao Pedro da Cova, e saudamos,
essencialmente, a intencdo de recuperar aquele espaco, aquele patriménio e o facto de se estar aqui a
assumir algo que deve ser um principio fundamental da parte do Estado, que é este: retirou-se um beneficio
econdmico publico para todo o Pais com a exploracdo daquelas minas, onde existe hoje um passivo
ambiental, tendo o Estado a obrigacdo de corrigir esse passivo ambiental e de devolver as oportunidades de
desenvolvimento aquelas populacdes e aquela zona.

As iniciativas do Partido Comunista Portugués sdo coerentes com o trabalho que fez desde 1984, data em
que propds, pela primeira vez, a musealizacdo daquela zona, e sdo coerentes com as varias propostas que
tem apresentado ao longo dos anos, até mesmo nesta Legislatura, através de uma proposta, em sede de
Orcamento do Estado, para recuperar aquele espaco.

Ja quanto ao Partido Socialista — temos de o dizer —, ndo se percebe qual é a sua coeréncia.

Protestos do Deputado do PS Renato Sampaio.

Ora o Partido Socialista chumba as propostas para recuperar aquele espaco, ora o Partido Socialista, que
esta no Governo e que tem responsabilidades de tutela sobre o IGESPAR, ndo é capaz de explicar por que
razdo a classificacdo ndo chega ao fim e vem aqui, extraordinariamente, recomendar ao Governo (que é do
Partido Socialista!) que conclua o processo de classificagcao que esta pendente ha ndo sei quantos anos!

A Sr.2 Deputada Isabel Santos deveria explicar por que é que esse processo ainda ndo chegou ao fim!

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — Deveria explicar por que é que, tendo o PS a maioria
absoluta, «a faca e o queijo na maoy,...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Exactamente!

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — ... ndo usa esses recursos para ajudar aquela zona, para
recuperar aquele patrimonio e tornar o que € hoje um passivo ambiental e um travao do desenvolvimento e da
qualidade de vida num activo de desenvolvimento para aquelas populacdes.

Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes): — O Partido Socialista tem, pois, esse 6nus e ndo é com
esta iniciativa de ultima hora que o vai resolver.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente: — Sr.*® e Srs. Deputados, terminada a aprecia¢io conjunta dos projectos de resolucio
n.”® 495/X (4.2) e 526/X (4.2) e do projecto de lei n.° 874/X (4.2), passamos a discusso, na generalidade, da
proposta de lei n.° 276/X (4.%) — Autoriza o Governo a alterar o Estatuto da Camara dos Técnicos Oficiais de
Contas, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 452/99, de 5 de Novembro.

Para apresentar a proposta de lei, tem a palavra o Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais.

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais (Carlos Lobo): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs.
Deputados: A proposta de lei de autorizacd@o legislativa que agora se apresenta a Assembleia da Republica
visa alterar o Estatuto da Camara dos Técnicos Oficiais de Contas, bem como o Decreto-Lei n.° 452/99, de 5
de Novembro, que o aprovou, com o0 objectivo de adequar aquele instrumento as novas realidades inerentes a
evolucdo da profissdo, nomeadamente as relacionadas com a entrada em vigor do novo Sistema de
Normalizacéo Contabilistica (SNC).
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Este é o quarto pilar de uma verdadeira revolugao operada por este Governo ao nivel da contabilidade.

O primeiro pilar traduziu-se na adopc¢édo do novo SNC, que tornara compativel a contabilidade nacional com
a contabilidade internacional, concretizando a reforma mais profunda de sempre a este nivel.

O segundo pilar traduziu-se na adaptacao de todo o sistema fiscal nacional as novas normas internacionais
de contabilidade.

O terceiro pilar consistiu na renovacao total da Comissdo de Normalizacdo Contabilistica, reforcando a
componente de auto-regulacdo do sector e o papel das instituicBes reguladoras e supervisoras na senda das
recomendac@es do G20.

A transformacado da Camara dos Técnicos Oficiais de Contas em Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas €,
assim, o quarto pilar desta verdadeira revolucdo contabilistica que foi operada neste més.

As alteragBes que se prop6em séo o resultado da experiéncia colhida nos 10 anos de aplicagdo do Estatuto
— de 1999 a 2009 —, bem como de novas realidades subjacentes ao exercicio da actividade dos técnicos
oficiais de contas.

A universalidade da intervencdo da profissdo, bem como a complexidade das matérias que lhe séo
inerentes, a sua importancia na economia nacional e a alteragdo radical que o ordenamento sofrera a partir de
2010 implicard um upgrade da profissdo de Técnico Oficial de Contas, que o Estado tem a obrigacdo de
reconhecer.

Acresce a isto a introdu¢do de um Cadigo Deontoldgico dos Técnicos Oficiais de Contas. O aumento das
fungBes implica um aumento da responsabilidade.

Com esta proposta, pretende-se um reconhecimento elevado da profisséo e um aumento da
responsabilizacdo dos técnicos oficiais de contas, ndo s6 tendo presente o recente quadro legal de
responsabilidade actual, como também a dignificagdo do processo de acolhimento das normas internacionais
de contabilidade, que implicam a participacdo activa de todos os operadores econémicos.

Em todo o caso, o Governo encontra-se aberto a acolher propostas de alteracdo em sede de Comisséo.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Para pedir esclarecimentos, tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Mota Soares.

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais,
mais a frente farei uma intervencdo sobre a importancia das ordens profissionais, designadamente desta, mas,
para ja, gostava de lhe colocar uma questdo que se prende com 0 seguinte: existe um problema técnico com
esta proposta de lei. Trata-se de uma proposta de autorizagéo legislativa e, como € normal na Assembleia, os
pedidos de autorizacdo legislativa sédo votados ao mesmo tempo na generalidade, na especialidade e em
votacéo final global.

Ora, sucede que hoje fomos confrontados publicamente com declaragfes, até de V. Ex.2, no sentido de que
o Governo quer alterar um dos pontos que esta nesta proposta de lei, que €, sem sombra de ddvida, um ponto
polémico, que tem a ver com o facto de se obrigar as empresas de contabilidade a pertencerem a
contabilistas.

Este ponto gerou muita polémica, até nos trabalhos que ja tém sido realizados, e achei curioso que o Sr.
Secretario de Estado ndo tenha dito nada sobre isso, que tenha omitido completamente o facto de o Governo
querer alterar esse ponto, que € um ponto muito substantivo nesta autorizacéo legislativa, onde, alias, ha uma
falha, porque n&o se prevé isso claramente, embora conste do decreto-lei autorizado.

Por isso mesmo, Sr. Secretéario de Estado, é fundamental que saibamos o que € que o Governo quer fazer
sobre esta matéria. O que o Parlamento ndo pode fazer, certamente, € dar um «cheque em branco» ao
Governo, para este, depois, dizer que quer fazer alteragcbes, quando, ainda por cima, nem sequer tem poder
legislativo para o fazer, o que geraria uma inconstitucionalidade, coisa que o Governo tem feito muitas vezes.

Portanto, gostava que o Sr. Secretario de Estado nos prestasse aqui um esclarecimento claro sobre o que
€ que tenciona fazer...

O Sr. Luis Fazenda (BE): — N&o tenciona fazer nada!
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O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — ... e como é que o tenciona fazer.
O Sr. Presidente: — Para responder, tem a palavra o Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais.

O Sr. Secretéario de Estado dos Assuntos Fiscais: — Sr. Presidente, Sr. Deputado Pedro Mota Soares,
relativamente a questao suscitada, devo dizer que, no ambito da proposta de lei de autorizacéo legislativa, o
Governo optou por solicitar uma autorizacdo ampla a esse respeito, ou seja, pediu 0 mais. Entretanto, com o
evoluir da questdo, chegamos a conclusdo de que aquilo que foi solicitado — o mais — nao seria 0 ambito da
concretizacdo dessa autorizagdo, por isso optamos por uma situacdo de menos, que estd claramente no
ambito da autorizacao legislativa suscitada.

O que o Governo fez foi demonstrar a sua vontade de, no projecto de decreto-lei autorizado, que vai
acoplado a proposta da lei, por questfes regimentais, dar um sinal de que, em relacdo a essa questao das
sociedades de contabilistas, pretende optar por ndo exigir que a propriedade pertenga a técnicos oficiais de
contas, mas exigir unicamente a nomeacdo de um responsavel técnico.

O que nos interessa a esse respeito é garantir que existe responsabilidade disciplinar e ndo efectuar
qualquer proteccdo do mercado.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Miguel Santos.

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Sr. Presidente, Sr. Ministro, Sr. Secretario de Estado, Sr.** e Srs.
Deputados: De facto, a proposta de lei n.° 276/X (4.%), com o objectivo de alterar o Estatuto da Camara dos
Técnicos Oficiais de Contas, estd uma grande trapalhada. Para além das op¢des politicas que sao feitas nesta
proposta de lei, sobre as quais poderei adiantar alguma coisa dentro do breve tempo de que disponho, ha
muita incompeténcia, Sr. Secretario de Estado, na forma como ela é apresentada.

O Sr. Hugo Velosa (PSD): — Pois é!

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Alias, nem sei como é que os Deputados do Partido Socialista se deixaram
envolver nesta embrulhada. Até admito que muitos deles também néo saibam como isso aconteceu.

O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — Nem perceberam!

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Gostava de dar conhecimento publico a todos os Srs. Deputados de que,
na passada terca-feira, foi aprovado na Comissdo de Trabalho e Seguranca Social um parecer acerca desta
proposta de lei, cuja conclusdo, que também foi aprovada, diz o seguinte: «A proposta de lei foi apresentada
sem respeitar a legislacdo relativa a associa¢des publicas profissionais — a Lei n.° 6/2008 —, pelo que néo se
encontra em condi¢gBes para subir a Plenario para discusséo e votacao, até porque levanta legitimas davidas
relativamente a sua conformidade constitucional e bem assim com a legislacdo comunitaria». Isto foi aprovado
na Comissédo de Trabalho!

De facto, Sr. Secretario de Estado, julgo que ha aqui muita incompeténcia a mistura, porque existe uma
série de ilegalidades e de inconstitucionalidades nesta proposta de lei.

O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — Pois é!

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Percebo agora que o Governo ou, eventualmente, o Partido Socialista se
tenha apercebido, nas Ultimas duas semanas, do que verdadeiramente estava aqui em causa, através das
inUmeras solicitagfes que foram feitas aos Deputados, aos grupos parlamentares e a prépria Comissao
criticando as diversas solu¢cdes que aqui sdo apontadas, nomeadamente aquela que ja foi referida, da qual
ndo percebo qual é o fundamento ou o objectivo e 0 que € que vai trazer de bom para o Pais o facto de se
obrigar as sociedades por quotas a serem detidas na totalidade por técnicos oficiais de contas e a sua
geréncia a ser exercida em exclusivo também por técnicos oficiais de contas.



10 DE JULHO DE 2009 61

Pergunto-me o que é que se vai passar com as sociedades existentes que prestam um servico mais
abrangente aos profissionais e as empresas, através de advogados, de economistas e de técnicos oficiais de
contas. O que é que esta ingeréncia na liberdade contratual ir4 provocar? Que eles tenham de vender as suas
quotas compulsivamente? E evidente que n&o. Isso nio faz qualquer sentido.

Tudo isto foi mal feito, foi feito em «cima do joelho». E foi apresentado a Ultima da hora ndo sei para
cumprir que tipo de objectivos, ou para agradar a que tipo de publicos. Tem, claramente, um objectivo
eleitoralista. S6 se pode entender assim, pelo facto de ter sido apresentado agora, «em cima do joelho» e a
Ultima da hora.

Sinceramente, ndo sei como é que o Partido Socialista, o Sr. Secretario de Estado e o Governo vao
conseguir «descalcar esta bota», porque, de facto, criaram aqui uma situacéo bastante constrangedora.

E, para além do processo que foi seguido, a maior parte das opgGes que sdo tomadas na proposta de lei
nédo tém cabimento.

A criacdo da Ordem, com o bastonario, com as secc¢fes regionais, sera, eventualmente, uma forma, mas
isto tem de ser tudo pensado, ndo pode ser feito assim. Por outro lado, hd também necessidade de garantir a
fiscalizagdo do Tribunal de Contas, a existéncia de relatérios anuais, a propria eleigdo dos 6rgaos...

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Ha muita, muita, leviandade nesta proposta de lei e esta claro de perceber
0 que é que vai acontecer com ela e qual vai ser o apoio que o Partido Socialista lhe vai dar até ao fim.
Naturalmente que vamos estar atentos, mas esta claro de ver o que € que vai acontecer. E tudo seria evitavel,
Sr. Secretario de Estado, com um bocadinho mais de parciménia e de dedicagdo ao estudo.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Honério Novo.

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Sr. Presidente, Sr. Ministro, Sr. Secretério de Estado, Srs. Deputados:
Confesso que pensei, até hA momentos atras, que o Sr. Secretério de Estado vinha aqui hoje comunicar a
Camara que, por iniciativa do Governo, ia ser retirada a presente proposta de lei. As vezes, ainda consigo ter a
alma cristd de acreditar e de dar o beneficio da duvida ao Governo. Pode parecer espantoso, mas as vezes
ainda consigo fazer esse esforco.

Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares, existe um parecer que diz que esta proposta de lei ndo se
encontra em condi¢des de subir a Plenario para discussao e votacao.

J& sei que ha um requerimento no sentido de esta proposta baixar a especialidade sem votacéo, s6 que
ndés ndo estamos a votar, estamos a discutir! E como é possivel estarmos aqui a discutir um tema que é
objecto de um parecer aprovado, sem oposi¢do, na Comissdo de Trabalho, Seguranca Social e Administracdo
Puablica?!

O Sr. Jorge Machado (PCP): — E extraordinario!

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Como € possivel?! Tenho 10 anos desta Casa e ndo me lembro de ver um
parecer de uma comissdo com esta clareza ser completamente desprezado como o € por esta maioria
absoluta.

O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — E verdade!

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — De facto, a maioria absoluta serve para qué? Para funcionar como rolo
compressor dos direitos dos trabalhadores mas também da prépria lei, se for o caso, como é, de facto.

Sr. Ministro e Sr. Secretario de Estado, temos, naturalmente, de reafirmar, para além destas questdes, que
esta proposta de lei tem de respeitar os procedimentos determinados na lei e tem, sobretudo, de respeitar a
Constituicdo. E a verdade, Sr. Secretario de Estado, € que qualquer votacao final que os senhores venham a
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impor desta autorizagdo legislativa tem de ser precedida da sua correc¢do aqui e agora, € hdo mais tarde, no
seu gabinete. E aqui, e ndo no seu gabinete, que tém de ser corrigidas as claras insuficiéncias constitucionais
que reconhecidamente varios pareceres apontam a esta proposta de autorizacao.

N&o é possivel que as sociedades constituidas sejam obrigadas a sujeitar-se a novos regimes, que nao
podem nem devem ter caracter retroactivo. Ndo é possivel, Sr. Secretario de Estado!

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais: — Ja referi isso! Ndo ouvem o que digo?

O Sr. Honério Novo (PCP): — Olhe a substancia da inconstitucionalidade!

N&o é possivel aceitar que, havendo multiplos pareceres apontado a inconstitucionalidade, a sua correc¢ao
possa ser remetida para fora desta Assembleia. As inconstitucionalidades tém de ser aqui corrigidas.
Esperamos que o sejam, vamos ver em que sentido.

Uma palavra sobre uma outra questdo que se prende com esta proposta de lei.

Transformar o Estatuto da Camara dos Técnicos Oficiais de Contas em ordem nao nos oferece objeccéo
relevante, superadas que sejam as questdes levantadas por pareceres que tém sido formulados sobre a
tematica.

Vozes do PS: — Ahl...

O Sr. Hond6rio Novo (PCP): — O que lamentamos, Sr. Secretario de Estado, é a forma trapalhona de
compadrio com que apresenta esta proposta de lei a Assembleia.

O Sr. Jorge Machado (PCP): — Exactamente!

O Sr. Honério Novo (PCP): — E esta é a questdo a que o senhor ndo quer responder. Vamos ver se
responde no minuto que lhe sobra.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Costa Amorim.

O Sr. Costa Amorim (PS): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: O Governo apresenta a Assembleia
da Republica uma proposta de autorizacéo legislativa com a qual pretende alterar o Estatuto da Camara dos
Técnicos Oficiais de Contas e bem ainda, em consonancia, o Decreto-Lei n.° 452/99, de 5 de Novembro, que
consagrou a alteragcdo da designacéo de associa¢do para Camara dos Técnicos Oficias de Contas.

A figura do técnico de contas foi institucionalizada através do Cédigo da Contribuicao Industrial, bem como
a sua articulagdo com o tratamento contabilistico das contas das empresas através da exigéncia de
profissionais qualificados e credenciados a data, entretanto modificada, no seu plano institucional, com a
aprovacao do Cdédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas e do Cédigo do Imposto sobre
0 Rendimento das Pessoas Singulares. Mas o reconhecimento da natureza publica da sua fungdo motivou a
necessidade de se regulamentar também legalmente esta importante figura e motivou alteraces, quer de
natureza substancial quer formal, acolhidas no mencionado Decreto-Lei n.° 452/99, de 5 de Novembro, e até
em respeito aos preceitos constitucionais e regime das demais associa¢cfes publicas.

E inegéavel, como justifica a presente proposta, uma cada vez maior exigéncia de o adequar, a data, as
novas realidades inerentes a evolucédo da profissdo, nomeadamente as relacionadas com a entrada em vigor
do novo Sistema de Normalizacdo Contabilistica e a sua consideracdo ja ndo como camara mas, sim, como
ordem, com as consequéncias, mormente organicas, que tal alteracdo comporta.

A universalidade da intervencdo da profissdo e a sua importancia, pela intrinseca ligacdo a economia
nacional, onde cada vez mais séo irrefutaveis as exigéncias de especializagdo, sdo principios justificativos
para a presente proposta, dai deverem ser dirimidas todas as davidas,...

O Sr. Jorge Machado (PCP): — N&o se esqueca de falar do parecer da Comisséo de Trabalho!
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O Sr. Costa Amorim (PS): — ... mormente de considera¢des juridicas diversas, que possam subsistir no
respectivo texto, em face até da sua eventual implicagdo com a Lei n.° 6/2008, de 13 de Fevereiro, entretanto
aprovada, e com a submissado as exigéncias imprescindiveis ao protestado propésito.

Esta, pois, o PS aberto a debater a proposta com todos os demais partidos no enunciado propésito de a
consensualizar, em consequéncia até dos muitos contributos e explicitacdes recebidas, quer nas audi¢des
ocorridas nesse ambito quer noutros, das diversas entidades que, entretanto, entenderam por bem remeté-las.

Dai que tenha sido apresentado o requerimento para baixar a respectiva comissao a presente proposta de
lei sem votacao.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Luis Fazenda para uma intervencéo.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Sr. Presidente, Sr. Ministro, Sr. Secretario de Estado, Sr.** e Srs. Deputados:
N&o houve recurso da admissao, ndo houve recurso para Plenario, mas ha uma praxe nesta Casa, ha muitos
anos — 0s pareceres que vém das comissdes ndo sdo vinculativos, contudo ninguém se lembra de um
agendamento com parecer negativo. E o parecer da Comissao de Trabalho dizia taxativamente que a proposta
de lei ndo se encontrava em condi¢Bes de subir a Plenério.

Vozes do BE e do PCP: — Que vergonha!
O Sr. Luis Fazenda (BE): — Esperava-se o gesto proporcional do Governo de retirar a proposta de lei.
O Sr. Honério Novo (PCP): — Que favor estéo a prestar?

O Sr. Luis Fazenda (BE): — E, de facto, logo, acto seguinte, a bancada maioritaria pede a baixa a
comisséo de uma autorizagéo legislativa — estranhe-se —, por 10 dias, para reapreciacao.

Creio que nem sequer ha muita lisura nesta relagcdo com a Camara por parte do Governo, porque tenho a
sensacao um pouco surreal de estar a assistir a um funeral da lei ainda antes do certificado de 6bito. A nao ser
que o PS queira mais uma daquelas leis que se vao arrastar pelo Verdo de forma esquisita, situagdo contra a
qual vérias entidades tém feito os seus avisos.

N&o entendemos esta insisténcia, ndo parece proporcional, ndo é adequada, ndo é democrética no sentido
da praxis da Assembleia da Republica.

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Muito bem!

O Sr. Luis Fazenda (BE): — E ha um ponto fundamental de contelido, que foi apreciado em comissao, e
sobre 0 qual o Sr. Secretario de Estado disse nada: esta proposta de lei ndo tem conformidade com a
legislagdo aprovada por esta maioria. Nao tem uma conformidade grosseira em rela¢@o a constituicdo de
ordens profissionais.

Portanto, se assim €, se isso mesmo foi reconhecido pelos Deputados do PS, ndo se entende que se faca
um braco de ferro para tentar fazer esta discussao e para tentar levar até ao fim um processo legislativo que
esta manifestamente inquinado.

Aplausos do BE.
Vozes do PCP: — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Mota Soares.
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O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Que néo reste qualquer
ddvida na Camara — o CDS ndo tem nenhum problema, muito pelo contrario, é favoravel, quanto a criacdo de
ordens profissionais sempre que estas se justifiquem, porque entendemos que 0 reconhecimento e a
resolucdo de certos problemas sdo muito melhor conseguidos dentro do escopo de cada uma das profissdes,
nomeadamente problemas de ordem deontoldgica e profissional.

Muitas vezes, é preferivel que seja a propria ordem profissional, os préprios profissionais da classe, a
organizadamente resolverem este problema em vez de sistematicamente estarem a correr para a entidade
central, que é o Estado, para resolver problemas que sdo maioritariamente seus. E, por isso mesmo, o CDS
entende que seria positivo e (til e criagdo da ordem dos técnicos oficiais de contas.

E, verdade seja dita, sabemos que o Governo teve todo o tempo do mundo para o fazer. Quando o
Orcamento do Estado para 2009 foi entregue nesta Camara, ainda em 2008, continha uma norma que
concedia ao Governo uma autorizacao legislativa para transformar a actual Camara dos Técnicos Oficiais de
Contas em ordem profissional. Temos essa memoria!

O Sr. Bernardino Soares (PCP): — Bem lembrado!

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Sabemos que ha mais de um ano que o Governo tem este
desiderato e nada fez, enviando para o Parlamento, em final de sessao legislativa, exactamente para a mesma
comissdo parlamentar que tem hoje, para apreciar, imensos diplomas, e de um grau de tecnicidade muito
elevado — como o cdédigo contributivo, os acidentes laborais ou as contra-ordenagdes laborais —, uma
comisséo que, até ao dia 23, tem um rol de trabalhos extensissimos, mais uma proposta de lei que, ainda por
cima, tem dificuldade técnicas, ilegalidades e, quica mesmo, inconstitucionalidades.

E ndo posso aceitar que o Sr. Secretario de Estado venha a esta Camara dizer «bem, o Governo pede o
mais para depois fazer o menos», ndo dando sequer uma explicagcao publica na Camara — teve de ser o CDS
a confronta-lo — com o que anda a dizer |& fora aos jornalistas, nomeadamente dizendo que a questdo das
empresas de contabilidade que pertencerem a contabilistas poderia ser resolvida.

Este é o Governo que olhou para as farmacias e disse que a lei da propriedade das farmécias era
«arcaica» — foi o termo que o Governo usou. Pelos vistos, para o Governo, que as empresas de contabilidade
tenham de pertencer obrigatoriamente a contabilistas ja ndo é arcaico, porventura serd até moderno ou
progressista. Mas essa nao é a visdo do CDS.

O que néo é possivel, Sr. Secretario de Estado — nés néo lhe damos esse cheque em branco! —, é levar
daqui uma autorizacao legislativa para fazer tudo e para depois nao fazer nada.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Nao é para nao fazer nada, é para fazer mal.

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP):. — Sr. Presidente, permita-me fazer um elogio, que penso ser
merecido, ao Sr. Deputado Miguel Santos, que foi o relator desta proposta de lei em comissdo e que levantou
aqui um conjunto de problemas quanto a sua legalidade que tém de ser muito bem vistos. Se calhar,
estaremos todos confrontados com mais uma iniciativa legislativa do Governo que, depois, for¢ca a Assembleia,
através da maioria, a aprovar leis inconstitucionais e ilegais, nomeadamente nestas matérias que tém que ver
com as ordens profissionais e, acima de tudo, com a legislagéo laboral.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Secretéario de Estado dos Assuntos Fiscais.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Vai dizer que vai retirar a proposta?

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais: — Sr. Presidente, recordo que o artigo 2.° da lei geral
refere que a lei-quadro se aplica a associa¢des publicas profissionais que sejam criadas ap0s a sua entrada

em vigor. Essa lei é de 1998.

O Sr. Honério Novo (PCP): — Leu a lei até ao fim?
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O Sr. Secretéario de Estado dos Assuntos Fiscais: — Fac¢o notar que a Camara dos Técnicos Oficiais de
Contas foi criada em 1999.

Relativamente a esta situacéo, penso que quando o legislador distingue e refere explicitamente uma opgéo,
nds devemos seguir essa opcdo. Mas, independentemente das questdes técnicas que se colocam — e penso
gue a discussdo em comissao é uma boa sede para o fazer —, 0 que esta aqui em causa € o cumprimento de
um imperativo de justica e o reconhecimento que o Estado deve a uma profissdo, a dos técnicos oficiais de
contas,...

O Sr. Honério Novo (PCP): — Nao venha com demagogias!
O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — N&o é isso que esta em causa!l

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais: — ... que prestam servigos extremamente relevantes
ao nosso pais; que sao parceiros da administracédo fiscal na luta contra a fraude e a evaséo; que sédo parceiros
da administracdo fiscal na desmaterializacdo e no cumprimento das obriga¢cfes declarativas dos sujeitos
passivos; que sdo parceiros dos sujeitos passivos na realizagdo de determinadas opcdes de que a economia
portuguesa deriva; e que foram os técnicos oficiais de contas que, este ano, com a adopc¢do do sistema de
normalizacdo contabilistica, disseram «nds estamos dispostos a alterar radicalmente, de uma forma
revolucionada, tudo aquilo em que nés trabalhamos, todo o nosso ordenamento normativo, porque
consideramos que as normas internacionais de contabilidade sdo boas para a economia portuguesa e nés
aceitamos que, a partir de 2010, possamos trabalhar num ambiente totalmente distinto».

E esse esforgo, é esse sentido de responsabilidade dos técnicos oficiais de contas que eu penso que o
Estado deve reconhecer. E é da mais elementar justica que o Estado portugués reconheca a dignidade do
técnico oficial de contas e que hoje em dia, e nesta sede, se permita a criagdo da ordem dos técnicos oficiais
de contas.

Também foram os técnicos oficiais de contas que nunca questionaram o aumento de responsabilidade que
Ihes imp&em: responsabilidade no cumprimento das obriga¢@es fiscais, responsabilidade no cumprimento das
obrigacdes da seguranca social, responsabilidade na regularidade financeira e responsabilidade na prestagéo
de contas.

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Quem ndo tem responsabilidade no cumprimento das suas
obrigagfes € o Governo.

O Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais: — Srs. Deputados, podem criticar 0 que pretenderem,
mas denoto que todos 0s argumentos aqui aduzidos foram argumentos de demolicdo pura e nunca de
construcdo. E eu penso que a profissdo de técnico oficial de contas merecia um esfor¢o construtivo da vossa
parte no reconhecimento de um Estatuto que o Governo propde.

No entanto, como disse, 0 Governo esta a aberto a qualquer alteracao que seja feita em comissao.

Aplausos do PS.
O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Presidente, peco a palavra para uma interpelagéo a Mesa.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado

O Sr. Honorio Novo (PCP): — Sr. Presidente, através da Mesa, solicito que seja distribuida ao Governo,
em particular ao Sr. Secretario de Estado dos Assuntos Fiscais, a Lei n.° 6/2008, de 13 de Fevereiro, que, para
além daquilo que o Sr. Secretéario de Estado citou ao ler o artigo 2.° relativamente a metodologia a usar para a
criacao de ordens profissionais, la mais para a frente diz — o Sr. Secretario de Estado ndo chegou a ler — que
isso € aplicavel para a formagéo de novas instituicdes, mas também para a alteracdo do Estatuto das actuais.

Como, pelos vistos, o0 Sr. Secretéario de Estado s6 1€ as leis da Assembleia da Republica até metade, pego-
Ihe a fineza, Sr. Presidente, de entregar uma edi¢cdo completa ao Sr. Secretério de Estado.
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O Sr. Miguel Santos (PSD): — Sr. Presidente, peco a palavra também para uma interpelacéo a Mesa.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Sr. Presidente, solicito-lhe que tenha a gentileza de também distribuir ao
Sr. Secretario de Estado o parecer que foi aprovado na Comissdo de Trabalho, Seguranca Social e
Administracao Publica, na passada terca-feira, com a conivéncia do Partido Socialista, que permitiu que esse
parecer fosse aprovado, para que o Sr. Secretario de Estado...

O Sr. Presidente: — Mais do que com a conivéncia, com a aprovacao.

O Sr. Miguel Santos (PSD): — Tem toda a razdo, Sr. Presidente, com a aprovacao. E, por isso mesmo,
muito mais nos espanta a discussao que aqui esta a acontecer e o facto de o Sr. Secretario de Estado, quando
agora interveio pela segunda vez, ndo ter esclarecido rigorosamente nada do mal que foi feito e de como vai
sair desta embrulhada e de simplesmente ter referido questbes paralelas, genéricas e que nao foram
questionadas por nenhum dos grupos parlamentares, que, com certeza, reconhecem e acarinham o papel dos
técnicos oficiais de contas e que por isso entendem que esta profissdo merecia muito melhor sorte do que
aguela que o Sr. Secretério de Estado lhes conseguiu arranjar.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares (Augusto Santos Silva): — Sr. Presidente, pe¢o a palavra
também para uma interpelacdo a Mesa.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Ministro.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — Sr. Presidente, em nome do Governo, quero agradecer a
gentileza de ambos 0s grupos parlamentares, mas pe¢o a Mesa que poupe o trabalho de mandar distribuir
dois documentos que o Governo conhece bem,...

O Sr. Luis Campos Ferreira (PSD): — Se conhece, entdo ainda € mais grave.

O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares: — ... que leu atentamente e em fun¢do dos quais
acompanha também o requerimento apresentado pelo grupo parlamentar da maioria, que, a ser aprovado,
permitird que este texto da proposta de lei de autorizagéo legislativa, como ja aconteceu no passado nesta
Céamara com outros textos, possa ser objecto de alteracdo de forma a que o0 consenso que é claro nesta
Céamara e que existe sobre a substancia da iniciativa principal do Governo se materialize na autorizagédo
legislativa que o Governo pede.

O Sr. Secretario de Estado interveio exactamente para valorizar essa iniciativa e as alteragbes que o0s
varios grupos parlamentares tiveram a bondade de apresentar.

Aplausos do PS.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Sr. Presidente, peco a palavra igualmente para uma interpelacdo a Mesa.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, Sr. Deputado.

O Sr. Luis Fazenda (BE): — Sr. Presidente, nao creio que da parte do Bloco de Esquerda ou de qualquer
outra bancada tenha havido desatencdo ou qualquer tipo de subestimacdo dos profissionais de que aqui

estamos a falar. Pelo contrario, ha, da nossa parte, a maior valorizacéo e apreciacdo de que sejam parceiros
no combate a fraude e a evaséo fiscais e a reconhecida dignidade profissional a que tém direito.
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Esse argumento ndo deveria ter sido trazido para este debate pelo Sr. Secretario de Estado, porque, com
essa declaracdo de principio e de amor aos profissionais, quis acobertar os seus erros e um percurso do
processo legislativo que é ziguezagueante e incerto.

Ninguém pds aqui em causa a dignidade profissional deste sector.

Nao s6 o Sr. Secretario de Estado, mas também o Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares, néo
explicaram a Camara por que é que, havendo um parecer negativo da comissao, entenderam, mesmo assim,
manter a proposta de lei. Essa € uma marca que fica.

E vamos ver o percurso legislativo seguinte. O Sr. Ministro dos Assuntos Parlamentares diz que tem
precedentes. N&o basta ter precedentes, o processo legislativo esta inquinado.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, passamos ao Ultimo ponto da nossa ordem do dia, que consta da
apreciacdo da peticdo n.° 433/X (3.%8) — Apresentada pela Associacdo Portuguesa de Celiacos (APC),
solicitando & Assembleia da Republica que os produtos sem glaten possam ser deduzidos como despesas de
saude em sede de IRS e, consequentemente, sejam taxados com IVA a 5%.

Tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Manso.

A Sr.2 Ana Manso (PSD): — Sr. Presidente, Sr.** e Srs. Deputados: Discutimos, hoje, a peticao n.° 433/X,
apresentada em 25 de Fevereiro de 2008 pela Associacdo Portuguesa de Celiacos e subscrita por 5539
cidadaos.

Através desta iniciativa popular, os peticionarios pretendem, e bem, que os produtos sem glaten possam
ser deduzidos como despesas de salde em sede de IRS e, consequentemente, passem a ser taxados com
IVA a 5%.

Poucos portugueses sabem, ainda hoje, o que €, o que significa e quais as consequéncias provocadas pela
doenca celiaca.

A doenca celiaca €, como os peticionarios bem lembram, uma intolerancia alimentar crénica e permanente
ao glaten, substancia presente em cereais como o trigo, o centeio, a cevada, a aveia e respectivos derivados.

Esta doenca caracteriza-se pelo facto de a ingestdo de gluten provocar uma reacc¢do imunolégica no
organismo contra o intestino delgado, a qual provoca lesfes na sua mucosa.

E, assim, uma doenca gastrointestinal, que n&o tem cura e atinge todos, tanto criancas quanto adultos.

Calcula-se que a doenga celiaca atinja cerca de 1% da populagéo europeia, sendo certo que se estima que
essa percentagem, em Portugal, seja menor e na ordem dos 0,5%. Porém, é nossa conviccdo que, na
realidade, os nimeros sao bem mais elevados.

A verdade, Sr.** e Srs. Deputados, € que, entre nds, muitas pessoas padecem desta doenga, mas no tém
disso consciéncia, e esse desconhecimento provoca uma quebra na sua qualidade de vida e bem-estar.

Se é certo que o Unico remédio dos celiacos é a observancia de uma dieta variada, ndo é menos verdade
que em indmeros produtos dietéticos de que eles necessitam, por serem isentos de gliten, existem precos
elevadissimos quando comparados com produtos similares.

E tém razéo os peticionéarios: se esses produtos sdo j& taxados com IVA de 5%, devendo ser considerados
como despesas de salde, ndo raro tal entendimento ndo é claro e pacifico e muito menos uniforme por se
suscitarem ddvidas interpretativas que comprometem a igualdade destes doentes no acesso aos alimentos
sem glaten de que necessitam para combater a sua doenca.

Ora, esta situacdo nao é aceitavel.

Ha que garantir, é justo garantir, diria mesmo que é inadmissivel ndo garantir que os produtos sem gldten
sejam claramente considerados como despesas de saude e incluidos para efeitos fiscais.

O PSD compreende, pois, a preocupacao dos peticionarios. E entendemos que a actual indefinicdo nao
pode nem deve continuar.

Para o PSD, é clara a necessidade de alterar esta situagdo. Por isso, 0s peticionarios podem contar
connosco e 0 PSD daréa o seu apoio a esta peticéo.

Aplausos do PSD.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervencgéo, tem a palavra o Sr. Deputado Hugo Nunes.

O Sr. Hugo Nunes (PS): — Sr. Presidente, Sr.** Deputadas e Srs. Deputados: Gostava, antes de mais, de
felicitar os subscritores da peticdo e a Associacdo Portuguesa de Celiacos por terem trazido ao Parlamento
esta questdo e permitirem também que a sua peticao seja utilizada como um exemplo da importancia e do
proprio papel que as peticdes dirigidas a Assembleia da Republica podem ter.

A Associacdo Portuguesa de Celiacos e um conjunto de cidaddos apresentaram a esta Assembleia uma
peticdo que reclama o tratamento uniforme em sede de recolha de imposto sobre o rendimento das despesas
realizadas com a aquisicdo de produtos alimentares sem gllten. Solicitam os peticionarios que esses
alimentos sejam tratados, para efeitos fiscais, como medicamentos.

Essa pretensao faz todo o sentido, mas também é verdade que, para todos os efeitos, ja assim era. Ou
seja, o Governo, tanto o Ministério da Saude como o Ministério das Financas, entendia que os produtos
alimentares sem glaten, desde que acompanhados de uma indicacdo médica, podiam ser considerados
despesas fiscais dos cidadéos, permitindo a sua deducéo a colecta para efeitos de IRS.

Acontece que, nalgumas reparticdes de Finangas do nosso Pais, esta interpretacdo ndo estava garantida.
Foi possivel, através da disponibilidade do Governo, emitir uma circular com efeitos interpretativos que garante
a uniformidade da classificacdo das despesas para aquisicdo de alimentos sem gliten como medicamentos,
garantido, por isso, que todos os portugueses que sejam portadores da doenca celiaca possam deduzir, em
sede de IRS, as despesas que tém com a aquisi¢do de alimentos sem glaten. Dessa forma, todos tém acesso
a um tratamento igual e uniforme.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. Hugo Nunes (PS): — Sr. Presidente, termino como comecei, felicitando os subscritores e dizendo
gue esta sua peticdo, através da sua tramitacdo, permitiu & Assembleia reafirmar a importéncia e o papel
deste instrumento parlamentar.

Aplausos do PS.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Hon6rio Novo.

O Sr. Hondrio Novo (PCP): — Sr. Presidente, esta peti¢do, que foi subscrita pela Associagdo Portuguesa
de Celiacos e por mais de 5000 cidad&os, visa permitir que as despesas com produtos alimentares sem glaten
possam vir a ser deduzidas como despesas de salde em sede de IRS, isto €, possam ser objecto de
deducdes de 30% do respectivo valor.

Ao que parece, no desenvolvimento desta peticdo na Comissédo de Or¢camento e Finangas, o entendimento
do Governo, quer da parte do Ministério das Financas quer da parte do Ministério da Saude, vai no sentido de
permitir que estes produtos alimentares concebidos especialmente para doentes celiacos possam ser objecto
dessa deducgédo, desde que — e isso é importante, naturalmente — essa necessidade clinica seja atestada por
relatério médico, anexo a despesa.

Este entendimento (soube também a Comissao de Orcamento e Financas no desenvolvimento do debate
da peticdo) foi jA objecto de uma circular interpretativa oriunda da Direccdo-Geral dos Impostos por
determinacdo do Secretario de Estado Carlos Lobo, que j& saiu, mas que podia ter ficado mais um pouco,
pois, ao menos, ouvia um elogio desta bancada. Enfim, s ouviu criticas e, agora, ouviria um elogio!

Como estava a dizer, fez bem e, naturalmente, face a estas determinagdes, o objecto desta peticdo estd,
no nosso entendimento, ultrapassado.

E, portanto, o testemunho de que vale a pena os cidad&os intervirem através de peticdes, pois, muitas
vezes — bem menos do que as que gostariamos e desejariamos —, véem satisfeitas as razdes justas que os
motivaram a fazé-las.

Aplausos do PCP.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Semedo.

O Sr. Jodo Semedo (BE): — Sr. Presidente, as minhas primeiras palavras sao dirigidas aos peticionarios e
a Associacdo ndo apenas pela boa iniciativa que tiveram de fazer esta peticdo mas, sobretudo, pela excelente
actividade que tém vindo a desenvolver nos Ultimos anos em defesa dos doentes portadores de doenca
celiaca.

Esta peticdo tem duas curiosidades.

A primeira é a de que todos estédo de acordo com o objecto da peticdo, mesmo os préprios organismos da
Administracao Puablica e o Governo, mas creio que, na realidade, esta € uma situacdo, como muitas outras, em
gue a Administracao Publica e sucessivos governos conseguem encontrar, através de mil e um estratagemas,
uma forma de ir dificultando a concretizacdo do que € justo e em torno do qual ha uma ampla concordancia,
como acontece neste caso. Nao daria tdo precipitadamente os parabéns ao Sr. Secretario de Estado na
exacta medida em que, até a aplicacao e a concretizacao do despacho do Governo, ha um conjunto de outros
passos de natureza técnica e administrativa que é necessario serem dados para que, efectivamente, seja
possivel a estes doentes deduzirem em sede de IRS as suas despesas com a aquisicdo de produtos
alimentares que sdo absolutamente indispensaveis para a conservagao da sua saude.

A medida que a Medicina for evoluindo, situacdes como esta irdo colocar-se em relagdo a outras
patologias, na exacta medida em que cada vez mais é possivel ir identificando um maior nimero de patologias
que estédo directamente relacionadas com produtos habitualmente utilizados na alimentacdo mas que, para
certos tipos de pessoas com determinado tipo de problemas, geram sintomas diversos.

Esta peticdo também chama a atencd@o para a necessidade de, no ambito das politicas de saude, se
considerarem cada vez mais 0s regimes alimentares como instrumentos terapéuticos em determinadas
situacdes bem identificadas, naturalmente.

Termino, dizendo que a Associacado Portuguesa de Celiacos e 0s peticionarios, no que diz respeito ao
objecto desta peticdo e ao conjunto das suas actividades, podem contar com o nosso contributo e a nossa
ajuda, na medida das nossas possibilidades, para resolver os problemas com que se confrontam no dia-a-dia
estes portugueses portadores de doenca celiaca.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Mota Soares.

O Sr. Pedro Mota Soares (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.*® e Srs. Deputados: Permitam-me que comece
por fazer um merecido elogio & Associagdo Portuguesa de Celiacos — alias, parece que este fim de tarde vai
caracterizar-se por alguns elogios — pelo trabalho que tem vindo a desenvolver e que, homeadamente,
conseguiu reunir 5539 subscritores que se dirigiram a Assembleia da Republica para tentarem obter a
resolucdo de um problema que durante muito tempo ndo conseguiram ultrapassar, ainda que, pelos vistos, a
lei ja pudesse dar-lhes proteccdo, ainda que, pelos vistos, o Ministério da Salude entendesse que havia uma
interpretacdo errénea da lei e das disposicfes legais, ainda que o préprio Ministério das Financas também
entendesse que a interpretacdo da lei, porventura, ndo estaria a ser a melhor.

N&o obstante a lei ndo ser clara mas, pelos vistos, conferir alguma protec¢céo a estes portugueses que tém
um problema muito especifico, a verdade é que ndo conseguiam resolver, de outra forma que ndo através de
uma peticao a Assembleia, um grande problema com que se deparam diariamente na vida.

Para estes portugueses, a aquisicdo de um conjunto de alimentos essenciais a sua saude ndo é um luxo,
nao é uma questao de escolha, €, objectivamente, uma obrigacdo imposta pela patologia de que padecem.

Por isso mesmo, e continuando com os elogios, queria dizer, em meu préprio nome e no do meu grupo
parlamentar, que nos sentimos honrados por ser possivel resolver estas matérias através da Assembleia da
Republica.

Entendo que é igualmente justo fazer um elogio, também merecido, a Comissdo de Orcamento e Financas
e, especificamente, ao Sr. Deputado Hugo Nunes que foi o relator desta peticdo e que, com o seu esfor¢o e o
seu empenho até junto do Governo, conseguiu que, finalmente, tenha havido uma clarificacdo do que podia
parecer 6bvio desde o inicio mas que, infelizmente, ndo o era, pelo menos no entendimento dos servigos de
Financas.
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Assim, hoje, felizmente, o problema esta resolvido a contento dos peticionantes e penso que também de
todos, Sr.** e Srs. Deputados, porque acho que cumprimos bem o nosso papel, qual seja o de conseguirmos
dar respostas concretas aos problemas concretos dos portugueses que, muitas vezes, véem na Assembleia
da Republica ndo s6 um local de discusséao e legitimo confronto politico mas também um local a que podem
dirigir-se para ver resolvidos os seus problemas.

Fica, pois, o meu elogio ao Sr. Deputado Hugo Nunes e a Comissédo de Orcamento e Financas e, nesse
sentido, também a toda a Assembleia.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencdao, tem a palavra o Sr. Deputado Madeira Lopes.

O Sr. Francisco Madeira Lopes (Os Verdes). — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Os Verdes também
comecam por saudar os peticionantes e a Associacdo Portuguesa de Celiacos que promoveu esta peticao n.°
433/X (3.3), porque o principio é correcto e o0 objectivo era, e &, legitimo.

Com efeito, a doenca celiaca, que atinge 1% dos portugueses, é muito especifica, alertando a Associacao
para o facto de o Unico tratamento ser o cuidado ao nivel da dieta, isto €, 0 medicamento é o préprio alimento
livre de glaten. Ora, o gliten esta presente em muitos alimentos-base da nossa dieta, designadamente os
cereais, pelo que é muito complexo retirar o gliten e providenciar uma alimentacéo equilibrada e correcta, o
que implica que este alimento acabe por ter um preco elevado no mercado.

Apesar de contar com o apoio, em termos de IVA, a 5%, havendo, portanto, um IVA reduzido no que diz
respeito a aquisicdo destes produtos, a realidade é que se justifica que seja considerado como um
medicamento e, como tal, possa ser dedutivel & colecta em termos de IRS.

Este objectivo era prosseguido ja ha bastante tempo pela Associagdo Portuguesa de Celiacos.

Devemos dizer que, apesar de este entendimento ser relativamente un&nime em varias instancias,
designadamente junto do Ministério das Finangas, a realidade é que havia opinides diversas, ndo s6 apenas
da parte de algumas reparticées ou técnicos de Financas mas também da parte de contabilistas que tratavam
das questbes fiscais de alguns dos seus clientes, o que, ao longo dos anos, trouxe dificuldades a estes
doentes no sentido de poderem descontar os alimentos sem gliten no seu IRS.

Os Verdes receberam, em 2007, em audiéncia, a Associacao Portuguesa de Celiacos, que explicou esta
situacdo, o que levou a que se procurasse resolver este problema. Mais concretamente, em 2007,
apresentdmos uma proposta de alteragdo em sede de Orgamento do Estado para 2008 e, novamente, em
2008, apresentdmos uma proposta de alteracdo para o Orcamento do Estado para 2009, propondo a alteragcéo
do artigo 82.° do Cédigo do IRS no sentido de se acrescentar a expressao «incluindo as despesas relativas a
aquisicdo de alimentos dietéticos destinados a fins medicinais especificos». Era esta a redacc¢ao constante da
lei que definia os produtos medicinais.

Neste momento, com a prelagdo de uma circular do Ministério das Finangas, aparentemente, o problema
estard ultrapassado. Esperamos que seja assim. Nao podemos, contudo, deixar de lamentar que isto sé
aconteca em 2009, quando Os Verdes tinham avancado com uma proposta de resolucdo, que poderia estar
em vigor desde o inicio de 2008 e ajudar ao esclarecimento da interpretacdo da lei e a resolu¢do do problema
destes doentes.

Esperamos que, para o futuro, a situacdo esteja resolvida e que ndo seja preciso voltar a esta Casa uma
proposta para acabar de vez com este problema.

O Sr. Presidente: — Sr.*® e Srs. Deputados, concluidos os trabalhos de hoje, resta-me informar que a
préxima reunido se realiza amanha, com inicio as 10 horas, e da ordem do dia, para além da aprovagcédo dos
n.”* 52 a 87 do Diério, havera eleicbes do Provedor de Justica, de seis membros efectivos e seis membros
suplentes para o Conselho Nacional de Etica para as Ciéncias da Vida, de dois membros efectivos e dois
membros suplentes para a Comissédo para a Igualdade e contra a Discriminacdo Racial e de um Vice-
Presidente da Mesa da Assembleia da Republica, proposto pelo CDS-PP.

Serdo apreciadas, na generalidade e em separado, as propostas de lei n.°® 291/X (4.8) — Autoriza o
Governo a aprovar o Estatuto das Estradas Nacionais, definindo as regras tendentes a proteccao da estrada e
sua zona envolvente, fixando as condi¢cdes de seguranca e circulagdo dos seus utilizadores, bem como as
condicdes de exercicio das actividades que se prendem com a sua exploragédo e conservagdo, 292/X (4.%) —
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Aprova o regime-quadro das contra-ordenacdes do sector das comunicacdes, 279/X (4.%) — Autoriza o
Governo a regular o acesso a actividade das instituicbes de pagamento e a prestacdo de servicos de
pagamento, bem como a definir um quadro sancionatério no ambito da actividade de prestagéo de servigos de
pagamento, transpondo para a ordem juridica interna a Directiva 2007/64/CE, do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 13 de Novembro de 2007, relativa aos servicos de pagamento no mercado interno; 268/X (4.%) —
Procede a primeira alteracdo ao Estatuto da Ordem dos Enfermeiros, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 104/98, de
21 de Abril, 263/X (4.2) — Procede a primeira alteragdo do Decreto-Lei n.° 290-A/2001, de 17 de Novembro,
que aprovou o Estatuto do Pessoal do Servico de Estrangeiros e Fronteiras, 274/X (4.2) — Define a natureza,
a misséo e as atribuigbes da Policia Judiciaria Militar, bem como os principios e competéncias que enquadram
a sua accdo enquanto corpo superior de policia criminal auxiliar da administracao da justica, e 290/X (4.2) —
Autoriza o Governo a fixar as incompatibilidades que condicionam o exercicio da actividade de avaliagao
médica e psicolégica, bem como a prever os ilicitos de mera ordenacdo social e respectivas sancoes,
decorrentes do novo Regulamento da Habilitagdo Legal para Conduzir

Havera, ainda, votac8es regimentais no final do debate.

Esté encerrada a sesséo.

Eram 19 horas e 27 minutos.
Srs. Deputados nao presentes a sesséo por se encontrarem em missdes internacionais:

Partido Socialista (PS):

Anténio Ramos Preto
Luiz Manuel Fagundes Duarte

Partido Social Democrata (PSD):

Joaquim Carlos Vasconcelos da Ponte

Srs. Deputados que faltaram a sessao:

Partido Socialista (PS):

Antonio Ribeiro Gameiro
Marta Sofia Caetano Lopes Rebelo
Paula Cristina Nobre de Deus

Partido Social Democrata (PSD):

Mario Henrique de Almeida Santos David
Méario Patinha Antao

Partido Popular (CDS-PP):

Paulo Sacadura Cabral Portas
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