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O Presidente (José Manuel Pureza) declarou aberta a
sessao as 15 horas e 3 minutos.

Deu-se conta da entrada na Mesa dos Projetos de Lei n.°®
145 a 147/XIV/1.2, dos Projetos de Resolugdo n.*® 149 a
155/XIV/1.2 e do Projeto de Regimento n.° 6/XIV/1.2.

Foram discutidos, em conjunto, na generalidade, os
Projetos de Lei n.* 88/XI1V/1.2 (PS) — Reforga a protegéo de
advogados em matéria de parentalidade ou doenga grave,
alterando o Codigo do Processo Civil e o Cadigo do Processo
Penal, 109/XIV/1.2 (BE) — Regula as relagdes laborais na
advocacia e 113/XIV/1.2 (PAN) — Confere aos advogados a
prerrogativa de suspensdo de processos judiciais nos quais
sejam mandatarios ou defensores oficiosos em caso de
doenga grave ou exercicio de direitos de parentalidade.
Intervieram os Deputados Francisco Pereira Oliveira (PS),

Pedro Filipe Soares (BE), Cristina Rodrigues (PAN), Jodo
Cotrim de Figueiredo (IL), Anténio Filipe (PCP), André Neves
(PSD), Telmo Correia (CDS-PP), André Ventura (CH) e
Joacine Katar Moreira (L).

Foram discutidos, conjuntamente, os Projetos de
Resolugédo n.*® 83/XIV/1.2 (PSD) — Recomenda ao Governo
que adote um programa de apoio a mobilidade de ambito
verdadeiramente nacional e territorialmente justo, 102/XIV/1.2
(BE) — Recomenda ao Governo a efetiva aplicagdo do
Programa de Apoio a Reducéo Tarifaria (PART) em todo o
territério nacional, 104/X1V/1.2 (PEV) — Promogao efetiva dos
transportes coletivos em todo o territério nacional e
107/XIV/1.2 (CDS-PP) — Recomenda ao Governo que estude
e desenvolva condigbes para o aumento das dedugbes dos
encargos com os transportes para os contribuintes residentes
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em territérios do interior. Proferiram intervengbes os
Deputados Carlos Peixoto (PSD), Isabel Pires (BE), José Luis
Ferreira (PEV), Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP), Joao
Cotrim de Figueiredo (IL), André Pinotes Batista (PS), Cristina
Rodrigues (PAN), Bruno Dias (PCP), Joacine Katar Moreira
(L) e André Ventura (CH).

Foram discutidos, em conjunto, na generalidade, os
Projetos de Lei n.° 3/XIV/1.2 (BE) — Altera a Lei da
Nacionalidade e o Regulamento Emolumentar dos Registos e
Notariado (nona alteragéo a Lei n.° 37/81, de 3 de outubro, e
trigésima quarta alteragéo ao Decreto-Lei n.° 322-A/2001, de
14 de dezembro), 117/XIV/1.2 (PAN) — Alarga o acesso a
naturalizagdo as pessoas nascidas em territério portugués
apos o dia 25 de Abril de 1974 e antes da entrada em vigor
da Lei da Nacionalidade (procede a nona alteragéo a Lei n.°
37/81, de 3 de outubro), 118/XIV/1.2 (PCP) — Alarga a
aplicagéo do principio do jus soli na Lei da Nacionalidade
Portuguesa (nona alteragéo a Lei n.° 37/81, de 3 de outubro,
que aprova a Lei da Nacionalidade) e 126/XIV/1.2 (L) — Nona
alteragdo a Lei n.° 37/81, de 3 de outubro (Lei da
Nacionalidade). Proferiram intervengées os Deputados
Beatriz Gomes Dias (BE), Inés de Sousa Real (PAN), Anténio
Filipe (PCP), Joacine Katar Moreira (L), José Luis Ferreira
(PEV), Constanga Urbano de Sousa (PS), Catarina Rocha
Ferreira (PSD), André Ventura (CH), Jodo Cotrim de
Figueiredo (IL) e Telmo Correia (CDS-PP), tendo este
Deputado dado também resposta a Deputada Joacine Katar
Moreira (L), que usou da palavra em defesa da honra.

Foram discutidos, em conjunto, na generalidade, os
Projetos de Lei n.*® 37/XIV/1.2 (PCP) — Estabelece medidas
de promogéo da durabilidade e garantia dos equipamentos
para o combate a obsolescéncia programada, 116/XIV/1.2
(PAN) — Estabelece medidas de promog¢édo do desenho
ecoldgico e do aumento do ciclo de vida dos equipamentos
elétricos e eletrénicos, 119/XIV/1.2 (BE) — Alarga o prazo de
garantia na venda de bens méveis de consumo (segunda
alteragdo ao Decreto-Lei n.° 67/2003, de 8 de abril) e
120/XIV/1.2 (PEV) — Aumento da durabilidade e expanséo da
garantia para os bens moéveis e imdveis (alteragdo ao
Decreto-Lei n.° 67/2003, de 8 de abril). Intervieram os
Deputados Bruno Dias (PCP), Cristina Rodrigues (PAN),
Nelson Peralta (BE), José Luis Ferreira (PEV), Filipe Pacheco
(PS), Marcia Passos (PSD), Jodo Cotrim de Figueiredo (IL) e
André Ventura (CH).

Foram discutidos, conjuntamente, os Projetos de
Resolugdo n.** 15/XIV/1.# (CDS-PP) — Recomenda ao
Governo que tome as medidas necessarias ao alargamento
da ADSE a todos os portugueses, independentemente de
terem ou ndo um vinculo laboral ao Estado e 92/X1V/1.2 (PSD)
— Recomenda ao Governo a adogdo de medidas que
garantam a sustentabilidade da ADSE. Usaram da palavra os
Deputados Ana Rita Bessa (CDS-PP), Duarte Pacheco
(PSD), Euridice Pereira (PS), Inés de Sousa Real (PAN),
Jodo Cotrim de Figueiredo (IL), André Ventura (CH), Paula
Santos (PCP), Joacine Katar Moreira (L) e Joana Mortagua
(BE).

Foram debatidos conjuntamente, na generalidade, os
Projetos de Lei n.* 52/XIV/1.2 (PAN) — Privilegia o modelo de
residéncia alternada sempre que tal corresponda ao superior
interesse da crianga, excecionando-se o decretamento deste
regime aos casos de abuso infantil, negligéncia e violéncia
doméstica, 87/XIV/1.2 (PS) — Altera o Cédigo Civil,
estabelecendo o principio da residéncia alternada do filho em
caso de divorcio, separagéo judicial de pessoas e bens,
declaragdo de nulidade ou anulagdo do casamento dos
progenitores, 107/XIV/1.2 (PSD) — Septuagésima sexta
alteragdo ao Cadigo Civil, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 47
344, de 25 de novembro de 1966, alterando o regime do
exercicio das responsabilidades parentais em caso de
divércio, separagao judicial de pessoas e bens, declaragéo de
nulidade ou anulagdo do casamento, de forma a clarificar que
o tribunal pode determinar a residéncia alternada do filho com
cada um dos progenitores sempre que tal corresponda ao
superior interesse do menor, 110/X1V/1.2 (CDS-PP) — Sobre
o estabelecimento da residéncia alternada dos menores, em
caso de divorcio, separagéo judicial de pessoas e bens,
declaragdo de nulidade ou anulagdo do casamento e
114/XIV/1.2 (BE) — Altera o Cadigo Civil, prevendo o regime
de residéncia alternada da crianga na regulagédo do exercicio
das responsabilidades parentais em caso de divorcio,
separacao judicial de pessoas e bens, declaragéo de nulidade
ou anulagdo do casamento. Intervieram os Deputados
Bebiana Cunha (PAN), Joana Sa Pereira (PS), Mobnica
Quintela (PSD), Cecilia Meireles (CDS-PP), Sandra Cunha
(BE), José Luis Ferreira (PEV), André Ventura (CH), Anténio
Filipe (PCP) e Joacine Katar Moreira (L).

O Presidente encerrou a sessdo eram 18 horas e 28
minutos.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr.2s e Srs. Deputados, muito boa tarde.
Vamos dar inicio a nossa sessao desta tarde.

Eram 15 horas e 3 minutos.

Peco aos Srs. Agentes da autoridade o favor de abrirem as portas das galerias ao publico.

Dou, desde ja, a palavra a Sr.? Secretaria Maria da Luz Rosinha para anunciar @ Camara as iniciativas
legislativas que, entretanto, deram entrada na Mesa.

Faca favor, Sr.? Secretaria.

A Sr.? Secretaria (Maria da Luz Rosinha): — Sr. Presidente, passo a anunciar.

Deram entrada na Mesa, e foram admitidos, os Projetos de Lei n.°s 145/X1V/1.2 (PAN) — Determina a restricdo
da realizagdo de voos noturnos, salvo por motivo de forgca maior, 146/X1V/1.2 (PEV) — Procede a terceira
alteragao ao Decreto-Lei n.° 140/99, de 24 de abril, determinando o impedimento de colheita mecanizada noturna
de azeitona, com vista a preservacao da avifauna, que baixa a 7.2 Comisséo, e 147/X1V/1.2 (PCP): — Institui o
Laboratorio Militar de Produtos Quimicos e Farmacéuticos como Laboratério Nacional do Medicamento, que
baixa a 9.2 Comisséo, em conexao com a 3.2.

Deram, igualmente, entrada na Mesa, e foram admitidos, os Projetos de Resolugao n.°s 149/X1V/1.2 (CH) —
Pela reposicao da legalidade inerente ao ISV cobrado aos veiculos usados provenientes de outro Estado-
Membro da Unido Europeia, que baixa a 5.2 Comissao, 150/XIV/1.2 (IL) — Recomenda ao Governo que nao
efetue quaisquer contribuigées adicionais para o Fundo de Resolugéo, que baixa a 5.2 Comisséo, 151/XIV/1.2
(BE) — Alteragéo da portaria sobre a comparticipacdo de formulas que se destinem a criangas com alergia a
proteina do leite de vaca (APLV), que baixa a 9.2 Comissao, 152/X1V/1.2 (BE) — Recomenda a requalificagédo
da Escola Basica 2, 3 Dr. Anténio Augusto Louro, Agrupamento de Escolas Dr. Anténio Augusto Louro,
153/XIV/1.2 (PEV) — Sobre a aplicagdo da Lei n.° 27/2016, de 23 de agosto, relativa a centros de recolha oficial
de animais e proibicdo de abate de animais errantes, que baixa a 7.2 Comissdo, 154/XIV/1.2 (PAR) —
Deslocagédo do Presidente da Republica ao estrangeiro durante o més de dezembro e 155/XIV/1.2 (CH) —
Reverséo do presente acordo ortografico e regresso a grafia antiga, que baixa a 12.2 Comisséo.

Finalmente, deu entrada na Mesa, e foi admitido, o Projeto de Regimento n.° 6/X1V/1.2 (PAN) — Procede a
quarta alteracdo ao Regimento da Assembleia da Republica n.° 1/2007, de 20 de agosto, que baixa a 1.2
Comisséo.

Terminei, Sr. Presidente.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Muito obrigado, Sr. Deputada.

Vamos, entdo, dar inicio ao ponto um da ordem do dia, que consiste na discussao conjunta, na generalidade,
dos Projetos de Lei n.°s 88/XIV/1.2 (PS) — Reforgando a protegdo de advogados em matéria de parentalidade
ou doencga grave, alterando o Cddigo do Processo Civil e o Cédigo do Processo Penal, 109/XIV/1.2 (BE) —
Regula as relagdes laborais na advocacia e 113/X1V/1.2 (PAN) — Confere aos advogados a prerrogativa de
suspensao de processos judiciais nos quais sejam mandatarios ou defensores oficiosos em caso de doenga
grave ou exercicio de direitos de parentalidade.

Para dar inicio ao debate e para apresentar a iniciativa legislativa do Partido Socialista, tem a palavra o Sr.
Deputado Francisco Oliveira.

Agradecia, entretanto, a Camara que se criassem condi¢des de mobilidade e de sonoridade internas para
que todos possam pronunciar-se e ouvir devidamente.

Sr. Deputado Francisco Oliveira, faga favor.

O Sr. Francisco Pereira Oliveira (PS): — Sr. Presidente, Srs. Deputados e, em particular, Srs. Deputados
dos Grupos Parlamentares do Bloco de Esquerda, do PAN e do PS, responsaveis pelas iniciativas parlamentares
referentes aos Projetos de Lei n.°s 88, 109 e 113/X1V/1.2, da XIV Legislatura e membros da 1.2 Comissdo: Estes
trés projetos de lei dizem respeito as condi¢gées de trabalho dos advogados como profissionais liberais e as
dificuldades em, muitas vezes, assegurarem plenamente o exercicio da profissdo quando se deparam com
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situacdes de doenca grave ou com ocorréncia de direitos e deveres de parentalidade e, ainda, quanto as
relagbes laborais na advocacia.

No que concerne as questdes de suspensao dos processos judiciais em caso de doenga grave ou no
exercicio dos direitos de parentalidade, entendemos que o projeto do PS é mais justo e equilibrado porque nao
prescinde de um acordo entre as partes ou sujeitos processuais.

E também importante que tal suspensdo sé venha a ocorrer apds prova e verificacdo efetiva de tais factos.

Em suma, a suspensao nao pode nem deve ser automatica, mas devendo s6 ocorrer apos a confirmagao
das razdes que a suportem. Ha que encontrar o equilibrio certo entre os direitos dos advogados e o principio da
celeridade processual, principio basilar de uma justica eficaz e consagrada constitucionalmente.

O cidadao exige uma justica rapida, pelo que é fundamental excluir desta suspensao os atos urgentes e
aqueles que, ndo sendo praticados em tempo util, resultem num prejuizo irreparavel para o processo.

A atribuicdo destes direitos aos advogados, que sdo, em todo, legitimos, ndo pode nem deve permitir o
arrastamento do processo.

Se, no dominio civel, as questdes referidas sdo importantes, no ambito do processo penal estas assumem
uma relevancia ainda maior. Refira-se como exemplo o caso de arguidos presos ou sujeitos a outras medidas
de coagado menos gravosas.

Por todos estes motivos, deveréao tais alteragdes ser devidamente avaliadas e sopesadas, por forma a obter
um regime equilibrado que proteja os advogados mas que evite a morosidade e a denegagao da justica.

Quanto as relagdes laborais na advocacia, consideramos que se verificaram alteragdes do modo do seu
desempenho, tendo passado da antiga pratica individual para o exercicio de fungbes em grandes sociedades
que empregam centenas de advogados e advogados-estagiarios, o que veio criar um novo foco de precariedade,
designadamente sobre a forma de falsos recibos verdes, potenciador de praticas abusivas e de ilegalidade com
todos os deveres de um trabalhador, mas nenhum direito relativo a cessagao da relagdo laboral destes
advogados.

Registe-se que a profissdo de advogado € a unica profissdo liberal com consagragéo constitucional de
interesse publico e essencial a administragédo da justica.

A regulagao do exercicio da advocacia esta sujeita ao preceituado no Estatuto da Ordem dos Advogados,
sendo a estes profissionais liberais reconhecido um grau de autonomia decorrente da independéncia prevista e
regulada no cédigo deontoldgico plasmado no Estatuto da Ordem dos Advogados.

O Sr. Luis Moreira Testa (PS): — Bem lembrado!

O Sr. Francisco Pereira Oliveira (PS): — Por sua vez, em fevereiro de 2018, a Ordem dos Advogados
apresentou uma proposta do estatuto do advogado que é conveniente ter em conta.

Precisamos de garantir direitos laborais aos advogados, mas precisamos também de preservar a
independéncia e a autonomia indispensaveis a sua nobre fungao.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar a iniciativa legislativa do Bloco de Esquerda,
tem a palavra o Sr. Deputado Pedro Filipe Soares.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Assistimos a uma mudancga
profunda no modelo tradicional do desempenho da atividade de advocacia.

Hoje, ndo é anormal, particularmente nos grandes centros urbanos, ter escritérios de grandes sociedades
com dezenas ou mesmo centenas de advogados ou advogados-estagiarios. Por isso mesmo, infelizmente, ndo
€ anormal a precariedade que, nesta atividade profissional, vemos grassar com estes exemplos.

O objetivo do nosso projeto de lei é tdo simples quanto isto: mesmo na advocacia, onde ha uma relagao
laboral, deve haver um contrato de trabalho. Nao queremos ninguém que veja o combate a precariedade ficar
pela metade quando chega a entrada de um escritério de advogados ou que se exclua toda uma classe
profissional dos direitos que sao reconhecidos a todas as trabalhadoras e a todos os trabalhadores.
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Sabemos que o combate a precariedade na advocacia, muitas vezes, esta refém de um falso argumento,
que é o do principio da independéncia técnica. Mas isto € falso por trés razbes essenciais: por um lado, o préprio
Estatuto da Ordem dos Advogados permite a existéncia de contratos de trabalho; por outro, € o Cddigo do
Trabalho que afirma a compatibilidade entre a subordinagao juridica e a autonomia técnica do trabalhador; e,
por ultimo, estes contratos de trabalho ja existem de facto, apesar de ndo serem reconhecidos como tal.

Assim, temos situacdes de advogados e advogadas que exercem a sua profissdo para a mesma entidade
empregadora, cumprem essa atividade com um rendimento fixo, estdo sujeitos a um horario de trabalho, a uma
estrutura hierarquica, ao cumprimento de cédigos de conduta e estdo inseridos na estrutura organizativa da
sociedade; no entanto, ndo tém nenhum contrato de trabalho. De forma simples, tém todos os deveres de um
trabalhador, mas nenhum dos direitos.

Mas ndo somos s6 nds que o dizemos. Ha decisdes de tribunal que demonstram que é ilegal ter estes
trabalhadores e estas trabalhadoras a recibos verdes porque eles, de facto, deviam ter um contrato de trabalho.
N&o é por serem advogados ou advogadas que a lei ndo se lhes aplica.

Por isso € que vemos outras situagdes, outros abusos da autoridade patronal perante estes advogados e
estas advogadas: despedimentos sem qualquer tipo de indemnizagdo ou a negagéo de direitos mais basicos,
como o do tempo para a parentalidade ou maternidade.

Creio que se ha, de facto, vontade de combater a precariedade, esta vontade ndo pode ficar a margem do
que se passa hoje no setor da advocacia.

Por isso, o repto que € langado a todas e a todos € o de que se juntem ao projeto de lei do Bloco de Esquerda
para combater a precariedade dos advogados e das advogadas.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar a iniciativa legislativa do PAN, tem a palavra a
Sr.2 Deputada Cristina Rodrigues.

A Sr.? Cristina Rodrigues (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Em 2009, entrou em vigor um
diploma que constituiu um importante avanco em matéria de direitos dos advogados em caso de maternidade,
paternidade e luto, concedendo a possibilidade de estes profissionais procederem ao adiamento de atos
processuais nas situagdes descritas.

Sucede que o referido diploma néo é suficiente para resolver o problema central, que é a falta de direitos
destes profissionais em determinadas circunstancias. Veja-se o caso da maternidade, por exemplo. Admite-se
o adiamento de atos processuais, no decurso do primeiro més, por um periodo maximo de 60 dias. Entao, e
durante o periodo do aleitamento? E a importancia de os primeiros momentos de vida do filho serem vividos em
familia? Terdo os advogados menos direitos do que os outros trabalhadores?

A inevitabilidade dos advogados nao terem os mesmos direitos na parentalidade, decorrentes da natureza
das suas fung¢bes enquanto profissionais liberais, ndo significa que ndo devam ser assegurados outros direitos
de mais facil resolugdo, como séo aqueles que hoje aqui discutimos.

Temos conhecimento de casos em que as advogadas, ndo tendo conseguido quem as substituisse numa
audiéncia de julgamento e estando em periodo de aleitamento, tiveram de levar os filhos recém-nascidos para
o edificio do tribunal para que, nos intervalos da audiéncia, pudessem amamenta-los. Isto é digno, Srs.
Deputados? Isto é justo? Afinal que politicas de natalidade pretendemos ter?

As advogadas e os advogados que exercem a profissdo de forma isolada estdo especialmente vulneraveis
nos casos de doenga grave ou maternidade.

Assim, propomos que se permita uma dispensa da atividade, com plena amplitude, que abarque
necessariamente a suspensao de prazos relativos a todos os atos processuais, num prazo maximo de 60 dias.

E essa mesma amplitude que pretendemos com a apresentagdo desta iniciativa, uma vez que, na nossa
Otica, deve existir uma conjugacdo adequada entre a desejavel celeridade da justica com outros direitos
elementares desta classe profissional, designadamente na maternidade e paternidade ou doenga grave. Nao
nos esquegcamos que, antes de serem advogados, estes profissionais sdo homens e mulheres com as mesmas
necessidades e direitos que cada um de nés.



6 | SERIE — NUMERO 16

Terminamos com a nota de que a previsdo destes direitos ndo prejudica os poderes do mandatario de
subestabelecer o mandato nos termos da lei, nem a liberdade de escolha do mandatario pelo mandante.

Estamos conscientes de que esta solugao nao resolve todo o problema, mas é, sem duvida, mais um passo
na garantia de mais direitos para estes profissionais.

Os advogados sao parte fundamental na defesa dos direitos e garantias de todas as pessoas, mas nao nos
podemos esquecer de que eles sao também cidadaos e cidadas que precisam dessa mesma protegao.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Srs. Deputados, entramos agora na fase do debate.
Tem a palavra, para uma intervengao, o Sr. Deputado Jo&do Cotrim de Figueiredo, do Iniciativa Liberal.

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados. Dos trés projetos que hoje
se apresentam, ha um que se destaca, que é o do Bloco de Esquerda e, infelizmente, ndo é pela positiva.

Se ja existem, como alegam os Srs. Deputados, verdadeiros contratos de trabalho entre as sociedades de
advogados e os advogados, entdo estes ja poderdo ver reconhecidos estes direitos que tém no Cadigo do
Trabalho.

E se ndo confiam em mim para vos dizer que o atual Codigo do Trabalho é insuficiente, espero que confiem
no Supremo Tribunal de Justica — e tenho aqui, pelo menos, dois acordos que o confirmam —, mas, se nao
confiam no Tribunal, talvez o Bloco de Esquerda confie na CGTP (Confederagdo Geral dos Trabalhadores
Portugueses), cujo parecer em relagao a este mesmo projeto, na passada Legislatura, confirma o que estamos
a expor, ou seja, que este projeto é inutil.

Se pode ser dificil para alguns trabalhadores nesta situagdo verem reconhecidos os seus direitos, isso ndo
se deve a falta de protecao legal, mas, sim, a lentiddo e a excessiva burocratizacao da justica, que se agrava
de ano para ano.

Em termos de relacgdes laborais de advogados, gostariamos de propor a alteragdo dos Cadigos do Processo
Civil e do Processo Penal, de forma a efetivar o Decreto-Lei n.° 131/2009 e evitar a discriminagao entre todos
os que trabalham nos tribunais e conferir aos advogados direitos em matéria de parentalidade e de doenca
grave.

Por isto, votaremos favoravelmente os projetos de lei apresentados pelo PS e pelo PAN e votaremos contra
o projeto de lei apresentado pelo Bloco de Esquerda.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio
Filipe, do PCP.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Sobre a matéria relacionada com o exercicio
da advocacia e com o seu Estatuto, temos, hoje, aqui trés iniciativas legislativas, sendo que duas visam resolver
um problema e a outra tem a ver com uma outra questao que é distinta.

Comecando pelos projetos de lei, um, apresentado pelo Partido Socialista e, outro, pelo PAN, gostaria de
dizer que ambos colocam, de facto, um problema com as nossas leis de processo, quer do Codigo do Processo
Civil quer do Cédigo do Processo Penal, que ndo tém em conta a flexibilidade que deveria haver em relagdo aos
prazos processuais, quando ndo se trate de processos urgentes, para acorrer a situagdes em que o advogado
que deva estar presente em determinadas diligéncias sofra uma doenga grave ou esteja numa situagéo de
maternidade.

Na verdade, as leis de processo nao tém em conta essa situagado, quando deveriam ter, e por isso estas
iniciativas, no sentido de dotar a nossa legislagéo processual da flexibilidade necessaria para acorrer a situagbes
dessas que s&o, obviamente, justificadissimas, sdo bem-vindas, sendo que os projetos de lei preveem a
necessidade de uma justificagdo concreta das situagdes para que elas possam ser atendidas.

Assim, estas iniciativas terdo o nosso bom acolhimento.

O projeto de lei apresentado pelo Bloco de Esquerda tem que ver com uma outra matéria, que é a de saber
como é que se concilia a natureza de profissdo liberal da advocacia com as situagdes de advogados que
exercem a sua atividade de advogado por conta de outrem. E um problema muito relevante, na medida em que,
parecendo evidente que se um advogado tem um contrato de trabalho com uma entidade empresarial e exerce
perante os tribunais, designadamente, a sua atividade como advogado, é necessario que nao haja qualquer
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confusdo entre o seu estatuto enquanto trabalhador subordinado, tendo um contrato de trabalho, e a sua
atividade como advogado, que é incompativel com qualquer subordinagéao juridica relativamente a sua liberdade
e a sua independéncia no exercicio da profissao.

Portanto, o que é preciso é conciliar o Estatuto da Ordem dos Advogados e o Estatuto do Advogado, enquanto
mandatario judicial, em que tem de ter a sua independéncia técnica e a sua independéncia juridica perfeitamente
asseguradas, e a situagao de subordinagao juridica inerente ao contrato de trabalho, sendo que, havendo um
contrato de trabalho, é necessario salvaguardar os direitos desse advogado enquanto trabalhador.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Exatamente!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Quer a natureza juridica da profissdo de advogado quer a natureza juridica
do contrato individual de trabalho e os direitos que o trabalhador tem enquanto tal séo dignas de tutela, sendo
certo que esta é, infelizmente, uma situagdo relativamente nova, na medida em que tem que ver com uma
situagao de crescente dependéncia e precarizagao do exercicio da advocacia.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr. Deputado.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Portanto, ha aqui um problema de conciliagdo que faz todo o sentido que o
legislador olhe para ele, trabalhe sobre ele e encontre solugdes justas.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Para uma intervengao, tem a palavra o Sr. Deputado André
Neves, do PSD.

O Sr. André Neves (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Pese embora as iniciativas em causa
sejam de louvar, a verdade é que os projetos de lei aqui apresentados nao abarcam toda a complexidade do
exercicio da advocacia nem tdo-pouco do nosso mundo judicidrio nestas questdes em concreto, nomeadamente,
em dois pontos muito especificos que gostava de salientar.

No que toca ao projeto de lei do Partido Socialista, ndo nos parece razoavel que se faca depender da parte
contraria a citagdo para a suspensao da instancia, até porque, sabemo-lo bem, na maior parte dos casos ha
interesses conflituantes entre as partes e, neste caso concreto, poderiamos acabar por prejudicar quem
queremos, efetivamente, beneficiar com estes projetos de lei.

O segundo ponto tem a ver com a questao da doenca grave, a sua classificagcao, a sua definicdo, o conceito,
0 que é e 0 que ndo é a questdo do impedimento para o normal exercicio do mandato. Sdo questdes que
precisam de alguma densidade, de serem vistas com algum aprofundamento, pelo que espero que todos em
conjunto possamos encontrar solugdes para que estes projetos possam, efetivamente, chegar a bom porto.

Perante uma questao que nos merece toda a atengao — refiro-me especificamente aos projetos do Partido
Socialista e do PAN, porque o do Bloco de Esquerda, como ja aqui foi dito, trata de questdes completamente
distintas —, devemos todos, em conjunto, encontrar o equilibrio que garanta os interesses preponderantes,
como ja aqui disse o Sr. Deputado do Partido Socialista, da celeridade processual e da eficacia da justica, mas
também garantir a salvaguarda dos direitos fundamentais de uma classe que esta completamente desprotegida.

Permitam-me, Srs. Deputados, que diga que, em certa medida, parece, ou, pelo menos, fica a ideia de que
se tenta esconder ou ignorar, de certa forma, os reais problemas dos advogados ou, pelo menos, aquela que é
a esséncia desses problemas, as prioridades desses problemas para os advogados, e que, concretamente, do
nosso ponto de vista, dizem respeito a duas coisas muito simples e muito concretas: primeiro, a valorizagdo do
papel do advogado e do defensor oficioso no que respeita a retribuicdo do seu trabalho em termos do patrocinio
oficioso — isto é claro; segundo, e ndo menos importante, um regime contributivo que garanta uma verdadeira
protecéo social aos advogados.

Estamos a falar de uma classe que, em caso de parentalidade e de doenga, ficando sem condi¢des para o
normal e permanente exercicio do seu trabalho, em vez de receber, continua a contribuir, continua a pagar. Isso
nao deve continuar a acontecer e é algo que deve preocupar a todos.
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Da parte do PSD, Sr.2s e Srs. Deputados, esta € uma matéria a qual estamos a dar a devida atengao e para
a qual nao deixaremos de encontrar solugdes que respondam aos reais problemas e anseios de uma classe
que, repito, esta completamente desprotegida em termos sociais ha ja muito tempo.

Aplausos do PSD e do Deputado do CDS-PP Telmo Correia.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervengéo, tem a palavra o Sr. Deputado Telmo
Correia, do CDS.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Gostaria de dizer, em primeiro
lugar, que se, por um lado, estes projetos de lei, a comegar pelo do Partido Socialista, trazem uma preocupagao
real a que, obviamente, ndo poderemos deixar de ser sensiveis, por outro, coloca-se a questao de saber se tém
ou nao a melhor solugao para essa preocupacgao ou se resolvem ou ndo essa mesma preocupagao.

Aditar um artigo 7.°-A ao Cdédigo do Processo Penal e um artigo 272.°-A ao Cédigo do Processo Civil — é
aqui que esta o cerne da alteragdo —, isto &, permitir que aos advogados que, em caso de doenga, em caso de
forga maior, em situagdes como as que até vieram a publico e foram discutidas na opinido publica e nos media,
€ que sdo preocupantes, possa ser dada uma resposta a esses problemas ninguém de bom senso pode ser
contra.

A questao &, como aqui foi dito, e bem — estou de acordo —, saber se ndo deveriamos trabalhar noutro
sentido, ou seja, saber se o regime de protegao social de uma profissdo, que € uma profissao liberal e que deve,
na esséncia, continuar a ser uma profissao liberal, € ou ndo suficiente, se o Estado deve ou nao garantir que
esse regime seja suficiente e eficaz, até porque ele €, numa profissdo que é regulamentada, como é a advocacia,
obrigatdrio e resulta da lei e, portanto, deveria ser eficaz nessa mesma protegao.

Este caso, como aqui também foi dito e estou de acordo, pode, em alguns casos, resultar numa falsa solugéo,
porque, quando se faz depender da parte contraria, a solugdo pode estar ou pode nao estar 13, ou seja, a parte
contraria, consoante o interesse processual, pode conceder ou nao essa possibilidade de adiamento. Portanto,
€ uma solugéo, no minimo, incompleta ou que ndo garante que a questdo possa ser resolvida.

Mais duas preocupacdes que gostaria de referir.

Primeira, partilho da opinido que aqui ja foi emitida em relagdo ao projeto de lei do Bloco de Esquerda.
Podemos distinguir as situa¢des, como disse o Deputado Anténio Filipe, podemos tratar como obrigacdes
contratuais, no ambito do direito laboral, aquelas que sao obrigagdes do direito laboral, mas, na esséncia, a
profissédo de advogado é uma profissao liberal, deve continuar a ser uma profissao liberal, regulamentada por
uma Ordem com inscrigdo obrigatéria e devemos proteger essa natureza de profissao liberal.

Uma dultima questédo, que, penso, terd de ser ponderada e que podera, seguramente, sé-lo em sede de
especialidade, é a de saber como € que esta preocupagédo se compatibiliza, ou ndo, com aquela que é a
preocupagao constante de cada debate sobre justica que tenhamos neste Parlamento, que é a da celeridade e
a do combate a morosidade na justiga. Porque pode ai, obviamente, haver uma contradi¢cdo que seja, como diz,
e bem, o Conselho Superior do Ministério Publico, em relagéo as vitimas, mas em relagdo também aos clientes
em geral, que é quem quer ver a justica feita e quem tem necessidade de poder ver justica feita e num tempo
célere.

Aplausos do CDS-PP e do CH.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma segunda intervencéo, tem a palavra a Sr.? Deputada
Cristina Rodrigues, do PAN.

A Sr.2 Cristina Rodrigues (PAN): — Sr. Presidente, queria agradecer as intervengdes proferidas por todas
as bancadas parlamentares e referir que, pelos vistos, ha consenso relativamente ao problema.

Temos, agora, de ver formas de conseguir resolvé-lo e estamos disponiveis para, em sede de especialidade,
acolher e ouvir todas as posicoes.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Para uma intervengéo, tem a palavra o Sr. Deputado André
Ventura.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Esta € uma matéria que nos obriga, a todos,
a uma reflexdo profunda sobre uma das classes que mais tem sido fustigada em Portugal com o fendmeno da
precariedade. Esta é a palavra que temos de utilizar: precariedade. Nao obstante a solugéo e a profissdo de
natureza eminentemente liberal, temos, hoje, milhares de advogados que enfrentam situagbes pessoais
extremamente dificeis aos quais a lei, hoje, ndo da resposta.

Posto isto, ha que dizer que as solugbes aqui apresentadas vao, pontualmente, num caminho satisfatério,
mas ainda muito insuficiente, e que se, por um lado, a natureza liberal do advogado n&o pode jamais ser perdida,
também nao pode ser ignorado que muitos destes homens e destas mulheres trabalham todos os dias em
condi¢cdes muitas vezes dificeis, em condigdes muitas vezes semelhantes a quem tem um contrato semelhante
a outro tipo de funcionarios e sao tratados como se fossem um tipo de funcionario terceiro, portanto, nem um
nem outro tipos. E isso tem de acabar.

Portanto, o que, na perspetiva do Chega, é fundamental € um plano nacional para acabar, efetivamente, com
este tipo de precariedade em todas as profissdes liberais e ndo apenas neste caso concreto.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervengao, tem a palavra a Sr.2 Deputada Joacine
Katar Moreira.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, € unicamente para reforgcar que ndo ha uma
homogeneidade entre a situagao dos advogados. Nao existindo uma homogeneidade e, especialmente, sendo
uma area propensa a precariedade, € 6bvio que é necessario regular as relagdes laborais.

Assim, votaremos favoravelmente as iniciativas apresentadas.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma segunda intervengao, tem a palavra o Sr. Deputado
Pedro Filipe Soares, do Bloco de Esquerda.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Falarmos na assisténcia na
doenga ou na parentalidade necessariamente leva-nos a um debate sobre a Caixa de Previdéncia dos
Advogados e Solicitadores (CPAS). Para estes profissionais e para os agentes de execug¢ao, ha um debate em
curso fundamental sobre a auséncia de apoio em situagdées de doenga ou na parentalidade, mas também sobre
a sustentabilidade da CPAS, devido aos elevados valores que sdo obrigados a descontar para a CPAS, quer
tenham rendimento, quer nao o tenham.

Por isso, desse ponto de vista, o Bloco de Esquerda entregou, hoje mesmo, um projeto de resolugéo para
estudar a possibilidade de integrar na segurancga social a CPAS e para avaliar os beneficios dessa situagdo para
o Estado, para a seguranca social, para a CPAS e para os profissionais.

Mas entendamo-nos quanto & matéria relativa a precariedade. E certo que ndo temos duvidas sobre as
decisbes dos tribunais — referi-as na minha primeira intervengéo — e séo todas elas unanimes na indicagao de
quando ha uma situagéo de irregularidade. Quando ha uma hierarquia ou um tempo de trabalho previsto ou uma
subordinagao dentro do local de trabalho, isso € um contrato de trabalho e tem de estar associado e, se nao
estiver, é ilegal. Mas n&o nos enganemos!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira terminar.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Vou terminar, Sr. Presidente.

Se n&o agirmos e se ndo previrmos isso cabalmente na lei, o que veremos é a realidade de hoje: a ilegalidade
nos grandes escritérios e nas grandes sociedades de advogados. Creio que se queremos combater a

precariedade, ndo podemos deixar ficar como esta hoje.

Aplausos do BE.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza) — Para encerrar este debate, tem a palavra o Sr. Deputado
Francisco Oliveira, do Partido Socialista.

O Sr. Francisco Pereira Oliveira (PS): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Para esgotar o tempo, queremos
agradecer o reconhecimento da pertinéncia do nosso projeto de lei aos Srs. Deputados Cotrim de Figueiredo e
Anténio Filipe e, também, aos Srs. Deputados André Neves e Telmo Correia, que suscitam questdes, mas
admitem a necessidade de responder ao problema.

De facto, como costuma dizer-se, «Roma e Pavia nao se fizeram num dia» e «O caminho faz-se caminhando»
e, embora defendamos que seja fundamental ouvir os outros parceiros, no debate, relativamente a esta questao,
é também importante ter em consideragao todos os agentes da justica.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza) — Queira, por favor, terminar a sua intervengéo, Sr. Deputado.

O Sr. Francisco Pereira Oliveira (PS): — N&o podemos estar sujeitos a uma questdo de mero direito
potestativo.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza) — Terminamos, assim, o primeiro ponto da nossa ordem de
trabalhos.

O ponto segundo consiste na discussao, conjunta, dos Projetos de Resolugdo n.°s-83/XIV/1.2 (PSD) —
Recomenda ao Governo que adote um programa de apoio a mobilidade de ambito verdadeiramente nacional e
territorialmente justo, 102/X1V/1.2 (BE) — Recomenda ao Governo a efetiva aplicagdo do Programa de Apoio a
Redugéo Tarifaria (PART) em todo o territério nacional, 104/X1V/1.2 (PEV) — Promogéo efetiva dos transportes
coletivos em todo o territério nacional e 107/XIV/1.2 (CDS-PP) — Recomenda ao Governo que estude e
desenvolva condi¢gbes para o aumento das dedugdes dos encargos com os transportes para os contribuintes
residentes em territorios do interior.

Para dar inicio ao debate e apresentar a iniciativa legislativa do Grupo Parlamentar do PSD, tem a palavra o
Sr. Deputado Carlos Peixoto.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O PSD concordou plenamente com
o programa de reducao do custo dos passes sociais, mas sempre lhe apontou duas criticas.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Concordaram com o qué? Votaram contra!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — A primeira critica € que o custo desta medida é pago por todos os
portugueses, mas beneficia s6 alguns, ndo tratando de forma igual todos os nossos cidadaos — uns tém quase
tudo, outros ndo tém quase nada. Nas Beiras, no Minho, no Alentejo, em Tras-os-Montes e no Algarve, a redugéo
acontece, é certo, mas para o uso de transportes publicos que ndo existem. E 0 mesmo que dar 5 € a um pobre
e dizer-lhe para ir comprar um apartamento. O apartamento nunca sera comprado!

A segunda critica € que, mesmo nas areas metropolitanas, o Governo pés a carroga a frente dos bois, isto
é, reduziu o prego dos passes, mas ndo aumentou a oferta dos transportes, que, em muitos casos, ainda séo
do século passado, sendo que a Unica coisa que fez foi retirar bancos dos transportes para la caberem mais
pessoas de pé.

Por isso, o PSD esta motivado pelo principio de que, afinal, a mobilidade é para todos. Os que nao tém
metropolitano ou meios de transporte da Carris, da Soflusa ou da Transtejo, tém, contudo, o mesmo direito as
deslocacgdes, nem que seja através de transporte individual.

Por assim ser, Sr.2s e Srs. Deputados, como medidas de natureza compensatéria para os territérios do
interior, propomos que o Governo, ponto um, reduza em 50% os pregos das portagens nas ex-SCUT (sem custos
para o utilizador) para todos os veiculos a combustéo e 75% para veiculos elétricos, assim majorando a redugao
de emissbes em que o nosso Pais esta apostado; ponto dois, reduza em 50% o prec¢o dos bilhetes dos comboios
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interregionais, regionais e intercidades; ponto trés, incentive o transporte a pedido — um taxi, por exemplo —,
subsidiando o respetivo custo.

Sr.2s e Srs. Deputados, contamos convictamente que todos os grupos parlamentares estejam connosco,
demonstrando que estdo mesmo apostados em querer atenuar — e nao agravar — as desigualdades entre as
pessoas e as regides. E também disto que o Pais no seu todo precisa, como de p&o para a boca.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza) — Para apresentar a iniciativa legislativa do Grupo Parlamentar do
Bloco de Esquerda, tem a palavra a Sr.2 Deputada Isabel Pires.

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A mobilidade e o transporte publico no
nosso Pais sdo temas fundamentais para os proximos tempos.

Da parte do Bloco de Esquerda, sabemos e sabem as pessoas de que lado estamos: estamos do lado de
quem construiu e aprovou o Programa de Apoio a Redugao Tarifaria.

O Sr. Luis Moreira Testa (PS): — Ah!...

A Sr.? Isabel Pires (BE): — Desde o primeiro momento, apontamos o que consideramos que poderiam ser
obstaculos ou problemas por resolver. Desde logo, a articulagdo e a harmonizagéo do Programa de Apoio a
Redugéo Tarifaria a todo o territorio nacional. No sentido de resolver esses problemas, apresentamos um projeto,
em janeiro de 2019, que foi aprovado em fevereiro desse ano, com votos contra apenas do Partido Socialista.

Dissemos, na altura, que era preciso garantir mecanismos para que o investimento no PART (Programa de
Apoio a Redugdo Tarifaria nos Transportes Publicos) chegasse a todos, para que este respondesse aos
movimentos entre comunidades intermunicipais e areas metropolitanas e aos movimentos entre comunidades
intermunicipais e que, por isso, harmonizasse a redugao tarifaria. Hoje, olhamos para as reivindicagdes dos
utentes da Comunidade Intermunicipal do Oeste e percebemos que tinhamos raz&o em pedir esses mecanismos
de harmonizagéo; olhamos para os utentes da Area Metropolitana do Porto que ainda ndo tém o passe familiar,
mas vemos que os de Lisboa ja o tém desde junho.

Dissemos, também, que era preciso garantir que o investimento olhasse para o futuro a nivel da
infraestrutura, nomeadamente no comboio e nas embarcagdes. Hoje, olhamos para os utentes das linhas de
Sintra ou de Santarém ou para os utentes do barco para a travessia do Tejo e percebemos que tinhamos razao
em pedir esse investimento, que ja € uma emergéncia. Fizemo-lo logo, nesse momento, desde o inicio, porque
quem quer construir um pais mais coeso territorialmente, mais resiliente no combate as alteragdes climaticas,
mais justo no acesso ao transporte publico tinha a obrigagao de o fazer. De novo, em fevereiro deste ano, apenas
o Partido Socialista votou contra este projeto.

Sabemos que, se um terco das deslocacdes pendulares nas Areas Metropolitanas de Lisboa e do Porto tém
origem ou destino fora dessas areas, essa realidade nao foi, de facto, abrangida pelo PART e, por isso, era
necessario aprovar esse projeto. O Bloco de Esquerda foi o Unico partido que apresentou propostas no sentido
de corrigir essas desigualdades e continua a fazé-lo com o projeto que esta hoje em discussao.

Sr.2s e Srs. Deputados, ndo chegamos hoje nem agora ao debate, nem nos lembrdmos agora de defender
uma medida que tem vantagens para as familias. Sempre aqui estivemos com criticas, mas também com
propostas para resolver os problemas, e, desde a aprovagao da anterior resolugéo, poucos passos foram dados.
Portanto, achamos que é preciso que se confirme que a prioridade € mesmo o transporte publico e que tudo se
fara para nao boicotar este programa através da falta de financiamento.

Sabemos que, da parte do Partido Socialista, ao contrario do que aconteceu em fevereiro de 2019,
precisamos da responsabilidade de acompanhar efetivamente esta proposta. Sabemos ainda que, da parte do
PSD, nos ultimos tempos, temos assistido a tentativas de acrobacias que poderiam ser louvaveis, néo fosse o
facto de, um, terem votado contra o programa; dois, terem sido um dos precursores da privatizagdo do transporte
publico em Portugal; e, trés, terem sido os responsaveis pelo maior aumento do custo dos passes, na ultima vez
que foram Governo.
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Portanto, os portugueses sabem quais sdo os projetos hoje em discussdo que respondem as suas
reivindicagbes na mobilidade e nos transportes publicos.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar a iniciativa legislativa do Partido Ecologista «Os
Verdesy, tem a palavra o Sr. Deputado José Luis Ferreira.

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Com vista a promocdo da
mobilidade coletiva, o Partido Ecologista «Os Verdes» tem vindo, ao longo do tempo, a defender e a apresentar
um conjunto de medidas, como sejam o aperfeigoamento e o alargamento do passe social intermodal; pregos
socialmente justos; o aumento da oferta, da qualidade, do conforto e da segurancga dos transportes coletivos,
com horarios ajustados as necessidades das populagées; a contratagdo dos trabalhadores necessarios e o
combate a privatizagao do setor dos transportes, entre muitas outras.

E exatamente nesse sentido que Os Verdes trazem hoje para discussdo mais uma iniciativa com vista a
promogao da mobilidade coletiva. Insistimos nesta matéria porque nao ignoramos que o setor dos transportes é
o principal responsavel pelo elevado consumo energético do Pais, com um peso muito significativo a nivel das
emissoes de gases com efeitos de estufa e da ameaca das alteragdes climaticas que Ihe estio indiscutivelmente
associadas.

Portanto, daqui também decorre a importancia da promogao do transporte coletivo, essencialmente do
ferroviario, que, como se sabe, € mais amigo do ambiente, tendo em vista a diminuigdo da importagdo dos
combustiveis fosseis, os objetivos de descarbonizagdo assumidos pelo Pais e o seu contributo para esbater as
assimetrias regionais.

Na verdade, o sucesso que, em tdo pouco tempo, ja é visivel no Programa de Apoio a Redugédo Tarifaria nos
transportes publicos convoca-nos a dar passos para o potenciar, ndo so6 pelo que representa do ponto de vista
social, com reflexos muito positivos nos orgamentos familiares, mas também pela sua importancia a nivel da
redugéo de gases com efeito de estufa e no combate as alteragbes climaticas.

Recorde-se que, desde a implantagdo do novo sistema tarifario, entre abril e outubro de 2019, foram
transportados mais 52 milhdes e 400 mil passageiros face a igual periodo de 2018, o que representa um aumento
de quase 20%. Desde a entrada em vigor do passe familia, na Area Metropolitana de Lisboa, em agosto de
2019, foram abrangidos 5700 agregados familiares, correspondente a cerca de 27 000 pessoas.

Portanto, depois deste arranque, ndo podemos perder o comboio e, por isso, impde-se alargar o PART ao
resto do territério, porque as populagbes nas regides mais desfavorecidas, em termos de transportes, tém
igualmente necessidade de mobilidade. Se ndo ha oferta de transportes coletivos, é preciso trabalhar para que
esta oferta seja uma realidade onde é necessaria. Nesse sentido, 0 PART deve assumir-se, também, como um
mecanismo de coesao territorial que garanta a equidade em todo o territério nacional, mas é necessario ainda
investir a sério do lado da oferta, para que os transportes coletivos possam dar a resposta adequada as
necessidades dos cidadaos, em termos de conforto, de regularidade, de seguranga, a pregos socialmente justos,
para que os cidadaos possam ver, nos transportes coletivos, uma verdadeira alternativa a utilizagdo da viatura
particular.

O PART vem, assim, indiciar uma rutura com a politica de desinvestimento nos transportes das ultimas
décadas, com particular incidéncia durante o Governo PSD/CDS, em que assistimos a aumentos brutais dos
precos, a degradacdo da oferta e da qualidade, a supressdo de carreiras, a reducdo da velocidade das
composigdes do Metropolitano de Lisboa e ao aumento do tempo de espera, a ndo aquisicdo de material
circulante, a redugao do numero de trabalhadores, assim como a preparagado das empresas de transporte para
a sua privatizagdo, uma situagao que so6 foi possivel reverter, no inicio da anterior Legislatura, também com o
contributo do Partido Ecologista «Os Verdes».

Por fim, importa também ter presente a necessidade de abolir as portagens existentes nos trogos
correspondentes as ex-SCUT, porque a sua introducdo constituiu uma grande injustica para as populagbes
afetadas e um rude golpe no tecido econdmico — sobretudo, com fortes penalizagdes para as micro, pequenas
e médias empresas —, que agravaram as ja dificeis condi¢ées de vida de todos aqueles que, sem alternativas,
circulam nestas vias diariamente.
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Sao estas as propostas que Os Verdes trazem hoje para discussao.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar também a iniciativa legislativa do Grupo
Parlamentar do CDS-PP, tem a palavra o Sr. Deputado Jodo Almeida.

O Sr. Joao Pinho de Almeida (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A iniciativa do CDS tem
como principal preocupacéao aquilo de que ja se falou hoje aqui, relativamente ao PART, mas que ndo s6 ndo é
resolvido pelo PART, como é agravado pelo PART.

Ora, para que se saiba, estamos a falar de transportes publicos e de reducéo tarifaria. Por que razao é que
este instrumento ndo sé nao resolve o problema como o agrava? Desde logo, porque um dos seus principais
propositos é inconcretizavel no momento atual. Considerar que a reducéo tarifaria de transportes publicos pode
aproximar a populagao do interior e do litoral pressupde que exista alguma semelhanga entre aquela que € a
oferta de transportes publicos no litoral e a oferta de transportes publicos no interior, coisa que nao existe de
modo nenhum.

Portanto, a questao que aqui se coloca nédo é a que o Governo, ilusoriamente, sempre tentou fazer crer, ao
dizer que o PART néo era s6 para beneficiar as grandes areas metropolitanas, porque também podia ser
aplicado aos restantes territorios, designadamente as regides do interior. E n&o é preciso ir até ao interior para
perceber onde é que o PART n&o ¢ aplicado equitativamente, basta ir, por exemplo, a Torres Vedras. Nao é
preciso ir longe para perceber a iniquidade do PART. Alias, basta olhar para aquele que é o orgamento previsto
para este ano para perceber que mais de 80% das verbas destinadas ao PART s&o para as Areas Metropolitanas
de Lisboa e do Porto e que, mesmo entre estas, as verbas destinadas a Area Metropolitana de Lisboa s&o muito
superiores as que estdo previstas para a Area Metropolitana do Porto.

Portanto, sendo este um instrumento positivo para os utilizadores de transportes publicos, onde eles existem,
ndo é, certamente, um instrumento de justica territorial entre a populacdo nacional. E por isso que é preciso
encontrar outra forma de fazer justica para quem néo pode beneficiar deste programa, e é isso que introduz o
projeto de resolugéo do CDS.

Se, no interior, a distancia &, desde logo, um fator de excluséo, os transportes publicos ndo existem, as
portagens foram introduzidas por quem dizia que ndo iriam existir...

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Os senhores também nao as tiraram!

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — ... e, obviamente, as pessoas nio s6 tém de se deslocar mais
como pagam mais para se poderem deslocar, se no momento em que o Estado se preocupa com a questao da
utilizagao de transportes publicos beneficia uma parte do Pais com o PART e com os passes sociais, temos de
saber como vamos compensar quem ndo tem passe social pela unica e exclusiva razdo de que ndo tem
transportes publicos e, portanto, ndo teria qualquer utilidade a dar a esse passe social, ainda que ele existisse.
Do nosso ponto de vista, essa compensagao deve ser feita pela via fiscal e, por isso, 0 que propomos no Nosso
projeto de resolugéo é a introdugéo, em sede de IRS, da possibilidade de dedugao de despesas com a utilizagdo
de transportes para quem vive no interior. E se complementarmos uma medida de apoio aos passes sociais
onde eles existem com uma medida de dedugéo fiscal para quem vive no interior e nao pode utilizar transportes
publicos, porque eles nao existem, estamos efetivamente a desenvolver uma politica de mobilidade para todo o
Pais. De outra forma, temos uma politica que é boa para os cidaddos mas que é boa apenas para uma parte
desses cidadaos.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra, para uma intervengao, o Sr. Deputado
Joao Cotrim de Figueiredo.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Como todos sabemos, o PART
levou a um aumento da procura para o qual a oferta ndo estava preparada. O que se passou foi algo tipicamente
socialista: baixar os pregos por decreto antes das eleigbes para conquistar uns votos e depois logo se vé. E o
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que é que se vé? O que se vé é o numero de reclamagdes dos cidadaos a disparar no Portal da Queixa; o que
se vé sao estagcdes de metro cheias de pessoas que ndo conseguem entrar nas carruagens a abarrotar; o que
se vé sdo autocarros atrasados e sobrelotados e que, por isso mesmo, ndo param nas paragens; 0 que se vé
sdo pessoas insatisfeitas com os comboios e as obras na ferrovia atrasadas, apesar dos anuncios mensais do
PS; o que se vé sao os cidaddos de Moncorvo, Monforte ou Monchique a pagarem 90 céntimos de imposto por
litro de combustivel para que o Governo possa oferecer transportes baratos aos cidadaos das areas
metropolitanas, onde esta 85% do orcamento do PART e, n&o por coincidéncia, grande parte dos votos.

Infelizmente, o que ndo se vé é o Governo a mexer para mudar isto.

Nés, na Iniciativa Liberal, concordamos com a promocgao dos transportes coletivos, que podem perfeitamente
ser prestados por privados, como acontece por essa Europa fora, e mesmo em Portugal e em alguns sitios com
SuCesso.

A Iniciativa Liberal ca estara para colocar sempre os cidaddos em primeiro lugar e expor a propaganda
socialista.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para uma intervengao, em nome do Grupo
Parlamentar do Partido Socialista, o Sr. Deputado André Pinotes Batista.

O Sr. André Pinotes Batista (PS): — Sr. Presidente, Caros Colegas: Comegava por dizer ao Sr. Deputado
Cotrim de Figueiredo que nao o tinha como um utilizador tao fidedigno dos transportes publicos, mas ficamos a
saber que a Iniciativa Liberal esta preocupada com a muita agao que o Governo tem tido. Alias, permita-me que
Ihe diga o seguinte, Sr. Deputado: fazemos muitas elencagens sobre preocupacgdes climaticas, mas o que
sabemos hoje é que se o diéxido de carbono, a escala global, é a exaltagdo de uma sociedade que decidiu
evoluir sem critério, de forma capitalista e ultraliberal — talvez aquela que o apaixona —, a verdade é que
Portugal representa, nesta metafora, o oxigénio de quem teve a coragem de agir, o oxigénio de quem teve a
coragem de ser um sorvedor e que foi a primeira nagao, a nagdo-agao, aquela que assumiu, em primeiro lugar,
no mundo, que seria neutra do ponto de vista carbénico.

Aplausos do PS.

Mas vamos falar sobre transportes, porque o Sr. Deputado referiu umas realidades que, manifestamente,
nao conhece, o que, alias, a direita, tem sido bastante comum.

O setor dos transportes representa 24% das emissbdes de gases com efeito de estufa. Foi por isto que a
esquerda agiu, na altura em que tinha de agir, do lado daquele que era o acesso universal aos transportes, de
forma a poder reduzir o transporte individual, coisa que, alids, nos varios projetos que estdo em apreciacao
regista alguns desvios, da parte de quem fala em ambiente a sexta-feira, mas, depois, durante o resto do més,
vem estimular o transporte individual.

Vozes do PS: — Muito bem!

O Sr. André Pinotes Batista (PS): — Mas permitam-me que vos diga também que falamos hoje, aqui, sobre
o PART, sabendo que esta medida esta em vigor hd nove meses. E sabemos mais, Srs. Deputados, sabemos
que esta medida tera uma avaliagéo anual por parte do IMT (Instituto da Mobilidade e dos Transportes). Portanto,
o debate que todos convocaram, da esquerda a direita, é precipitado, porque podiamos ter esperado mais trés
meses e discutiriamos aquilo que é necessario, com dados.

Mas o Partido Socialista apresenta-se, sem problema, para fazer o debate. E, quanto ao sucesso desta
medida, estamos conversados, em duas dimensfes: sao 2 areas metropolitanas e 21 CIM (comunidades
intermunicipais). N6s também queremos ir mais longe, mas dizemos «ndo» a quem entrou hoje na viagem e
vem pedir mais ambig&o, como é o caso do PSD, que, ao contrario do que o Sr. Deputado Carlos Peixoto, ha
pouco, teve oportunidade de dizer, ndo concordou nada com esta medida, votou contra, Sr. Deputado.

Aplausos do PS.



12 DE DEZEMBRO DE 2019 15

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — E falso!

O Sr. André Pinotes Batista (PS): — Mas o PSD ultraliberal, que votava contra tudo, € muito diferente deste
PSD que hoje aqui temos, e nunca sabemos com que PSD é que podemos contar. Mas, ainda assim, sorrimos
perante a contradicdo e damos as boas-vindas, porque uma coisa foi unanime nesta Casa: todos concordam
que esta medida é um sucesso e a unica coisa que discutimos é se deve ou nao ir mais longe.

Protestos do Deputado do PSD Duarte Filipe Marques.

E o Partido Socialista esta em condigbes de dizer que sim, que deve ir mais longe; foi pela nossa agao que
avangou e sera também pela nossa agéo que ira mais longe.

Aplausos do PS.

Queria, ainda, para finalizar, deixar apenas um anuncio que me parece do maior relevo: no Orgamento do
Estado que em breve debateremos, este Programa tera um reforgo por via da anualizagdo da medida, que sera,
no minimo, de 20 milhdes de euros, isto é, a uma aposta de 104 milhdes de euros vamos ainda somar 20 milhdes
para anualizar a medida.

Sim, estamos no rumo certo, foi com o Partido Socialista que apostamos nos transportes publicos e, Srs.
Deputados da esquerda, a esquerda nao pode pbr em causa aquilo que a esquerda conseguiu.

A Sr.? Hortense Martins (PS): — Muito bem!

O Sr. André Pinotes Batista (PS): — Por isso, estdo também convocados para ndo cederem as armadilhas
desta direita.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra, para uma intervencéo, em nome do Grupo
Parlamentar do PAN, a Sr.? Deputada Cristina Rodrigues.

A Sr.2 Cristina Rodrigues (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: No PAN, reconhecemos a
importancia do Programa de Apoio a Reduc¢do Tarifaria enquanto instrumento de combate as alteragcbes
climaticas e, simultaneamente, de promogao da coeséao territorial e de recuperagao de rendimentos das familias.
Trata-se, ndo temos duvidas, de uma aposta acertada ao nivel da mobilidade, mas que carece ainda de ser
melhorada. Desde logo, melhorada ao nivel da implementagéao no territério, na medida em que atualmente deixa
de fora uma parte consideravel da populagao residente em territérios de baixa densidade ou em zonas com
movimentos pendulares menos frequentes.

E urgente repensar a forma como este Programa d& resposta a deslocagbes entre as comunidades
intermunicipais ou entre estas e as areas metropolitanas, assim como somos particularmente sensiveis as
necessidades das populagdes que ndo residem nem se movimentam nestas areas.

Ainda ao nivel da implementagao no territério, € também urgente comegar desde ja a construir uma resposta
para as populagdes ndo abrangidas, ou abrangidas de forma insuficiente pelo PART, através de investimento
cabal, desejavelmente publico, em transporte de qualidade e ambientalmente sustentavel.

E inaceitavel que as populagdes continuem a ser chamadas a suportar um programa do qual n&o usufruem,
ao mesmo tempo que veem os custos com o transporte individual a aumentar.

Nesse particular, somos naturalmente favoraveis e estamos disponiveis para contribuir para opgdes que
respondam, no imediato, as necessidades das populagdes, contanto que essas nao atentem contra a necessaria
descarbonizagado em curso.

Mas ha que melhorar o PART também onde o mesmo esta consolidado, leia-se, nas Areas Metropolitanas
de Lisboa e do Porto. Consideramos que é importante concretizar o passe Familia na Area Metropolitana do
Porto, a semelhanga do que ja acontece em Lisboa. Consideramos também ser importante investir para que a
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oferta existente seja de qualidade e ndo saia prejudicada, como tem acontecido, pelo excesso de procura, o que
passa por privilegiar igualmente o conforto, a seguranga e a confianga dos utentes, em especial em matéria de
horarios e de area geografica coberta pelos transportes.

Por ultimo, é fundamental garantir que o PART nao exclui pessoas com necessidades especiais, como sejam
as pessoas com mobilidade reduzida ou condicionada, pelo que ha igualmente que fazer um investimento sério
na eliminagdo dos iniimeros obstaculos ainda existentes na oferta de transportes publicos. E inadmissivel que,
por exemplo, em Lisboa, existam ainda tantas estagdes de metro junto de unidades hospitalares que ndo estéao
equipadas com elevadores ou plataformas elevatorias.

Sr.2s e Srs. Deputados, o PART néo €, esta ainda longe de o ser, uma obra acabada da qual nos possamos
todos orgulhar, mas é seguramente uma ferramenta valida e necessaria na qual devemos investir, e é isso que
o PAN ira continuar a fazer.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Tem, ainda, a palavra, para uma intervengao, o Sr. Deputado
Bruno Dias, do PCP.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Julgo que ha um equivoco nesta discussao que
interessaria esclarecer, que tem a ver com a forma como o Programa de Apoio a Redugéao Tarifaria esta em
vigor para todo o Pais, mas nao esta a ser aplicado de igual forma em todo o Pais.

O Programa de Apoio a Redugao Tarifaria ndo é valido apenas para as areas metropolitanas e foi por
proposta do PCP, com o voto contra do PSD, que foi possivel reforgcar o Orgamento do Estado no sentido de
garantir que havia verbas para todo o territorio nacional, coisa que ndo acontecia anteriormente, pois era apenas
para uma parte do territério. Hoje ndo € assim, o problema é que as comunidades intermunicipais nao estao
nem por opgéo, nem, muitas vezes, por meios, em condi¢cdes de o aplicar de igual forma, o que faz com que
haja muita populacdo neste Pais que ndo tem acesso aos transportes publicos da mesma forma que outros
cidadaos.

Mas nao é s6 de Mafra a Setubal que é hoje possivel ter um passe com um custo de 40 €, ou de 20 € para
os reformados. Talvez os Srs. Deputados ndo saibam, mas o0 mesmo ja acontece também, por exemplo, entre
Alcacer do Sal e Odemira, porque |14, na CIM do Alentejo Litoral, a persisténcia e o trabalho também dos autarcas
da CDU deram frutos. Portanto, ndo é s6 em Lisboa e no Porto que esta medida esta em vigor, também no
Alentejo isto é possivel.

Outra coisa diferente € aquilo que acontece em relagdo ao transporte ferroviario, e ja la iremos, Srs.
Deputados. Aquilo que ja hoje é possivel fazer é a deslocacéo pendular, por exemplo, de Alcacer do Sal para
Lisboa, que custava 153 € e agora custa 40 €. Isto faz muita diferenga na vida das pessoas! E, ao contrario do
que foi aqui dito, o PCP nao deixou de apresentar propostas, quer na anterior, quer ja na atual Legislatura, no
sentido de promover as medidas necessarias para incluir na reducao tarifaria os muitos cidadaos que
diariamente usam as ligagbes entre regides e areas metropolitanas limitrofes.

Falei, ha pouco, do Alentejo Litoral em relagdo a Lisboa, mas também podia falar dessa regido em relagcéo
ao Algarve, por exemplo, onde essa medida também ja esta em vigor.

Mas, nas ligaces ferroviarias, a autoridade de transportes é o Governo, e n&do as CIM, pelo que compete ao
Governo a primeira e fundamental resposta para que a reducgao tarifaria se concretize nesse ambito, o que nao
esta a acontecer, nomeadamente entre Aveiro e Porto, ou entre Tdmega e Sousa e Porto, ou entre o Alentejo
Central e Lisboa.

Portanto, o PCP reafirma a disponibilidade para contribuir para o debate e para uma intervencdo da
Assembleia da Republica que dé mais forga a resposta que tem de ser dada aos problemas concretos que se
colocam as populagbes. E, oportunamente, faremos também aqui o debate das propostas do PCP,
designadamente do Projeto de Lei n.° 9/X1V/1.2 e dos Projetos de Resolugéo n.°s 161 e 162/XIV/1.2.

Jé& as propostas do PSD e do CDS sao uma mistura de ajuste de contas com a reducgao tarifaria e com essa
reversdo que foi feita nos aumentos insuportaveis que decretaram nos transportes, com um arrazoado de
medidas avulsas sem fundamento nem cabimento.
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As solugdes que o PCP defende em relacdo aos transportes publicos e a reducdo tarifaria tém
essencialmente a ver com a necessidade de reforgar e estabilizar o financiamento dessa medida, para que ela
deixe de depender de cada debate orgamental, ano apds ano, mas também com o necessario investimento que
sempre reivindicamos e que o PSD, o CDS, mas também o Governo PS, tém adiado e bloqueado.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira terminar, por favor.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Termino, Sr. Presidente.

Ha que investir nas frotas e infraestruturas, ha que admitir pessoal em falta, ha que reativar ligagdes que
foram retiradas com as privatizagdes.

Sr. Presidente, para quem fala do regresso do investimento nos transportes como um oxigénio, ainda se
nota, Sr. Deputado do PS, muita falta de ar por ai.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem agora a palavra, para uma intervencao, a Sr.? Deputada
Joacine Katar Moreira.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Comegava por felicitar a
apresentacao destas iniciativas, especialmente pela sua 6tica no combate as alteragdes climaticas.

Queria referir que ndo se pode falar da redugéo do prego dos transportes nem da necessidade de alargar
essa medida sem nos referirmos a habitacdo, sem nos referirmos ao emprego e sem nos referirmos a
necessidade real do aumento do salario minimo nacional.

E insuficiente reduzirmos os precos dos passes se ndo combatermos a especulagéo imobiliaria e se néo
houver uma regulagdo do mercado de arrendamento, pelo que seria Util que se unissem estas necessidades
com a urgéncia absoluta do aumento do salario minimo nacional.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra, para uma intervengao, o Sr. Deputado
André Ventura.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Queria comecar por dizer que néo
compreendi muito bem a intervengédo da Sr.? Deputada que acabou de intervir relativamente a especulagao
imobiliaria e a questéo dos transportes, mas vou tentar, ainda durante a tarde, chegar a alguma conclusao sobre
isS0.

Também n&o consegui perceber muito bem — e acho uma certa graga a isso — o facto de os Srs. Deputados
do Partido Comunista atacarem o Partido Socialista como se nao tivessem nada que ver com o0 que se passou
com os transportes nos ultimos quatro anos.

Ouvi alguém do Partido Comunista dizer que agora era seguro que o passe familia no Porto era para avangar,
que tal estava assegurado. Ora, até hoje, o que € que temos? Temos o Governo a dizer que ainda ndo sabe se
vai ou ndo financiar o passe familia no Porto. E o que diz o PCP sobre isto? Nada! E aponta o dedo a sua direita,
ao Partido Socialista.

Gostei também, e muito, de ouvir o Sr. Deputado André Pinotes Batista dizer que a direita do Sr. Deputado
Cotrim de Figueiredo ninguém percebe nada de transportes. De facto, quando olhamos daqui, quem esta a
direita do Sr. Deputado Cotrim de Figueiredo sdo o Partido Socialista, o Bloco de Esquerda e o Partido
Comunista.

Protestos do PS.

Nisso tem razdo, porque, de facto, o Primeiro-Ministro Anténio Costa disse, em setembro: «Nao se
preocupem...»

Protestos do PS.

Posso falar, ou ndo?
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Sr. Presidente, posso concluir?

Risos do PS, do BE e do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira concluir.

O Sr. André Ventura (CH): — Sei que as verdades custam a ouvir, mas tém de ser ouvidas, Sr. Presidente.
Risos do PS, do BE e do PCP.

Disse, em setembro, o Primeiro-Ministro Anténio Costa: «N&o se preocupem, porque vai haver um grande
aumento da oferta de transportes». Estdvamos a um més das eleicdes.

O que é que temos hoje? Promessas de mais comboios, ndo sei onde... E no Or¢camento do Estado o que é
que temos, o que é que vamos ter? Vamos ver, mas, aparentemente, nada!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira terminar.

O Sr. André Ventura (CH): — Vou terminar, Sr. Presidente.
O que pergunto € o seguinte: o Partido Comunista, o Bloco de Esquerda e o Livre estdo a dormir para
chumbar este Orgamento do Estado ou estdo a espera de qué?

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Tem a palavra, para uma intervengdo, o Sr. Deputado Jodo
Almeida, do CDS-PP.

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Depois das intervengdes
de todos os grupos parlamentares, ha uma questao que que se coloca e que sera decisiva na votagao de todos
estes projetos. Por um lado, é fundamental saber se quem diz que o PART ¢é a solugéo para todas as questdes
de mobilidade esta ou nao esta disponivel — e vamos ver isso no Orgamento do Estado —, esta ou nao esta
empenhado em resolver todos os problemas que continuam a existir.

Mas ha uma questdo mais importante que se coloca. O Sr. Deputado Bruno Dias disse que a solugao era a
de reativar linhas, introduzir composigées. O Sr. Deputado, e durante esse tempo os cidaddos do interior véo
continuar a pagar os passes do litoral e vao ficar a espera do comboio?!

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Nao faga demagogia!

O Sr. Jodo Pinho de Almeida (CDS-PP): — Tem de nos dizer! E que, neste momento, ja estéo a pagar,
mas transporte publico ndo tém. Portanto, a Unica solugao...

O Sr. Bruno Dias (PCP): — N&o fagca demagogia!
O Sr. Joao Pinho de Almeida (CDS-PP): — N&o € demagogia, Sr. Deputado!
A Unica solugao é dizer aos cidadaos do interior como é que, com equidade, eles ttm o mesmo beneficio

que tém os cidadaos do litoral.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Os senhores é que privatizaram a Rodoviaria Nacional e mandaram encerrar
linhas!

O Sr. Joao Pinho de Almeida (CDS-PP): — Como ja aqui foi dito, ndo vale ter uma politica para onde ha
muitos votos e ter outra politica diferente para onde ha menos.

Aplausos do CDS-PP.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem agora a palavra o Sr. Deputado Carlos Peixoto.
O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Sr. Presidente, o BE tinha ja feito a inscricdo da Deputada Isabel Pires.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado Carlos Peixoto, pego desculpa, mas tendo sido o
primeiro interveniente, falara no final deste debate.

Assim, a proxima intervengao cabe a Sr.2 Deputada Isabel Pires. Tem a palavra, Sr.? Deputada.

Peco desculpa pelo meu lapso, Srs. Deputados.

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Este debate ira ser feito varias vezes
neste Parlamento, ele € muito importante, mas ha duas questdes que é absolutamente fundamental perceber
desde ja, que tém a ver com a politica de mobilidade.

As propostas que foram aqui apresentadas pelo PSD e pelo CDS tém uma légica completamente contraria
aquela que tem vindo a ser falada. Porqué? Falam das portagens, mas estamos para ver como é que o PSD e
o CDS vao votar as propostas...

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Vao vota-las amanha!

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — ... que o Bloco de Esquerda ja apresentou relativas a eliminagao das portagens,
porque isso, sim, € o que faz diferenca na vida das pessoas.
Em segundo lugar, estas propostas tém um claro paradigma de promogéao do transporte.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr.? Deputada.

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Vou terminar, Sr. Presidente.

Estas propostas tém um claro paradigma de promogao do transporte rodoviario, ao contrario do transporte
ferroviario, do investimento que é necessario nisso. Mas sabemos que o PSD e o CDS so6 falam das alteragdes
climaticas da boca para fora, porque, depois, vao promover a rodovia

Protestos do PSD.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem de terminar, Sr.2 Deputada.

A Sr.? Isabel Pires (BE): — Termino mesmo, Sr. Presidente.

Relativamente ao PART e ao investimento publico, o Bloco de Esquerda apresentou, desde o inicio, o projeto
que foi aprovado. O PS votou contra e importa perceber se, desta vez, vai votar a favor.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Agora, sim, tem a palavra, para uma intervencéo, o Sr. Deputado
Carlos Peixoto.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Deixem-me recentrar o debate. Queria falar,
de forma muito clara, de uma proposta sobre a qual, amanha, os Srs. Deputados e os grupos parlamentares
tém de se pronunciar, votando ou sim, ou ndo ou «nimy».

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Também vocés!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — A proposta que esta em cima da mesa é no sentido de os senhores dizerem
se 0 Governo deve ou nao reduzir o prego das portagens nas ex-SCUT em 50%.

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Devem acabar!
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O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Se os Srs. Deputados do Partido Socialista quiserem ser coerentes com
aquilo que andaram a prometer na campanha eleitoral,...

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — ... dizendo que queriam reduzir ou isentar de portagens o distrito de Castelo
Branco, dizendo que queriam reduzir ou isentar de portagens o distrito da Guarda, tém agora a oportunidade de
mostrar a vossa coragem, de mostrar se a tém ou se ndo a tém.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — Amanha, para mostrarem que tém essa coragem, tém de votar a favor do
nosso projeto!

Aplausos do PSD.

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — O Partido Comunista Portugués e o Bloco de Esquerda estdo na mesma
posi¢do. Os senhores ja apresentaram aqui propostas para reduzir o prego das portagens...

A Sr.2 Isabel Pires (BE): — Eram para eliminar!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — ... ou para as abolir, mas quando o fazem, na semana seguinte votam a
favor do Orgamento, que tem incluidas as receitas dessas portagens.

Aplausos do PSD.
A Sr.? Isabel Pires (BE): — Vamos ver o que acontece amanha!

O Sr. Carlos Peixoto (PSD): — E essa a hipocrisia politica da esquerda parlamentar em Portugal e é contra
iSSO que nos insurgimos.

Aplausos do PSD.
A Sr.?2 Isabel Pires (BE): — Os senhores é que ndo sabem o que é coeréncia!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Passamos ao terceiro ponto da nossa ordem de trabalhos, que
consta da discussido conjunta, na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 3/XIV/1.2 (BE) — Altera a Lei da
Nacionalidade e o Regulamento Emolumentar dos Registos e Notariado (nona alteracdo a Lei n.° 37/81, de 3 de
outubro, e trigésima quarta alteragcao ao Decreto-Lei n.° 322-A/2001, de 14 de dezembro), 117/XIV/1.2 (PAN) —
Alarga o acesso a naturalizagao as pessoas nascidas em territorio portugués apds o dia 25 de Abril de 1974 e
antes da entrada em vigor da Lei da Nacionalidade (procede a nona alteragao a Lei n.° 37/81, de 3 de outubro),
118/XIV/1.2 (PCP) — Alarga a aplicagédo do principio do jus soli na Lei da Nacionalidade Portuguesa (nona
alteragdo a Lein.° 37/81, de 3 de outubro, que aprova a Lei da Nacionalidade) e 126/XIV/1.2 (L) — Nona alteragao
a Lein.° 37/81, de 3 de outubro (Lei da Nacionalidade).

A abrir o debate, tem a palavra, para uma intervengao, a Sr.2 Deputada Beatriz Gomes Dias, do Bloco de
Esquerda.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Estamos aqui, hoje, a apresentar
este projeto de lei porque em Portugal ha pessoas que s&o estrangeiras no seu proprio Pais. Muitos filhos e
filhas de imigrantes, apesar de aqui terem nascido, continuam sem aceder a nacionalidade portuguesa, vendo-
se, assim, privados de direitos fundamentais de cidadania.
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O Bloco de Esquerda tem assumido ao longo do tempo o firme compromisso de corrigir esta injustica
histdrica, porque, tal como Angela Davis, ndo aceitamos mais as coisas que ndo podemos mudar e estamos
comprometidos em mudar as coisas que nao podemos aceitar.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Apresentamos propostas de alteracao da Lei da Nacionalidade em 2003,
em 2005, em 2013 e em 2017. Hoje reiteramos o nosso entendimento de qual deve ser o principio informador
de uma lei da nacionalidade adequada a realidade de um pais cosmopolita e diverso, que somos e queremos
ser. Quem nasce em Portugal tem de ser portugués ou portuguesa.

Aplausos do BE.

Esta tem sido a luta determinada das organizagbes antirracistas na defesa de um direito humano e de
cidadania, uma luta a qual o Bloco desde sempre se juntou.

Na ultima Legislatura, foi alargado o acesso a nacionalidade originaria para filhos e filhas de imigrantes, bem
como o elenco de casos em que a nacionalidade por ascendéncia pode ser pedida. Foram alteragdes que
contaram com o apoio do Bloco de Esquerda.

Sao alteragbes que permitiram que milhares de pessoas pudessem obter a nacionalidade portuguesa, nao
sO descendentes de imigrantes nascidos no nosso Pais, mas também netos de portugueses nascidos no
estrangeiro e descendentes dos judeus sefarditas expulsos de Portugal nos séculos XV e XVI. Estas medidas
permitiram nao soé corrigir injusticas histéricas, como refletir a diversidade de que é feita a comunidade nacional.

Mas nao basta. Apesar dos avangos, a lei continua a ndo consagrar inequivocamente o principio do direito
de solo e, por ndo prever efeitos retroativos, deixou para tras milhares de filhos e filhas de imigrantes, que aqui
nasceram, que aqui cresceram, que aqui estudam e constroem todas as suas redes de socializagdo, que
contribuem com a forga do seu trabalho e impostos para a riqueza do Pais.

A obtencado da nacionalidade portuguesa € uma ambi¢ao para muitos deles. Mas € um sonho que esbarra
demasiadas vezes num muro burocratico e legal que lhes nega direitos e a sua pertenca a comunidade nacional.

E urgente reparar esta injustica. E um imperativo democratico garantir a atribuicio automatica da
nacionalidade portuguesa a todas as pessoas nascidas em Portugal, independentemente da nacionalidade e do
estatuto legal dos seus progenitores.

Nesse mesmo sentido, consagra-se neste projeto de lei a garantia da atribuicdo da nacionalidade portuguesa
a todas as pessoas nascidas em Portugal a partir de 1981 que se viram privadas do acesso a nacionalidade
portuguesa.

Por ultimo, ndo podemos continuar a aceitar que o acesso a nacionalidade esteja dependente do pagamento
de taxas exorbitantes que muitas familias ndo tém condicdes de pagar. E por isso que propomos que o valor
dos emolumentos para este efeito seja equiparado ao valor definido para a emisséo ou substituicdo do cartdo
de cidad&o.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!
A Sr.? Beatriz Gomes Dias (BE): — A nacionalidade ndo € um bem de luxo, &€ um direito.
Aplausos do BE e do L.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar a iniciativa legislativa do PAN, tem a palavra a
Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real.

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A nacionalidade € um dos
principais tracos de identidade de todos os seres humanos, uma vez que transporta consigo um vinculo de
integragdo a um Estado e a sua cultura.
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Nos ultimos anos, foram varios os avangos que logramos obter em matéria de nacionalidade no nosso Pais,
facto que permitiu colocar Portugal na linha da frente dos paises com modelos mais favoraveis e inclusivos,
tanto em sede de atribuicdo como de aquisicao da nacionalidade.

Consideramos que os avancgos registados respondem hoje mais eficazmente as questées de nacionalidade
existentes, persistindo ainda situagbes pontuais que podem ser corrigidas, como aquela a que o PAN alude na
sua iniciativa.

Pretende-se corrigir o que reportamos como sendo uma situagéo de injustica que existe relativamente a um
conjunto de cidadaos nascidos em territério nacional entre 1974 e antes da entrada em vigor da Lei da
Nacionalidade, a quem este diploma n&o reconheceu o direito a nacionalidade portuguesa, o que potenciou, por
esse motivo, situagdes de ndo documentagédo que contribuiram para a ostracizagao destes cidadaos e para a
sua exclusao social.

Trata-se, pois, da corregdo de um erro histérico, a semelhanga de outros que ja fomos capazes de corrigir,
que ndo comporta uma mudanga estrutural na legislagao, pelo que estamos certos que é objetivo comum de
todas as forgas politicas — pelo menos, assim deveria ser — responder firmemente as situagdes de injustica
identificadas.

A verdade é que numa altura em que passaram poucos meses desde a ultima alteragao legislativa a Lei da
Nacionalidade, as iniciativas que hoje sao trazidas a debate pelo Bloco de Esquerda, pelo PCP e pelo Livre
reabrem o debate em torno da mudancga de paradigma em matéria de atribuigdo de nacionalidade, algo que o
PAN tem dificuldade em compreender e acompanhar, e isto ndo obstante estar disponivel para aprofundar a sua
discusséao, designadamente a nivel técnico em sede de especialidade no que diz respeito, sobretudo, a iniciativa
do PCP.

No que respeita as iniciativas do Bloco e do Livre, merecem-nos fundadas reservas o alcance das mesmas,
nomeadamente pela ndo exigéncia de qualquer vinculo ao Pais que nao seja o mero lugar de nascimento. Para
o PAN, tal requisito, per si, € insuficiente, na medida em que consideramos ser de exigir um vinculo efetivo ao
Pais e que nao seja apenas o resultado de uma mera passagem para atribuigdo da nacionalidade, mas, sim, o
resultado do sentimento de pertenga a um lugar em concreto, neste caso Portugal, ao que se somam as
questdes relacionadas com a seguranga, que carecem também de ser acauteladas.

Noutro prisma, o PAN é sensivel as situa¢des de injustica causadas pela falta de residéncia legal e, por
conseguinte, favoravel a criagdo de incentivos a integragao e fixagdo de imigrantes no nosso Pais, algo nao
apenas necessario para combater os problemas de desertificagdo e natalidade existentes, mas também uma
manifestagdo de compaixao e de justica para com o préximo.

Consideramos, contudo, que a resposta se faz com uma revisédo da Lei da Imigracado e com o robustecimento
dos meios do SEF (Servigo de Estrangeiros e Fronteiras), tendente a uma maior celeridade dos processos.

Em conclusao, trazemos hoje a debate uma iniciativa que consideramos ser da mais elementar justica para
com as pessoas que tém um sentimento de pertenga para com o nosso Pais e que viram negado durante todos
estes anos algo que é basilar: devolver-lhes a sua nacionalidade.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervencéo, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio
Filipe, do PCP.
Facga favor, Sr. Deputado.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Através das leis organicas n.°s 2/2006
e 2/2018, a Assembleia da Republica aprovou, com o voto favoravel do PCP, alteragbes a Lei da Nacionalidade,
que tiveram impacto muito positivo ao permitirem a aquisicdo da nacionalidade portuguesa a muitos cidadaos
nascidos e a residir em Portugal e que ndo podiam aceder a cidadania portuguesa devido as restricdes impostas
ao conhecimento do direito do solo para aquisicdo da nacionalidade originaria.

Por outro lado, foi eliminada, em grande parte, a discricionariedade na atribuigdo da nacionalidade por
naturalizagdo, com a inversdo do 6nus da prova da efetiva ligagdo a comunidade nacional.

Deu-se, assim, a partir da lei aprovada em 2006, uma evolugao que trouxe um maior equilibrio a Lei da
Nacionalidade portuguesa que assentava fundamentalmente no jus sanguinis em prejuizo do jus soli, criando
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obstaculos desnecessérios a integragdo de muitos cidaddos que deveriam e mereceriam ser legalmente
reconhecidos como portugueses.

A lei portuguesa, historicamente, assentava no jus sanguinis, o que se explicava pelo facto de Portugal ter
sido, durante séculos, um pais de emigragéo, mas nas ultimas décadas Portugal tornou-se também, como todos
sabemos, num pais de imigragéo, o que justificou plenamente a evolugao positiva que a Lei da Nacionalidade
portuguesa teve, com passos que se derem sobretudo a partir de 2006 e que muito justamente saudamos.

Porém, como na altura o PCP fez questao de salientar, as alteragdes poderiam e deveriam ter ido mais longe
na consagracao do jus soli e ndo fazer depender o reconhecimento da nacionalidade portuguesa a cidadaos
aqui nascidos do tempo de residéncia dos seus progenitores em territdrio nacional.

O PCP votou favoravelmente essas leis pelo progresso que representaram, mas considerou que, de facto,
teria sido possivel ir mais longe na consagragao do jus soli. Desde que os pais — ou, pelo menos, um deles —
residissem em Portugal, os filhos ca nascidos deveriam poder ser portugueses, sem abdicar da exigéncia de
alguma ligagdo a comunidade nacional, que, alias, nessas situagdes seria natural.

Faz todo o sentido, do nosso ponto de vista, considerar portugueses de origem todos os individuos filhos de
cidadaos nacionais, nascidos em Portugal, desde que esse nascimento ndo tenha sido meramente ocasional,
numa passagem por Portugal de pessoas que nem ca residem nem ca querem residir ou que ca tenham vindo
com o unico propésito de obtengdo da nacionalidade portuguesa por mera conveniéncia, ndo tendo nem
pretendendo ter qualquer outra relagao com a comunidade nacional. Nao sao essas as situagdes que queremos
tutelar.

Evidentemente, importa também ressalvar a situagao de cidadaos estrangeiros que nao pretendem que os
seus filhos, mesmo nascidos em Portugal, tenham a nacionalidade portuguesa. Essa opg¢do deve ser,
obviamente, respeitada.

Concluindo, o Grupo Parlamentar do PCP prop&e que possam ser cidaddos portugueses de origem todos os
cidadaos nascidos em Portugal desde que um dos seus progenitores, sendo estrangeiro, seja residente no nosso
Pais, e também que, na aquisicdo da nacionalidade por naturalizagdo, os cidaddos nascidos em Portugal a
possam adquirir sem que isso dependa do tempo de residéncia em Portugal dos seus progenitores.

Estas sdo as propostas do PCP. Quero dizer que encaramos favoravelmente este debate, estamos na
disposicao de votar favoravelmente todas as iniciativas aqui em discussao, na esperanga de que no debate da
especialidade se possa encontrar uma solugdo justa e adequada, favoravel a integragdo na comunidade
nacional, por via do vinculo de nacionalidade, a todos os que nasceram em Portugal, que nasgam em Portugal
e que fagam parte, efetivamente, da comunidade nacional.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Também para apresentar a sua iniciativa legislativa, tem a
palavra a Sr.2 Deputada Joacine Moreira.

A Sr.?2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, Sr.2¢ e Srs. Deputados: A legislacdo sobre a
nacionalidade é um instrumento de justica social e &, igualmente, uma necessidade para o alargamento da
cidadania a milhares de individuos que neste exato momento se encontram em territério nacional.

Como é que se comprova — e esta € a maior ansiedade durante estes anos — uma efetiva ligacao afetiva
ou efetiva a comunidade nacional? Como é que uma crianga de um més ou de umas horas consegue ter a
hip6tese de comprovar a sua relagéo afetiva? Nao ha! Entdo, o que esta legislagdo normalmente faz é analisar
a situagao das criangas com base na situagao legal do seu pai ou da sua mae. Isto é algo que, obviamente, é
compreensivel, mas uma legislagdo, por mais constitucional que efetivamente seja, precisa de ser
sucessivamente relativizada e questionada quando coloca em causa a cidadania e os direitos dos individuos.

Existem — e é isto que defendemos na nossa iniciativa legislativa — portuguesas e portugueses nascidos
em territorio nacional e que ndo tém nacionalidade. Estes individuos ndo deixam de se olhar enquanto nacionais,
de se entender enquanto nacionais, independentemente de o Estado Ihes recusar a nacionalidade. Entao, isto
tem de nos obrigar necessariamente a refletir em relagdo ao énus necessario para que ndés avaliemos e
legislemos sobre a nacionalidade.
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Gostaria ainda de referir o seguinte: os individuos nascidos, digamos, entre 1981 e 2006 n&o s&do excecionais,
nao ha nenhuma necessidade de Ihes conferir alguma excecionalidade. Nos referimos esses anos exatamente
porque € uma época em que houve uma menor prote¢cao do Estado em relagdo aos nascidos em Portugal.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr.2 Deputada, queira terminar, por favor.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — E ainda ha muitos individuos que nasceram nessa época e que estao
até hoje a lutar pela cidadania.

Nao existe lealdade comunitaria a Unido Europeia que se sobreponha a necessidade de o Estado nacional
garantir os direitos dos individuos em Portugal.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr.2 Deputada, faga favor de terminar.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Entdo, defendemos que os individuos nascidos em territrio nacional
sejam automaticamente cidadaos nacionais e que olhemos com maior justi¢a para os individuos nascidos entre
1981 e 2006.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervengéo, tem a palavra o Sr. Deputado José Luis
Ferreira, do Partido Ecologista «Os Verdes».
Faca favor, Sr. Deputado.

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Nos ultimos anos, sobretudo na
Europa, o debate em torno do fendmeno migratério tem vindo a acentuar a necessidade de repensar e ajustar
as leis da nacionalidade a uma nova realidade que ja ha algum tempo deixou de ser meramente conjuntural.

Com efeito, a realidade da imigragdo passou, nos ultimos anos, a fazer parte integrante do nosso quotidiano
e a marcar, de forma politicamente relevante, a nossa realidade, presente e futura. E exatamente neste contexto
de fluxos migratérios que a questao da lei da nacionalidade é chamada para a agenda politica.

Sobre nds paira ainda uma responsabilidade acrescida no que diz respeito a necessidade de criar condigdes
que permitam aos que ca se encontram aquilo que para os portugueses no estrangeiro reivindicamos: um
estatuto de cidadania. Responsabilidades acrescidas que derivam da dupla condi¢cédo de pais, a um tempo de
emigrantes e de migrados.

E neste quadro que entendemos este debate e as propostas que hoje estdo em discuss&o, ou seja, procurar-
se, através de alteragbes a Lei da Nacionalidade, criar condigdes que favoregam a plena integracao de cidadaos
estrangeiros, pondo fim a uma situacao injusta e inaceitavel que gera marginalizagdo, discriminagao e exclusédo
social. Sao propostas que tém como destinatarios, sobretudo, muitos daqueles que sdo considerados
estrangeiros, apesar de os seus olhos nunca terem visto, ao longo da sua vida, outro pais que n&o o0 nosso. Sao
propostas que pretendem introduzir um conteudo atual ao quadro legal existente e definir um novo critério para
atribuigdo da nacionalidade capaz de assegurar o exercicio de direitos fundamentais, quer se trate do direito a
nacionalidade, quer do direito a ndo discriminagao.

Falamos de situagdes que a atual Lei da Nacionalidade n&o assegura, bem pelo contrario, porque, de facto,
a atual lei tem provocado profundas injusti¢cas, contribuindo para situagdes de incapacidade de integragcéo
adequada de imigrantes na sociedade portuguesa e, consequentemente, para situagdes de exclusao social.
Trata-se de uma lei que tem permitido que muitos jovens, filhos de imigrantes em Portugal e ja nascidos e criados
no nosso Pais, sejam considerados estrangeiros, quando falam a nossa lingua, partilham a nossa cultura e nao
conhecem outro pais que nao o nosso.

Tal é um absurdo legal, que, em Portugal, é particularmente chocante, atendendo a nossa dupla condigao
de pais de emigrantes e, cada vez mais, de pais de imigrantes. Isso reflete-se dramaticamente no quotidiano
dos cidadaos imigrantes e, em particular, das pessoas ja nascidas em Portugal, remetidas a condigdo de quase
apatridas, com todas as consequéncias humanas, sociais e culturais dai decorrentes, cuja gravidade ndo pode
continuar a ser subestimada.
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Sao estas as razbes e os motivos que justificam, a nosso ver, a necessidade de alterar o regime juridico de
atribuigdo da nacionalidade, como é proposto pelas iniciativas em discusséo e as quais Os Verdes, globalmente,
acompanham.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem agora a palavra, para uma intervengao, a Sr.? Deputada
Constanga Urbano de Sousa, do Partido Socialista.

A Sr.2 Constanga Urbano de Sousa (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Passado pouco mais
de um ano, estamos novamente a discutir a Lei da Nacionalidade, recém-alterada.

A iniciativa do PAN, é certo, resolve um problema histérico e julgo que deve ser ponderada. Ja as iniciativas
do Bloco de Esquerda, do Livre e do PCP visam alteragdes mais profundas, para, dizem estes partidos, dar
relevancia ao direito de solo.

Mas, Sr.2s e Srs. Deputados, o direito de solo &, desde 2006, o critério prevalente na atribuicao da
nacionalidade em Portugal, um direito reforcado desde 2018 por iniciativa do Partido Socialista.

Recordo o seguinte: desde 2006, o neto de um cidadao estrangeiro nascido em Portugal € automaticamente
portugués, mas ja o neto de um portugués nascido no estrangeiro s6 & portugués se provar que tem uma ligagao
efetiva a nossa comunidade. O filho de um emigrante nascido em Portugal € automaticamente portugués, desde
gue 0 seu pai ou a sua mae residam ca ha dois anos, mas ja o filho de um portugués nascido no estrangeiro
nao é portugués de forma automatica.

Portanto, € uma falacia dizer que o direito de nacionalidade portuguesa nao consagra o direito de solo ou
ndo lhe da relevancia — sim, da-lhe uma muito maior relevancia que o direito de sangue. E mais:
independentemente da situagcdo de regularidade documental dos pais, todos os filhos de emigrantes que
nasceram em Portugal tém o direito subjetivo a naturalizagéo, se aqui nasceram e se aqui permaneceram.

O Bloco de Esquerda e o Livre querem que qualquer pessoa que nasga em Portugal seja portuguesa.
Acompanho o Partido Comunista Portugués quando diz que s6 tem sentido atribuir a nacionalidade portuguesa
quando os pais residem em Portugal, embora ndo saibamos muito bem como é que o PCP quer, com seguranca,
definir esse critério de residéncia. Mas o Livre vai muito mais longe, pois quer que qualquer descendente de um
portugués, que tenha um antepassado longinquo, seja automaticamente portugués porque tem uma gota de
sangue portugués. Julgo que nem nunca a direita se atreveu a uma tal consagracao do jus sanguinis.

Por fim, o Bloco de Esquerda, o PCP e o Livre ndo querem apenas regular a questao da atribuicdo da
nacionalidade as criangas. Querem também alterar o regime de naturalizagdo dos estrangeiros imigrantes a
residir em Portugal, isentando-os de todos os requisitos de que hoje depende essa naturalizagdo. Ou seja,
mesmo que eles ndo respeitem as nossas leis, mesmo que nao falem a lingua portuguesa, afinal, aquela que é
a nossa patria, permitem-lhes aceder a nacionalidade portuguesa.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr.? Deputada.

A Sr.2 Constanga Urbano de Sousa (PS): — Se o problema é ultrapassar as dificuldades na obtencéo da
autorizagao de residéncia, entdo, vamos discutir essas dificuldades, mas em sede propria, que é através da lei
da imigragdo e nao através da Lei da Nacionalidade. Nao podemos fabricar, de forma artificial, cidadaos
portugueses.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem agora a palavra, para uma intervengao, em nome do Grupo
Parlamentar do PSD, a Sr.? Deputada Catarina Rocha Ferreira.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O direito & nacionalidade
€ um direito da maior importancia. A nacionalidade € o vinculo juridico-politico que expressa a ligagao entre uma

pessoa e a comunidade portuguesa.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Muito bem!
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A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Se existe legislagdo que apenas deve ser alterada com bom senso
e ponderagéo, é esta. Qualquer alteragado deve pressupor sentido de Estado, qualquer alteragdo deve garantir
um equilibrio entre a abertura da lei e uma integracao efetiva e com responsabilidade.

A atribuicdo da nacionalidade portuguesa é, manifestamente, importante de mais para que ande ao sabor de
ventos ou de pequenas brisas eleitoralistas.

Aplausos do PSD.

Esta Lei teve uma enorme alteragédo apenas ha um ano e em Portugal temos, neste momento, uma das
legislagbes mais amplas da Europa. No entanto, ressalvando-se o projeto de lei do PAN, que vem apenas corrigir
uma situagcédo que nao se encontra abrangida, estamos a debater mais trés projetos de lei apresentados pela
esquerda que querem ampliar ainda mais a Lei da Nacionalidade.

Ora, ainda nem tivemos tempo de avaliar os efeitos da ampliacdo de 2018 e a esquerda ja pretende ampliar
a atribuicao da nacionalidade de forma irrestrita em 2019.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Exatamente!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — E necessario bom senso, Sr.2s e Srs. Deputados. A atribuigéo da
nacionalidade portuguesa nao pode ser a /la carte, sob pena de poder ser um convite a imigracao ilegal. Como
€ evidente, todo e qualquer ser humano deve ter uma nacionalidade. Questédo diferente é saber se todo e
qualquer ser humano, de forma irrestrita, deve automaticamente ter a nacionalidade portuguesa so pelo facto
de nascer dentro dos nossos limites territoriais — € o que o Bloco de Esquerda e o Livre defendem.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — E o mais justo!

O Sr. Adao Silva (PSD): — E uma vergonhal!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Vejamos: um casal de estrangeiros vem passar férias a Portugal
e, acidentalmente, nasce o seu filho em territério portugués. Este filho deve ter nacionalidade portuguesa?
Também pode ocorrer um casal de estrangeiros vir propositadamente a Portugal para ter um filho apenas para
que este tenha passaporte europeu.

Aplausos do PSD.

Protestos do BE.

Querem transformar Portugal no maior outlet de nacionalidade da Europa? E caso para dizer: O Elvas, 6
Elvas, Europa a vistal

Vozes do PSD: — Muito bem!

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — E a vida das pessoas que esta em jogo!

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — O reforgo do jus soli tem uma vertente inclusiva com a qual
concordamos. Porém, n&o se pode ignorar o efeito do reconhecimento da cidadania europeia. Ha obstaculos e

restricbes que devem ser eliminados, mas com moderagao.

Protestos do BE.
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Por exemplo, o Livre tem ainda uma proposta para que seja criado um regime especial para os filhos de
estrangeiros nascidos entre 1981 e 2006. E quem nasceu em 1980 ou quem nasceu em 2007? Além de nao
concordarmos com a criagao deste regime especial, faz tabua rasa do principio da igualdade.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Catarina Rocha Ferreira (PSD): — Termino, Sr. Presidente, como comecei: devemos ter bom senso
€ uma enorme ponderag¢ao em relagao as alteragbes que propomos no ambito de uma lei tdo importante como
a Lei da Nacionalidade.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Para uma intervencgéo, tem a palavra o Sr. Deputado André
Ventura.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Comego por frisar que todos os projetos,
inclusive o do PAN, comegam dizendo que a nacionalidade € um dos principais tracos de identidade de todos
os seres humanos. Mas, depois, cada um destes projetos apresentados afirma precisamente o contrario.

Trata-se de uma espécie de nacionalidade portuguesa em saldos, para quem a quiser comprar e para quem
quiser, depois, prosseguir por essa Europa fora.

Protestos do BE.
Posso terminar, ou ndo?
O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira continuar.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, muito obrigado.

E uma nacionalidade em saldos que a esquerda quer vender para fazer de nés um parente pobre da Europa.
Para além de vender muitas outras coisas, quer comecar agora a vender a nacionalidade.

Chegamos a este ponto, Sr. Presidente: em dois dos projetos apresentados, diz-se que basta um certificado
da junta de freguesia a quem viva em unido de facto para dar acesso a nacionalidade. Mais ridiculo do que isto
nao podemos ter: um certificado de uma junta de freguesia a dar acesso direto a nacionalidade portuguesa.

N&o sei, Sr.? Deputada, se ser portugués € um bem de luxo ou ndo. Eu tenho um grande orgulho em ser
portugués e tenho um grande orgulho em pertencer a este patrimoénio. O que Ihe posso dizer € isto: pode nédo
ser um bem de luxo, mas é um bem que os portugueses, que a Histéria de Portugal e que a civilizagao
portuguesa tém de preservar, sob pena de transformarmos o que aconteceu no ano de 2018, em que aumentou
em 100% o numero de imigrantes ilegais em Portugal, no novo normal portugués.

Protestos do BE.
O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr. Deputado.
O Sr. André Ventura (CH): — O Chega nunca permitira que a nacionalidade portuguesa seja vandalizada!

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — S&0 pessoas que pagam impostos e que contribuem para a riqueza do
Pais!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza). — Tem a palavra, para uma intervencgdo, o Sr. Deputado Jodo
Cotrim de Figueiredo.
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O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Alguém desejar ter nacionalidade
portuguesa é dos maiores elogios que se pode fazer a Portugal. Significa que alguém elegeu ser parte desta
comunidade de pessoas, lingua, historia e valores.

Por isso, o Iniciativa Liberal considera que a regra geral deve ser a de que todos os que aqui nasgam e todos
0s que assim o desejam tenham o direito a ser portugueses. E, também, um exercicio de liberdade de escolha.

Mas pertencer a uma comunidade é, também, ser responsavel por cuidar dela. Tal implica n&o usar a
liberdade de ser portugués de forma abusiva e implica manter ligagdes efetivas a Portugal.

Assim, o direito a ser portugués deve depender da efetiva ligagdo do individuo, ou dos seus progenitores, no
caso da naturalizagao, a Portugal, o0 que se presume ser o caso se for residente em Portugal — ou por casamento
— ha pelo menos dois anos, independentemente do titulo dessa residéncia, e se houver suficiente conhecimento
da lingua portuguesa, ou interesse em adquiri-lo.

Finalmente, teremos de ponderar também o direito a liberdade de escolha da nacionalidade, por um lado,
com a seguranga da restante comunidade, por outro. Por isso, consideramos adequada a manuteng¢do do
disposto da atual lei no que diz respeito ao ndo «envolvimento em atividades relacionadas com a pratica do
terrorismov, por parte dos que se candidatam a nacionalidade portuguesa.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr. Deputado.

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Vou terminar, Sr. Presidente.

Como nenhum dos projetos de lei apresentados reflete esta nossa visdo liberal e responsavel da
nacionalidade e ndo acautelam, de uma forma ou outra, o que consideramos ser o essencial, assumimos que
votaremos contrariamente a todos eles.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem agora a palavra, em nome do CDS-PP, para uma
intervencao, o Sr. Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O tema em debate €, mais uma
vez, um dos mais importantes que o Parlamento pode discutir. Ou seja, quem é e quem pode ser portugués —
nao ha tema mais importante.

A nossa lei, de facto, como aqui foi dito, e bem, tem uma tradicédo de jus sanguinis, mas tem evoluido para o
jus soli, que tem sido progressivamente alargado. A ultima alteragdo que fizemos, alargando o jus soli, tem um
ano. Um ano!

Um ano depois, estamos aqui de novo, com a esquerda a querer alargar mais e mais, com sentido, sem
sentido ou mesmo de forma inconstitucional, porque divide e separa as datas, como se pode ver na iniciativa do
Livre. Nao faz nenhum sentido!

Para nés, Sr.2s e Srs. Deputados, a nacionalidade liga-se a nagdo e a nagcdo &, antes de mais, uma
comunidade — uma comunidade de pertenga, mas também uma comunidade de destino; uma comunidade de
quem aceita, em nome da cidadania, um conjunto de regras e de valores comuns, ou seja, valores de cidadania.

O que estas propostas fazem, em geral, € desvalorizar esse valor, é torna-lo irrelevante, é dizer que qualquer
pessoa, em qualquer circunstancia, pode ser portuguesa, independentemente do que venha a acontecer. Ou
seja, ndo é necessario ser filho de portugueses, ndo é necessario que os pais tenham sido portugueses, néo é
necessario que os pais, sendo estrangeiros, tenham residéncia legal em Portugal. Vao removendo, um apds
outro, todos esses requisitos. Ndo é necesséario sequer ter entrado legalmente em Portugal. Quem entra
ilegalmente para aqui ter um filho, esse filho é automaticamente portugués. Ndo € necessario nenhum
conhecimento da lingua e da cultura portuguesa. Nao é necessaria nenhuma ligagdo a nossa cultura e ao nosso
territério. Vejam, Sr.2s e Srs. Deputados, ndo é sequer necessario — nao em todos os projetos, mas em alguns
—, nao ter cometido crimes graves, com penas graves, para poder aceder a nacionalidade portuguesa.

E evidente que isso € uma absoluta irresponsabilidade. E de quem desvaloriza a nacionalidade e a nacéo
portuguesa, o que, halguns casos, como €&, por exemplo, o do Livre, ndo nos surpreende sequer, pois nds vimos
bem as manifestagdes que tém feito e a forma como tratam os nossos simbolos nacionais. Ndo nos surpreende
de maneira nenhuma!
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Protestos do BE.

Sr.2s e Srs. Deputados, a consequéncia disso &, obviamente, o apelo, como aqui foi dito, a imigragao ilegal,
em vez de se promover a imigracao legal. E desrespeitar os compromissos europeus. E ignorar a reciprocidade
e o tratamento igual, como aqui foi dito, e bem, entre cidadaos portugueses nascidos em Portugal ou no
estrangeiro. Os portugueses, para terem nacionalidade de outros paises, tém de penar; aqui, qualquer um pode
ser portugués automaticamente. E inaceitavel!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira terminar.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Vou terminar, Sr. Presidente.

Nés somos a favor do humanismo e da integragcéo. Mas, atenc¢ao, quando os senhores fazem estas propostas
irresponsaveis, o que estdo a fazer é a dar argumentos ao populismo, porque estas propostas sdo um atentado
e um crime de lesa-nacionalidade.

Aplausos do CDS-PP.
Protestos do L.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra, para uma segunda intervengao, em nome
do Grupo Parlamentar do PAN, a Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real.

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Quero deixar bem claro que aquilo que
o projeto de lei do PAN propde é uma correcao histérica. Refere-se 0 mesmo as pessoas que foram deixadas
de fora pelas sucessivas alteracdes legislativas, nomeadamente a pessoas nascidas nas ex-colonias e em
territorio portugués, o que nos parece ser da mais elementar justica. Nao abre a porta aquele que € um debate
que carece, de facto, de uma maior profundidade e que tem a ver com as restantes propostas. Nao € isso que
se pretende, ou seja, ndo se pretende retomar a questdo do debate em torno do jus soli ou do jus sanguinis
mas, sim, fazer uma corregao que, de alguma forma, ja imperava ha alguns anos no nosso Pais.

O que é que vamos dizer as pessoas nao documentadas, se continuarmos a negar-lhes aquilo que é uma
vida mais inclusiva, o direito a sua documentacao e o direito a ser-lhes reconhecido aquilo que é uma ligagao
afetiva ao nosso Pais?

Aplausos do PAN.
A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Peco a palavra, Sr. Presidente.
O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para que efeito, Sr.? Deputada?

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, poderei usar da palavra para exercer o direito de defesa
da honra?

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Trata-se de uma figura regimental, que pode naturalmente
invocar, portanto ndo ha qualquer restrigdo. Pode certamente fazé-lo.
Tem, entdo, a palavra, para exercer o direito de defesa da honra.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, quero informar que é inadmissivel eu estar a ouvir, aqui,
nesta Camara, por parte de alguns Srs. Deputados, que andei em manifestagdes a atacar qualquer simbologia
nacional. Isto & absolutamente inadmissivell Em momento algum, eu realizei isto. Em momento algum, eu atentei
contra a simbologia nacional. Isto € uma absoluta mentira!

Aplausos do PS.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado Telmo Correia, tanto quanto percebi, foi a sua
intervencao que suscitou este pedido de defesa da honra.
Pergunto-lhe se quer dar explicagées, ou nao.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Posso dar explicagdes, Sr. Presidente.

Protestos do PS.

A Sr.? Cecilia Meireles (CDS-PP): — Com certeza! Tem o direito de dar explicagbes!
O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Facga favor, Sr. Deputado Telmo Correia.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, se os Srs. Deputados do Partido Socialista entenderem
que nao devo dar explicagbes ou que nao devo falar ou ndo gostarem de me ouvir, ndo falarei.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira fazer o favor de dar explicagdes, ou néo.
O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Eu darei explicagdes, Sr. Presidente.
O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Faga favor.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP). — De resto, como o Sr. Presidente sabe melhor do que ninguém,
normalmente, a defesa da honra, que obviamente a Sr.? Deputada tem o direito de invocar, sé é invocavel em
relacdo a uma intervengéo de outro Deputado, e da o direito regimental igual, se houver duvidas sobre isso, de
dar explicagdes em relagédo a invocacao que foi feita.

E o que vou fazer com a maior serenidade ou a maior tranquilidade, porque, Sr.2 Deputada Joacine Katar
Moreira, permita-me que lhe diga, com toda a simpatia, que eu nao disse o que a Sr.? Deputada invoca
relativamente a sua honra pessoal. Eu ndo disse que a Sr.? Deputada tinha ofendido simbolos nacionais. Nao
foi isso que eu disse, pelo que a Sr.2 Deputada tem de ser rigorosa quando aqui faz essa referéncia.

De resto, ndo vou sequer invocar qualquer separagdo entre V. Ex.” e o Livre, o ndo sera necessario no atual
contexto, parece-me bastante desnecessario.

Protestos do PS e do BE.
Vozes do BE: — Fascismo!
A Sr.? Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Mas o que é isto?!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Eu néo falei do Bloco de Esquerda, mas, se quiserem, também posso
dizer algumas coisas.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira cingir-se as explicagbes. Faga favor.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr. Presidente, estes Srs. Deputados do Bloco de Esquerda tém de se
habituar a uma coisa: € que, quando ha uma Sr.2 Deputada que pede para exercer o direito de defesa da honra
e eu tenho o direito de dar explicagdes, eles tém de ouvir. Até porque a conversa nao € convosco, Srs.

Deputados!

A Sr.? Cecilia Meireles (CDS-PP): — Ja a adotaram! Ja a adotaram, néo foi?!
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O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Sr.2 Deputada, o que eu disse, e repito, € que existiu, aqui, a porta do
Parlamento, uma manifestagcao do seu partido, em que houve pessoas que ofenderam simbolos nacionais, ...

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — N&o admito!

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — ... dizendo que a bandeira nacional era colonialista, o que é obviamente
inadmissivel neste Pais.

Aplausos do CDS-PP.
Protestos do L.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para uma segunda intervencao, a Sr.2 Deputada
Beatriz Gomes Dias, do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Quero comegar a minha
intervengao dizendo que tenho muito orgulho em ser portuguesa.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!
O Sr. André Ventura (CH): — E um bem de luxo!

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Como também tém muito orgulho em ser portugueses aqueles que sédo
estrangeiros neste Pais, todas as pessoas que nasceram em Portugal e que ndo tém direito a nacionalidade
portuguesa. Estes tém muito orgulho em ser portugueses como eu tenho muito orgulho em ser portuguesa.

Aplausos do BE.

A sociedade portuguesa é muito diversa. Os portugueses ndo tém uma sé cor, nem uma so origem. A
identidade portuguesa incorpora marcas culturais trazidas por imigrantes vindos dos cinco continentes. Esta
diversidade ndo pode continuar a ser ignorada.

O Sr. André Ventura (CH): — N&o € ignoradal

A Sr.? Beatriz Gomes Dias (BE): — A atribuicdo da nacionalidade é um direito, € uma dimens&o essencial
para a plena inclusdo das comunidades imigrantes em Portugal, potencia o sentido de pertenca ao tecido social
nacional e promove direitos de cidadania, assim como os direitos politicos.

O Sr. André Ventura (CH): — E terrorismo!

A Sr.? Beatriz Gomes Dias (BE): — Onde os senhores e as senhoras veem invasdo, nés vemos pessoas
concretas com sonhos e ambigdes. Pessoas que alimentam legitimas expectativas de adquirirem a
nacionalidade portuguesa, uma vez que aqui nasceram, aqui vivem e querem continuar a viver, fazem parte e
contribuem para a construgao da sociedade nacional,...

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Queira terminar, Sr.? Deputada.

A Sr.? Beatriz Gomes Dias (BE): — ... ao contrario das pessoas que compram o0s vistos gold que os
senhores defendem.

Aplausos do BE.
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Protestos do CDS-PP e do CH.

Sentem-se portugueses e portuguesas, com ligacao social e afetiva genuina a este Pais.
Nao querem ficar reféns da documentacao ou de burocracias interminaveis para conseguirem regularizar a
sua situacao no Pais.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem de terminar, Sr.? Deputada.

A Sr.2 Beatriz Gomes Dias (BE): — Sao pessoas que querem ter direito a ter direitos, vencer os obstaculos
colocados, transformar as suas circunstancias e decidir os seus destinos.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Srs. Deputados, concluida a discussdo conjunta, na
generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 3/XIV/1.2, 117/XIV/1.2, 118/XIV/1.2 e 126/XIV/1.2, passamos ao debate,
em conjunto, na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 37/XIV/1.2 (PCP) — Estabelece medidas de promogéo
da durabilidade e garantia dos equipamentos para o combate a obsolescéncia programada, 116/X1V/1.2 (PAN)
— Estabelece medidas de promogao do desenho ecoldgico e do aumento do ciclo de vida dos equipamentos
elétricos e eletrénicos, 119/XIV/1.2 (BE) — Alarga o prazo de garantia na venda de bens méveis de consumo
(segunda alteragédo ao Decreto-Lei n.° 67/2003, de 8 de abril, e 120/X1V/1.2 (PEV) — Aumento da durabilidade
e expansao da garantia para os bens moveis e iméveis (alteragdo ao Decreto-Lei n.° 67/2003, de 8 de abril).

Para apresentar a iniciativa do Grupo Parlamentar do PCP, tem a palavra o Sr. Deputado Bruno Dias.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: O PCP orgulha-se de ter colocado na ordem do
dia da Assembleia da Republica a questao estratégica da gestédo de recursos face a vida util de equipamentos
e aparelhos eletronicos e de ter sido o primeiro partido a apresentar, em Portugal, um projeto de lei com
propostas e solugdes concretas para responder a este problema.

Hoje em dia, os grandes grupos econdémicos continuam a introduzir caracteristicas nos produtos que
provocam deliberadamente uma validade mais curta, seja pela integracdo de pecas impedindo a sua
substituicdo, seja mesmo pelo recurso a programacéo especificamente destinada a diminuir a capacidade de
resposta dos aparelhos ao fim de um determinado tempo.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Exatamente!

O Sr. Bruno Dias (PCP): — E o telemédvel que fica estranhamente mais lento, é a atualizagdo que n&o
funciona, é a impressora que deixa de funcionar como devia. Ndo sao avarias, sédo alteragbes que estavam
previstas desde o primeiro dia! Chama-se a isto obsolescéncia programada, e € uma peca-chave na estratégia
de superprodugao de grupos econémicos e de grandes poténcias.

Os custos ambientais e econdmicos desta situagédo sao incomportaveis. De acordo com estudos recentes, a
aprovagao de regras que estendessem a longevidade — apenas de alguns dos dispositivos — em cinco anos,
no espago da Unido Europeia, representaria a diminuicdo de 12 milhdes de toneladas anuais de equivalente
CO:s.. Isto seria equivalente a retirar das estradas quase 15 milhdes de veiculos.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Bem lembrado!

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: As discussdes sobre o planeta, o clima e o
ambiente estido a ser palco de uma operagao sem precedentes de mistificagao.

O que ha mais sao palestras e planos sobre economia circular que acabam por ser orientados para uma
ainda maior concentragao de riqueza, promovendo fileiras de carater circular apenas nos segmentos passiveis
de maior apropriagao privada do lucro. O que ha mais séo discursos dos que pretendem reduzir o combate a
degradacédo ambiental e alteragdes climaticas a mercados de carbono e novos negécios.
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Mas aquilo que se exige é um esforco de cada pais, de acordo com as suas responsabilidades e
necessidades de desenvolvimento, uma responsabilidade partilhada, mas diferenciada entre os povos do
mundo, com objetivos de facto, de reducao da poluigdo e emissdes, e ndo mera contabilidade, seja ela dupla ou
nao.

Sabemos que isso nao traz lucros rapidos e por isso sao poucos a afirma-lo. Mas nao é por isso que se torna
menos verdadeira e menos urgente a necessidade de propostas objetivas.

O que propomos, com este projeto de lei do PCP, é designadamente: o alargamento para 10 anos do periodo
de garantia destes aparelhos; a definicdo de normas técnicas que garantam a possibilidade de substituicdo dos
componentes e proibam a programacgao dos aparelhos, limitando o tempo de vida; a melhoria da informacéao ao
consumidor, com a criagdo de um selo de longevidade e a garantia de acesso aos manuais de utilizagdo em
lingua portuguesa; a promogao de redes de reparadores locais, apoiando as micro e pequenas empresas no
servigo aos consumidores, a quem deve ser assegurado o direito a reparar os seus aparelhos e a nao os ver
inutilizados sem necessidade.

Sao medidas concretas para defender as pessoas, defender o ambiente, defender a economia local.

Se o que esta em debate € mesmo a defesa do nosso futuro coletivo, a defesa do planeta, da biodiversidade,
uma vida melhor em harmonia com a natureza, entao, € preciso discutir, ndo os produtos, mas os modos de
producgdo, ndo as culpas individuais, mas as transformagées sociais. E por isso que dizemos que o capitalismo
nao é verde.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para apresentar a iniciativa legislativa do PAN, tem a palavra a
Sr.2 Deputada Cristina Rodrigues.

A Sr.2 Cristina Rodrigues (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Num momento em que estamos
a explorar mais recursos do planeta do que os recursos que o planeta tem capacidade de repor, € imprescindivel
implementar um modelo econémico circular.

De acordo com a Agéncia Portuguesa do Ambiente (APA), no ano de 2017, foram colocados no mercado
portugués cerca de 158 000 toneladas de equipamentos elétricos e eletronicos. Nesse ano, foram apenas
recolhidas cerca de 63 000 toneladas deste fluxo especifico de residuos.

Existem ja, por isso, alertas de associagées ambientalistas de que, este ano, Portugal ndo vai cumprir as
metas de recuperacao e encaminhamento para reciclagem destes residuos.

Tendo em conta que a meta é de cerca de 104 000 toneladas a recuperar, correspondentes a 65% do total
de equipamentos elétricos e eletronicos colocados no mercado, e de acordo com os concursos langados pelas
entidades gestoras, apenas deverao ser recuperadas 48 000 toneladas, menos de metade da meta.

Mas se é importante reciclar e fazer recircular os materiais, mais importante ainda é promover a diminuigao
do consumo e, consequentemente, reduzir os niveis de exploragédo dos recursos naturais.

Recentemente, a Comissdo Europeia apresentou uma medida, intitulada «Regulacdo estabelecendo
exigéncias de ecodesign», com o objetivo de reduzir 46 milhdes de toneladas de CO2 e de poupar no consumo
de energia e agua. Para tal, propde que as empresas tenham de oferecer pegas substituiveis e a manutengao
dos produtos por entre 7 a 10 anos apds a compra, repensando, assim, a politica de obsolescéncia programada.

O PAN vem, assim, relativamente aos equipamentos elétricos e eletrénicos, propor a criagdo de incentivos
ao nivel do desenho ecoldgico dos mesmos, seja na ética das matérias-primas utilizadas e em face do respetivo
impacte ambiental dos produtos em fim de vida, seja pelo aumento do seu periodo de vida.

A orientacdo da Comissao Europeia, de 2016, sobre a diretiva relativa as praticas comerciais desleais
especifica que «obsolescéncia planeada, ou obsolescéncia embutida em design industrial, € uma politica
comercial que envolve deliberadamente o planeamento ou o design de um produto com vida util limitada, para
que ele se torne obsoleto ou inoperante apds um certo periodo de tempo», obrigando, assim, a compra de novos
equipamentos e alimentando um consumismo desenfreado, mais util aos interesses corporativos. Para que
todos tenhamos nogéo dos impactos destas politicas comerciais, todos os anos sao descartadas cerca de 50
milhdes de toneladas de residuos eletrénicos.
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Esta situagédo é absolutamente insustentavell O combate as alteragGes climaticas e a crise ambiental ndo
passa so6 pela descarbonizagdo da economia nem s6 pela concretizagédo da circularidade da economia, tem de
passar também pela redugao na origem. Menos consumo, € menos produgao, logo menos extracdo, o que
significa uma diminuicao do sobreuso dos recursos naturais, que sao finitos e cada vez mais escassos. Isto,
obviamente, dentro dos limites que assegurem o bem-estar das pessoas.

Nao, ndo queremos voltar ao tempo das cavernas. Queremos, sim, assegurar que as proximas geracdes
ainda terdo um planeta para viver. E de justica intergeracional que esta iniciativa do PAN trata e isto passa pelo
estabelecimento de critérios de compra e venda para certos bens e por priorizar os direitos das pessoas e do
ambiente.

Desta forma, o PAN pretende introduzir o conceito legal de «garantia de durabilidade», que corresponde a
capacidade de os bens manterem as fungbes e desempenho previstos por meio de uma utilizagdo normal,
criando obrigagdes contratuais — atualmente inexistentes — durante esse periodo. Mais concretamente, o PAN
vem propor a apresentagdo da garantia de durabilidade dos produtos, que corresponde ao tempo de vida util
expectavel dos mesmos, com a respetiva indicagdo no rétulo do produto, e vem propor a obrigatoriedade de,
apos o final do periodo da garantia comercial e até ao final do periodo indicado na garantia de durabilidade, os
produtores de equipamentos elétricos e eletronicos garantirem a reparagdo dos mesmos através da
disponibilizagdo das pegas necessarias.

A aprovacao destas propostas representa um avanco significativo na protecdo dos direitos dos consumidores
e concretiza também um passo em frente numa gestdo mais criteriosa dos recursos naturais, em sintonia com
o principio da solidariedade intergeracional.

Ja dissemos e voltamos a dizer que, se mantivermos as atuais praticas de delapidagéo dos recursos naturais
por razdes meramente econdmicas, muito em breve de nada nos vai valer o dinheiro.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para apresentar a iniciativa do Grupo Parlamentar
do Bloco de Esquerda, o Sr. Deputado Nelson Peralta.

O Sr. Nelson Peralta (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O Bloco de Esquerda traz uma proposta
muito simples, e essencial para os direitos dos consumidores e para o ambiente, que é a de alargar o prazo de
garantia, de dois para cinco anos, de equipamentos como teleméveis, frigorificos, televisdes e outros produtos.
Este é, alids, um problema que também ja estd identificado pelo Governo. Ha duas semanas, o Ministro do
Ambiente dizia, e cito, o seguinte: «A black friday é o expoente maximo e negativo de uma sociedade capitalista.»
E um facto.

Uma sociedade que produz e reproduz ostensivamente recursos minerais essenciais no planeta — e que o
faz apenas para a existéncia de mais consumo descartavel — é uma sociedade que nao respeita o planeta, é
uma sociedade completamente insustentavel, € uma sociedade que coloca o lucro das empresas a frente do
interesse das pessoas e a frente dos limites do planeta.

Foi também por isso que, logo a seguir, o Sr. Ministro disse que acreditava na livre escolha e na iniciativa.
Isto é, o Sr. Ministro considera que ha um problema, mas, ao mesmo tempo, garante que ndo tem nenhuma
resposta para ele porque os mercados sdo soberanos e ndo ha nada a fazer.

Pois bem, ha muito a fazer e o Bloco de Esquerda traz aqui uma pequena pega para a solugéo, porque o
capitalismo nao é solugdo. Por isso, trazemos a proposta de responsabilizar as empresas produtoras de
equipamentos.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!

O Sr. Nelson Peralta (BE): — Mas perguntamo-nos: de onde vém estes dois anos de prazo minimo de
garantia? Vamos ver a diretiva europeia e o que la diz é que a justificacdo para este prazo é a necessidade de
encurtar o prazo de responsabilidade dos vendedores. E extraordinario! Temos uma legislagdo de protegéo dos
direitos dos consumidores que é feita com base nas necessidades dos produtores. Esta tudo virado ao contrario!
E é por isso mesmo que trazemos esta proposta bastante simples.
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Se queremos extrair menos recursos, se queremos extrair menos litio, se queremos reduzir o lixo perigoso e
o lixo téxico, se queremos combater a obsolescéncia programada e que, deliberadamente, os equipamentos
durem pouco, se queremos um modelo de trabalho mais respeitoso, se queremos que a tecnologia avance para
que os equipamentos durem mais, se queremos combater a crise climatica e ter menos emissoées, entdo, temos
de responsabilizar os produtores e tem de ser a sociedade a colocar regras claras a economia. Nao € a economia
que manda nas pessoas, € a sociedade que deve mandar na economia.

Esta é a proposta que trazemos: responsabilizar os produtores e garantir o alargamento do prazo minimo de
garantia.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para apresentar a iniciativa legislativa do Grupo
Parlamentar do Partido Ecologista «Os Verdes», o Sr. Deputado José Luis Ferreira.

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Vivemos num mercado competitivo
e irracional onde as empresas nado olham a meios para a obtengdo de lucros imediatos e desmedidos,
fomentando o consumismo facil e descartavel. Nesta perspetiva, os produtos sao frequentemente desenvolvidos
com materiais de ma qualidade, a base de plasticos e colagens, com componentes extremamente
personalizados, reduzindo a sua durabilidade e impedindo a sua substituicdo ou reparagéao.

Por outro lado, constata-se também que ha cada vez mais empresas a praticarem a obsolescéncia
programada, a qual consiste, propositadamente, em desenvolver, fabricar e distribuir um determinado produto
de modo a que ele se torne obsoleto ou ndo funcional em pouco tempo, obrigando os consumidores a adquirirem
uma nova geragdo desse mesmo produto dentro de um prazo menor. E o caso dos teleméveis ou dos
computadores e outros aparelhos, que, ao fim de dois anos, se tornam muito lentos e pouco funcionais com o
propdsito Unico e claro de obrigar o consumidor a comprar outros.

Alias, a gravidade do problema é tdo acentuada que a obsolescéncia programada é proibida em varios
paises, tais como em Franga e em Italia, onde tém sido aplicadas multas elevadas, sobretudo a empresas
multinacionais na area das tecnologias, por insistirem nesse verdadeiro truque.

Também sabemos que para além de custos econdmicos, em particular para os consumidores, a
descartabilidade dos produtos tem grandes impactos na pressao exercida sobre os recursos naturais e minerais,
como € o caso do litio, na emissao de gases com efeito de estufa e na producéo insustentavel de residuos,
como é o caso dos plasticos.

Os numeros sao assustadores. Estamos a falar de 47 milhées de toneladas de lixo eletronico produzido em
2017 a nivel mundial — portanto, s6 durante um ano! —, o que contribuiu claramente para acentuar as alteragdes
climaticas, para além dos recursos que sdo consumidos desnecessariamente.

Mas mais: 0 aumento da vida util dos telemdveis e de outros dispositivos eletronicos em apenas um ano na
Unido Europeia reduziria as emissdes de carbono no equivalente a retirar dois milhdes de carros das estradas,
ao passo que se se estendesse a sua vida util em mais cinco anos, em termos de emissdes, isso equivaleria a
retirar de circulagao todos os carros do nosso Pais.

De facto, algo tem de estar errado quando percebemos que, no caso dos telemdéveis, 75% dos gases com
efeito de estufa associados correspondem a todo o processo de transporte e distribuicdo comercial, ou seja,
antes de o utilizador os retirar da embalagem.

E também por isso que Os Verdes defendem que o combate as alteracdes climaticas e a delapidacdo dos
recursos naturais € minerais como o litio tem de passar por uma alteragcdo deste paradigma de «usa e deita
forax, atuando desde logo a montante na producéo e na concec¢éo dos produtos.

Os Verdes consideram que uma forma de influenciar a melhoria da qualidade dos bens moéveis e iméveis, de
salvaguardar os direitos dos consumidores e dos cidadaos, de aumentar a reparagao dos produtos e de reduzir
os impactos no ambiente, diminuindo a nossa pegada ecolégica, passa pelo aumento do prazo de garantia dos
bens para um periodo superior ao que esta estabelecido no Decreto-Lei n.° 67/2003, pelo combate a pratica da
obsolescéncia programada e por medidas para fomentar a longevidade dos produtos. Sdo medidas que levardo
a que as empresas desenvolvam os seus produtos com processos de fabrico e materiais que melhorem a
qualidade dos bens, permitindo ndo sé a sua durabilidade como também a possibilidade de reparagéo dos
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mesmos, aumentando a sua longevidade, salvaguardando os consumidores, 0 ambiente, os recursos naturais
€ 0 proprio planeta.

Estas sdo as nossas propostas nesta matéria no sentido de proteger os consumidores, de prolongar a vida
util dos bens, de contribuir para a redugao da produgao de residuos e para a redugao da emissao de gases com
efeito de estufa, de combater as alteragdes climaticas e de poupar os recursos naturais do nosso planeta.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para uma intervencdo, em nome do Grupo Parlamentar do
Partido Socialista, tem a palavra o Sr. Deputado Filipe Pacheco.

O Sr. Filipe Pacheco (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Quero comecgar por saudar a
apresentagao dos projetos de lei em discussao pelos varios partidos, que podem e devem ser analisados do
ponto de vista dos direitos dos consumidores, mas também do ponto de vista da sustentabilidade ambiental.

Hoje em dia, sabemos que persistir numa economia linear, em que se extrai, se transforma, se vende e
depois se deita fora, € um erro. A transicdo para um modelo de economia circular é urgente, como foi, alias,
visivel pelo esforco do Governo do Partido Socialista num trabalho interministerial intenso que se materializou
no Plano de Ag&o para a Economia Circular (PAEC). E urgente assumir a transigdo para um modelo produtivo
e de consumo com maior nivel de desempenho dos produtos e servigos e mais orientado para a durabilidade
dos produtos.

Para o Partido Socialista, a atual transi¢géo digital que vivemos tem de ser justa, socialmente equilibrada e
com direitos, e é neste campo dos direitos que a defesa do consumidor merece especial atengdo. Apesar dos
progressos alcancados nesta area, nos ultimos anos, pelo Governo do Partido Socialista, o PS reconhece que,
numa sociedade de consumo cada vez mais massificada, a situagao de equilibrio dos consumidores perante os
prestadores de servigos e fornecedores de bens continua a precisar de especial atengdo. E fundamental que se
continuem a adotar instrumentos que permitam ao consumidor obter informag&o sobre a vida util dos produtos,
assim como instrumentos que permitam promover a sua atualizagao e reparagao.

Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, se é um facto que os varios projetos hoje apresentados procuram
responder a varias destas preocupagdes, também é um facto que o fazem de modos distintos, com pesos e
medidas diferentes e até confundindo conceitos.

As divergéncias entre os projetos apresentados encerram a evidéncia de que é precisa uma reflexdo muito
mais profunda sobre as matérias em discussao, desde logo na definicdo de obsolescéncia programada. Sera
que devemos implicar o distribuidor em algo que nao produziu, como faz a proposta do PEV, aplicando este
conceito de obsolescéncia programada ao distribuidor? Ou devemos remeter este conceito apenas para o
momento de concegdo do produto? E uma ddvida que deixamos.

Relembro ainda que a eliminagéo desta pratica negativa € uma preocupagéo assumida pelo atual Governo
e uma prioridade de atuacao que consta no Programa do Executivo, que ha bem pouco tempo discutimos nesta
Casa. Além disso, foi recentemente aprovada a Diretiva (UE) 2019/771 do Parlamento Europeu e do Conselho,
que apresenta um novo enquadramento legislativo no que respeita as garantias de bens de consumo. O PEV,
por exemplo, trouxe-nos um texto semelhante ao que ja havia apresentado na Legislatura passada, mas
entretanto a realidade mudou e, portanto, é também em sede de transposi¢cao desta Diretiva que esta discussao
deve ocorrer.

Por ultimo, consideramos fundamental que passos importantes como aqueles que aqui tentamos dar tenham
de ocorrer com mais certezas, com mais consenso e, acima de tudo, com a auscultacdo de todos os
interessados.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queria pedir-lhe que terminasse.

O Sr. Filipe Pacheco (PS): — Termino, Sr. Presidente, dizendo que a auscultagédo deve realizar-se a todas
as associagdes do setor e ao Conselho Nacional do Consumo.

Deixo uma ultima conclusao: o Partido Socialista esta disposto a uma reflexao muito mais profunda sobre
estes temas que estamos a discutir.
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O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para uma intervencao, pelo Grupo Parlamentar
do PSD, a Sr.? Deputada Marcia Passos.

A Sr.? Marcia Passos (PSD): — Sr. Presidente, Sr.?s e Srs. Deputados: O PSD partilha as preocupacgdes
ambientais e de defesa do consumidor, as motivagdes de uma economia circular, a melhoria da gestéo racional
dos recursos naturais e a redugéo da carga poluente, o que impde uma analise concentrada em dois vetores
principais — o combate a obsolescéncia programada e o prazo de garantia dos bens moveis.

Quanto ao primeiro, citamos o exemplo de Franga, que, em 2015, passou a proibir a pratica de técnicas
utilizadas para reduzir deliberadamente a vida util de um produto e aumentar a sua taxa de substituicdo, punindo
com penas de prisdo até dois anos e com multa de 300 000 € quem violar a referida norma. Solugbes desta
natureza devem ser ponderadas.

O PSD nunca aceitara que, sob a bandeira da inovagéo e do desenvolvimento, sejam adotadas, de forma
intencional e deliberada, praticas que prejudiquem os consumidores. Entendemos, assim, ser pertinente
implementar no sistema legal portugués o conceito de obsolescéncia programada e o respetivo regime
contraordenacional, mas isso ndo sera suficiente.

Quanto ao pretendido alargamento do prazo de garantia dos bens, ja a nossa posi¢ao € manifestamente
diferente. Na garantia dos bens méveis, Portugal ndo prevé um regime menos favoravel para o consumidor do
que os seus pares europeus. Porém, corroboramos o argumento de que, em muitos casos, existem
prolongamentos da garantia de dois anos através da contratagdo de seguros. Ora, se esse prolongamento tem
exatamente o mesmo ambito da garantia inicial, parece-nos possivel alargar o prazo sem custos para o
consumidor.

Protestos do Deputado do PCP Jo&o Dias.

Contudo, entendemos que isso ndo deve ser automatico para todos os produtos, preferindo refletir num
modelo que permita a definigdo de elementos concretos e objetivos para que a garantia seja mais dilatada.

Para esta reflexdo esta o PSD totalmente disponivel, tal como esta disponivel para acompanhar uma previsao
legal que assente numa garantia de durabilidade, ou seja, a garantia de que, num determinado periodo de tempo,
0 equipamento é reparavel, ficando, assim, na total liberdade do consumidor optar pela sua reparagéo ou pela
sua substituicio.

O PSD esta totalmente disponivel para discutir estas matérias em sede de especialidade, até porque se
impde transpor a Diretiva (UE) 2019/771, de 20 de maio ultimo.

Acreditamos que a defesa do ambiente e dos consumidores se faz a par da defesa da inovagao, da
investigacéo e da economia. E este equilibrio que o PSD defende.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra o Sr. Deputado Jo&o Cotrim de Figueiredo,
do Iniciativa Liberal.

O Sr. Jodo Cotrim de Figueiredo (IL): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Comecgo por perguntar ao Sr.
Deputado Bruno Dias, que disse aqui que o capitalismo ndo é verde, o seguinte: ndo me esta a tentar convencer
de que é o comunismo que € verde, pois nao, Sr. Deputado?!

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Mais vale ter graga do que ser engragado!
O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL): — Todos nos lembramos bem ainda das catastrofes ambientais e da

poluicdo em larga escala na Unido Soviética. Portanto, o comunismo ndo sé n&o € verde, como é bastante
negro.
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Relativamente as garantias, ha, de facto, uma assimetria de informagao, um desequilibrio de poder entre
quem vende e quem compra, nomeadamente, os bens de consumo, portanto, as atuais regras de garantia legal
de dois anos para a maior parte desses bens parece-nos adequada.

Protestos do Deputado do PCP Bruno Dias.

Ja a extensdo dessas garantias € uma mera interferéncia do Estado na liberdade contratual.
Se querem proteger os consumidores, admitam mais concorréncia nos mercados e informem-nos
devidamente, para que a liberdade contratual possa ser exercida livremente.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem, agora, a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: De facto, continuando na mesma senda, é
curioso dizer-se que o comunismo é que é verde. E qualquer coisa que nos impressiona e que nos faz rir a
todos.

Mas, Sr. Presidente, estes projetos aqui apresentados tém uma vantagem: tocam-nos no ponto fundamental
em relagdo ao novo tipo de eletrodomésticos que precisamos — ai, sim, legislativamente — de construir. Por
isso, do que precisamos € de regras para tornar estes eletrodomésticos mais faceis de reparar, de reciclar e,
também, com menos consumo de energia. Precisamos, conforme disse a Comissdo Europeia, de
eletrodomésticos mais duraveis. Esse, sim, é o ponto.

Ora, o0 que o Bloco de Esquerda e o Partido Comunista nos trazem aqui € um alargamento do prazo de
garantia para 10 anos, quando o que temos na Europa é a tendéncia precisamente inversa: a de reduzir o prazo
de garantia. Alias, em 2018, foi proposto que fosse reduzido o prazo de garantia. Temos, até, uma proposta da
Comisséao Europeia nesse sentido.

Nao deixa de ser curioso que o Partido Comunista e o Bloco de Esquerda, que tantas vezes se justificam
com a legislagao europeia em determinadas matérias, aqui sejam capazes de vir propor completamente ao
arrepio da legislagao europeia.

Risos do BE e do PCP.

Precisamos de regras que protejam os consumidores, ndo ha duvida, mas também precisamos de regras
que protejam a economia, que protejam quem investe na inovagao, na distribuicdo e no circulo empresarial.

S6 para terminar, Sr. Presidente, queria dizer que este tipo de propostas faz sistematicamente esta dicotomia:
0s monstros capitalistas e empresarios e os pobres consumidores, que sdo sempre os prejudicados. Nada
beneficia a sociedade, nada beneficia a sociedade civil e a pacificagéo social de que precisamos.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Tem a palavra, para uma segunda intervengdo, o Sr. Deputado
Nelson Peralta, do Bloco de Esquerda.

O Sr. Nelson Peralta (BE): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Ouvidas as bancadas do Partido Socialista e
do PSD, temos de ficar com a expectativa de que votardo favoravelmente estes projetos... Estado a dizer que
nao?! Mas toda a argumentacéo foi a de que o problema existe, que tem de ser resolvido, que precisamos de
ouvir mais pessoas.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — E esse o processo de especialidade!

O Sr. Nelson Peralta (BE): — E esse o processo de especialidade! Estranho é que o Partido Socialista venha
aqui dizer tudo o que se faz no processo de especialidade e agora diga que nao vai votar a favor.

Em relagcédo aos Deputados que aqui disseram que o mercado é que manda, pois, esse tem sido o problema.
Entéo, se o mercado é que manda, por que € que todos os prazos de garantia sdo de dois anos?! Por que é que
nao ha empresas a oferecer mais?! Por que é sempre dois anos? Bem, porque € o minimo.

O prazo de garantia € uma defesa da economia, € uma defesa do planeta e € uma defesa dos consumidores.
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O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!
Protestos do CH.

O Sr. Nelson Peralta (BE): — N&o esta sujeito as leis do mercado, pelos vistos, porque as empresas querem
sempre o0 minimo.

Aquilo que queremos dizer é que queremos 0 maximo para o planeta e 0 maximo para os cidadaos. N&o € o
maximo para as empresas!

Risos do CH.

Também pergunto a estes Deputados se querem voltar atras, ao tempo, por exemplo, dos carregadores de
telemovel. Vejam bem a grande opressao europeia sobre as grandes empresas, obrigando-as a ter cabos iguais
para todos os teleméveis. Veja-se bem!

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Sr. Deputado, queira terminar, se fizer favor.

O Sr. Nelson Peralta (BE): — Foi uma medida essencial para reduzir o lixo.
E por isso mesmo que sdo necessarias regras na economia, porque, quando ndo existem regras na
economia, 0 que vigora € 0 abuso € 0os minimos, como no caso da garantia.

Aplausos do BE.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Para a conclusao deste ponto da nossa ordem de trabalhos, tem
a palavra, para uma segunda intervengédo, o Sr. Deputado Bruno Dias, do PCP.

O Sr. Bruno Dias (PCP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Depois de tantas justificacbes e
argumentos para demonstrar que esta discussao deve ser feita de forma aprofundada, prosseguindo a reflexao
e promovendo a audicdo das organizagdes, e que, inclusivamente, o modelo de alargamento dos prazos de
garantia pode ser ponderado e discutido de uma forma mais aprofundada, todas essas anotagbes séo uteis e
sdo pertinentes. SO espero é que ndo sejam «desculpas de mau pagador» para ndo votar a favor do projeto,
porque esta discussdo deve mesmo prosseguir e deve mesmo avangar para a especialidade.

Aquilo que esperamos é que haja consequéncias e que se possa passar das palavras aos atos, para que
ndo sejam apenas declaragdes genéricas sobre a economia circular, tdo circular como as intervengdes que
alguns Deputados aqui possam fazer.

Para terminar, Sr. Presidente, ndo posso deixar de assinalar que é muito significativo, e ndo é de estranhar,
que sejam precisamente as forgas mais reacionarias presentes nesta Assembleia a fazer as declaragdes de
amor e os votos pios ao capitalismo.

Aplausos do PCP.

O Sr. Presidente (José Manuel Pureza): — Passamos, entdo, ao quinto ponto da nossa ordem de trabalhos
de hoje, do qual consta a discussé&o conjunta dos Projetos de Resolugéo n.°s 15/X1V/1.2 (CDS-PP) — Recomenda
ao Governo que tome as medidas necessarias ao alargamento da ADSE a todos os portugueses,
independentemente de terem ou ndo um vinculo laboral ao Estado e 92/XIV/1.2 (PSD) — Recomenda ao
Governo a adogéo de medidas que garantam a sustentabilidade da ADSE.

Para apresentar a iniciativa do CDS-PP, tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Rita Bessa.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A ADSE é um subsistema de
saude complementar ao SNS (Servico Nacional de Saude), de adesado voluntdria e com acesso restrito aos
funcionarios publicos e aos seus familiares. Em 2014, deixou de ser um beneficio concedido pelo Estado
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empregador a Administragdo Publica. Hoje, ndo ha qualquer financiamento por parte do Estado, sendo a ADSE
paga através dos descontos dos titulares: 800 000 de um total de 1,2 milhdes de beneficiarios.

Para além da ADSE, os funcionarios publicos sao livres de adquirir um seguro privado, tendo, naturalmente,
direito ao SNS, como qualquer outra pessoa. Ja um trabalhador dos setores privado ou social ndo tem o mesmo
conjunto de opgdes, a mesma liberdade de escolha. Tem como certo o SNS e pode comprar um seguro privado,
mas ndo pode aceder a ADSE e as vantagens que esta Ihe possa oferecer. Porqué?! Porque a ADSE ¢é ainda
um privilégio dos trabalhadores do Estado e, na verdade, nem o é para todos, desde logo, para muitos dos
trabalhadores dos hospitais publicos, o que alguns sindicatos e representantes dos beneficiarios querem manter,
invocando dois argumentos: o risco da sustentabilidade da prépria ADSE e a alegada criagdo de um sistema
para ricos que podem pagar e que irdo ao privado, relegando os pobres para o SNS.

Ora, quanto a sustentabilidade, ha varios estudos da consultora Towers Watson para a ADSE, em 2015, da
Deloitte para a Associagdo Portuguesa de Hospitalizagédo Privada, em 2018, do Conselho Geral e de Supervisédo
da ADSE, em 2018, e relatérios do Tribunal de Contas de 2015, 2016 e 2018, todos indicando que a
sustentabilidade s6é pode ser garantida com o alargamento da ADSE, atendendo a condigbes de idade e de
vencimento, repito, atendendo a condi¢des de idade e de vencimento. Sao estas as variaveis relevantes e nao
se se trabalha para o Estado.

O Tribunal de Contas é mesmo bastante incisivo ao dizer que, se néo for feito um alargamento a novos
titulares, a sustentabilidade estara em risco ja em 2026, até porque 46% dos beneficiarios tém hoje mais de 55
anos e o excedente orgamental que, em 2014, foi de 200 milhdes de euros caiu para 67 milhdes de euros em
2018.

Quanto ao outro argumento, o de que o alargamento da ADSE permitira aos ricos alimentar o privado, ndo
deixa de ser irénico, porque, hoje, a Unica razdo pela qual um funcionario publico opta por pagar a ADSE é
precisamente para escolher ir ao privado ou ao social quando isso for melhor para si e, note-se, pagando 3,99
€ por consulta, menos do que os 7€ da taxa moderada no SNS.

Para o CDS, um regime de acesso a cuidados de saude no qual s6 entra a Administragao Publica e que é
vedado aos trabalhadores dos setores privado e social apenas porque sim é uma discriminagao inaceitavel. Por
isso, defendemos um alargamento da ADSE, precedido de um estudo do perfil e das condi¢des de acesso dos
novos entrantes e da negociagéo dos termos deste alargamento em sede de concertagdo social. Alargar a ADSE
a outros, sem prejudicar os que ja a tém. Sr.2s e Srs. Deputados, ndo havera maior solidariedade entre
trabalhadores, entre cidadaos, do que esta.

Aplausos do CDS-PP.

Entretanto, assumiu a presidéncia o Presidente, Eduardo Ferro Rodrigues.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra, para uma intervengao, o Sr. Deputado Duarte Pacheco, do PSD.

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: E muito diferente estar no Governo
ou ser Governo. H4& quem goste de estar no Governo para aumentar o seu prestigio, para melhorar o seu
curriculo ou para ter cartdes pessoais novos.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Isso era no tempo do PSD!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Mas ser Governo é muito diferente. Ser Governo é ter vontade e capacidade
de servir as pessoas.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Exatamente!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — E enfrentar os problemas da comunidade de forma frontal e procurar
solugdes para esses mesmos problemas.

Infelizmente, o caso da ADSE parece mostrar que quem nos governou nos ultimos quatro anos preferiu estar
no Governo a ser Governo.
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O Sr. Adao Silva (PSD): — Exatamente!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Quem o diz ndo s&o os partidos da oposic¢ao, € o proprio Tribunal de Contas,
que afirma estar ainda a aguardar, quatro anos passados, que o Governo faga alguma coisa com as
recomendagbes que apresentou para salvaguardar a sustentabilidade da ADSE. O que é que o Governo fez?
Zero!

O que diz o Tribunal de Contas? Diz que a ADSE entrara em défice em 2020; a ADSE entrara em faléncia
em 2026; as dividas da ADSE e os prazos de pagamento tém vindo a agravar-se; a insustentabilidade da ADSE
prejudicara sobretudo os utentes de mais baixos rendimentos. Mais: o Estado ndo paga a ADSE e faz cativagdes
das receitas, que sdo 100% pagas pelos utentes do sistema.

Aplausos do PSD.
Perante este cenario de catastrofe,...
A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Catastrofe?!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — ... o Governo fez zero e nédo se vislumbra vontade de mudar o seu
comportamento.
Mas, Sr.2s e Srs. Deputados, a Assembleia da Republica ndo pode ficar indiferente a esta realidade.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Exato!
O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Por isso, somos obrigados a exigir que o Governo seja mesmo Governo.
O Sr. Adao Silva (PSD): — Muito bem!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Por isso, o PSD apresentou uma iniciativa legislativa regimental que duvido
sinceramente que alguém nesta Casa ndo possa subscrever.
Em primeiro lugar, exigimos ao Estado que pague o deve a ADSE.

O Sr. Adao Silva (PSD): — Muito bem!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Quem é contra isto?!
Em segundo lugar, exigimos que o Governo apresente, num prazo de 90 dias, a esta Camara e aos
portugueses, um plano de agao que salvaguarde a sustentabilidade da ADSE.

Vozes do PSD: — Muito bem!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Quem se pode opor a isto?!

Ja que o Governo nada faz, temos nés, Parlamento, de exigir que o Governo faga alguma coisa, que seja
Governo. O que esta em causa é uma questao de saude para mais de um milhdo de portugueses. Perante este
problema, ndo se pode adiar mais, ndo se pode brincar com esta situagéo. Isso seria imperdoavel, Sr.2s e Srs.
Deputados.

Aplausos do PSD.
O Sr. Presidente: — E a vez do Grupo Parlamentar do PS. Tem a palavra a Sr.? Deputada Euridice Pereira.

A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O acesso universal a cuidados de
saude dos cidadaos portugueses é garantido pelo Servigo Nacional de Saude. Esta garantia do Estado afirma a
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igualdade de circunstancias aos portugueses, trabalhadores do setor publico ou do privado, desempregados ou
estudantes, novos ou velhos.

Vem isto a propésito do arrastamento da ADSE para uma teoria da discriminagdo promovida pelo CDS. Vai
mal o CDS quando pretende cortar a possibilidade de os funcionarios da Administragao Publica disporem de um
subsistema organizado, que n&o oferece prestagao de servigos de saude mas, sim, o seu financiamento, sendo
esse subsistema financiado pelos descontos — e s6 — dos seus beneficiarios. Ndo haja subterfugios nem
equivocos!

O projeto de resolugédo do CDS nao tem rigorosamente nada que ver com a eventual proposta de alargamento
do universo dos quotizados. O projeto resulta de um posicionamento ideoldgico que traduz auséncia de simpatia
pela Administracdo Publica e vontade de a minimizar. A intengdo, no caso, foi dramatizar, com uma
discriminacao artificialmente construida entre publico e privado.

O Sr. Luis Moreira Testa (PS): — Muito bem!

A Sr.? Euridice Pereira (PS): — Apesar de ndo ser essa a preocupagdo do CDS, permito-me referir, a
propdsito do tema, que, a ocorrer o aumento dos contribuintes liquidos da ADSE, também ha um aumento dos
beneficiarios e, por isso, o alargamento da base destes s6 pode ser feito salvaguardando a diversificagdo do
risco e a introdugdo de maior sustentabilidade no sistema de saude. A posicdo do CDS é o contrario dessa
desejada e necessaria salvaguarda.

Sobre esta reflexdo maior, era importante que também estivesse em cima da mesa o estudo sobre o
alargamento da ADSE a novos universos de quotizados, apresentado por entidades gestoras do subsistema,
estudo esse que esta a anos-luz desta pretensdo do CDS.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Ah, ndo posso! Os sindicatos?

A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Por seu lado, o projeto de resolu¢gdo do PSD acaba por abordar o tema do
alargamento, porque o faz — veja-se! — baseando-se nas recomendagdes do Tribunal de Contas. Fa-lo, no
entanto — o que, alias, se notou novamente aqui, na intervengdo —, sem evidenciar o que foi desenvolvido nos
ultimos anos no plano da racionalizagao da despesa, que acredito que desconhega, e da alteragdo da natureza
juridica da ADSE, que ocorreu em 2017.

E sabido, até porque se realizaram audi¢des na Assembleia da Republica com protagonistas da ADSE, nos
inicios do presente ano, que, em 2018, foi implementado um conjunto de medidas de controlo da despesa com
os regimes convencionado e livre. Também se sabe que esta a ser implementado um sistema de combate a
fraude.

Em relagdo a analise sobre dividas a ADSE, aqui focada e referida pelo Tribunal de Contas, ja é conhecida
a posi¢ao dos ministérios...

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que conclua, Sr.2 Deputada.

A Sr.? Euridice Pereira (PS): — Concluirei, Sr. Presidente.

Como dizia, ja é conhecida a posi¢cao dos ministérios de tutela e, portanto, esta a ser procurada uma resposta
com as entidades devedoras. Lembramos, obviamente, que também se incluem as regides autonomas.

O Sr. Presidente: — Sr.? Deputada, tem de concluir.

A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — O novo quadro normativo esta atento a situacdo e responder-lhe-3a; e é
exatamente porque lhe respondera que ndo acompanhamos impulsos cujo Unico objetivo é o da politica
mediatica.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.2 Deputada Inés de Sousa Real, do PAN, para uma intervencgéao.
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A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, comecaria por dizer que o PAN esta
preocupado com os recentes indicadores que questionam a sustentabilidade da ADSE, os quais tém eco na
auditoria do Tribunal de Contas, segundo a qual aquela enfrentara o seu primeiro défice ja em 2020, com os
excedentes entretanto acumulados até 2019 a esgotarem-se em 2026.

Da mesma maneira, também aqui manifestamos a nossa preocupagido pelo facto de nio terem sido
implementadas pelos respetivos Ministérios, das Finangas e da Saude, as recomendagées que foram sendo
feitas ao Governo.

A parte disso, o PAN, porque procura solu¢des que nos devem nortear a todos, esta disponivel para apostar
em encontrar medidas efetivas que assegurem a viabilidade deste subsistema, sendo que estas ndo passam
necessariamente, no nosso entender, pelo alargamento aos privados, o qual s6 em ultima instancia se deve
equacionar. Urge repensar o modelo, nomeadamente quanto a questado da atratividade do plano de coberturas,
mas também fomentar medidas de racionalizagdo da despesa, o que, segundo a auditoria, atualmente néo
ocorre.

Nao é esse o espirito, porém, que encontramos nas iniciativas hoje em debate, pois o que o PSD e o CDS
pretendem, ainda que sob o manto da sustentabilidade, mais ndo é do que abrir a ADSE aos privados. De resto,
a iniciativa do CDS tem a virtude, ainda que ndo necessariamente boa, de ser mais transparente do que a do
PSD no propésito ultimo de privatizagao da ADSE,...

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Nao faz sentido o que esta a dizer!

A Sr.2Inés de Sousa Real (PAN): — ... 0 que atinge através de uma exposigdo de motivos propositadamente
assente em receios injustificados de nao discriminagado, no registo ja conhecido de virar uns cidadaos contra
outros,...

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Isso é o que os senhores estao a fazer!

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — ... sem, no entanto, referir que o peso dos descontos feitos pelos
trabalhadores do sistema publico € completamente diferente do dos descontos feitos por qualquer trabalhador
do privado. Quanto a esta parte ndo dizem nada, nem falam dela! Inclusivamente, também ndo dizem que
pretendem terminar aquilo que comegaram no tempo da troica: por um lado, agravar as quotizag¢des e, por outro,
alargar cada vez mais este subsistema.

Protestos da Deputada do CDS-PP Ana Rita Bessa.

Sr.2s e Srs. Deputados, 0 que salta a vista € uma evidente contradicdo de quem, manifestando esta
preocupacdo com a sustentabilidade da ADSE, nao fez e continua a ndo fazer o suficiente para garantir um
Servigo Nacional de Saude de qualidade, que transmita confianga e seguranga aos utentes, ao invés de os
remeter para os privados.

Protestos das Deputadas do CDS-PP Ana Rita Bessa e Cecilia Meireles.

O alargamento proposto, no nosso entender, vai ter um efeito contrario aquele que é almejado, o da
sustentabilidade, e, por outro lado, também né&o resolve os problemas do Servigo Nacional de Saude, muito pelo
contrario. Se o Servigo Nacional de Saude for bom, as pessoas nao sentirdo necessidade de procurar o privado.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Entao, porque é que optaram pela ADSE?!

A Sr.2 Inés de Sousa Real (PAN): — Recordamos ainda, Sr.2s e Srs. Deputados, que o Servigo Nacional de

Saude tem apenas 40 anos, pelo que nio faz assim tanto tempo que muitas pessoas no nosso Pais ndo tinham
acesso aos mais basicos cuidados de saude. Ao PAN, parece que esta proposta nao resolve os problemas da
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ADSE, muito menos os problemas da saude no nosso Pais, pelo que estdo a passar ao lado de um debate sério,
que tem de ser feito.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Joado Cotrim de Figueiredo, do Iniciativa Liberal, para
uma intervengao.

O Sr. Joao Cotrim de Figueiredo (IL). — Sr. Presidente, agradecgo-lhe, com uma saudacéao especial.

Depois de, na Legislatura anterior, terem alterado a Lei de Bases da Saude sem verdadeiramente reformar
nada, eis-nos, mais uma vez, com propostas relativas ao sistema de salde — neste caso, a ADSE. Sao
pequenos passos € pequenas vontades a que ndo nos opomos, mas fica sempre a sensagao de que ha uma
oportunidade perdida. Com um sistema de saude em colapso, ninguém o quer reformar. Ou se apresentam
medidas paliativas ou medicagéo excessiva, mas nao se reforma, de facto, o SNS.

Enquanto uns se agarram ao exemplo inglés e outros agitam o caso americano, nés, no Iniciativa Liberal,
olhamos para outros exemplos e para o seu sucesso. Olhamos para exemplos onde ha liberdade de escolha e
universalidade no acesso. Esses sao os focos desses sistemas. Sao sistemas feitos a pensar verdadeiramente
nos doentes. Olhamos para a Holanda, onde os cuidados primarios sdo o pilar, onde todos estao cobertos por
meédico de familia, onde existe liberdade de escolha no prestador de saude.

Nesta Legislatura, iremos colocar em debate uma verdadeira reforma que aponte para um sistema eficaz,
universal, inovador, concorrencial e focado no cidadéo,...

Protestos do Deputado do BE Moisés Ferreira.

... um sistema que alargue também, gradualmente, o acesso de todos a cuidados paliativos, continuados e
de saude mental. Perante um sistema em implosao, querem continuar a remendar ou vamos reformar?

O Sr. Presidente: — Para uma intervencgéo, tem a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.
A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Qual sera a versao do Programa?
A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Exatamente! Esta bem dito!

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Temos hoje uma situagéo curiosa na ADSE.
Temos uma falha de reembolso de cerca de 60 milhdes, 0 que, por si s, nos devia preocupar a todos. Mas
preocupa mais a resposta que o Governo deu. «Nao se preocupem! O problema é que os servigos estdo a
trabalhar nos minimos» — disse o Governo. Esse é o problema deste Pais: ter de ser tudo reduzido aos servigos
minimos, na justica, na ADSE, na saude e em tudo mais.

Hoje, a Sr.? Deputada trouxe-nos uma resposta tranquilizadora.

Protestos de Deputados do PS.

Tenham calma, Srs. Deputados!

A Sr.2 Deputada disse: «O novo quadro normativo esta atento a situagdo.» De facto, quem esta em casa fica
tranquilissimo, porque o quadro normativo esta atento a situagcédo. Nao é o Governo nem é o Grupo Parlamentar
do PS ou os seus aliados, é o quadro normativo! Ficamos todos muito bem estruturados.

O Chega apoiara, neste caso, a proposta do PSD para um plano de regularizagdo de dividas, porque, de
facto, ndo se compreende como é que o Estado pode exigir sistematicamente aos particulares o pagamento das
suas dividas, com cobrancgas coercivas, e ndo o faz em relagdo aos pagamentos que deve a ADSE.

Vou terminar, Sr. Presidente, dizendo que, em breve, esta Camara discutira, com muito orgulho, a castragao
quimica e, deixe-me que lhe diga, o Partido Socialista mais n&o tem feito do que castrar a ADSE.
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O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.? Deputada Paula Santos, do Grupo Parlamentar do PCP, para uma
intervencgao.

A Sr.? Paula Santos (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Discutimos hoje duas iniciativas, do PSD e
do CDS, a propésito da ADSE. Sao duas iniciativas que tém como unico objetivo salvaguardar os interesses dos
grupos privados na saude, cujos lucros resultam, em grande parte, das transferéncias por via da ADSE. Alias,
se ndo fosse a ADSE, alguns destes grupos privados da salde nem sequer seriam rentaveis.

Por isso, rejeitamos totalmente o que trazem o PSD e o CDS, ao proporem que a ADSE se torne numa
espécie de seguro privado para a saude, indo no sentido da destruigdo do Servigo Nacional de Saude. Se a sua
preocupacéo é efetivamente com a sustentabilidade da ADSE, entao, vamos la colocar algumas questdes.

Por que é que nado se alarga a ADSE — e nds consideramos que se deve alargar — aos trabalhadores da
Administragao Publica, incluindo os trabalhadores que tém contratos individuais de trabalho?

A Sr.? Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Eu falei nisso! N&o ouviu? Eu falei nisso!

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Digo isto, para ja, por uma questdo de justiga, mas também porque,
efetivamente, estes trabalhadores, tendo contratos individuais de trabalhos, desempenham fungbes publicas.

Podemos também perguntar: por que é que n&o se avanga com uma nova tabela do regime convencionado
que fixe precos maximos a pagar aos prestadores? Nao faz nenhum sentido que os prestadores — os grandes
grupos privados — continuem a faturar os precos que quiserem a ADSE.

Ha varios casos: por exemplo, relativamente a uma mesma prétese, um prestador faturou 19 345€ e um
outro, 31 141€. Porqué? Nao se questionam? Nao é grave ndo haver um controlo e uma gestdo que permitam
que a mesma coisa seja paga pelo mesmo valor?

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Pergunte ao Governo do Partido Socialista!

A Sr.? Paula Santos (PCP): — Podemos também dar exemplos relativamente a pregos de medicamentos,
em que uns prestadores cobram um valor e outros cobram 30 ou 50 vezes mais. Isto ndo é algo que coloca em
causa a sustentabilidade? Mas como também coloca em causa os interesses dos grupos privados, ndo ouvimos
uma palavra, nem por parte do PSD nem por parte do CDS.

O Sr. Joao Dias (PCP): — Muito bem!

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Podemos continuar a fazer perguntas. Por exemplo, fala-se das dividas da
ADSE. Por que nao se coloca também a concretizagdo do processo de regularizagao dos pagamentos que os
prestadores tém de fazer 8 ADSE? E que houve pagamentos que foram feitos de forma indevida e esta previsto
que as regularizacbes sejam efetuadas, mas ndo ouvimos nenhuma palavra do PSD ou do CDS relativamente
a esta matéria. De facto, estas sao receitas importantes para a propria ADSE.

Por isso é que se pergunta: qual é a preocupacéo destas iniciativas? E, efetivamente, defender os
beneficiarios e salvaguardar os seus direitos ou é salvaguardar os lucros dos grandes grupos econémicos que,
ao longo destes anos, tém beneficiado com a ADSE?

Por fim, deixava mais uma questao: por que é que nao se alargam e nao se diversificam as convengbes da
ADSE, por exemplo, a pequenos prestadores?

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Ah, isso acho bem!

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Tem havido um bloqueio relativamente as novas tabelas, com os pregos
maximos,...

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Eu falei nisso! A Sr.2 Deputada ndo ouviu! E téo distraida!
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A Sr.2 Paula Santos (PCP): — ... e tem havido um bloqueio, relativamente a esta matéria, aos pequenos
prestadores, por parte do Governo mas também por parte do PSD e do CDS.

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que conclua, Sr.2 Deputada.

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — A ADSE esta refém de cinco grandes grupos privados na area da saude e
esta € uma matéria que, de facto, tem de se colocar em cima da mesa.

O Sr. Presidente: — Muito obrigado, Sr.2 Deputada.
A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Vou terminar mesmo, Sr. Presidente, agradecendo a sua tolerancia.
O Sr. Presidente: — Peco que termine rapidamente.

A Sr.? Paula Santos (PCP): — Daqui se conclui claramente que néo sao os direitos dos beneficiarios que
movem estas iniciativas, do PSD e do CDS, mas sim a manutencgdo dos interesses dos grandes grupos privados
da saude.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra a Sr.? Deputada Joacine Katar Moreira, do Livre, para uma intervencgéao.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Sr. Presidente, Srs. Deputados, desejava fazer uma Unica observagao
tanto quanto a iniciativa do CDS como quanto a do PSD: ndo ha maior seguro de saude do que o investimento
no Servigo Nacional de Saude.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Sim!
O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Muito bem!

O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra a Sr.? Deputada Joana Mortagua, do Grupo
Parlamentar do Bloco de Esquerda.

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A ADSE é um subsistema de saude
dos funcionarios publicos que pré-existe ao Servigo Nacional de Saude (SNS), alias, pré-existe a democracia.
Ele é hoje pago exclusivamente pela contribuigdo dos seus beneficiarios, em que quem tem menos salario paga
menos, quem tem mais salario paga mais e €&, por isso, um sistema solidario, que incluiu também, durante muito
tempo, beneficiarios isentos.

O PSD e o CDS trazem aqui projetos que sdo diferentes mas que tém em comum n&o serem absolutamente
claros sobre 0s seus objetivos.

Protestos da Deputada do CDS-PP.

O PSD alega problemas de sustentabilidade, mas nao falou aqui hoje numa coisa que até o Dr. Rui Rio ja
disse: que ha abuso dos privados sobre a ADSE e esse abuso prejudica a sustentabilidade da ADSE. Isso ndo
foi dito aqui, hoje, nem se falou na divida que os privados tém a ADSE.

Uma forma de resolver esse problema de sustentabilidade seria alargar aos CIT (trabalhadores com contrato
individual de trabalho), que, por direito, deveriam ser tratados como funcionarios publicos, mas esse também
nao é o objetivo.

Quando se fala em cumprir as recomendagdes do Tribunal de Contas, esta aqui mascarada uma ideia de
que na sustentabilidade da ADSE e para garantir essa sustentabilidade deve ser introduzida a légica privada,
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que todos os seguros de saude tém, que proibe ou que expulsaria da ADSE aqueles que tém menos condigbes
de contribuir.

Uma dessas recomendacgdes, por exemplo, € que aos pensionistas pobres, aos pensionistas isentos, a esses
seja suspenso o financiamento dos seus tratamentos. E uma das formas de garantir a sustentabilidade da ADSE
na légica privada que o PSD segue. Ora, essa n&o € nossa forma de garantir a sustentabilidade da ADSE.

Vozes do BE: — Muito bem!

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Ja o CDS apresenta-nos um projeto tipico de raposa no galinheiro, que é
aquilo a que o CDS nos habitua quando vem falar da relagdo entre a ADSE e o Servigo Nacional de Saude. E
mais uma vez recorrendo ao problema da sustentabilidade, tenta atirar areia para os olhos das pessoas,
escondendo-lhes que qualquer sistema de alargamento ao privado da ADSE levaria, como disse, alias, o
Presidente do Conselho Geral, a uma insustentabilidade créonica da ADSE, que derivaria numa de duas coisas:
num seguro privado de saude ou num aumento das contribuigcdes.

Em resumo, o que iria acontecer era a ADSE deixar de ser um sistema solidario, acabaria por expulsar
aqueles que contribuem menos e ficar com aqueles que contribuem mais, alargando a entrada aos outros que
tém possibilidade de pagar.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Isso € na sua cabega!

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — O resultado disto € que o setor privado teria um pacote apetitoso de
contribuintes com possibilidades de pagar um servigo privado de saude.

Portanto, o CDS ¢é pouco claro quando diz que quer proteger o SNS ou que quer criar um sistema solidario
de saude para os portugueses,...

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Ja existe!

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — ... porque aqueles que aqui vivem ja tém um sistema solidario de saude,
que se chama Servigo Nacional de Saude.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Entéo, para que é que serve a ADSE?!

A Sr.? Joana Mortagua (BE): — E é nesse que é preciso investir, repito, € nesse que é preciso investir!

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — E claro!

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Aquilo que o CDS propde néo é o alargamento de um sistema solidario de
saude, porque esse ja existe e o CDS sempre foi contra ele. Aquilo que o CDS propde, por patrocinio publico e
via concertagao social, € que se crie um sistema concorrencial ao Servigo Nacional de Saude...

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Qual patrocinio publico?!

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — ... para aqueles que ganham melhor, ...

O Sr. Presidente: — Sr.2 Deputada, ja ultrapassou o seu tempo. Tem de terminar.

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Termino, Sr. Presidente.

... deixando o SNS para os pobres que nao tém possibilidade de pagar grandes contribui¢des.

Ora, o tempo das leis de base da saude que promoviam sistemas concorrenciais ao SNS acabou. O que noés

queremos é uma lei de bases e um SNS que tenha investimento suficiente para ser, esse sim, o sistema universal
e solidario.
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Aplausos do BE e do L.

O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado Duarte Pacheco, do Grupo Parlamentar do PSD, para
uma intervencgao.

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Ao terminarmos este debate, vou
ter de ser sincero e dizer que é lamentavel — lamentavel! — que aquilo que resulta das vossas bancadas neste
debate seja, pura e simplesmente, o seguinte: ndo devemos fazer nada, devemos deixar as coisas como estao!

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Exatamente! Olhem o vosso Governo ha cinco anos!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — E quando isto abrir faléncia e houver insustentabilidade, quem ca estiver
que feche a portal Esquecem-se de que estamos a falar dos portugueses de carne e 0sso, repito, de carne e
0SSO0, ...

Aplausos do PSD.

Protestos do PS.

... de pessoas debilitadas e doentes que precisam da sustentabilidade deste servigo. Que os senhores digam
que o Tribunal de Contas tem impetos mediaticos,...

A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Noés ndo dissemos isso!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — ... pois, tudo aquilo que vos contrarie tem impetos mediaticos. E que
aqueles senhores recusem que o Governo governe e apresente solugdes significa, pura e simplesmente, que
falam, falam, falam...

O Sr. Luis Moreira Testa (PS): — E o que diz o Tribunal de Contas?!

O Sr. Duarte Pacheco (PSD): — ... para que tudo fique na mesma e quem vier no fim que feche a porta. Os
portugueses vao pagar essa fatura mais tarde, mas nés ndo desistiremos nunca de lutar para que isso néo
aconteca.

Aplausos do PSD.
Protestos do BE e do PCP.
O Sr. Presidente: — Para encerrar o debate, tem a palavra a Sr.2 Deputada Ana Rita Bessa, do CDS-PP.

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Eu gosto da expressao «atirar areia
para os olhos» porque é coisa que o Bloco, o PCP e o PAN neste debate fizeram com fartura.

Srs. Deputados — Sr.2s Deputadas, neste caso — a mim ndo me custa nada: se ndo querem regimes
concorrenciais, acabem com a ADSE.

A Sr.2 Joana Mortagua (BE): — Complementar!

A Sr.2 Ana Rita Bessa (CDS-PP): — Entdo, ndo acabaram de dizer que a ADSE desvia, a forgca, os
funcionarios publicos do SNS para os privados?! Acabem com a ADSE de uma vez por todas, que isso é que
faz concorréncia com o SNS!

Mas para isso ndo tém coragem. Sabem porqué? Porque toca nos funcionarios publicos e ai é que os
senhores ndo querem mexer.
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Sr.2 Deputada Euridice, tenho a dizer-lhe que o unico preconceito ideolégico que o CDS tem é que, para nds,
nao ha portugueses de primeira,...

A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — Ha, ha!

A Sr.? Ana Rita Bessa (CDS-PP): — ... que s&o os funcionarios publicos que tém acesso a ADSE, e
portugueses de segunda, que sado os trabalhadores do privado e do social, que ndo tém acesso a esse sistema
sO porque sim e porque 0s senhores nao querem!

Aplausos do CDS-PP.
A Sr.2 Euridice Pereira (PS): — E uma acérrima defensora dos privados!
A Sr.2 Paula Santos (PCP): — Podem continuar a lutar & vontade! Acabar com os privados é que n&o!

O Sr. Presidente: — Vamos entrar no ultimo ponto da nossa agenda, que consiste na apreciagao conjunta,
na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 52/XIV/1.2 (PAN) — Privilegia o modelo de residéncia alternada sempre
que tal corresponda ao superior interesse da crianga, excecionando-se o decretamento deste regime aos casos
de abuso infantil, negligéncia e violéncia doméstica, 87/XIV/1.2 (PS) — Altera o Cdédigo Civil, estabelecendo o
principio da residéncia alternada do filho em caso de divércio, separagao judicial de pessoas e bens, declaragéo
de nulidade ou anulagédo do casamento dos progenitores, 107/X1V/1.2 (PSD) — Septuagésima sexta alteragédo
ao Caodigo Civil, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 47 344, de 25 de novembro de 1966, alterando o regime do
exercicio das responsabilidades parentais em caso de divércio, separagédo judicial de pessoas e bens,
declaracdo de nulidade ou anulagdo do casamento, de forma a clarificar que o tribunal pode determinar a
residéncia alternada do filho com cada um dos progenitores sempre que tal corresponda ao superior interesse
do menor, 110/XIV/1.2 (CDS-PP) — Sobre o estabelecimento da residéncia alternada dos menores, em caso de
divorcio, separagao judicial de pessoas e bens, declaragdo de nulidade ou anulagdo do casamento e 114/X1V/1.2
(BE) — Altera o Cdédigo Civil, prevendo o regime de residéncia alternada da crianga na regulacéo do exercicio
das responsabilidades parentais em caso de divorcio, separagao judicial de pessoas e bens, declaragéo de
nulidade ou anulagao do casamento.

Para uma intervencgao, pelo Grupo Parlamentar do PAN, tem a palavra a Sr.2 Deputada Bebiana Cunha.

A Sr.? Bebiana Cunha (PAN): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O PAN agendou esta discussao
pois o atual quadro legal demonstra uma notéria desigualdade e até preconceito no exercicio das
responsabilidades parentais, pelo que importa ndo sé fazermos uma reflexdo mas passarmos a agao, isto &,
atualizar o quadro legal no sentido da maior e melhor partilha das responsabilidades parentais.

No ano de 2018 registaram-se 59% de divércios em Portugal, sendo este um tema que afeta inUmeras
familias.

Consideramos que deve ser privilegiado o modelo de residéncia alternada sempre que tal corresponda ao
superior interesse da crianga, e, como tal, deve ficar devidamente salvaguardado que n&o possa ser aplicado a
casos onde se registe abuso infantil, negligéncia ou violéncia doméstica. Admitimos salvaguardar que o julgador
seja apoiado por equipas técnicas multidisciplinares.

A jurisprudéncia mais atual tem aduzido que a residéncia alternada deve ser a primeira opgéo, ndo como
forma obrigatéria mas como exigéncia aos progenitores de uma participagédo na vida dos filhos em igualdade de
circunstancias.

Ha, pois, que incluir nas responsabilidades parentais de casais separados ou divorciados a residéncia
alternada, que deve ser, desde logo, colocada como possibilidade preferencial, com a devida necessidade de
avaliar caso a caso, ouvindo pais, maes e sem esquecer de ouvir as criangas ou jovens, exceto quando
circunstancias hajam que nao recomendem ser benéfico para elas.

Ja em 2015 o Conselho da Europa instou os Estados-membros a assumirem a residéncia alternada no seu
ordenamento juridico e véarios paises como a Bélgica, a Franca, a Holanda e a Suécia ja legislaram nesse
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sentido. Nos paises que o fizeram, parece haver claramente uma diminuigdo exponencial de conflitos familiares,
pois este modelo promove 0 aumento de comportamentos de cooperagao entre os progenitores.

Sao ja varios os estudos cientificos que demonstram que este modelo da resposta as necessidades fisicas,
psicolégicas, emocionais, sociais e materiais das criangas, garantindo uma maior envolvimento parental e
promovendo uma melhor articulagao entre o trabalho e a familia, o que sera determinante no acréscimo do bem-
estar e ird promover a desconstru¢ao de preconceitos e esteredtipos de género.

A Procuradoria-Geral da Republica, num parecer sobre esta matéria, defende que uma alteragao legislativa
no sentido da promogao da residéncia alternada como «regime preferencial» ndo deve ser encarada como um
regime excecional mas como algo normal e até desejavel.

Reconhecendo como legitima a preocupagao de que o modelo de residéncia alternada possa trazer risco
para a crianga que divide o seu tempo com ambos 0s progenitores, verifica-se, no caso especifico do nosso
Pais, que, de acordo com os relatérios anuais de avaliagao da atividade das Comiss6es de Protecdo de Criangas
e Jovens (CPCJ) e com o Relatério Anual de Segurancga Interna, n&do houve demonstragcdo de qualquer
correlagao positiva com situagdes de violéncia doméstica ou abuso infantil no caso do modelo de residéncia
alternada ja aplicado.

As familias portuguesas e os papéis de género tém-se transformado e ha claramente um caminho nesta
matéria que tem de continuar a ser feito: pais ou mé&es conciliam as suas ocupagbes com as suas
responsabilidades parentais. Nesta matéria em particular, o quadro legislativo deve ser alterado de forma a
acompanhar a evolugédo dindmica da sociedade portuguesa nesta matéria, de seguir as recomendagbes do
Conselho da Europa e encontrar solugbes para as diferentes familias que diariamente sofrem com os normativos
legais que ainda imperam nesta matéria.

Aplausos do PAN.

O Sr. Presidente: — Para intervir e apresentar o Projeto de Lei n.° 87/XIV/1.2, do PS, tem a palavra a Sr.@
Deputada Joana Sa Pereira.

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: A iniciativa legislativa que o Partido
Socialista hoje traz aqui a discussao assenta numa premissa que nos parece fundamental de que, na
generalidade das situacdes, € no interesse das criangas e um direito destas poderem conviver, ao longo do seu
desenvolvimento, com ambos os progenitores.

Propomos, assim, que se consagre expressamente na lei a residéncia alternada e se acentue a sua
importancia, estabelecendo a sua aplicagao preferencial como forma de exercicio das responsabilidades
parentais, tendo em conta, evidentemente, as circunstancias do caso concreto e em obediéncia, sempre, ao
interesse da crianca.

Sao incontestaveis os beneficios que a residéncia alternada comporta para o processo de crescimento e
desenvolvimento da crianca e para o seu bem-estar. E amplamente reconhecido por especialistas que a
possibilidade de as criangas residirem com ambos os progenitores de forma alternada contribui para diminuir o
seu nivel de stress e de angustia, decorrentes de um processo de separagdo da sua familia, e cria ainda
condi¢des para uma melhor adaptagéo psicoldgica e emocional ao novo contexto familiar.

Mas se este regime traz vantagens para as criangas, traz também, seguramente, para os progenitores, que,
em consequéncia, podem participar de forma igual e permanente na educagao e na vida dos seus filhos.

E claro que ha uma multiplicidade de circunstancias da vida que podem tornar desaconselhavel a adocéo,
em concreto, de um regime de residéncia alternada. Essas circunstancias s6 podem ser avaliadas por quem as
tem perante si, e essa pessoa € o juiz, ndo é o legislador.

O Sr. Santinho Pacheco (PS): — Exatamente!

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Por isso, no regime agora proposto, o julgador mantém toda a liberdade
que a lei atualmente Ihe confere para decretar qualquer outro regime que seja mais adequado as circunstancias
concretas, bem como para determinar os termos concretos em que, na pratica, se executa essa mesma
alternancia.
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O Sr. Santinho Pacheco (PS): — Muito bem!

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Nao ignoramos, Sr. Presidente, a sensibilidade que os tribunais tém de ter
em contextos de violéncia doméstica e outras formas de violéncia familiar, o que se reflete na salvaguarda
expressa, que ja existe no Cddigo Civil, para a regulacdo das responsabilidades parentais em contextos
violentos, e na recente proposta de lei, apresentada pelo Governo, que garante uma protegao urgente e adicional
as criangas vitimas destes contextos.

Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados, a iniciativa que apresentamos vai no sentido de opinides de
especialistas e do Conselho da Europa, da evolugéo da jurisprudéncia e dos pareceres do Conselho Superior
de Magistratura e da Procuradoria-Geral da Republica e dos apelos de progenitores e de criangas. Nao podemos
voltar as costas a esta chamada.

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Para apresentar o projeto de lei do PSD e para intervir no debate, tem a palavra a Sr.2
Deputada Ménica Quintela.

A Sr.2 Moénica Quintela (PSD): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: O Grupo Parlamentar do PSD
apresentou o Projeto de Lei n.° 107/X1V/1.2 precisamente sobre esta questdo que é de superior importancia.

Estamos bem atentos a todas as alteragbes que o tecido social sofreu, designadamente a nivel da estrutura
e da composicdo das novas formas de agregados familiares.

Mas vamos falar, Sr.2s e Srs. Deputados, de como se processa a aplicagdo da legislagao nos tribunais de
familia e menores. Vamos falar da vida em concreto, com toda a complexidade e fora da generalidade e
abstracao da lei.

Fagamos um breve resumo da tramitagdo de um processo normal num tribunal de familia e menores para
regular as responsabilidades parentais. Quando um dos progenitores n&o esta de acordo recorre ao tribunal de
familia. E marcada uma conferéncia de pais. Nessa conferéncia de pais, o outro progenitor é apenas citado e
s6 tem de comparecer sem ter, sequer, de dizer quais sdo as suas motivagdes. Se houver acordo, muito bem,
nao ha problema nenhum; se ndo houver acordo na conferéncia de pais, as partes sao notificadas para irem
para audigéo técnica especializada ou para mediagéo, caso concordem.

Os prazos para a ATE — audicao técnica especializada, ou mediagao — é de entre dois a trés meses, sempre
com os atrasos da seguranga social e da tramitagdo processual de um tribunal.

Depois, se ndo chegarem a acordo nestas formas de mediagao de conflitos, regressam para a continuagéo
da conferéncia de pais nos tribunais, mas sem que antes, na primeira conferéncia em que nao chegaram a
acordo, — e € para isto que o Grupo Parlamentar do PSD quer chamar a atengdo —, tenha sido fixado um
regime provisério de guarda e de fixagdo das responsabilidades parentais.

Nessa fase em que o tribunal fixa provisoriamente o regime das responsabilidades parentais nao tem
quaisquer elementos que Ihe permita fazé-lo com a seguranca e com o rigor que a vida de uma crianga necessita
relativamente ao regime que vai vigorar.

N&o sabemos se ha agressdes, ndo sabemos se ha violéncia doméstica, ndo sabemos se ha alcoolismo,
ndo sabemos de que tipo de familia se trata, a menos que a crianga esteja previamente sinalizada por um
processo de promocao e protegao. Nao o sabemos durante toda a tramitagdo em que corre um processo.

Se depois nao se chegar a acordo, as partes sao notificadas tendo 15 dias para alegar, regressando aos
tribunais para se realizar o julgamento, para se fazer a prolagdo da sentenga, com todo o tempo que isso demora.
A sentenga é suscetivel de recurso para um tribunal superior, sendo que, Sr.2s e Srs. Deputados, esta a vigorar
0 regime provisério fixado la atras relativamente as responsabilidades parentais. E se nesse regime for
consagrado na lei qualquer supremacia, qualquer principio, qualquer privilégio de uma residéncia alternada, isso
pode ser absolutamente danoso para a vida destas criangas.

Acho que nos cabe a nos, Assembleia da Republica, ao legislador, nesta situagdo absolutamente sensivel,
estar com todas as cautelas, e todas as cautelas s&o poucas porque € da vida das criangas que estamos a falar.
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Por isso € que, tendo em atencao as novas formas de vida, as novas formas de familia, tudo isso, nos cabe
salvaguardar também a vida destas criangas, porque é da vida destas criangas, € da vida dos cidadados que
estamos a falar aqui. Nao estamos a falar s6 de generalidades e abstracdes.

Aplausos do PSD.

O Sr. Presidente: — Para apresentar o projeto de lei do CDS-PP, tem a palavra a Sr.? Deputada Cecilia
Meireles.

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Sr. Presidente, Sr.?s e Srs. Deputados: O CDS-PP apresenta este
projeto que resulta, alias, ja de ampla reflexdo tida sobre esta matéria na legislatura anterior.

Gostava de comecar por dizer que foi a Lei n.° 6/2008 que estabeleceu a regra do exercicio conjunto das
responsabilidades parentais para as questdes de particular importancia para a vida do menor e foi a partir dai
que comegamos a falar em guarda partilhada e em residéncia alternada.

Este nosso projeto considera, sim, que € importante que a lei consagre expressamente a possibilidade de
determinagdo do regime de residéncia alternada, mas nao ignoramos também que a possibilidade de
determinagdo deste regime ja € amplamente reconhecida pela jurisprudéncia portuguesa. E, mais, ndo nos
parece que faga sentido estabelecer alguma supremacia de um regime face a outro, que, alias, nao existe, ao
contrario do que parece ser o pressuposto em muitos casos e em muitos dos relatos que ouvimos a volta desta
tematica. Atualmente, ndo existe a supremacia de nenhum regime de guarda face a outro.

Chamamos a atengéo para o facto de que estabelecé-lo implicaria, depois, estabelecer varias alteragbes
processuais que significariam varias dificuldades para que fosse afastado esse tal regime de presuncdo ou
presencial.

Sr.2s e Srs. Deputados, a relagido entre os pais e as criangas e o direito de as criangas terem uma relacao
feliz, completa, equilibrada, com tempo com o seu pai e com a sua mae, mais do que um direito dos progenitores,
€, sobretudo, um direito das criangas.

Cabe-nos salvaguardar esse direito, cabe ao legislador reconhecé-lo e cabe ao juiz decidir, em cada caso
concreto, qual é a forma especifica mais adequada para o realizar.

Aquilo que o CDS propde, e estamos abertos a discutir esta matéria, porque creio que era desejavel
chegarmos a um consenso, ja que todos queremos 0 mesmo, é que percebamos que, sim, a legislacdo néo
deve estar a reprimir a possibilidade de guarda partilhada — n&o é assim que a legislagdo deve ser interpretada.
Por outro lado, com certeza que também ninguém, nesta Camara, quer que, por uma alteragdo legislativa e pela
simples demora de decisao dos tribunais — e temos de perceber que, nestes casos, a demora de decisdo do
tribunal € um problema sério —, esse problema seja resolvido com leis a estabelecerem presunc¢des que, depois,
no caso concreto, possam conduzir a resultados ainda mais complicados, precisamente os que queremos evitar.

O Sr. Telmo Correia (CDS-PP): — Muito bem!

A Sr.2 Cecilia Meireles (CDS-PP): — Portanto, espero que seja possivel chegarmos a um consenso nesta
matéria, mas esse consenso tem de partir sempre do bom senso, do superior interesse da crianga em cada caso
concreto e do reconhecimento de que o estabelecimento desta relagdo com ambos os progenitores é um direito
dos progenitores e da crianga.

Aplausos do CDS-PP.

O Sr. Presidente: — Para apresentar o projeto de lei do BE, tem a palavra a Sr.2 Deputada Sandra Cunha.

A Sr.2 Sandra Cunha (BE): — Sr. Presidente, Srs. Deputados e Sr.2s Deputadas: O debate que estamos hoje
a ter é de vital importancia, porque estamos, efetivamente, a tomar decisdes que afetam de forma muito

particular e muito direta a vida de criangas. Por isso mesmo, € um debate que nos responsabiliza e que deve
convocar toda a seriedade e prudéncia.
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Para que este seja um debate certeiro, importa estabelecermos algumas premissas que devem nortear esta
reflexao e qualquer tomada de decisdo. Uma delas é, sem divida, a importancia da promogao da partilha
igualitaria das responsabilidades e dos deveres com os filhos para o cumprimento do objetivo de termos uma
sociedade mais igualitaria em termos de género. Clarificar na lei a possibilidade de residéncia alternada permite
caminhar para o cumprimento desse objetivo.

Mas essa premissa nao se pode sobrepor ao reconhecimento de que, nas situagbes de regulagdo das
responsabilidades parentais e do modelo de residéncia da crianga, o foco deve ser, antes de mais e acima de
tudo, na crianga e no seu supremo interesse.

Por isso, é fundamental que qualquer tomada de decisdo permita ao julgador a recolha de toda a informagéo
necessaria e relevante para avaliar aquela situagdo concreta e decidir pela solugdo mais adequada ao caso
concreto, em fungao dos interesses e das necessidades daquela crianga concreta.

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — Muito bem!

A Sr.2 Sandra Cunha (BE): — A terceira premissa € a de que ndo podemos também ignorar, e ja aqui foi
dito hoje, a realidade em que vivemos. Nao podemos ignorar os indices de violéncia doméstica do Pais, nem
podemos ignorar que o crime de violéncia doméstica é o que mais mata em Portugal. Nado podemos ignorar que,
na generalidade das situagdes de regulagao das responsabilidades parentais decididas em tribunal, existe algum
grau de conflito entre os progenitores e sabemos que este conflito, ndo sendo necessariamente assim, pode
esconder situagdes de violéncia doméstica ou, por outro lado, potencia-las.

Por isso, o Bloco de Esquerda considera que ndo se pode legislar nesta matéria sem salvaguardar essas
situagdes de violéncia doméstica de forma muito clara e sem considerar que a residéncia alternada, nestes
casos em que exista violéncia doméstica, é o pior dos regimes.

Como tal, para prote¢do da integridade fisica e psiquica das mulheres e das criangas, o projeto de lei do
Bloco de Esquerda exclui a possibilidade de o regime de residéncia alternada ser aplicado quando se estiver
perante uma situacao de violéncia doméstica e prevé que as decisdes do tribunal, no que respeita a guarda e a
residéncia da crianga, dependam da recegao de comunicagao judicial de que ndo procede nenhum processo de
violéncia doméstica.

Por outro lado, importa igualmente assegurar o direito de audi¢cado da crianga sobre todas as decisdes que
Ihe digam respeito, alias, no mais estrito cumprimento do que é estipulado no Regime Geral do Processo Tutelar
Civel e na Convencgao sobre os Direitos das Criangas.

Importa ainda garantir que o modelo de residéncia alternada n&o sirva de pretexto para obviar — como
acontece, muitas vezes, no mundo real — o dever de prestagdo de alimentos imposto por lei ou decorrente de
acordos previamente estabelecidos.

E este o projeto de lei do Bloco de Esquerda.

Aplausos do BE.
O Sr. Presidente: — Tem a palavra o Sr. Deputado José Luis Ferreira, de Os Verdes, para uma intervengéao.

O Sr. José Luis Ferreira (PEV): — Sr. Presidente, Sr.2s e Srs. Deputados: Como, certamente, todos
reconheceremos, a alteragdo ao Caédigo Civil, nomeadamente ao artigo 1906.°, tem sido objeto de discussdes
entre os portugueses.

Em causa esta a necessidade de estabelecer a presungao da residéncia alternada para criangas cujos pais
e maes se encontrem em processo de divércio, separacgéo judicial ou declaragédo de nulidade do casamento.

Ora, aquilo que me parece que esta em causa verdadeiramente nesta discussao é saber se se pretende que,
nestas situacbes, a responsabilidade parental deve ter, ou ndo, como principal enfoque e preocupagao o
interesse das criangas. Se assim for, como &, alias, o entendimento de Os Verdes, entao, teremos de procurar
a formula que melhor dé resposta a necessidade de colocar o interesse da crianga no centro das
responsabilidades parentais.

A este propdsito, seria oportuno referir a resolugao do Conselho da Europa que recomenda a introdugao, na
legislagdo, do principio da residéncia alternada depois da separagéo.
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Por ca, também na anterior Legislatura, no seguimento, alids, de uma peticédo dirigida a esta Assembleia,
ficdmos a conhecer a posicao de algumas entidades, desde logo, do Conselho Superior de Magistratura, mas
também da Procuradoria-Geral da Republica, entidades que referiram a oportunidade de incluir o principio da
residéncia alternada no nosso ordenamento juridico.

Da parte do Partido Ecologista «Os Verdes», reconhecemos as vantagens desta solugdo sobre todos os
angulos e pontos de vista, tanto da crianga, como do direito dos progenitores.

Portanto, desde que n&o existam motivos que ndo aconselhem uma solugéo diferente, desde logo, situagdes
de violéncia doméstica, Os Verdes consideram que a residéncia alternada promove o desejavel equilibrio na
gestéo do tempo e no convivio com ambos os progenitores e que, ao mesmo tempo, € a solugdo que responde
ao imperativo de proporcionar a crianga as melhores condigées para um crescimento mais saudavel e uma
integracao mais equilibrada.

Isto significa que Os Verdes acompanham as iniciativas legislativas que estdo em discuss&o. Estamos certos
de que existem todas as condi¢des para que, no conjunto das propostas que agora estamos a discutir, se chegue
a um texto consensual que assegure o essencial, que € o superior interesse da crianga e que, na nossa
perspetiva, devia fazer previsdo ao principio da residéncia alternada no nosso ordenamento juridico,
naturalmente salvaguardando o que ha a salvaguardar, desde logo, quando estdo presentes situagdes de
violéncia doméstica, e garantindo o que ha a garantir, nomeadamente a audigdo da crianga em todas as decisbes
que lhe digam respeito.

O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra o Sr. Deputado André Ventura, do Chega.

O Sr. André Ventura (CH): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Esta é, obviamente, uma situagéo a que urge
responder de forma muito enfatica, mas também com a certeza dos valores e do lado em que estamos.

Uma das preocupacdes que temos, por exemplo, em relagdo ao projeto de lei do Bloco de Esquerda, é que
ele da a entender que a violéncia doméstica € apenas de homens sobre mulheres e que inexiste qualquer outro
tipo de violéncia doméstica,...

O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — E falso!
O Sr. André Ventura (CH): — ... quando sabemos bem que n&o é assim.
O Sr. Pedro Filipe Soares (BE): — N&o leu o projeto de lei!

O Sr. André Ventura (CH): — E verdade! Esta aquil

Uma outra preocupagao que temos é que, mesmo os projetos como o do PAN, que procuram salvaguardar
situagdes que afastem a aplicagdo da presungéo, ndo sdo nem conclusivos nem, de forma alguma, exaustivos.

Pergunto, por exemplo, se alguém condenado por abuso sexual de menores pode ou ndo estar nesta
situagcdo. Como é que nao é excetuado da previsdo da norma alguém condenado por abusar sexualmente de
menores poder beneficiar da residéncia alternada?

E uma regra basica que nao deveria merecer grande discussdo; mereceria apenas uma pequena reflexdo. E
nos temos de saber muito bem de que lado estamos: se é do lado do superior interesse da crianga ou se é do
lado de querer resolver mediaticamente uma situagdo que afeta muito gravemente as familias portuguesas.

Este exemplo do abuso sexual de menores € um exemplo de como nao podemos, nesta Camara, aprovar
estas iniciativas,...

O Sr. Presidente: — Peco-lhe que conclua, Sr. Deputado.

O Sr. André Ventura (CH): — Vou terminar, Sr. Presidente.

Como eu estava a dizer, este exemplo do abuso sexual de menores € um exemplo de como nao podemos,
nesta Camara, aprovar estas iniciativas, porque falta reflexdo e profundidade nas causas e nas situagbes em
que devemos excluir a aplicagao do principio da residéncia alternada.

E uma questao de protecdo das préprias criancas que aqui estd em causa.
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O Sr. Presidente: — Para uma intervengao, tem a palavra o Sr. Deputado Anténio Filipe, do Grupo
Parlamentar do PCP.

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Sr. Presidente, Srs. Deputados: Nao é a primeira vez que estamos a discutir
esta matéria, ja o fizemos aquando da discussdo de uma peticdo, que aqui foi apresentada, preconizando a
residéncia alternada como regime preferencial em caso de divorcio ou de separagao — alias, estas iniciativas
legislativas, assumidamente, vém na sequéncia desse debate.

Dir-se-ia, cotejando as varias iniciativas legislativas aqui apresentadas, que ha algo com o qual todos
estaremos de acordo, ha um denominador comum, e esse € o de que nada substitui uma decisao judicial tomada
no caso concreto e considerando todas as circunstancias do caso concreto.

O Sr. Joao Oliveira (PCP): — Exatamente!

O Sr. Anténio Filipe (PCP): — Segundo ponto, o que deve nortear a decis&o judicial deve ser o superior
interesse da crianga, e neste ponto também estamos todos de acordo.

Isto leva-nos a excluir o qué? Leva-nos a excluir que haja uma presungéo de residéncia alternada ou que
haja uma imposigao do legislador aos juizes, no sentido de que tem de ser a residéncia alternada. Isto também
ninguém propde, obviamente, nem sequer os peticionarios iam por ai e, embora apontassem no sentido da
presuncgao, nao é esse o sentido das iniciativas legislativas.

No fundo, o que as iniciativas legislativas nos dizem é que, ndo havendo contraindicagédo, no caso concreto,
para que se opte pela residéncia alternada, os juizes podem optar pela residéncia alternada. Muito bem, e ndés,
obviamente, ndo podemos deixar de estar de acordo, desde que isso nao signifique uma vinculagéo para o
aplicador da lei, para o julgador, desde que nao haja uma indicagao da lei que va no sentido de coagir os juizes
a decidir num determinado sentido.

Mas, sublinho, ndo é isso que esta aqui, embora se possa encontrar, na especialidade, uma melhor
formulagéo no sentido de dizer que ndo ha nenhuma estigmatizagédo da residéncia alternada, havendo, sim, a
possibilidade, desde que isso corresponda ao interesse das criangas e tendo em conta as situagdes em concreto,
tendo em conta o que isso implica para a sua vida, para a sua socializagao, de se poder optar pela residéncia
alternada sem estar a forgar decisodes.

Se os juizes considerarem, tendo em conta as circunstancias concretas, que n&o devem ir por ai,
evidentemente, a lei civil portuguesa deve permitir que eles optem por aquilo que considerem ser a melhor
solugao, dentro da circunstancia concreta que s6 mesmo os juizes estao em condigdes de avaliar.

Portanto, a nossa posi¢ao € a de estarmos disponiveis para, em sede de especialidade, discutir as iniciativas
legislativas e, obviamente, acompanharemos esse processo com todo o interesse e empenho.

Aplausos do PCP.
O Sr. Presidente: — Para uma intervencao, tem a palavra a Sr.2 Deputada Joacine Katar Moreira.

A Sr.2 Joacine Katar Moreira (L): — Obrigada, Sr. Presidente.

Em relagao a estas inUmeras iniciativas legislativas, € necessario interrogarmo-nos sobre se, efetivamente,
€ necessaria uma alteracgao a atual legislacao e se isso ird, necessariamente, refletir-se no superior interesse da
crianga.

Obviamente que iremos discutir as iniciativas, mas é fundamental que se oigca a Ordem dos Advogados e,
igualmente, a Associagado Portuguesa de Mulheres Juristas.

O Sr. Presidente: — Para encerrar o debate, tem a palavra a Sr.2 Deputada Joana Sa Pereira.
A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Sr. Presidente, Sr.2 e Srs. Deputados: O Partido Socialista sauda,

naturalmente, todos os grupos parlamentares que se associaram a esta questdo e o consenso em torno, creio,
da necessidade de se prever, como forma de exercicio das responsabilidades parentais, a residéncia alternada.
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Sr.? Deputada Moénica Quintela, Sr.? Deputada Cecilia Meireles e Sr. Deputado André Ventura, nés nao
pretendemos estabelecer, nunca nos ouviram dizer isso, uma presun¢ao, nem nenhuma regra...

A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Foi o que disseram!

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Nao, ndo dissemos!
Alias, o projeto de lei do PS n&o prevé o seguinte: «presume-se que a residéncia alternada é a melhor solugéo
para a crianga». O PS nao diz isto em momento algum, Srs. Deputados.

Aplausos do PS.
A Sr.2 Ménica Quintela (PSD): — Diz, diz!

A Sr.2 Joana Sa Pereira (PS): — Nao diz nao!

O que pretendemos, sim, Srs. Deputados, € que a residéncia alternada deva ser privilegiada se corresponder
ao superior interesse da crianga, como ja o dissemos.

Todavia, reforgo que estamos disponiveis para, em sede de especialidade, encontrarmos o consenso
possivel que proteja e garanta, acima de tudo, o superior interesse da crianga.

Para avancgar contardo sempre com o Partido Socialista!

Aplausos do PS.

O Sr. Presidente: — Srs. Deputados, chegamos ao final da nossa agenda de hoje.

Amanha, teremos reuniao plenaria as 15 horas, com varios pontos na ordem do dia

No ponto 1, consta a discussao, na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 21/X1V/1.2 (PEV) — Altera a Lei n.°
2/2011, de 9 de fevereiro, na parte relativa a calendarizacdo da remocao de amianto em edificios, instalagbes e
equipamentos publicos, 108/XIV/1.2 (BE) — Atualiza a listagem de amianto em edificios, instalagdes e
equipamentos publicos e torna publico o respetivo plano de calendarizagao da monitorizagdo e das agdes
corretivas (1.2 alteragdo a Lei n.° 2/2011, de 9 de fevereiro), 115/XIV/1.2 (PAN) — Determina a remogéao de
produtos que contém fibras de amianto ainda presentes em edificios, instalagdes e equipamentos e 122/XIV/1.2
(PCP) — Remocao e erradicagdo de amianto em edificios, instalagdes e equipamentos, juntamente com os
Projetos de Resolugdo n.°s 96/XIV/1.2 (CDS-PP) — Recomenda ao Governo que proceda a elaboragéo urgente
de um plano para a retirada de todo o material com amianto nas escolas publicas, 97/XIV/1.2 (PSD) —
Recomenda ao Governo que torne publica a lista dos edificios onde se prestam servigos publicos contendo
amianto e o cronograma completo para a remogéao e 110/XIV/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo que promova,
no ambito da estratégia a apresentar a Unido Europeia com referéncia ao proximo quadro financeiro plurianual,
a introducdo de uma linha que torne elegiveis as operac¢des de remocéo de amianto em edificios publicos.

No ponto 2, consta a discusséo, conjunta, dos Projetos de Resolugao n.°s 20/XIV/1.2 (PSD) — Recomenda
ao Governo que solucione os atrasos persistentes no processamento das pensdes de reforma, 16/X1V/1.2 (CDS-
PP) — Recomenda ao Governo que adote todas as medidas e os procedimentos necessarios para uma célere
resolucdo do problema do atraso no processamento, atribuicdo e pagamento de diversas prestagdes sociais,
designadamente, de pensdes de velhice e de invalidez, de sobrevivéncia e de outras prestagdes por morte,
106/X1V/1.2 (BE) — Recomenda ao Governo o refor¢co das medidas para diminuir o prazo de resposta do Centro
Nacional de Pensbes e garantir o acesso atempado as pensdes de velhice, invalidez e sobrevivéncia e
109/XIV/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo a continuidade de medidas com vista a eliminagdo dos
constrangimentos que ainda existem no processamento de pensoes.

Segue-se, no ponto 3, a discussdo, conjunta, na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 1/XIV/1.2 (BE) —
Reconhece as criangas que testemunhem ou vivam em contexto de violéncia doméstica enquanto vitimas desse
crime (6.2 alteracdo ao regime juridico aplicavel a prevencao da violéncia doméstica, a protecéo e a assisténcia
das suas vitimas e 47.2 alteragdo ao Cdadigo Penal), 2/XIV/1.2 (BE) — Torna obrigatdria, nos casos de violéncia
domeéstica, a recolha de declaragdes para meméria futura das vitimas (6.2 alteragdo ao regime juridico aplicavel
a prevengao da violéncia doméstica e a protegdo e a assisténcia das suas vitimas), 92/XIV/1.2 (PAN) —
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Reconhecimento do estatuto de vitima as criangas que testemunhem ou vivam em contexto de violéncia
domeéstica, 93/XIV/1.2 (PAN) — Torna obrigatéria a tomada de declaragdes para memoaria futura a pedido da
vitima ou do Ministério Publico e 123/XIV/1.2 (PEV) — Criagéo de subsidio para vitimas de violéncia que sao
obrigadas a abandonar o seu lar.

No ponto 4, consta a discusséo conjunta dos Projetos de Resolugéo n.°s 6/X1V/1.2 (PCP) — Recomenda ao
Governo a contratacdo imediata de todos os auxiliares de acdo educativa e assistentes administrativos
necessarios ao regular funcionamento da Escola Publica, 101/XIV/1.2 (PEV) — Recomenda ao Governo a
contratagdo de auxiliares de acdo educativa, 103/X1V/1.2 (BE) — Recomenda ao Governo a revisédo do racio de
atribuicdo e a contratacdo urgente dos assistentes operacionais e assistentes técnicos necessarios ao
funcionamento dos agrupamentos e escolas nado agrupadas, 111/XIV/1.2 (PAN) — Pelo reconhecimento e
qualificacdo do pessoal de apoio educativo da escola publica.

No ponto 5, consta a discussao, na generalidade, dos Projetos de Lei n.°s 27/XIV/1.2 (CDS-PP) — Aprova o
Estatuto do Antigos Combatente e procede a 7.2 alteragdo ao Decreto-Lei n.° 503/99, de 20 de novembro, € a
1.2 alteracdo a Lei n.° 3/2009, de 13 de janeiro, 57/X1V/1.2 (PAN) — Aprova o Estatuto do Antigo Combatente e
alarga os direitos dos antigos combatentes, antigos militares e deficientes das Forgas Armadas (procede a 7.2
alteragdo ao Decreto-Lei n.° 503/99, de 20 de novembro, a 1.2 alteragdo a Lei n.° 9/2002, de 11 de fevereiro, a
1.2 alteragdo a Lei n.° 3/2009, de 13 de janeiro, e a 1.2 alteragdo ao Decreto-Lei n.° 76/2018, de 11 de outubro)
e 121/XIV/1.2 (PCP) — Aprova o Estatuto do Antigo Combatente, juntamente com o Projeto de Resolugéo n.°
113/XIV/1.2 (PS) — Recomenda ao Governo que proceda ao levantamento atualizado e transversal de matérias
a prever na criagdo do Estatuto dos Antigos Combatentes, com vista ao desenvolvimento de novo regime juridico
préprio que atenda a sua especificidade e necessidades.

Segue-se, no ponto 6, a discussao do Projeto de Resolugéo n.° 84/X1V/1.2 (PAN) — Pelo direito ao Cartéo
de Cidadao para as pessoas em situagdo de sem-abrigo.

No ponto 7, consta o Orgcamento da Assembleia da Republica para 2020, sem tempo atribuidos para
discussao.

No ponto 8, constam votagdes regimentais.

Srs. Deputados, concluimos, assim, os nossos trabalhos de hoje, desejando a todos uma boa noite.

Esta encerrada a sesséo.

Eram 18 horas e 28 minutos.

Presencas e faltas dos Deputados a reunido plenaria.

A DIVISAO DE REDAGAO.
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